Bir 6 Jozsef

A SZABIR-, SUMIR” IDOSZAK HATASA
OSTORTENELMUNKRE

Az emult évtizedek U régészeti leletei, els6sorban a Kozel-Kelet

régészeti leletei szikségessé, elengedhetetlenné teszik, sot koveteik a
vilagtorténelem ésmultjanak atértékelését. A nyugati torténetirok, régészek is
észrevették mér e tényt, és tekintetiket ma ismét a Kozel-Kelet, elsésorban
Mezopotamia felé iranyitjak, hogy ostorténelmiknek (j alapokat keressenek.
Természetesen ajelenlegi iraki helyzet hatréltatja torekveseiket. M egjegyeznem,
hogy Irakban még vagy hatezer asatasi domb vé&r feltardsra, amelyek a
Kiértékel ések szerint valoszinileg a,, sumirok” elétti Al Ubaid szabir idészakhoz
tartoznak.
A XVIII. szazadban az angol gyarmatositds sorén, az Indidban felfedezett
szanszkrit nyelvre alapozott indogerman, ma indoeurdpainak nevezett fg- és
nyelvelmélet alatt megingott atalgj. De megingott a finnugorizmus hipotéziseis,
mely az indogermanisztikdbol alakult ki. Az indoeurdpista téveszméket még
mindig bizonygatni igyekszenek egyes nyugati torténészek: a torokorszagi Catal
Huyuk leéheyen hatamas, huszondt éves régészeti feltdrasba kezdtek, a
legmodernebb  technikai  eszkdzokkel felszerelve, nemzetk6zi tuddsok
részvételével, de magyar tudos egy se akad koztik, pedig a mi 6siséginket
kutatjék; masodszor atéves forditds miatt hurritanak elnevezett, val 6jaban szabir
eredetti népetnikum egy csoportjat mindendaron &rja, indoeuropai 6seiknek
akarjdk elismertetni. A szabir-magyarok a ,sumirok” tanitdbmesterei cimi
konyvemben részletesen foglalkozom e két problémaval s annak hatésaval a
magyar 6storténelemre. A szabir-magyarok 6storténete cimii konyvemben féleg
régészeti |eletekre alapoztam a szabir-magyarok 6storténetét, szem el6tt tartva
az Uj — féleg angol — régészeti iranyzatot, mely szerint egy nép 6storténetét ma
mar régészeti leletekre alapozva is meg lehet irni, még akkor is, ha nincs irott
torténelme. E konyvemben azt is bemutattam, hogy ezek a szabirok, a
mezopotamial agyagtabldk su, subar, szabir néven nevezett 6s népetnikuma
hatalmas civilizéciot fejlesztett ki, mar évezredekkel a ,,sumirnak” elnevezett
neépcsoport eott, tehat tanitdbmesterei voltak Ugy a ,,sumiroknak”, mint minden
utanuk kovetkezé népnek abban atérkorben.

A szabir-magyarok éstortenelmének megirasa utan éreztem, hogy még
mindig hianyzik egy lancszem a vaddi magyar ostorténelem képenek
kialakitésdhoz, éspedig: hogyan kapcsolodik a kétezer éves ,,sumir” epizéd a
magyar 6storténelembe. Magyar o6storténelminket a ,,sumirokra’ aapozva
megoldani nem lehet. Ugyan sok kilféldi tudds bizonyitotta a ,, sumir” -magyar
nyelv rokonsdgat. De ugyanakkor sok tuddos szaméra egyértelmi a
mezopotamiai  szabir-,sumir” folytonossag is. Tudomasom szerint az erre
vonatkozd bizonyitékokat tételesen még nem gydjtotték Ossze. A régészeti



leletekre alapozott kutatdasaim eredmeényeképpen most m& mddomban al a
legnagyobb nyelvészek munkaival is bizonyitani ezt a folytonossagot. Ezek a
nyelvészek az eredeti agyagtéblak ékirasos szovegeit forditottdk le és ezek
alapjan dlitottak fel a bizonyitd tételeiket. Bar nagyon nehezen boldogultak,
mert ragozo, fonetikus nyelvet kellett sgjét flexibilis nyelvikre leforditaniuk, és
a fogalomkészletiik is kissé hianyos volt, nem kdnnyen talaltak kifejezéseket az
agyagtéblakon irt novények, alatok nevére, szakmai fogasaira, eszkOzeire
sem... Mégis hatalmas jelentésegii feladatot teljesitettek, mert az emberiség
valodi torténelmét bizonyitjak. Ok még szabir néprél, és-szabir nyelvrél és
kultarérdl beszélnek, a ,hurrita’ elnevezést csak joval 1887 utan kezdik
hasznalni, az Amarna-tédblak megtaldésa utan. A szabir-magyarok a ,,sumirok”
tanitomesterei cimii kdnyvemben igyekszem potolni a torténelmi ismereteink
hianyat és megvilagitani és kifejteni a ténydlést, hogy a szabir-,sumir” fizio
hogyan illeszkedik 6storténelmiinkbe. Ezért bemutatom a mezopotamiai szabir-
»sumirokkal” rokon népek torténelmét is. A ,sumirokrél” csaknem mindenki
hallott mar Magyarorszégon is. Arrdl is egyre tobben tudnak, hogy a kutatok
nagy hanyada a,sumir” nyelvet a magyarral rokonitja. Példaul atihanyi apatség
alapitd levelében még ma is lahatd, kézzelfoghatdé a ,,sumir’-magyar
nyelvrokonsadg. Szamos magyar keletkutatd a ,sumir” €s a magyar népet is
rokonsagba hozza.

Kutatasaim azt is igazoljak, hogy sem a ,,sumir’ nép, sem a sumir nyelv
nem tint e nyomtalanul, mint ahogyan azt az indoeurépista torténészek allitjak.

A szabir-magyarok 6storténete megirasa utdn még azeért is szilksegesnek
lattam a ,sumirok” torténelmének bemutatasdt, mert Magyarorszagon a
tananyag igen keveset foglalkozik a ,,sumirokkal” és dltaldban 'az emberiség
bolcséje’, Mezopotamia 6storténetével. Annak ellenére, hogy a tudomanyos
bizonyitékok elegendéek ahhoz, hogy a szakemberek atértékeljék, és kibovitsék
a torténelmi ismereteiket. Indokolt, hogy a magyar nép is megismerje a valodi
4storténetét.

Most pedig nézzik, hogy mikor és hogyan kezd6dott a szabir — ,, sumir”

idészak.
Leiden irjac ,,Kaldedban a turaniak és a kusitak keveredtek és két birodalmat
alapitottak, Kaldeat és Elamot.” Ez a keveredés azonban nem ment egykdnnyen
végbe, de a viz6zon kovetkeztében megfogyatkozott szabiroknak (turdniaknak is
nevezett népnek) nem volt mas véasztésa, mint orszagukat és kultirgukat
megosztani a jovevényekkel.

Itt mindjart megjegyzem, hogy a szabir nép torténetét folyamatosan vissza
tudjuk vezetni pontos régészeti és éstorténelmi adatokka a honvisszafoglao
6seinktél avar, hun, pértus, szkita, urartui, mitanni, ,sumir” hegemaoniakon
keresztil az Al Ubaid, Uruk, Halaf, Hassuna korszakokba, a mitol6gia
Aturdjaba, az 6s su-subar- vagyis a szabir néphez. Ennek a térténelmi vonalnak
kétségkivil az egyik legnehezebben érthet6 része a szabir — ,sumir” azonossag
vagy rokonsag kérdése. De a régészeti leletek, az antropoldgia, etimologia,
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mitol 6gia hagyomanyosan a térténelem segédtudomanyaival, valamint az utébbi
évtizedekben rohamosan fejl6dé tudomanyok — pl. a genetika, biologia, fizika,
orvostudomany, matematika, szamitastechnika — Uj médszereivel és eszkzeivel
és a hitszemléletik tanulmanyozasa segitsegével ezt a problémét is meg lehet
oldani. A szabir-,sumir” azonossag fogaméa nem én taldtam ki, legfeljebb
Osszeszedtem és csoportositottam az erre vonatkozo megal lapitasokat, régészeti,
mitolOgial és hitszemléleti tényeket.

Régészeti téren a mindenidok legnagyobb archeol 6gusanak tartott, Sir Leonard
Woolley egyik idézetével kezdem a szabir-sumir flziora vonatkozo
bizonyitasomat. Woolley a hires UR-i kirélysirok ésat6 régésze UR vérosanak
asatasa cimi konyvében irja ,Az Unnepélyes szertartés része a testhelyzet,
ahogyan eltemetik az embert. Ezen barmiféle valtozés vallascserét jelent. Tehat
egyrészt a Jamdet Nasr, az a’Ubaid-i, masrészt a Kirdlyi Temeté sirjai kozotti
kilonbség komoly torést jelent az orszag torténetének folyamatossagdban, és
val6sziniileg idegen megszallas bizonyitéka. Sok més tény is adtamasztja ezt a
kovetkeztetést.”

A fentiekbdl kovetkezik, hogy a ,sumirnak” elnevezett népcsoport és
civilizaciojanak gyokere is az 6s-szabirokhoz nyulik vissza. Legfeljebb az
képezheti vita targydt, hogy a szabir-turdni és kusita-,sumir” népetnikum
taldkozésa kdzvetlenll a viz6zon utan, vagy valamivel elétte torténhetett-e,
hiszen Woolley az Al Ubaid népet és kulturgét a chakolitikumbdl eredezteti,
ahol méar a Kérpét-medencétél — a Kaukézuson & — Indidig és Kozép-Azsidig
megtaldljuk az anyaistennd killonféle dbrazolasait és miként Woolley irja UR in
Chadea cimii kényvében: ... vita targyat képezi, hogy a vizdzon elotti Al
Ubaid népet nevezhetjik-e sumirnak? Azt azonban megdllapithatjuk, hogy az
altaluk kifejlesztett kultdra nem volt arra itélve, hogy a vizdzonnel etinjon.
Eppen dlenkezdleg, mert a késdbbi, igen magas fokot elért sumir kultdra nagy
részét éppen ez arégi miveltség akotta.”

Egy masik péda a Cambridge Ancient History |. Kotet 1. Rész 343.
oldalardl: ... ,Mindenesetre barmennyire is hajlando volt az orszag az idegenek
befogadasara, be kell ismernink, hogy a toérténelem el6tti Babildnidban nem
vettink észre torést a régészeti leletek folytonossagaban, mely a feglodés
barmelyik szakaszaban is aapot adhatna egy Uj nép megérkezésére. Még a 12.
szinten sem, (Eridu, a szerzé megjegyzése.) ahol az épitészet, a fejlettebb
mezégazdasag €s a nagymennyiségii 'Ubaid keramia jelenléte is nagy
benyomast gyakorolt rank, még ott is csak egy olyan technikai fejlodést
figyelhetink meg, amelyik természetesen kovette azt, ami €elétte volt.
Sumirokrdl szigortan vett értelemben csak akkor beszél hetlink, amikor az irasuk
el 6szor jelenik meg az Uruk 4-3 (Uruk per. Jamdet Nasr fazisa) periédusaban.”

Nem szikséges tehat nagy merészség annak megdllapitasahoz, hogy a
,Sumirok” tanitdbmesterei a szabirok voltak.

Ezt a megdlapitast nyelvészetileg is megerdsiti Ephraim A, Speiser, a
Pennsylvania Egyetem semitol6gus professzora a Mezopotamiai Eredetek cimii
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konyvében: ,,Megjegyezték, hogy a legrégibb sumir helységeknek nincsen
megfelelé  etimologiguk. Hozzdadva, hogy ezek a nevek hatarozottan
visszautasitanak minden olyan prébdkozast, amelyek semita kapcsolatokat
arulndnak el. Ez elsdsorban igaz az ékirasos irodalomban e éforduld
helynevekre vonatkoztatva, amelyekrél megdlapitottak, hogy a vizozoén elo6tt
mar |éteztek ... A szovegek dtaldban 6t olyan varosrdl beszélnek, amelyekben
kirdyok uralkodtak a viz6zon elé6tt. Ezek: ERIDU, BADTIBIRA, LARAK,
ZIMBIR és SHURUPPAK.” Tehéat az agyagtéblak ékiratos szévege fényesen
bizonyitja, hogy a ,,.sumirok” megjelenése elétt, a vizozon elétti idokben mar
fejlett varosok |éteztek. Ezeket vették birtokukba a ,sumirok”, amikor a
lakossag szdma meggyérllt a vizbzon utan. Egyébként a ,,sumirok”
valldsszemléletlk szerint az édenkertet, Mezopotamidt az istenektdl készen
kapték. Még késsbb lesz sz6 a sumirok vallésarél a SUMIR ELETK EPEKBEN.

SUMIR ELETKEPEK
Haa ,sumir” civilizécié hatalmas vivmanyait akarjuk bemutatni, akkor a
1. Ur dinasztiét érdemes kiemelniink. Ur-Nammu, Shulgi és
Aram Sin (i. e 2113-2039.) urakodasuk datt gazdasagi, katonai erge
egyedll a1, de kimagasl6 az irodalom, miivészetek és atudomany fejlettségeis.
A leghivebben Ugy szemlétethetjik a ,,sumir” tarsadalmak életformajat,
ha éetképeket mutatunk be a régészeti asatasokon feltart ékiratos agyagtabla
forditésokbal.

KOZGAZDASAG - UR VAROSANAK I,

DINASZTIAJABOL:

Mezopotamidban, Subariban (a késébbi sémi nevén Elamban, a mai
Sziridban és Libanonban) a varosallam volt a kdzigazgatas szervezeti egység,
ens kormanyozta, akirdly is csak egy masik ensi volt, akit Enlil isten vélasztott
Ki a birodalom Osszetartasara. Némelyik varosban, mint Mari vagy Assur, az
ensi-k csaknem teljes szabadsagot és flggetlenséget élveztek, méas varosok
elvesztették €6z6 flggetlenségiket, és ki voltak szolgaltatva a kirdlyi fellgyel 6
vizsgalatainak, sét egyes varosok a kirdy atal kinevezett kormanyzok uralma
aatt étek. A birodalom korményzasa a févarosban dsszpontosult, de Ur nem
kozponti fekvesii, ezért ki kellett épiteni az dsszekottetést. Erodoket épitettek a
fontosabb Gtvonalak mellett és helyorseget telepitettek oda. Eleinte a ,,sumir”
hitszemlélet szerint az istenek uralkodtak, de a lll. Ur dinasztidban mér a vil&gi
hatoségok jelenléte is érezheté a templomi hatalom mellett. A kirdyi és az
egyhazi hatalom mégsem volt egymas rivdlisa. A kirdy (lu-gal — nagy ember)
volt alegfobb egyhézi méltosag. Itt fontos magyar vonatkozasi parhuzamot kell
vonnunk, még Arpéd vezériink is papi fejedelem, pa-te-si volt, felségjelvénye a
parduckacagany, de ezt a felségjelvényt még Il. Rakéczi Ferenc vezérlo
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fejeddmink is viselte. Sumériaban a kirdy épittette a templomokat, nem a
varosok kormanyzdi, gazdag adomanyokat adott a templomnak, 6 nevezte ki a
fopapot, és vezette a legfontosabb valési ceremoniakat. Ellenszolgatatasul a
templomok rendszeresen adot fizettek a pal oténak.

A ,Sumir” civilizécid lényegében mezégazdasagi és ipari jellegi. A
varosok legfontosabb éplletei a templomok, magas teraszra, templomdombra
épultek, idovel egyre hatalmasabb emeletes, tornyos épitményekké, ziggurétta
alakultak.

A ,sumir’ téarsadalom aapja a csaad volt, szeretet, tisztelet és kdzos
kotel esseg tartotta 6ssze. A hazassagot a szulok tervezték, szervezték. A vagyont
agyerekek orokolték, gyakori az 6rokbefogadas, 6ket is korultekintéen nevelték.

A lakossag szamé@ nehéz megdllapitani, Djakonov professzor, a hires
orosz nyelvész a kbzgazdasagi szévegek tanulmanyozasa soran Lagas |akossagat
szézezerre becsiilte, mig Ur lakossagéat haromszézhatvanezerre.

A ,sumé” véaros gazdasdgi €dete els6sorban a magasan képzett
foldmivel 6kon, dlattenyésztokon, iparosokon, kézmiiveseken alapult.

EPITESZET

Woolley &satdsa 1930-31-ben nagyon jol megorzétt, kb. tizezer
negyzetmeéternyi utcét téart fel. A bazar negyedben kis Uizl etcsoportok, mint a mai
keleti varosokban, az el6térben nagy bemutatoterem, hatul raktarhelyisegekkel.
A vendéglokben téglabdl épitett asztalokon agyagtalakbdl hagymét, uborkét, stilt
halat és izletes silt hlsszel eteket ettek. Mellette kovacsmiithely az egyik oldalon,
amasik oldalon kis kapolna, ahol terrakotta szobrokat akasztottak az gjtofélfara
A jarokel 6k beléptek, egy marék datolyét, lisztet tettek az oltarra, el mondtak egy
révid imét az istennek, aki a kgpolna egyik mélyedésébél mosolygott rguk. Az
utcak nem forgalmasak, nagyon keskenyek ahhoz, hogy a szamar-huzta taligan
nagy bdékat vihettek volna. A szolgak, akik vésarolnak, a vizhordok, &rusok az
arnyékos oldalon jarnak. Kora reggel és késo délutan egy lantos Gilgamesrél
mesél. Kis tomeg veszi kordl, mikdzben zajos gyerekcsoport lepi €l az utcakat,
sikatorokat iskoldba jovet-menet. Ha benyitunk egy ajton, és belépink egy
hazba, nem is gondolnank, milyen kellemesen hiivés. Miutdn megmostuk a
ldbunkat egy kis el6szobaban, a kikodvezett kozponti udvarba kertllnk,
amelynek a kdzepén csatorna van, igy tisztara lehet mosni az udvart, az eséviz
pedig lefolyik. Az udvar koérlli épllet egysegesen fehérre festett, de tudjuk,
hogy égetett téglabdl, agyagos malterral épitették. Az udvart 1 méter széles
tornac veszi kordl. A tornacokat faoszlopok tartjak. A masodik emeleten lakik a
haztulgjdonos és csaladja, az elsd emeleten és a foldszinten a szolgak és
l&togatdk. Némelyik hazban hazi kdpolnais lehetett. A foldszinten felismerhet6
a konyha, mithely és a raktar, mosdd és WC, és a jellegzetes keleti lakosztdly, a
hosszl, téglalap alaki nappali szoba, ahol a vendégeket szorakoztatjak. Itt
divanyt helyeztek €, a csalad egydtt tolti az estét. Természetesen mér
elenyészett a buatorzat, de vadszinileg néhany asztal, magas hatl székek,
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fakeretes &gyak, Ul6parnék lehettek. Agyag, ko, réz és bronz haztartasi edényeik,
gyékénykosaraik voltak. A padlét és hazfalakat gyékény-, bérszényegek és
gyapjubol készllt tapéta boritotta. A padl6 adatti kriptaba temették a
csal adtagokat.

FOLDMUVES NAPTAR:

Egy amerikai expedicio Irakban 5500 évvel ezelotti foldmivel6
technikara vonatkozo dokumentumot fedezett fel Nippur varosabdl. Foldmives
naptarnak nevezték e a tudosok. Leirja, hogy a forrosagtol kiszikkadt foldet e
kell arasztani, aztan a dudvadl és tarl6tdl meg kell tisztitani. A kovetkezd
Utmutatds, hogy a foldmivel6 kérje a csaladjat, haztartésat és a felfogadott
munkésokat, készitsék el6 a szerszdmokat. A széntds és vetés mivelete
egyszerre tortént, egy ekére erésitett magtartobol mindjart a bardzdaba hullottak
a magok egy keskeny tolcsérbsl. Minden 7 méteres csikba 8 barazdat kellett
szantani. Arrais ugyelni kdlett, hogy a magvak egyenld, 2 ujjnyi mélységbe
kerlljenek a foldbe. Ha a magok nem megfelel6 mélységbe hullnak a foldbe,
akkor ki kell cserélni az ekevasat, az eke nyelvét. Ahol e€ézéleg egyenes
bardzdakat szantottal, most &tlds iranyd, diagonalis bardzdékat szants. Amikor
az arpa eléggé megnétt, meg kell dntdzni, és amikor olyan siri lesz, mint egy
szényeg, masodszor is meg kell 6ntdzni.

Arataskor hdrom ember dolgozott egy csapatban, egy kaszas, egy
kévekotd és egy harmadik, feladata |efordithatatlan, irja Kramer. (a magyar
foldmivesek a mali napig ismerik ezt a csapatmunkat, hiszen a multszézad
derekdig igy dolgoztak arataskor: kaszas, marokszedd és kévekoto).

KERTMUVELES:

Nemcsak a gabonafélék termesztése, de a  kertészkedés,
gyumdlcstermesztés is nagyban hozzgarult Suméria gazdagsagdhoz. A
foldmivelés kezdete Ota Ultettek nagy, anyékot add fasorokat a kertek
védelmére, a sivatagi héség és a szelek dlen. Errél a kertészkedési formardl
Kramer professzor sgjét forditasaban egy érdekes ,,sumir” kolteményben szamol
be.

ZENE, MUVESZET, DIVAT

A ,sumirok” éetében nagy szerepet jatszott a hangszeres zene, és az ének
is. A zenész fontos személyisegnek szamitott a templomokban és a kiralyi
palotdban is. Sir Leonard Woolley angol régész nagyon szépen megmunkalt
harfakat, lantokat, kobzokat taldt Ur véros kirdysirjaiban. De a birodalom
terlletén elterjedtek az Utéhangszerek, a dobok, de a tamburin, a nad- és
fémsipok is. A legtobb napvilagra kertlt zenei munka himnusz az istenekhez és
kirdlyokhoz. Hattusdban, (Anatdlia) Gthangjegyli (pentaton) kottat taldtak
agyagtablan a régészek, a magyar népzenéhez hasonlé dallammal. Mekkora
jelentéségi bizonyiték ez eredetlink, ostorténetiink érdekében!
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A Hassuna-Halaf kultardbol mivészi igénnyel megmunkdt pecsétnyomo
és pecséthengerek tomegét taldtak. A kilonbozé formaju steatit (szappankd)
pecséetnyomd korongok hatoldaldra egymast keresztez6 vonalakat véstek. A
régészek véleménye szerint ezeket az atfurt korongokat zsinérra fiizve, a
nyakban viselték, a magantulgjdon megjel 6l ésére szolgaltak. Kis agyagcsomokat
gyuartak, ellapitottdk, belenyomték pecsétnyomoéikat és az igy megjelolt
agyagkorongot spargaval az aruhoz kototték, vagy a korsok agyagdugdjaba
nyomtak a pecsétnyomét. A pecsétnyomoé Mezopotamidban ard-védjeggyeé valt,
s6t Anatdlidban, Egyiptomban, Cipruson és Gorogorszagban is elterjedt. A
pecsétnyomokbdl  fejlesztették ki a pecséthengereket.  Allatcsoportokat,
meseal akokat, szbrnyeket vagy jeleneteket, életképeket dbrazoltak, mint akiray
a csatatéren, vagy a pasztor, amint a marhéit védi a vadallatoktol. Jellegzetes
abrézolasmdéd: az istennek, vagy a kirdynak szant ajandék atadasanak jelenete.
Meg kell jegyeznem, hogy a pecséthengereket is a szabir-magyarok készitették
el6szor, tehat a,, sumirnak” nevezett népcsoport tanitomesterei voltak.

George Roux (Ancient lrag, 60. 0.) szerint, ha a pecséthengerek a
pecsetnyomokbdl fejlodtek ki, akkor ahhoz sem fér kétség, hogy a képiras
(pictogram) viszont a pecséthengerekbdl nyerte eredetét. Ezt ma mér senki sem
vitatja. Semmi kétseg nem fé& a Hassuna-Halaf idészakok népének
azonossagdhoz a mezopotamia  térkorben, ha  Osszehasonlitjuk a
pecséthengereket és képiradsokat. Kovetkeztessiink tehét: kétségbevonhatatlan,
hogy az 6s-szabir nép — mely igen pératlan fejlédésre volt képes a foldmiivel és,
az épitészet, a kerdmiakészités, a mestersegek kialakitdsa, a mivészetek, a
kulturalis- és vallaskultusz terén — sgjat maga alakitotta ki az irast is, elészor a
torténelemben. Kovetkezésképpen az irott torténelem kezdete is a szabirok
nevéhez fizodik.

SUMIR ISKOLA

Az dtezer agyagtéblat forditd Kramer az irott torténelem elsé iskoléirdl, és
a ,sumir” éetformardl fest hii képet. Az elsd irott dokumentumokat Uruk
varosaban taldltdk. Kezdetben a sumir didk egészen aapveté szotagolést
gyakorolt: tu-ta-ti, nu-na-ni, bu-ba-bi, zu-za-zi (még ma is szotagol a magyar).
Ezutan a kb. 900 szdbdl alod jellistat tanulta meg gyakorléssal, a jeleket a
Kigjtéssel egyiitt. Mad tobb szaz szobdl Alo listat tanult meg, amiket le kellett
irni, ezutan két vagy tobb jelbél allé szdcsoportot, aztan gytjteményeket,
amelyek ezerszam tartamaztak szavakat és  kifgezéseket, ezeket
értelemszertien, logikusan rendezte. igy a természettudoméanyokban az dlati és
emberi test részeirél, vad-és haziasitott allatokrol, madarakrol és halakral, fakral
és egyéb novényekrol, kdvekrol és csillagokrdl is tanultak. (K. e. 2100 kérdl). A
tipikus ,,sumir” iskolaéplilet égetett tégldbol készilt, egy-két- és négyiléses
padokat helyeztek e benne, tébb sorban. Puha agyagbdl gyuart téblakra
kihegyezett naddal nyomtak bele az ékiratos jeleket. A sumir nyelv 6
maganhangzoja: a, e, o nyilt és zart megfelel6jé nem hangsilyosan ejtették ki,
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és a maganhangzok a harmonizacié torvénye szerint vatoztak. A 15
massalhangzé: b, p, t, d, g, k, z, s, sh, r, |, m, n, ng, g hangalakja kimondaskor
valtozhatott - hasonulas? Elgondolkodtatd, hogy amig sok viléghirt keletkutatd
tudds, mint Kramer és Oppert hatérozottan allitjak a magyar nyelv rokonsagét a
>sumir” nyelvvel, mely eddig a legrégibb megfejtett, olvashaté nyelv, az elsé
irott torténelmi feljegyzések, filozofiai, etikal, irodami mivek, eposzok,
mitoszok, himnuszok, szerzédések, szamtani feladatok, jogi dokumentumok,
orvos receptek, foldmives naptar, szakmai kézikonyvek, szotérak nyelvével —
addig a magyarorszagi finnugorista torténészek, tankonyvirok errél a tényrdl
egyszeriien hallgatnak, a hivatalos magyar tudomany teljesen elzarkozik még e
tény emlitésétél is. A Habsburg megszéllés alatt kiagyalt téves finnugor
eredetelméletet kényszeritik még ma is a magyar népre: szerintik a tudomany
mar mindent megalapitott, itt mar nem kell semmit kutatni. A valodi
6storténetet  kutatok Ugy gondoljdk, hogy ilyen hatamas mennyiségl
vilagtorténelmi tényeket a magyar népnek joga van megismerni. Annd is
ink&bb, mert a magyar ¢stérténelem, a magyar nyelv eredetére vonatkozoé fontos
megdllapitasok a sgjét eredetére, multjdnak megismerésére vonatkoznak.

ORVOSTAN

Tudomasunk van arrdl, hogy Suméridban mér Otezer évvel ezelott
praktizatak orvosok.

1954-ben — &satdsok révén — napvilagra kertlt egy agyagtabléra irt
dokumentum, mely az emberiség elsd gyogyszer konyvének tekinthets. Egy
,Sumir” orvos elhatérozta az i. e.-i harmadik évezred utolsd negyedében, hogy a
fontosabb orvosi receptjeit leirja kolléga és didkjai szamara. A dokumentumbal
Kitinik, hogy az 6si ,,.sumir” orvos is a noveny és alatvildgban, valamint az
asvanyokban kereste a gyoégymaod aapanyagait. A kedvenc asvanya a szodium
klorid (sd) és kaium nitrat. Az alatvilaghdl felhasznadlta a tejet, kigydbort és a
teknésbéka pancéljat. De a legtobb gydgyszere a botanikus kertbél kertlt ki, a
novények kozul fahg-kéreg, mirtusz, kakukkfii, fiizfa, korte, fenys, gyokerek,
agak vagy gyantak; melyeket szilard, vagy porratort alakban kellett térolni, mint
ma. A gyogyszerek, amelyet az orvos feljegyzett, ken6csok és sziredékek
voltak, ks haszndlatra, és folyadékok ital gyanant.

,SUMIR” FILOZOFIA

A ,sumirok” nem fejlesztettek ki szisztematikus, a sz6 szoros értelmében
vett filozofiat. Soha sem tettek fel a léttel, valosadggal és a tudassal kapcsolatos
alapvet6 kérdéseket, amit ma egyszeriien episztoldgidnak nevezink, ezért nem
osztottak fel a filozofiat ennek megfelel6en tudomanyégakra. De elmélkedtek a
természet titkairdl, elsésorban a vilagegyetem keletkezésének és mitkddésének
koralmeényeirsl. J6 okunk van feltételezni, hogy az i. e. harmadik évezredben
egy ,sumir” gondolkodé-csoport, tuddsok, csillagészok, tanarok igyekeztek a
kozmoszrdl akotott elméletik kapcsan felmertlt problémakra kielégito
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magyarazatot adni. Olyan magas szinvonall kozmologidt és teologia
fejlesztettek ki, amelyek tantételei a Kozel-Kelet hitszeml él etének és dogmainak
aapjavavatak.

»SOUMIR” ETIKA

A ,sumir” bolcseknek nem voltak filozéfia eszméi, sem erkolcs
torvenyel, sem el6irasai. Etikai tanulmanyt nem irtak. Amit az erkolcstanukrol
és etikgjukrol tudunk, azt kalénbdzo ,,sumir” irodami munkakbol kellett
Osszedlitani. A ,sumir” gondolkodoknak, bdlcseknek nem volt kiléndsebb
véleménye az ember sors&rdl. Szilardan meg voltak gyézédve arrdl, hogy az
embert az istenek agyagbdl formaltak, teremtették az istenek szolgaatéra, hogy
ételt, italt és hajlékot készitsenek szamukra, hogy elég idejik legyen az isteni
teendok ellatasara. A ,sumir” bolcsek felfogésa szerint az élet tele van
bizonytalansaggal, és az ember nem ismerheti a sorsat, nem tudhatja, mit
szabtak ki ra a szeszélyes istenek. Amikor meghal, erétlen lelke a sotét,
nyomaszt6 alvilagba kertil, ahol foldi életnek csak a nyomorult méasat élheti.

KOZMONDASOK ES SZOLASOK

Egy nép a kozmondasaiban mutatja meg vaodi énjét, met a
kézmondasok tukrozik egy nép karakterét, magatartésat, az életiket iranyito
belsd hajtéerét, gondolkodasmodjat, a dolgokhoz valé hozzédléasat, a
mindennapi cselekedeteit vezérl6 belsd énjét. Egy nép lekiletét, gyakorlati és
elvont tudasat fejezik ki. Ma mar szézszdmra ismeriink a ,,sumir” irodalombél
fennmaradt k6zmondasokat. Néhany példa: Az 6rokos panaszkodo, aki minden
bajat a sorsra haritja, mondvan: ,Szerencsétlen napon sziletem” Az 6rokos
magyarazkodo, aki felsorakoztatja az &tlatszd kifogasait, annak ellenére, hogy a
bizonyitékok épp az elenkez6jét mutatjak. Ezekrél a ,,sumir” bolcsek azt
mondjék: ,Lehet-e fogamzas kozosilés nélkil? Lehet-e vaaki kovér evés
nélkul!” A kornyezetébe beilleszkedni nem tud6 emberrél: , A vizbe tesznek ésa
viz megromlik. Kertbe tesznek és a gyumolcsok rothadni kezdenek”. A mai
idoben gazdasagi ligyekben sokan tanacstalanok és dontésképtelenek, erre az 6s
,sumir” bolcsek ezt igy mondték: ,,Haldravagyunk itélve, kéltekezziink; Sokaig
fogunk élni, takarékoskodjunk”.

ALLATMESEK

A ,sumir” irdstudok a kzmondas gyiijtemeényiikbe nem csak mindenféle
szOlas-mondasokat, alapveté igazsagokat, aforizmakat, vel6s mondasokat, € et-
alapelveket, ironikus, kritikus miifgju, latszélag ellentmondasos , karcolatokat”,
hanem meséket, tanmeséket is irtak. Nagyon hasonl6ak ezekhez az ,,aesophusi”
mesek, még felépitésiikben, szerkezetikben is. Formailag vatozatos, tomar,
elbeszél6 formaban, vagy versbe szedve, arovid bevezeté szakaszt idézet, majd
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parbeszéd koveti, és szellemes csattandval végzédik. Tudjuk viszont, hogy
Aesophos joval késobben ét a ,sumirok” utén, tehdt ezek a gorogoknek
tulajdonitott mesék végeredmeényben ,, sumir” eredetiiek.

Gyakoriak a farkas ragadoz6 természetével foglalkoz6 mesék. Példaul:
,Kilenc farkas és egy tizedik megolt néhany baranyt. A tizedik farkas moho volt
és azt mondta: 'Majd én szétosztom nektek! Ti kilencen vagytok, igy egy barany
lesz a kozOs részetek. Ezért én léveén egy, kilencet veszek el magamnak. Ez lesz
az en részem.”

A vaddlatok kézil ardkajellemét ravasznak, huncutnak és nagyképiinek,
altalaban gyavanak de néha vakmerének abrazoljak: ,, A roka raépett a vadokor
patgara, mondvan: 'Nem f§t? . Vagy: , A rokanem tudta felépiteni a sgjat haza
és igy elment a baréja hazadhoz és elfoglalta azt.” A roka egy botot vett a kezébe
és azt mondta: Kit Ussek meg. Vagy: ,A roka vicsorgatja fogat, de a fee
reszket!”

A szamarrdl tudjuk, hogy a legfontosabb teherh(zo d&lat volt
Mezopotamidban, és a ,sumirok” j6 humorral jellemezték, lassan-mozgo,
csokonyos és bolondos alatnak tartottdk, akarcsak ma az eurdpai irodalomban.
A szamar f6 életcéljanak latszik, hogy a gazddjat orokosen bosszantsa és akarata
ellenére cselekedjen: ,A szam& megeszi a sgjat &gynemijét!” Vagy: ,Az én
szamaram nem arra volt teremtve, hogy gyorsan szaladjon, hanem, hogy
orditson!” Néha a szamar ledobta a terhét és ezért megszidtdk. ,A szamar
miutan ledobta a terhét, azt mondta: A mullt csapasai még boéven a fulembe
zagnak!” Vagy: ,A fiatal eré elhagytalabam, mint egy elszokdtt szamar!” Vagy:
»Mint egy csokonyos szamar, anyelvem akadozik és nem forog!”

Nos mér az én nyelvem sem forog tovabb és itt abbahagyom Kdszéném,
hogy meghallgattak!
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