MAGYARSAGTUDOMANYI FUZETEK
“Ha ti, bunjaim, tudtok élni tebetségetekkel,

bélcsesség dolgdaban Eurdpa egy népénél sem lesztek bdtrdabb
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Ot év van hétra...
Kiéltvény Trianon 95. évében

Csobéanczi Elemér:
Nagymagyarorszag, vagy nemzethalal!

(részlet)




Botos LészI6
A hamis tényeken |étrehozott utodalamok

Botos L aszlé: OT EV VAN HATRA

» A nemzetek évszazadokban gondol kodnak, a magyar évezredekben.”
Trianoni tragédidnk, mint minden bgunk okozdja taglaldsdhoz torténelmiink vézlatos
ismertetésével kell kezdentink.

A 1X. szazadi Eurépa ésa magyar nép visszatelepiilése

Oshonossag jogan, Almos szervezésében, Arpad vezérségével, 896-ban a magyarsag
visszafoglataaszittydk, szarmatak, avarok, hunok Karpéat-medencégét. A 1X. évszdzadban Eurdpa
a sotét korszakat €lte. A romai birodalom kulturalis hatdsa megsziint, elenyészett, vagy sosem
terjedt szét teljes viragzassal. Az utak elenyésztek, a hidak beszakadtak, az itteni népnek ekkor
nem volt irasa. Egyedil a székelyeknek és a magyaroknak volt sgjét nyelvikre kialakult rovasel-
rendszere. Ezzel messze megeloztik Europa népeit. A foldmiivelés ekkor még ritka
foglalkozasnak szamitott. Ezt csak t6liink tanulhattdk el, ugyanigy a hazépitést, sot, az
allamalapitas igénye sem fejlddott ki benniik. Csak évszdzadokkal utdnunk szervezddtek allamma.
Ez idékben, hercegségekben, varosi kozdsségekben éltek.

A Cluny baratok, mint hittéritok, foldmiivelésre tanitva nagy szdmmal téritettek meg hiveket
aRomai Egyhaz szaméra.! E technika terjesztését hasznélték az emberek megtéritésére, és épp ez
a bizonyiték arra, hogy ebben a korban a nyugatiak nem ismerték a foldmiivelést, és hittéritésre is
raszorultak. Az a tény, hogy a Cluny baratok a mi elédeinket nem kisérelték e modszerrel tériteni,
bizonyitja, hogy mi mar ismertiik a foldmiivelés tudomanyat. Még pontosabban: a baratok csakis
t6liink vehették a mezdgazdasagi ismereteiket, mert csak nalunk volt f6ldmiivelés abban az idében.
Oseink mar Levédiaban (Turkesztanban) alkalmaztdk az agrartudoményt, ahol ideiglenesen
megtelepedtek, mieldtt Etelkdzbe és a Karpat-medencébe koltoztek.?

Sackur Ernst, egy jezsuita pap, Die Cluniacenser Halle c. konyvében (1894) leirja a X.
szazadi Eurdpa helyzetét. Az arisztokrécia rabolta és gyilkolta egymaést, de ezek kozt a hercegek
voltak a legrosszabbak. Ha egy kébor lovag dsszehordott egy par kdvet egy hegycsicson, azt
egybdl kastélynak nevezték. Az eurdpai lakossadg ez idoben vadallatok prédaja volt, de ettdl
nagyobb veszélyt jelentett szaméra a rabl 0k sokasaga. Mindenki menekiilt, és kébor noméd volt,
alandd lakas nékil: nem épitettek falakat, hanem barlangokban és vékony-gyenge menedékekben
huztak meg magukat. A Nagy Karoly-i kronikak tudositasa szerint: e kor épliletei mind sarbol és
fabol épliltek.®

Abu Hamid al-Garnéti, arab utazo, aki harom évet toltétt Magyarorszagon 1150-1153
kozott, ajegyzetében azt irja, hogy a magyaroknak 78 varosuk, sok falujuk van, hazaik kerttel és
fallal vannak korilvéve.

L Rudnay Egyed: “A Nyugati kultararél.” Osi Gyékér. 1990. szept.-okt. (Champly: Histoire de I’Abbaye de Cluny. Paris.
1879)

2 Héman Balint: Ostorténelmiink keleti forrasai. Budapest, 1938. Bendeffy LaszI6: A magyarsag kaukdzusi shazaja.
Budapest. 1942. Macartney: The Magyars in the Ninth Century, Cambridge 1930. 207. old.

3 Ann. Lauriss. A. 789: “ex ligno et terra”.

4 Grandpierre K. Endre: Grandpierre K. Endre: Magyarok Istenének elrabldsa. Budapest. 1993. 73. old.



A vérszovetség, amely minket, magyarokat, egységes dlamszovetségbe kotott, kortlbel Ul
500 évvel eldzte meg a legtobb eurdpai allamot. A francia kiralysag XI. Lajos (1461-1483) alatt
egyesiilt. Bismarck (1815-1896) egyesitette a német dlamokat. Olaszorszdg Garibaldi alatt
egyesiilt (1807-1882).

Nagyhatalmunk elvesztésének kezdete

Pozsonynd 907 juniusdban a mieink megverték a németeket. Pozsonyt a szlovakok ma
Bratislavanak nevezik.

A csata leirdsét, amelyet ritkan emlitenek az eurdpal torténelmi konyvek, Badiny-Jos
Ferenc tanulmanyabdl vettem &t.>

... Kr. u. 907 jiniusdban hatalmas német haderé gylilekezett Ennsburg koérnyékén. A
németek ugyanazt afelvonulas taktikét alkalmaztak, amit Nagy K aroly hasznalt az avarok ellen.
Harom hadsereg nyomult elére hazank felé. Ugyanazon idében Gyermek L ajos kirdy (900-ban
koronaztédk meg) Ennsburgban maradt gr. Aribéval és az 6 hadseregével. A Duna északi partjan
a hadseregét Luitpold herceg vezette, a keleti hatértertletek ura. A Duna déli-parti hadseregét
Dietmar, a salzburgi kardindis vezette. A flotta parancsnoka Sieghard hercege volt, aki
rokonsagban dlt akiralyal.

Kezdésként egy kis magyar egység kimeritette Dietmar hadseregét, dland6 zaklatassal.
Mikor a német hadseregen mar faradtsag mutatkozott, akkor tdmadta meg Oket gyorsan az
egyseges magyar csapat. A magyar tamadas olyan volt, mint a vihar, nem volt ellene védekezés.
A nyilak jéges6ként hullottak, nagy veszteséget okozva az ellenségnek, ennek ellenére, a magyar
had nem tudta &torni a német vonalat. Ekkor cselt vetettek. Egy lovas Uteg megtamadta a
németeket, és vereséget szinlelve megfutamodott. Ahogy vagtatva visszafelé menekiltek,
lovaikon megfordulva nyilaikat az iild6z6 németekbe eresztették, €s igy megtorték a német sort.
Ez volt az a jol bevalt taktika, amit a hunok, szittydk és avarok is nagy sikerrel haszndltak mar
évszazadokkal azel6tt is. Két napig hasznaltak ezt a taktikat, végiil is teljesen kimeritették a német
hadat. Augusztus 9-én ezt a kimeritett hadsereget tdmadtak meg minden oldalrdl, és Dietmar
biborosisitt |elte haldét. Az északaleple alatt amieink lovaikkal atlsztak a Dunan, és hajnalban,
még miel6tt Luitpold hirt kaphatott volna Dietmar sorsarol, megtamadtak €s meg is verték oket.
Tizenkilenc bajor fonemes ¢és katondk sokasdga halt meg a csatdban, csak kevésnek sikertilt
Ennsburgba visszajutni, akirdy tdboraba, jelenteni a vereséget.

A harmadik nap a flotta kapta a tamadast, és Sieghard herceg elmenekult, hogy mentse az
¢letét. Hairom nap, harom magyar gy6zelem. A magyar had harom hatalmas hadsereget vert szét,
Gyermek Lajos kiraly a friss hadaval akkor fordult elleniink. A csata egy erd¢ tisztasan zajlott. A
magyarok mar elobb elbljtattak egy csapatot az erddben. Megint a németek tamadtak. A mieink
ismét megfutamodtak, és mikor a németek iild6z6be vették a hatralokat, az elére elbujtatott csapat
el6jott, és hatba tamadta az iildozoket. Ebben a pillanatban kiirtjelre megfordultak a hatralo
menekiilok, és az igy gylirtibe keriilt németeknek nem volt semmi esélylik. Csak a kirdlynak és
néhany kisérdjének sikertiilt Passauba érni, a tobbi mind elesett.

Bajororszag népe erre a hirre az erd6k mélyébe, a hegyekbe és mocsarakba menekiilt, és ott
probalt menedéket talalni. igy nyilt meg az ut Németorszag belsejébe. Elédeink ekkor elkeriilték,
megkimelték a kastélyokat és varosokat, de feldultdk a templomokat és a kolostorokat, hogy

5 Badiny J&s Ferenc: “A pozsonyi csata”, Osi Gyokér, 1985. jan.-febr. 4. old.



visszaszerezzék kincseiket, beleértve a Szent Koronat is, amelyet Nagy Karoly erabolt. A
kronikak azt irjék, hogy a németek fegyverraktaraknak is haszndték templomaikat, kolostoraikat.

A német kronikak szerint amagyarok kincseket raboltak, de mit tanitunk mi az iskol & nkban?
Azt tanitjuk, amit 6k irnak az 6 népiiket szépitve, a mi befeketitésiinkre. Felsoroljak, hogy mi
szétromboltuk az ¢ vallasi 0sszejoveteleik helyeit: Szt. Florian, Mattsee, Mondsee, Tegernsee,
Schliersee, Schaftarn, Benedict-Beuren, Korchelsee, Schlehdorf, Stafelsee, Polling, Diessen,
Sandau, Tierhaupten, Friesing.®

Gy®dztiink, de nagy vérveszteséget is szenvedtiink. Arpad a sériilése miatt életét vesztette, s
ugyanigy a harom idésebb fia is: Tarhos, U118 és Jutas.

Kedvelt hiresztelés, hogy a kereszténység felvétele mentett meg benntinket a pusztul&stél. A
tények az ellenkezdjét bizonyitjak, mert ettdl az id6tdl kezdve tamadtak minket folyamatosan.

Ellenségeink torténelemirasa is szdmos helyen emliti dseink hdsiességét, megbizhatosagat.
Szamos nagyjelentdségii haborut, és ennél tobb csatat nyertiink a tatar, torok, német, osztrak (azaz
a Habsburg) csaszarok elleni, védekezd harcaink soran. Koziilitk magasan kiemelkedd jelentéségli
a gyozedelmes pozsonyi csata 907-ben.

Géza kagan fiat, Vajkot 1000-ben koronazték kirallya, és a keresztségben az 1 stvan nevet
kapta. Uralkodasa alatt a németek fol ytattak probékozasaikat, és uralni akarték Magyarorszagot.

II. Konréd csaszar (1024-1039) uralkodésa alatt a németek ismét tamaddlag |éptek fel.
Idénként be-betortek a nyugati hatdr menti teriileteinkre Bajororszagbol, de Istvannak mindig
sikeriilt kitizni Oket. Il. Konrdd Bizanccal, a kelet-romai csészarsagga probdt elleniink
szovetséget kotni, Nagy Ottohoz hasonloan. Valosziniileg nem érezte magat elég erésnek a
tamadésra, még a Lech-mezején torténtek ellenére sem.

I1. Konréd Strasbourg Wer ner plispokot kuldte Konstantinapol yba 1027-ben. Istvan, mikor
tudomast szerzett a kildott céljardl, megtiltotta, hogy atutazzon hazankon. A németek nem
késlekedtek, ez elég volt szamukra egy Ujabb tdmadashoz. 1030-ban ez meg is tortént: két kilon
hadsereggel tamadtak. Az egyik a Duna jobb partjan huzodott elére, a masik a baloldalon, ezt
vezette a bohémia herceg, Bratiszlav, rabolva és pusztitva, — de visszaverték oket, és Bécsig
zavartak.

Oseink ez alkalommal sem rohantak le a német allamokat, 6k nem tdrekedtek teriiletiik
novelésére.

1042-ben 111. Henrik (1039-1056) amagyar hatar felé kdzel edett. A német befolyés nagyon
nagy volt ebben az id6ben, és Aba Samuel kiralyunk (1041-1044) nagyon kedvez6 békeajanlatot
tett anémet csaszarnak. Felgjanlottaa Lgjtafolyo volgyét a Szar hegysegig, ésigéretet tett 200 kg
aranysarc fizetésére, ugyanakkor elbocsatotta volna a német foglyokat. A nép nem tamogatta a
kirdly e békeegyezményét, és ajanlatanak visszavonasara kényszeritette. Ezt kovetden, 1044-ben
Europa legnagyobb hatalma ismét tAmadast intézett ellenlink. Kézai Simon irja, hogy a csaszar
Sopron iranyébadl j6tt, de a kiaradt Raba és Rabca folyok kdzén nem tudott atjutni, ezért a Raba
foly6 mentén haladt elére GyOr iranyaba, ahol talalt egy gazlot: itt atvagott a folyon, és a féuton
haladt Gyor felé. Ménf6 falunal, Gyérhoz kozel, julius 5-én 1itk6zott meg hadainkkal. A csdszar
gy0zott, de nem volt kdnnyli a gyézelme. A német kronikdk sem irnak nagy gyézelemrdl. Kézai
Simon toll&bdl idézve: ,, A németek kozil kil dnben azon Utkdzetben szamtalanon elhullottak.”
Aba Samuel kiraly meghalt menekiilés kozben, Henrik pedig bevonult Fehérvarra. A hiibéri

6 Badiny-J6s Ferenc: Osi Gyokér, 1985. jan.-febr. 4. old. 1988. marc.-apr. 34. old. - 1.Monumenta Boica. XXXI. , 176-
177.

- 2.Fejer, Cod. Dipl. Hung. VII. Vol. V. Par. 31-31. - 3.Aventinus: Annales Boiorum, IV. XXI. Kényv, 19. fejezet.

7 Nagy Sandor: A magyar nép kialakuldsdnak térténete. 1956. 289. old.



eskitétel abban a katedrdlisban tortént, amelyet |. I stvan (Szt. Istvan) épittetett. A nép nem tudta
elfogadni az elviselhetetlen megaldztatast, hogy hiibérese legyen a német csaszarnak, ezért
egyestilt, hogy lerazza a német igat.

Orseolo Péter (1044-1046) kirdyt a koznyelv csak Német Péternek nevezte. Benne | attak
az orszég titkos gyarmatositasanak vegrehajtojat. Péter nyiltan hirdette az orszag tonkretétel é és
a magyarsag kiirtését. Ebben 111. Henrik német csaszar hatalmaban és segitségében bizott. Nem
toroédott az emberi jogokkal, helyliket a magyarellenes erdszak vette at. Hazankat ekkor idegen
kalandorok, zsoldosok éslovagok érasztottak el. Haroméves uralkodasa utén felkelt amagyar nép,
és ellizte az orszagbol. Ebben az id6ben ez a jelsz6 terjedt el Magyarorszagon: ,, Mi vassal fizetlink
a németnek, nemarannyal.” A szamiizott Arpad-hercegek visszajottek, és Endre (1.) lett akirély
(1046-1060).

[11. Henrik harmadszor 1051-ben tmadta meg orszégunkat, minden haderejével. Dunai hada
Gebhard puspok vezetése alatt indult lefelé a Dunan, megrakva élelemmel és hadianyagokkal. A
Duna északi oldalan a hadat a bohémiai herceg, Bratiszlav és a karintiai herceg, Welf vezette.

[11. Henrik hadaKarintiabdl indult el, ésétvonult Vas és Zalamegyéken. Stimeg falundl ratért
az Osi rémai utra, és Fehérvar felé menetelt. Mi, magyarok, visszavonultunk, kimenekitve a
lakossagot, ¢lelmet, allatokat, egyszoval mindent az elhagyott teriiletekrél. Megjegyzendd, hogy
ez a torténet a XI. szdzadban, 800 évvel Napodleon veresége eldtt jatszodott le. A csaszari hadat
ki¢heztették, ugyanakkor nem hagytdk pihenni, kis rajtaiitésekkel siirlin timadtak. A kifarasztott
katondk lelkileg megtortek, idegeik kimertiltek, és elment a kedvik a haborizastal.

Mikor megérkeztek Fehérvarra, a német had mé& szétzillétt sereg volt. Katona
megfordultak, és a legrovidebb uton igyekeztek vissza hazdjukba. A konnyli magyar lovassag a
hatarig iildozte, nyugtalanitotta 6ket, nem tudtak menekiilni a zaklatdsoktol. Az északi sereggel
ugyanez tortént.

Gebhard piispok levelet kiildott a csaszarhoz tovabbi utasitasért, de dseink elfogtak a futart,
¢s a keziikbe keriilt levélre 0k valaszoltak a csaszar nevében. Azt a parancsot adtak, hogy a dunai
flottaazonnal forduljon vissza. [gy Gebhard nem sietett a csaszér segitségére, pedig nagy szilksége
lett volnara

[11. Henrik oktéber 25-én Hainsburgban, november 12-én mar Regensburgban volt. A vérig
sértett csaszér csak bosszura tudott gondolni. Endre kirdy megprobdlt vele békességre jutni, de
hidba volt minden szandék. A csaszar meggy6zte | X. Led pdpét (1049-1054), hogy |épjen fel,
hasson Endrére, hogy fogadja el a csaszart hiibérurdul. A papa egyhazi atokkal stjtotta Endrét, de
0 még erre sem hodolt be. Lathato, hogy a Szent Romai Birodalom teljes erejével sem volt képes
hiibéresévé tenni Magyarorszagot. Ezt a tényt megerdsitette a papai titkar, Wiebert, mikor ezt
jegyezte fel napl6jdban: ,, A rémai birodalomra nézve Magyar or szag meghdéditasa meghitsult.”

Ekkor III. Henrik, aki mar egyszer megszerezte a jogot az orszag hiibérességére, mivel azt
nem tudta megujitani, mar inkabb Endre bardtsagét kereste: felgjanlotta lednya, Sofia kezét Endre
fianak, Salamonnak. Sofia, aki ez iddben mar a francia herceg jegyese volt, megszakitotta az
eljegyzest, és Salamon felesege lett.

Ez megtortént eset. A rOmal csaszér oOrllt, hogy leanyét a ,barbar csorda’ akkori kirdyi
csal &djaba adhatta.

[11. Konré&d csaszér (1138-1152) a hadsereg parancsnoksagét ausztriai Henrikr e ruhézta ét.
Ennek kovetkezmeényekent az egyesllt német had elfoglalta Pozsonyt és a varat. A németek
lefizették a var védoit, és igy jutottak a varba.

8u.0.294.



Il. Géza kiraly (1141-1162), ahogy értesiilt a torténtekrdl, csapataval korbezarta a varat, a
megszaldk nem mozdulhattak, s amint r§ottek reménytelen helyzetikre, egyezséget kértek. A
szabad elvonulas fejében 1500 kg eziistot kinaltak. Oseink megdlhették volna a betolakodokat, de
megtartottak igéretiket, és szabad elvonulast engedtek a fegyverletételért cserébe.

Ez a megegyezés hasonld volt a Lech-mezel csatééhoz, ahol a németek megallapodast,
paktumot kotottek a fegyverletétel ellenében, de 6k azt megszegték, lemészaroltdk az 5000
lefegyverzett magyar harcost.

Balsorsunk kovetkeztében Eurdpa szakkonyve a torténelmi események csak egy részét
kozolték, kihagytak fontos tényeket, mert ha ateljes igazsagot irték volna meg, akkor meg kellett
volna osztani torténelmiiket és hajdankori nagysagukat egy olyan nemzettel, amelyet 6k nem
tartanak eurépainak. Roviddel a német utan j6tt a tatér, a, torok” — majd a Habsburg megszallas.
Ezek a hatalmak foldinket, hazankat akarték elvenni. Az ellentik vivott kiizdelmek okozték a
magyar nép nagy |élekszamcsokkenését és ondll dsaganak elvesztésat.

A német-romai, habsburgi csaszarok minden igyekezete hidbavald volt, mert céljukat,
Magyarorszag teljes elfoglal asat, anemzet fel szamol asat nem tudték el érni. Ez bizonyitja azt, hogy
honvédd héaboruinkat mindig sikerrel vivtuk meg, mert az ellenséget ki tudtuk zavarni az
orszaghdl.

A magyar honszeretet, a hazaért valé hdsies Onfeldldozas a messze multba visz vissza.
Grandpierre K. Endre feltarja, kétségtelenné, bizonyossa teszi az 6shaza hollétét, azt, hogy az
anyafoldiink, a Karpat-medence, 6sid6ktdl fogva magyar népek teriilete volt, és leirja a szittyadk
hdsies hazaszeretetét és honvédelmét: valamint a sajatos hadviselést, amely a szittydkat-hunokat-
avarokat-magyarokat egyarant jellemezte.®

1241. &prilis 11-én, Mohina a magyarsag szine-java elpusztult. Obrusanszky Bor bala 2007. évi
kinai ésmongol tanulmanyutjardl hazatérve e mondja, hogy hel yben tanulméanyoztaa X111. szézadi
mongol-magyar ellentétek hétterét, ésigy tudta meg, hogy Batu kan 30 levélben kérte a magyarok
veliik valé kozos, Német-Romai Csaszarsag elleni egylittmiikodését, és nehezményezte azt, hogy
Babenberg Frigyes (Civakodo vagy Harcias) I1. Frigyes — németil: Friedrich der Sreitbare —
1211. janius 15.— 1246. janius 15. — osztrék herceg és 1230-t6l Stgerorszag hercege kivégeztette
amongol koveteket.1°

Mohindl valoszintileg az egyiittmiikdés elmaradéasat bosszultdk meg a magyarokon. Azt is
tudjuk, hogy a papa ez idében kitagadta, eretneknek kialtotta ki I V. Béla magyar kirdyt, éstudjuk
azt is, hogy nem kapott téle semmi segitséget. Babenberg pedig megsarcolta a hozz4d menekiilt
kiralyt, kikényszeritette az Orvidék (a jelenlegi Burgenland) elcsatolasat, és elragadta IV. Bélatol
az orszag kincseit. Ez megvilégitja, milyen (volt) a német eurOpaisag, és hogyan alt helyt a
magyarsag a keresztény Eurdpaért. Az elorzott teriileten tiz var allt. Babenberg megerdsitette
azokat, ezért a torténelemben Ugy tanitjak, hogy 6 volt a Nyugat védelmezdje a tatarokkal
szemben. A varak megerdsitésének célja valojaban nem a tatarok visszatartasa volt, hanem annak
megakadalyozasa, hogy a kizsarolt terlleteket visszafoglalhassuk. Il. Frigyes (Friedrich)
felajanlotta nekiink a segitségét, azzal a feltétellel, hogy az egész orszag az 6 kormanyzésa ala
keriil, ha 6 a tatarokat legy6zi, megfutamitja; s ha Béla nem vélaljael ezt afeltételt, akkor kiadja
Ot a tataroknak. A kirdly kénytelen volt elfogadni az ajanlatot, de kis csapataval sikerilt
megszoknie. Visszatérése kdzben megtamadta Frigyest, aki a harcban életét vesztette.

9 Grandpierre K. Endre: Térténelmiink kdzponti titkai. Budapest, 2011.
10 Friedrich Kldra — Szakacs Géabor: , Tdszok-tet6t6l a bosnydk piramisokig” Budapest. 2007.



A zsarolasrévén kicsikart ,jogalapra”’, valamint arra a hiresztelt hazugsagra, hogy az
Orvidék mar a magyarsagot megel6zo idokben is osztrak teriilet volt, - tehat ezekre
hivatkozva csatoltak az Orvidéket Trianonban Ausztridhoz, 1920. jinius 4-én. Ezt nevezték
» torténelmi igazsagtétel” -nek.

1920-ban Ausztria egészen Hegyeshalomig kdvetelte maganak a hozzécsatolando teril etet,
melyet ekkor Burgenlandnak kereszteltek €, de eredeti neve ,, Orség ”, majd , Lajta Bansag” volt.
Ezzel a koveteléssel az osztrédkok (németek) egy 900 éves egyezmeényt szegtek meg. |. Istvan
feleségll vette a német-romai csaszar hagét, aki Ugy szerepel az okmanyokban, mint ,, Giesel” .
Magyar tortenelmiink a ,, Giesel” szot fogadta € a kirdykisasszony neveként: Gizellanak. Az
Arpéd-kori okméanyok &ttanulméanyozasabdl deriilt ki, hogy Géza, |I. Istvan apja, joszantabal,
Onként adomanyozta a német-romai csaszarnak a bécsi medenceét, azzal a feltétellel, hogy a
jovében a németek soha semminemii teriileti koveteléssel nem 1épnek fel elleniink. Az osztrakok
ezt a 900 éves egyezményt szegték meg Trianonban, amikor sgjat szbvetsegesiik ellen fordultak
terlletkoveteléssel. Burgenland tertiletén (4020 km2) 261 618 magyar dt, akik azutan osztrék
allampol garokka | ettek.

Trianonban (a korabban emlitett térképekre hivatkozva) a csehek és a szlovakok maguknak
kovetelték az 6si magyar foldet egészen a Dundig, a rumanok!! Gyulafehérvérig, a jugoszlavok
pedig Szegedig. Az osztrdkok, mint mar emlitettem, Hegyesha omig.'?

1526-ban a szultan ismét hatalmas haddal tdmadott, és végsd gyézelmét Mohdcsnal aratta.
A ,mohacs csatat” a torténészek évszézadokon keresztll a Habsburgok érdeke szerint
magyaraztak, tanitottdk. I1. Lajos halala is el6 volt készitve. 1526 tavaszan a térok had 200.000
emberrel és 300 agyuva érkezett a hatéarra, mig a magyar hadak egymasnak ellentmondd
parancsokat kaptak. Szapolyai Janos erdélyi kormanyzénak és Frangepan Kristéf horvat-
szlavén bannak Ugy szolt a parancs, hogy hadaikkal vonuljanak a Dunantuira, s félGton egy masik
parancs €rkezett, amely az Al-Dundhoz iranyitotta 6ket. Az eredmény az lett, hogy a csata végén
érkeztek Mohacsra. A kiralyi had nem kapott erdsitést. A lengyel kirdly sem kiildte el a megigért
katonal segitséget. Habsburg Ferdinand, akiralyné batyja, egyetlen fegyveres katonat sem adott.
I1. Lajos kirdly 84.000-re tervezte seregét, s helyette 28.000 emberrel vette fel a harcot. Ebben az
Utkozetben masfél ora alatt 24.000 magyar esett el.

A Habsburgok a magyarokat okoltak a vereségért. Ervelésiik: a belsé viszaly. Ezt a
magyarazatot hirdették és tanittattak a magyar iskoldkban. A Habsburgok magat6l értetddéen nem
emlitették, hogy a valasztovonal éppen az ¢ politikajuk, irdnyitdé befolyasuk az orszagban, 6k a
hoditok. Elhitették veliink, hogy mi vagyunk a Nyugat és a kereszténység védobastydja a pogdany
torok ellen. Ez félrevezetés volt, azért, hogy az allandd harcok kdvetkeztében kivérezzink... Tébb
europai orszag baratsagos viszonyban allt Toérokorszaggal .

Az 1526-0s Cognac-i Szvetség keretében |. Ferencfrancia, VII1. Henrik angol kirdly, VII.
Clement papa és olasz varosok, mint Firenze, Velence, mind szovetséget kotottek a torokkel a
Habsburg vilaghatalom ellen.

11 En a Rumania nevet hasznilom, mert ezt a nevet kapték a Berlini Konferencian, 1878-ban, Andrassy Gyula, az
Osztrak-Magyar Monarchia kiiliigyminisztere javaslatara, noha az oldhok szeretik magukat Romanianak, a romaiak
leszarmazottainak feltlintetni” — irja Botos Laszl6. Szerzénkkel teljes mértékben egyetértiink, de flizetlink tovabbi
szovegében — elsérenden olvasdinkra valé tekintettel — mégis a ma elfogadott ,,romdn” kifejezést hasznaljuk.

(A Szerkesztd)

2 Halmi Dezsé: I. m.



Ha a magyar kirdly, akkor fliggetlen lett volna a Habsburg cselszovéstdl, Torokorszag
egyszerlien nem tamadott volna benniinket. Nem volt ,,keresztes” habort, mert a magyar egyediil
alt atérokkel szemben. Az eurOpaiak nem jottek a,, kereszténység vedelmére”, éspedig azért nem,
mert a magyarok a Habsburgok oldalan harcoltak. Szulejman jegyzeteibdl kitlinik, hogy azt a
tervét mér régen feladta, hogy népiinket a mohamedan vallasra téritse.

A ,mohacs csata’ kedvez6 alkalomma valt a Habsburgok részére, hogy a kiralyt
eltavolitsdk, és amagyar tront veglegesen megszerezhessek.

Tobb ellentmondo jegyzek, leirasvan I1. Lajoskiraly haldardl. Amit a Habsburg-tgyintézés
€s a magyar torténeszek elfogadtak, 1784-ben irédott Karl Gottlieb von Windisch ata, s
pozsonyi kiadasban jelent meg. Ez a forrésmunka azt dlitja, hogy Il. Laos kirdy menekilés
kozben akiéradt Csele-patakba fulladt. A kirdly papja, Szer émi Gyor gy jelentése szerint ez nem
adljameg ahelyét: 6 szemtaniija volt a kirdly halalanak. A lelkész eredeti jelentése azonban eltiint
a torténtekrol, a halal okardl. A , masolat” dlitdsal pontatlanok — ez a bécsi levétarban taldhato
meg egy késobbi kiadasban, szintén a XVII. szazadbol. A megmaradt Szerémi Krénika 133.
oldalan ez olvashato:

. ... Feperimus quod cum gladio bohemico transfixus erat.” ** — Szerémy Gyorgy ezt irja a
kiraly oldala atszhrt (atdofott) volt egy bohémiai (csehorszagi) térrel. Ebbol kitiinik, hogy I1. Lajos
kiralyt a sajat testére, a bohémiai Czetritz Ulrich 0Olte meg. Tovabbi bizonyiték Czetritz Ulrich
biincselekményérdl a Magyar Irattari (Okmanytari) Gyiijteményben jelent meg. Zakar Andrés
irja, hogy a dunaszekcsdi plébanos jelentése az volt, hogy Czetritz Ulrichot a kiralyné, Habsburg
Maria hozatta be az orszagba, s rendelte a kiraly egyik testérévé, — aki aztan megolte II. Lajost,
és késObb a hullajat a Csele-patakba dobta.# 11. Lajos a mohacsi csata utan, orgyilkossag
aldozata lett, igy a Habsburg hatalom a lehet6 leggyorsabban elérte céljat: megkaparintotta
a Magyar Koronat. Megvalosult az, hogy az erdszak erésebb a hatalom joganal.

Mivel Il. Lajos fiatal, erbteljes férfi volt, és utddot, tronorokost varhatott, egy idegen
szarmazasu lovagot, Czetritz Ulrichot hivtak a kiralyi udvarba azért, hogy mint testdr, a Habsburg
érdekek szerint, alkalmas pillanatban megoélje a kiralyt. A terv egyszerli volt. Ha a kiraly tuléli a
csatat, akkor Czetritz egy Orizetlen pillanatban megdli. Minden torténelmi forras hangsulyozza,
hogy a kiraly a csata utan éetben maradt, és embereivel megmenekiilt. A kérdés az, hogy merre?
Budan nem volt csapata. Minden bizonnyal Szapolyai serege felé kellett mennilik, aki a Duna-
Tisza kézén tartozkodott. A kiraly szandékat a Habsburgok elore lattak: egyesiilni akar Szapolyai
hadaval. Tehat meg kell allitani a kiralyt, még a csatlakozas elott. Czetritz a mohacsi gazlonal
zsoldosaival megtamadta Il. Lajost és testoreit.

Amig a kirdly Mohacsnal a torok ellen harcolt, a kirdyné elhagyta a Csepel-szigetet, hogy
visszatérjen Ausztridba. A kirdlyné minden becses értéké elcsomagolta Az ezlsttargyakat
ezustpénzekbe olvasztotta. Nyolc megrakott szekér kinccsel indult a Dunahoz. A szekerek
tartalmé h&rom uszélyra rakatta, és Bécs felé hgdzott. Czetritz Neszmélynd taldkozott a
kirdynéval, és &adtall. Lajos pecsétgytiriijét, ezzel bizonyitva, hogy végrehajtotta megbizatasat.
Néhany héttel késobb a kiralyné elrendelte Czetritz meggyilkoltatasat, valosziniileg végképp
el akartatussolni a kiralygyilkossag kor Glményeit.

Vajon Habsburg Maria miért menekiilt Csepelrdl, és Czetritz honnan tudta, hogy
Neszmélyen kell talalkoznia vele, ha ez mind nem egy elére megbeszélt terv szerint tortént? A
kiralyné a batyjahoz, Ferdindndhoz tartott. O a Maria dltal vitt eziistpénzen verbuvdlt

13 Barathosi-Balogh Benedek: Magyarirté Habsburgok. Buenos Aires, 1976. 35. old.
14 Zakar Andras: Elhallgatott fejezetek a magyar térténelembél. Switzerland, 1976. 18. old.



zsoldoshadat, és azokkal tAmadta meg, és foglalta el Pozsonyt. Ez az alakulat verte meg Szapolyai
hadat, akit az orszaggyiilés I1. Lajos haldla utan kirallya valasztott.

Habsburg Ferdinand igéretekkel, foldadoméanyokkal magahoz csalogatott néhany magyar
féurat, szlavokat, szaszokat és horvatokat, akik egy ideig Szapolyaival tartottak, s meggydzte dket,
hogy Székesfehérvaron 6t valasszak kirdllyd. A Habsburg-tamogatdk loptak, gyilkoltak, és
|&zadasraizgattédk a nemzetisegieket a magyarok ellen. Ez amais tapasztalhaté magyarellenesseg
ebbdl az id6bdl szarmazik. Az orszag elvesztette a , fliggetlenségét” , és az élet alig volt elviselhetd.
A magyar nép |étszama és tertlete csokkent. Két kirdlya volt az orszagnak: Szapolyai Janos €s
Habsburg Ferdinand, és az orszag harom részre szakadt, mert a harmadik rész a torokoké volt.
Ugy a Habsburg, mint a térok, azon faradoztak, hogy befolyasukat tovabbi teriiletekre terjesszék
ki. Orszagunk két hatalom kozé €ékelddott, €s idonként hol az egyikkel, hol a masikkal Iépett
szovetségre. Nagy veszteségeket szenvedett a két megszallo strlodasai kozott. Szapolyai Janos
hatarozott, végiil a torokkel Iépett szovetségre. Mikor Ferdinand értesiilt e szovetségrol, Europa-
szerte nagy erejl, Szapolyai-ellenes hirverést fejtett ki. Eurdpa ,.elfelejtette” el6zd, sajat torok-
baratsagat, és most egyontetiien elitélték a magyar kiraly torok-szovetségét.

Szapolyai Janos torok segitséggel megverte Ferdinand hadait Sarospatakon, majd Buda
iranyaba vonult. Ferdinand ekkor képtelen volt Buda védelmére elegendd katonasagot kiildeni, igy
az torok kézre keriilt. A szultdn a Duna volgyében haladt Bécs felé. Az utjaba esd varakat
egyenként elfoglalta, behatolt Visegrédra, ahol kezébe keritette a Szent Koronét, majd ostromot
vezetett Bécs ellen. A koran bedll6 tél és Ferdinand egyesitett hada soknak bizonyult, a szultan
kénytelen volt megforditani a seregét. Ezutan visszadllitotta Szapolyai hatalmat. Azonban a
visszavonulés terlletén mindent leromboltak, megsemmisitettek. A legnagyobb pusztitast a
Ferdinand uralma aatt alo terll eteken hajtotték végre.

1686. szeptember 2-an, 145 évestorok megszallés utan, Budavégll is szabad lett — Habsburg
segitseggel. Buda , felszabaditésa” utan Karaffa német hadvezér ablaka alatt kinpadot épitettek,
onhan gyonyorkodott a kinzasok sorozataban. Parancsa ez volt: , Mindenkit, aki magyarul beszél
és egy yardnal magasabb, darabokra kell vagni.” Ez volt a jelmondata. Wallisch ezredes, a
veérbirdsag elndke inkabb lemondott, de nem birta nézni a kinpadon gy6tr6dék vonaglésait, és
hallani f§ dalmas orditasaikat.

A magyar |akosség | étszdma csokkent, mindig fogyott a hossz( haboruk alatt, és az 1686-0s
Habsburg ,, felszabaditas” is majdnem egy , teljes’ megsemmisllés volt. Az orszag nagy teriletel
teljesen elnéptelenedtek, — ezekre a helyekre a Habsburgok mindenféle eurdpai kalandort,
szerencsevadaszt tel epitettek be, tébbnyire németeket.

Sorban bemutatva tovabbi miikodéseiket (hogyan lehetett tonkretenni a népet): évente
kétszer elrendelték, hogy Németorszadg €s Ausztria teriiletérél minden biin6zot (azokat is, akik
szifiliszt6] vagy mas vérbajos betegségtdl szenvedtek, beleértve a prostitualtakat is) lehozzanak a
Dunan. L eopold csészér ,, Aranygyapju érdemrend”-del tintette ki Karaffa tabornagyot — amiért
oly kivald munkéat végzett konyortelen, brutdlis utasitasainak végrehajtésaval. 1697-ben a csaszar
torvényt hozott, amely kimondta, hogy ha barki megdl egy magyar , lazadot”, jutalma annak fél
birtoka lesz. Ennek eredménye lett az, hogy sok idegenbdl lett ,,magyar” arisztokrata, ¢s legalabb
87 )6l ismert ,,idegen” foglalt helyet a magyar nemesseg kozott és a kormanyban.

Leopold elfogadta Kolonics tabornok inditvanyat, hogy a toroktol visszavett teriileteken
ugyanazokat a torvényeket kell alkalmazni, amelyek Ausztria terlletén érvényben vannak. A
csaszér szandéka ekkor hivatalosan is hazank Ausztridhoz valo csatoldsa volt. Kérte a magyar
nemesség jovahagyasat. Mikor a nemesség nem fogadta el inditvanyét, Leopold megtorléssa,
retorzioval fizetett. Olyan szabdlyzatot foganatositott, hogy minden magyarnak, ha a toroktol



visszaszerzett terllleteken volt birtoka, és azt vissza akarta nyerni, tulgjdonjogét okirattal kellett
bizonyitania. Ha az irat nem alt rendelkezésre, a foldet elkobozték. Azok a, szerencsések”, akik
igazolni tudtak birtokukat, nehéz adot és kozos koltseget voltak kénytelenek fizetni, s ha ezt nem
birtdk vallalni, a birtokot ugyancsak elkoboztak, és idegeneknek adoméanyoztak. A Kunsag
teruletét félmillio aranypénzért adtak el a Német Lovagrendnek.

A trianoni dontések igy zajlottak:

Masaryk 1924-ben tett nyilatkozata: ,, 1918. julius 30-an elenjegyeztem Pittsburghban azt az
"egyezmenyt’, amelyet Amerika tot és cseh emigrans szovetségeinek kikuldottjei kotdttek meg
Clevelandban, 1915. mdjus 17-én. Ez a szerzodeés egy kis szlav csoport igényeinek a kielégitésére
szolgalt. Ezek, Isten tudja, miféle gyerekességekrol abrandoztak. Holmi Szlovakiarol: amelynek
legyen autondmiaja, sajat kozigazgatasa, onallo parlamentje és biraskodasa, sajat iskolai, stb...
Habozas nélkil hozzgjarultam a cseh nemzet nevében ezekhez a tot kovetelésekhez.” (A rémai
kongresszus mésnapjan Masarykot a londoni, périzsi, amsterdami és genfi cseh nemzeti
bizottsagok koztarsasagi elndkké valasztottdk meg. Ilyen mindségben irta ala a pittsburghi
szerzodést.)

A ‘szerzodés’ u. i. egyszerii maganegyezmeny jellegii volt, amelyet csupan néhany emigrans
kotott. Ezek is — ketto kivételével — honositott amerikaiak voltak. Semmilyen akadalyat nem lattam
annak, hogy ezt az értéktelen darab papirost aldairjiam. Miutan ugyanis a ’szerzodést’ iinnepnapon
"kototték', ez — amerikai torvények szerint —amgy is érvénytelen volt.” 1°

Masaryk szerint , értéktelen darab papirost” fogadtak el Trianonban, mint hivatalos
népakaraton nyugvo dontést, Felvidék Csehszlovakidhoz vald csatolasa aapjaul. Masaryk
elhallgatta az i gazsagot, mert atot amerikaiak Clevelandban és Pittsburghban fliggetlen Szlovakiét
koveteltek Csehszlovakian belll. Az aairas dkaméval ezt el is fogadtak. Itt a bizonyiték: ,, Az
amerikai szlovak liga ma kialtvanyt adott ki, melynek értelmében hajlando egyiittmitkodni a
csehekkel, amennyiben: a cseheket, morvakat, szil€ziaiakat és a szZlovakokat magaban foglal 6 cseh
allam szovetségi alkotmanya biztositja a tot autonémiat.” 16

., Ezt az “értéktelen’ és minden ’gyakorlati jelentoséget nélkiilozo papirrongyot” hasznalta fel
Masaryk arra, hogy megvaltoztassa vele Europa térképét.” (Pozzi, 249) Megemlitendd, hogy a
mindig nagyon fontoskodo, jogi kérdésekben szdrszalhasogatd Wilson minden ellenérzés nélkiil
elfogadta a szerz0dés hitelességét. A sors ironiaja, vagy Isten ujja, hogy az elnokot ugyanazon a
napon érte agyvérzeés, aminek kovetkeztében révid idon beliil elvesztette szellemi képességét.
Hogy e testvéri egyesiilés milyen jol bevalt, arrdl a tot néppart 1923 és 1934-ben irt, és a miivelt
vilag kozvéleményehez intézett kidltvanya tanuskodik. , Nincsen olyan becsiiletes ember
Sdovakiaban, aki ne ment volna keresztll a gazdasagi elnyomatés, a politikai Uldoztetés, vagy a
bebortondztetés kalvariajan. Szovakiaban a terror ésa bortonok csendje uralkodik.” (Pozzi, 249-
250. old. 1abjegy. 18.)

Trumbi¢, akit Wickham Steed és Seton-Watson jeldlt ki Jugoszlavia megal apitasara, maga
bizonyitja a demokratikus, emberséges, tiirelmes, magyar politikat. Trumbi€ ezt mondta Pozzinak:
., Eloszor is koveteltem, hogy a szerb kormany garantalja a jugoszlav kozigazgatasi autonomia

15 Pozzi, Henri: Szazadunk b(inései, translated by Dr. Frigyes Marjay, Budapest, 1936, 1996. 248. Masaryk T. J.: The Making
of a State, London, 1924, 229.
16 U. 0. 248-249. Le Temps, 1910. februdr 4, La Guerre Sociale, 1915, 1I. 3.
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sérthetetlenségét, s igy a jovendo Nagy Szerbiaban is megmaradjon a jugoszlavok mindazon joga
és privilégiuma, amelyet a magyar uralom alatt élveztek.” (Pozzi 231)

Milyen indoklassal csatolték a Bansagot Jugoszlaviahoz akkor, amikor a terilet lakossaga
kétharmad részben magyar volt, €s Trumbic¢, a magyarok ellenlabasa, maga bizonyitja azt, hogy a
magyar uralom aatt nem volt elnyomas? Mi nem l&unk egyéb okot, mint a panszlavizmus
céjanak beteljesitésat, amelyet a nagyfoku tudatlansag, megvesztegetés, romlottsag, a pénz-
hatal massagok s a szép asszonyok bgjai thmogattak.

Hogyan fogadhattak el hivatalosan a Korfui és a Clevelandi ,, Egyezmeényt” ? A Korfui
Egyezmeény létrehozdi Wickham Steed, Seton-Watson, Tardieu és Trumbi¢ voltak.
Clevelandban csak az Amerikaba vandorolt tot emigraltak szavazhattak. Egyéaltalan volt-e
magyar szavazati lehet6ség? A magyarok felvidéki jelenléte 30%. Egy kivandorolt liga
k6zossége hogyan szavazhatott az otthoni nép nevében?

1918. december 1-én Gyulafehérvarott, a Roman Nemzetgylilésen, az erdélyi romanok
vezérel kinyilvéanitottak ohajukat, hogy egyesiilni kivannak a roméan kiralysaggal. December 13-
an e hatarozatot megismételte a kormanyzétanacs (Consiliul Dirigent). Nemzetkdzi jog szerint
torvénytelen hatarozat volt, irja Raffay Erné: ,, ...hiszen a nemzetkozi békekonferencia meg dssze
sem ult, nemhogy dontétt volna.” (Raffay, 71) E Gyulafehérvari Gytilésen hozzavet6legesen
szaezer erdélyi oldh vett részt, de ugyanakkor a terlilet tobbi lakosa: a szerbek, szészok és
magyarok nem vehettek részt e gytilésen. Ezért a hatarozat térvénytelen. Késobb kozismertté valt,
hogy a nemzetgytilést a kirdlyi romdn kormany szervezte, k6zosen az erdélyi olah vezetdkkel.
Nyilvanval 6, hogy az olahok igy akartak hatni a Békeparancs javukra val 6 dontésében. (Raffay,
71)

A roman kormany figyelmen kivil hagytaaz 1918. november 13-i katonai egyezmeényt és az
Apéthy-Berthel ot demarkacios vona at, amely Kolozsvéartdl észak-ddl iranyba haladt. 1919 elgjén
a diplomatdk nem jutottak egyezségre, mert egyik csoportjuk az elcsatolds, a mésik pedig
Magyarorszag sérthetetlensége mellett alt ki.

Berinkey Dénes miniszterelnok az egyetlen megoldast az 6nrendelkezés alkal mazésdban
latta, amelyet megtagadtak toliink, és annak a propagandanak adtak hitelt, hogy a teriiletiink nagy
részét, melyet 896-ban visszafoglaltunk, vissza kell adni a , jogos tulajdonosoknak”. Az utod-
allamok: Csehszlovékia, Szerbia és Romaniamagyarellenes politikgjaigy ért célt, hogy az Antant
elott Kozép-Europa foldrajza és torténelme ismeretlen volt.

1918. oktober 9-én a cseh képviselok kivonultak a bécsi Reichsrat-bol. Oktdber 14-én Benes
tudatta a Szovetségesekkel, hogy hivatalosan megalakult az ideiglenes csehszlovdk kormany.
Oktober 15-én a franciak dismerték az ideiglenes korményt. Oktober 18-an Wilson
visszautasitotta a Monarchia békeavasatat, amely foderdlis cseh, szlovak, jugoszlav dlam
1étesitését javasolta. Helyette a csehszlovak miidllam 1étrehozasat fogadta el. Oktober 28-an a Cseh
Nemzeti Tanéacs €s a négy part vezetdi kikialtottdk a Csehszlovak Koztarsasag megalakuldsat.
Oktober 30-an a Szlovék Nemzeti Tanacs turocszentmartoni megbeszél ésen 90 protestans és 15
romai-katolikus szlovak kuldott kikiatotta Felvidék (Slovensko) elcsatolasat. Ezt a Fliggetlenségi
Szlovék Nyilatkozatot 1920-ban elismerték, mint ,népakarati dontést”. Hogyan lehetett ezt
népakarati dontésnek elfogadni, amikor csak a szlovakok szavazhattak, az ott €16 magyarok nem?
Ezért is szilkséges egy Uj hatérkiigazitas targyalas.

Szazonov D. S. orosz kiilligyminiszternek a carhoz intézett jelentésébdl, az 1914. janius 23-
i bukaresti targyalasardl, arrdl, hogy milyen feltételekkel hajlandd Romania tAmogatast nyujtani
Oroszorszagnak és Szerbianak, megtamadva a szovetségeseit. Bratianu roman miniszterelnok a
feltett kérdésre igy feldlt:
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» Romania egész Erdélyt, a magyar Bansagot és az osztrak Bukovina felét kéri... Ezen fellll
Oroszorszag tartozik garantalni Romania terUleti integritasat, fedeznie kell tovabbi fegyverkezése
Osszes koltségeitis.” (Tortéent ez azok utan, hogy Roméania 1883 Gtaaz Osztrak-Magyar Monarchia
és Németorszag szovetségese volt, amely szerz6dését 1913-ban tjitotta meg.’)

A trianoni békeparancs magyarellenessége abban nyilvanult meg, hogy az Antant elfogadta
a nem létez6 magyar blindsség megallas nélkiili hirdetését a Kis-Antant allamok politikusai altal
lefizetett francia sgjtoban, amely szerint mi magyarok elnyomtuk az uralmunk alatt tartott, nem-
magyar, kisebbsegi népeket. Erre a legfrappansabb céfolat Rudolf Kudera: Kdzép-Eurodpa
torténete c. konyve (70-71 old.), amelyben Frantisek Palacky, cseh toérténészt idézi. Palacky a
csehek egyik legismertebb torténésze.

Frantisek Palacky , Az osztrak éllameszme” cimi dolgozataban igy értékelte a magyar
alkotmanyt: ,, A magyar orszagos intézmények magva magaban véve oly egészséges és aldasos,
hogy vélemenyem szerint é demes volna mas orszagokban is alkalmazni; megvan benne az igaz
orszagos autondmia eleven csirgja, amely nélkil a polgéari és politikai szabadsag sehol sokaig és
tartosan meg nem maradhat; jelen van benne a reform és a hatartalan tokéletesithetoség elve is,
amely nelkiil minden emberi intéezménynek pusztulnia és elpusztulnia kell. Ebbol lehet megérteni
és magyarazni a hungarusoknak (nem csupan a magyaroknak) a maguk 6si alkotmanya iranti
kozos szeretetét s a rendkivili energiat, amelyet annak fenntartasara és védelmére forditanak; a
hungarusnak biirokracia alatt élnie ésboldogulnia nemIehet...” 3 Milyen volt hat ez az alkotmany,
és mi volt a torténelmi jelentosége? Eldszor is allapitsuk meg, hogy a hungarusok ezeréves
alkotmanyos folytonossagukhoz val 6 ragaszkodasa alkotta a torténelmi magyar allam |étalapjat.
Ennek az alkotmanynak a f6 elénye a hatalommegosztas volt az uralkodo és a rendek kozt,
mikozben a tulajdonképpeni , demokratikussag” a széles korii decentralizacion, az autonom
orszagos intézményeken nyugodott. Elso helyen emlitsiik meg az orszaggyiilést, amely minden
kiralyi javaslatot megvitatott, és sajat kebelébol valasztotta a nddort (palatinust), a kiraly
helyettesét, s az a Helytartétanacs segitségével vegrehajtotta a kirdly és a rendek altal kdzosen
elfogadott terveket. A decentralizalt orszagos hatalom voltaképpeni alapjai a varmegyék voltak, a
kiralysag egyes teriiletein illetékes kozigazgatasi egységek, melyeknek élén a comes (féispan), az
alispan és a tobbnyire alulrol valasztott helybeli tisztviselok alltak. Minden varmegye két kovetet
kiildott az orszaggyiilésbe. A varmegyegyiilések, melyeken részt vett az egész szabad lakossag,
valasztottak a varmegye tigyeit intézo tisztikart. ,, Az orszaggyiilésen elfogadott és a kiraly altal
szentesitett torvényeket ki kellett hirdetni a varmegyegyiilésen, hogy aztan a varmegyei hatosagok
vegrehajtsak azokat. A legmagasabb allami szervek intézkedeseit szintén ki kellett hirdetni a
varmegyei hivatalok utjan, és a varmegyegyiilésnek jogaban allt, hogy az olyan rendeletek ellen,
amelyeket sérel mesnek tartottak, »tiltakozasokat« nyUjtsanak be, és végrehajtasukat a tiltakozasok
elintezeéséig leallitsak. Ha valamilyen népszeriitlen rendeletrol volt szo, az egyes megyék kozoltek
egymassal tiltakozasuk tartalmat; ez volt az az eszkdz, mellyel a torténelmi Magyarorszagon
tomegesen fel lehetett lépni a nem tetszo rendeletek ellen, ezek végrehajtasat a megyék ellenallasa
akar meg is akadalyozhatta. Ez a széles korii varmegyei onkormanyzat volt az a legyozhetetlen
pajzs, amellyel a magyarok megvédték allami onallosagukat, és amellyel gyoztek az uralkodok
egységesitd torekvéseivel szemben. "> A magyarok harca a magyar alkotmanyért hosszu és véres
volt, mint minden harc, amelyet a politikai szabadsagért vivnak. Ez a harc a kdzép-europai
torténelem legfényesebb lapjaira tartozik, s a jovoben minden Kozép-Eurdpa torténetével
foglalkozo tankonyv részének kellene lennie. Az emberi és polgari jogokért folytatott mai
kizdelmink szdméra ez olyan hagyomanyt jelent, amit vallalini kellene, a kbzép-europai

17 Kolldnyi Karoly: A Karpat-medence Eurépdaban, Budapest, Krater, 1991.
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nemzetillamok megalakuldsinak megalapozatlan dicsditése helyett. A nemzetallamok ugyan
ideiglenesen megval Ositottak szamos nemzeti térekvést, meghoztak némely nemzetnek a nemzeti
szabadsagot, masoktdl viszont elvették azt, s ami a legfontosabb, nem biztositotték tartésan a
politikai szabadsagot, sem a békét nem hoztak meg Kozép-Eur dpaban.

Ferenc Ferdinand f6herceget és feleségét Szarajevo varos meglatogatasa soran a racok
orvul meggyilkoltak 1914. janius 28-an. Ber chtold L eopold, aMonarchiakiligyminisztere Tisza
Istvannak kijelentette, hogy Ausztria ezt ugy tekinti, mint a rdcok hdborus kihivasat. Ezt 1914.
julius elsgjén Tiszafeliratban kozolte a csészérral, melyet az osztrak forradalmi kormany a Vv ér 6s
konyv-ben kozolt. , Grof Berchtold elétt” —irtaTiszalstvan —, , akivel ezt az igyet megbeszéltem,
nem hallgattam el, hogy az o tervét végzetes hibanak tartom, és azzal semmiféle kézosséget nem
vagyok hajlando vallalni. Egyelore nincs elegendo bizonyitekunk arra, hogy a szarajevoi
merényletben Szerbia biinds. Ha Belgrad megnyugtato nyilatkozatot ad, nem tehetjiik Szerbiat
felelosse — legkevesbe indithatunk haborut ellene. Ha ezt megtennok, az egész vilag minket
tekintene a béke megrontdinak és legkedvezbtlenebb kilatasokkal bocsdjtkozndnk hdboriiba. ™8

Jdlius 2-an Tisza ismét hangsulyozta allaspontja a német kovetnek. Julius 7-én a Korona
Tanacs értekezletén Grof Berchtold kijelentette, hogy I11. Vilmos csész&r tamogatja haborus
javadatét. Berchtold levelére a csaszar beleegyezett a katonai mozgositasba. Tisza nem tudott
Berchtold csaszarhoz irt levelérdl, és élesen ellenezte az osztrak javaslatot.

,Sohasem fogok hozzajarulni ahhoz, hogy Szerbidat elozetes diplomdciai targyaldsok nélkiil
megtamadjuk, még akkor sem, ha ez Berlinben mér € van hatarozva.” *°

Julius 7-én Berchtold megmagyarazta, hogy a Monarchia részérdl miért volt sziikséges a
szerbek dleni héborl. Ekkor Tisza Istvan javasolta, hogy a Monarchia kildjon egy viladgos
javadlatot Szerbianak, és ha ezt visszautasitja, csak azutan kildjink ultimdumot. Tisza Istvan a
nép véleményét figyelembe véve tudatta a csdszarral, hogy ellenzi a haborut.

Julius 9-én a magyar kormany tamogatta Tisza Istvan alaspontjat és felhatalmazta annak
kivitelében. Jllius 14-én Bécsben, a Korona Tanacs masodik 0sszejdvetelén, nagy propaganda
indult Tisza ellen, kilonosképpen a francidk oldalarol, mert Tisza ekkor mér elfogadta Grof
Berchtold Szerbianak nyUjtandd ultimatumét.

A Vor6s K 6nyv tantsdga szerint ajulius 19-én Szerbianak kiildott ultimétumban ol vashatjuk
Tisza feltételét. Ha Ausztria megnyeri a haborit, Magyarorszdg nem fog tertiletel csatolast
végrehgjtani Szerbiaval szemben. Ezek bizonyitékok arra, hogy Benes becsapta szvetségeseit,
amikor Tiszat okolta a haboru elinditasaért. Benes, Masaryk propaganda-hadjarata azt allitotta,
hogy Tisza és Magyarorszag felelos a haboru kirobbantasaért. Sajnalatosan, Tisza Istvan nem
publikalta (a kiralyi haz iranti hiisége miatt) a csaszarnak irt levelét. Tiszat meggyilkoltak a
kommunista felkelés alatt, haborus biinosnek mindsitve. Haléa utan bizonyosodott be, hogy julius
14-én miért fogadta el Berchtold javasatat.

Pozzi irja. ,,Ma mar tudjuk, hogy akkor madr valoban megkezdédott. Tudjuk azt is, hogy
Szazonov, 1l. Miklés car nevében, kortaviratban értesitette az Osszes kormanyt, hogy:
‘Oroszorszag elore is visszautasit minden mérséklési kozbenjarast, amely Pétervarott
megkiséreltetnék” A magyaroknak tobbé nem allt modjukban valasztani: a szikseg arra
kényszeritette Oket, hogy egyiitt tartsanak Ausztriaval, — egyiitt Nemetorszaggal — egyiitt
mindenkivel — aki segithette oket teriiletiik megvédéseben a fenyegeto orosz betorés ellen...”

A masodik vilaghaboru utani békekoétés ratifikal dsakor hazankat megint megbuntették, mint
,,haborus blindst”. Ugyanakkor, amikor Teleki Pal volt az egyetlen, aki ellenezte e hdbordt, és

18 Pozzi Henri: A haboru visszatér, 199.
1% U. 0. 199-200.
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amikor kulfoldi nyomas: — Németorszag — hadba |épésre kényszeritette, Ongyilkossagot kovetett
el. Winston Churchill nyilatkozta: ,, A béketargyaladson egy Ures széket hagyunk Teleki Pal
részere. Ez az Ures szék, emlékeztetni fogja a Vilagot, hogy a magyar miniszterelnok feléldozta
magat az igazsagért.” ° Sajnos errdl az igéretrdl ,, megfeledkeztek” .

A szlavok a sgtéban nagyon éénk osztrakellenes propagandat fejtettek ki, melynek
szervezdje | zwolszky francia-orosz nagykovet volt, akinek sikertilt afranciékat az osztrakok ellen
hangolnia. , Azon igyekszem, hogy naponta személyesen is befolyasoljam a legfontosabb
Ujsagokat: a Temps-t, a Journal de Débats-t, a Matin-t, az Echo de Paris-t” 2 — irta |zwolszky
Szazonovnak 1912. december 5-én. ,,Ebben az id6ben kiilonosen a Temps ,,Uj” alaspontja kell
kiemelnem. Négy évvel az események elétt még osztrakbarat tendenciajaval tlint ki. Most mar
Tardieu harcol hasdbjain az osztrak politika ellen.”

A sajto tamadta az osztrak intézkedéseket, melyeket kénytelen volt sajat védelmére
bevezetni. Az intézkedésekre a belsé rend megtartasa érdekében volt sziikség. Az orosz-szerb
tAmogatast viszont ugy talaltdk, mint igazsagos cselekmeényt.

1913. februér 26-an |zwolszky jelentette, hogy apénzt, melyet kapott, a Le Temps, L’ Eclair,
L’ Echo de Paris Ujsagok szolgédlataira forditotta.?

Pozzi azt irja, hogy 1914 juliusdban az emlitett Ujsagok félrevezették a francia parlamentet
és anépet, amikor azt dlitotték, hogy a habort mar elkertlhetetlen.

A trianoni targyalasok folyamata

A magyar kuldottség 1920. januér 7-én érkezett meg Neuilly-be, ahol a Madridi kastélyban
kaptak szallast, szigori rendéri Orizet alatt. Egyediil a kiildottség vezetdjének, a 74 éves grof
Apponyi Albertnek engedték meg, korara valo tekintettel, hogy egy rendorfeliigyeld kiséretében
egészsegugyi sétét tehessen. Apponyi Albert, amikor minden ehataroztatott, januar 16-an kapott
1d6t egy meghatarozott id6n beliili, nemzetét védd beszéd megtartasara, amelyet francia, angol és
olasz nyelven adott eld, — a hatalmak nagy csodalkozédsira, de minden részvét kivaltasa,
engedmeény el érése nélkdll.

Az Antant mgus 6-an adta & a dontés szovegét a magyar delegacionak, Alexandre
Millerand miniszterelnok levelével egyltt, amely Franciaorszag és az Antant Hatalmak nevében
irédott.

Részlet Millerand levelébol:

,,De ha a hatarkijelolo-bizottsagok megkezdik munkdjukat, és arra a nézetre jutnak, hogy a
béke hatarozméanyai valahol, mint azt mar feljebb emlitettik, igazsagtalansagot teremtenek,
melynek kikiiszobol ését altal anos érdekek megkivanjak, arrdl a népszovetség tanacsanak jelentést
tehetnek.

» Ebben az esetben a szOvetséges éstérsult hatalmak hozzaj arulnak ahhoz, hogy a szovetség
tandcsa, ha a tekintetbe jovo felek egyike azt kivanta, felajanlhassa jo szolgalatait az eredeti
hatérok békés uton val 6 kiigazitdsara, ugyanazon feltételek mellett, azokon a helyeken, ahol egy
hatér bizottsag valamely valtoztatast kivanatosnak tartott. A szovetseges éstarsult hatalmak biznak

20 Encyclopedia Hungarica, 1996, Teleki P4l. 580.

21 Pozzi Henri: Szdzadunk blindsei. 99. lzwolszky Szazonovnak, Parizs, 1912. december 5-én: Orosz Diplomaéciai
Okményok, Allami kiadas, Moszkva, Pétervér, 1922.

22 pozzi, Henri: Szazadunk biinései, 100. Raffalovics lzwolszkyhoz, 1913. februar 26. Diplomaciai dokumentumok.
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abban, hogy ez az eljaras megfelelo modot ad arra, hogy minden hatar kijelolésénél elkovetett
igazsagtalansag, mely ellen alapos ellenvetést lehet felhozni, jovatetessék.” 23

Még volt egy masik Iényeges hianyossaga a nyugati politikusoknak Trianonban, az, hogy
sokan kozuluk nem vettek részt rendszeresen a targyal asokon, mert csak az élvezetekeért és sgjat
erszénylk megtoltése végett jottek. (Pozzi, 222)

igy aztén ,, néhdny (cseh) szakértd céltudatos egyiittmiikédése olyan dolgokat valésitott meg
a békekotéskor, amire a rosszul értesiilt allamférfiak sohasem lettek volna képesek,” — nyilatkozta
Seton Watson. (Pozzi, 266)

» Trianonban téves adatok és hamis bizonyitékok alapjan hataroztak.” (Pozzi, 266) Ennek
bizonyitasara Pozzi ké példava szolgd. , Benes inditvanyara a csehek 1919. februar 5-én
bejelentették igényiket a tiszta magyar lakossagu Kassara, azzal az indokolassal, hogy az cseh
varos.”

,,Lord Balfour, akit magyar bardtai idejekoran tdjékoztattak a helyzetrol, szot emelt a
magyarok érdekében, és meggyozo érveivel nagy hatast gyakorolt a meghatalmazottakra, sot,
magara Clemenceau-rais.”

., Elhataroztak, hogy semleges szakeértdi bizottsagot kiildenek Kassdra Benes bizonyitekainak
felUlvizsgaldsara. Benes ligyes jatékoshoz méton azonnal csatlakozott e hatarozathoz. Kijeldltek
a szakértoket. House ezredes ujabb cselfogasa kévetkeztében két amerikait valasztottak: Kamev
Robertet és Karmezin Edudrdot. A cseh megszallas alatt allo Kassan Sekdac megyefonok fogadta
Oket. Kiséretiiket Hanzalik cseh rendor ldtta el.”

» A két amerikai tulajdonképpen cseh volt. Egyik két éwel korabban, masik nyolc honappal
azelott szerezte meg az amerikai dllampolgarsagot! De természetesen, errol senki sem beszélt
Trianonban! Mindkét szakérto Benes gyerekkori baratja volt!”

., Kassai kiildetésiik torténetét maga Hanzalik adta el6 a pozsonyi térvényszéken, 1929
oktoberében, a Tuka-féle hazadrulasi per targyaldasa alkalmaval, amelyen terhel6 tanuként
szerepelt.”

A hallgatosag hangos nevetése kozben Hanzalik terjengdsen részletezte, a ’'szakértok’
miként indultak ellenorzo utjukra tiintetéen, hogy a legelsé korcsmaba betérve egy hétig
mulassanak ott a konferencia koltségére.”

A jegyzokonyvet, amelyben igazoltak Benes dllitasainak helyességét, Hanzalik
kozremiikodésével szerkesztették a Schalk-szalloda egyik szobajaban. E jegyzokényv alapjan —
amelyet komoly bizonyitékként oriznek a békekongresszus levéltaraban, — t6bb mint szdazezer
magyar sorsa felett dontéttek, és minden tovabbi vizsgalat mell6zésével Csehszlovikiahoz
csatoltik dket. A népszavazas elrendelésétdl pedig elallottak.” (Pozzi, 266- 267)

A zart gjtok mogotti dontések megtargyalasan, mint védlott sem vehettlnk részt, ezért ezt
elfogadni grof Apponyi nem tudta, €s igy ennek ratifikaldsa késébbi idére mas kinevezett,
meghatalmazott személy kézirasaval tortént, 1920. janius 4-én.

Hernédi Tibor kutatasaban megismerjiik a szabadkémiives paholyok rank kényszeritett
akaratét.?*

Magyar orszag a Monar chia habor Us ver esége folytan nemcsak kiralyat veszitette el, hanem
teriiletének és lakossaganak kétharmadat is, amelyben a nemzetkozi szabadkomiivesség
gonoszsagat kiegészitendo alapos munkat vegzett és kivédhetetlen okot adott a Magyar
Tanacskoztarsasag |étrejotte. Ebben pedig a zsidosag szerepe Ugyszolvan kizarodlagos volt. De

23 Raffay Ern8: Magyar tragédia, Trianon 75 éve. Piiski. Budapest 1996. 161-162.
24 Hernadi Tibor: A magyarorszagi zsidosag ezeréves védelme. Baja. 2008. 196-198.
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erre még visszateriink. A nemzetkozi szabadkomiivesség aknamunkdja az elsé vilaghaboru
kitérésében, majd az ugynevezett békeszerzodések diktatumaban kézismert volt. Még csak vitatni
sem |ehetett. Ennek lett a kdvetkezménye, hogy a vesztes allamok Uj korméanyai — koztiik a magyar
is — betiltottak mitkodésiiket. Ugy tiinik ez néhdny évig nem is okozott zavart a kormdnyok
miikodésében. Mivel a paholyok nem nyilt szervezetekként miitkédtek, nem is igen lehetett tudni,
hogy kik voltak a tagjai. A magyarorszagi zsidosag mintha mi sem tortént volna, valtozatlanul
beéplilt a kormanyzati hivatal okba.

megallitasat, teljes felszamoldsat. Erre a magyar kormany kellé idoben megtette a sziikséges
intézkedéseket. A korabeli kozgazdasagi ismeretek fiiggvényében ez kiilfoldi tokehitelek felvétele
nélkdl nemvolt megval 6sithatd. Nefelgjtsiik e, hogy a csonka or szag gazdasaganak Ujjaszer vezése
és talpra allitasa sokkal nagyobb feladat elé allitotta a magyar kormanyzatot, mint a masodik
vilaghabor i utani allapotok. A hitel fel vételében mind Bethlen Istvan miniszterel ndk, mind Horthy
Miklos kormanyzo egyetértettek. Targyalasokat kezdtek a svajci bankokkal. A targyalasok a
kélcsonos erdekek figyelembevételével normalis mederben folytak, majd megegyezés elotti
allapotba jutottak. Ekkor azonban nem kis meglepetés érte a magyar kormanyzatot. A hitelezo
bankok utolso, de lealkudhatatlan feltételként szabtak a betiltott szabadkomiives paholyok
miutkodésének ujboli engedélyezését.

Horthy és Bethlen egy ideig ellendlltak. Erre hatalmas nemzetkozi szabadkomiives offenziva
indult a magyar kormany vezetdinek megdolgozasara. Dr. Térok Zoltan mérndk, a titokban mégis
mitkodoé magyarorszagi Symbolikus Nagypaholy egyik vezetdje, vallalkozott a kézvetité szerepre.
1923 végén az Association Maconnique Internationale nevii szabadkomiives szervezet vezetdit a
genfi kongresszuson hozta 6ssze Bethlen Istvan groffal a magyarorszagi paholyok fel szabaditasa
Ugyében. Majd Torok LasZd meghivasara a svijci Reverchon és a New York-i Ossian Lang
szabadkomiives paholyok nagymesterei utaztak Budapestre. Hosszu targyalasok végeén kérvényt
nyujtottak be a korméanyzéhoz a paholyok Ujbdli engedélyezése érdekében.

A kitarto erdlkodeés végiil is eredménnyel jart. A kormanyzo és a kormany engedményekre
kényszerUlt. Mondhatnank: kompromisszum szilletett. A magyar kormany ugyanis — most mar
megalkuvast nem tiiré modon — kikétotte: a szabadkomiives paholyok csak nyilvanos szervezetek
formdjaban miikodhetnek. Igy tortént, hogy kiilonbozé fedénevek alatt folytattik titkos
miuikodésiiket. Mint példaul: Ingyentej Egyesiilet, Ingyenkenyér Egyesiilet, Nyomorék Gyermekek
Otthona, Pesti Lloyd Tarsulat, Magyar Cobden Szovetség, Rotary Club, stb. E szervezetek
kizarolag régi zsido szabadkomiivesekbdl allottak.

A magyar kormany tagjai elott, természetesen, nem volt titok a zsidosag ebbéli szervezkedése,
de joindulatuan kezelték, mondhatnank ,, eltiirték”.

Eppen Palacky torténész hivatkozésa aapjan, és Tisza Istvan, valamint Teleki P4
megnyilatkozésal aapjan, nyilvanvalé, hogy mi elleneztiik a két vilaghaborut, sét, Tisza
nyilatkozata utan, hogy gyé6zelem esetén sem vettiink volna el teriiletet Szerbiatél, nem ugy,
mint Romania, aki megnevezte a ter liletnyer esegét a hadba lépéséért. Dragutin Dimitrievics
ezredes, a szerb hirszolgélat vezetdje, szaloniki bortoncellajaban kijelentette: , En akartam, én
csindltam. Dicsekszem, és bliszke vagyok ra, mert azt akartam, hogy €l pusztuljon Ausztria. . .” %

Ezen okoknal fogva koveteljik a Trianoni Békepar ancs méltanyos folllvizsgélatat.

http://www.egi patrona.hu/mvsz/index.php/2012-11-06-10-48-35/i gazsagot-
europanak#.V KhemCvF9AI

25 Pozzi: A haboru visszatér, 185.
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Ot év van hatra—a 100. évig, amely utan vilagszerte felszabaditottak a gyar matokat.
Megérjuk-e mi isTrianon jovatételét?

* * *

CSOBANCZI ELEMER

"NAGYMAGYARORSZAG, VAGY NEMZETHALAL!"
(Megjelent folytatasokban Marrickville-Sdneyben, 1966-t6l, a Turan c. lapban, majd
késobb Pittsbourgban, a Magyarsag c. lapban)

1
HORVAT-MAGYAR KAPCSOLATOK

ELOSZO

A nemzeti érzés, a nemzetszeretet felette d1 mindennek, mert benne van lefektetve az egész
magyar jovendd. — A magyarsag ma életének legvalsagosabb szakaszaban él és dnmagat itéli
haldra, ha nem tudja megteremteni szellemi és fizikai harcanak védelmi, valamint tamado
fegyvereit. A magyarsag egyik |egnagyobb szellemi fegyvere a torténelem, amely ma azt hirdeti:
"mi sehonnan sem jottiink, mert a magyarsag a Karpat-medence éslakéja. Arpad vezér-fejedelem
dllamunkat és nem a magyarsdagot alapitotta. Arjik elétti miiveltség és nyelvalapité Gsnép
vagyunk. Mas nyelvek mar keletkezésiikkor szamtalan szavukat 6snyelviinkbol orokéltéek."”

Semmiféle turdninak nevezett rokonnéptdl nem szadrmazunk, hanem mi vagyunk azok
Oselemei, mert azok szdrmaztak sok-sok évezred el6tt és alatt a Kérpat-medencébdl kivandorolt
torzseinktdl, amit a telepiiléstorténeti-, nyelvi-, néprajzi- €s embertani adatok bizonyitanak. (Lasd,
Csobancz E.: "Osturdnok".)

Ezekbdl kifolydlag jogunk és kotelességlink megalkuvas, csiiggedés és kétség nélkiil hirdetni
nemzeti jogainkat a szabad élethez, még akkor is, ha ugy latszik, hogy azt hidba hirdetjik.

Vajon milyen sorsot mér ki szamunkra a jovend6? ? ? — Erre a feleletiink: "Minden nép
annal bizonyosabban tartia meg onmagat a jovendo szamara, ha minél szilardabban és
tudatosabban ismeri, viseli és éli torténelmi szerepét, hivatasat”.

Ma tiszta magyarsagtudatra van szilkség, amelyet a magyar évezredek mindent éhatd
¢lménye taplal, mert nem mas népek lendiilo, vagy hanyatlo sorsa a miénk. A torténelem nem az
enyészet Ore, mert ami elmult, nem hullott a semmibe, hanem a sorsa és alakitdja volt annak, ami
bekdvetkezett. Most nem a tetszd, hanem a maradandé lebegett szemeink eldtt és ebben a szilard
meggy6zOodésben tettiik a torténelem mérlegére a magyarsag Istvan kirallyal kezd6do évezredének
torténelmét. Ezzel a magyarség tiszta tudatanak Gtjait munkéva bemutatjuk a magyarsadg orok
jellemét, valamint torténeti arcat.

Sydney, 1965. marcius 15-én, szamiizetésem 20. évében.

CSOBANCZI ELEMER
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HORVAT-MAGYAR KAPCSOLATOK
A TORTENELEM IGAZ TUKREBEN

A vilagpolitika eseményeinek gyors fejlédése, valamint a magyarsag teriileti érdekeit érintd,
a magyar nép ellenségei sorébdl kiinduld tamadasok elengedhetetlenil szilksegessé teszik, hogy
népiink jogai ¢és nemzeti jovonk védelmére elinduljunk minden uton, s modon
Nagymagyarorszagért.

"Csak ma, mintegy isteni csodakeént a vesztohely felé hurcolt és mar reményét vesztett nemzet
utolso mentopillanataban tarja fel a régészet az egesz vilagot bamulatba ejté valosagot és talan
mento tényt, hogy mi egy nomddda és barbarkent lemindsitett, europai ittlétiinkre jogosultnak nem
istekintett nép, a val 6sagban kifosztott kiral yfiak vagyunk a vilag népel kozott éstorténelmi jogunk
a Karpatok veéraztatta foldjéhez minden itt élo és az alkereszténység altal befogadott nemzetiség
jogat évezredekkel megelozi.

Nem az énrendel kezési jog hamis valt6ja, amelyet az azt feltal 4l 6 Egyesiilt Allamok politikéja
annyiszor leszamitolt, ahanyszor szazmilli6 éltala eladott kelet-eurdpai hivatkozott ra. Egyedil a
torténelmi jog az, amelyet Nyugat 2,000 évre visszahato jogerével Izrael dllamanak
visszadllitasakor (?) elismert. de elismer Kelet is Csu En-lai miniszterelndk nyilatkozataval,
amidon kijelentette, hogy minden nemzetnek természetes joga, amelynek felségteriiletét idegen
birodalmi hatalom megszallva tart, azt minden rendelkezésére allé eszkbzzel visszaszerezni," —
irtaliterdti Vago Pal dr. " A tudomanytalan turanizmus' cimii cikkében.

A magyar nemzet éetére sotét arnyék borult s torténelmi vonala, mely évezredek soran
hullamzo palydja nagy mélységeit mar megjarta, maismét hanyatlOban van. A magyarsag 0ssze-
zzott évezredes hatarai kozott élve, szornyli élmények kozepette elindult oSnmagahoz. Ha halélra
itélt nemzetiinket meg akarjuk menteni, ki kell vezetni 6nmagunkat az imak és dbrandok kddébal.

Sorsdontd, végzetes Ut elott allunk, mert hatalmi, lelki és tdrsadalmi kiizdelmek nyoman egy
ujraalakulo vilagnak vagyunk a szerepldi.

Nagy Magyarorszadg, vagy nemzethalal a jovonk. Ezért ma tiszta magyarsdgtudatra van
szilkség, hogy a sors alakitadsara adott torténelmi pillanatban hatalmunk legyen feladatunk
végrehgjtéséra.

Ordk inté példaként csak ez lebeghet szemeink elétt: "Magyarokat csak magyarok
vezethetnek és Nyugattol semmit nem varhatunk™.

A mult nem esett ki ahatalmunkbal, hidbaszeretnek ezt veltink elhitetni akilonféle Egyesilt
Europa és Karpathaza tervesindlok, mert a magyarsag tiszta tudatdban a jovo Utjait egyengetve
elindult az 6rok éet tengere felé.

Tisztamagyarsagtudatot hirdettink, igaz térténel met tanitunk, melynek feladata megtartani a
magyarsagot, mely sokszor volt onmagat pazarl6 és megtartani, kifejleszteni, kimiivelni benne azt,
ami magyar.

Ez lebegett szemeink eldtt, mikor torténelmi szemléletiinkben felfedjiik a horvat-magyar
kapcsolatok val0sagait, s egyuttal bemutatjuk a magyarsag igazi és 6rok arcat.
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A torténelemhamisitok koholmanya szerint a magyarség teljesen rokontalan és idegen
Europaban. Ezeket az dlitasokat torténelmi szeml él eteinkben fokozatosan megcafoljuk.

Kollmann német tudés 1882-ben kiadott "Europische Menschenracen™ cimii miivében
kimutatta, hogy a mai Eurdpa minden népe tobb emberfajtabol tevddik 6ssze. Kollmann ezeket az
emberi fgjtakat a koponya jellegzetes alaki sgjatsagaibol, valamint az egyes testrészek jellegzetes
egymaésra vonatkozasaibol igyekezett megallapitani. Tanulmanyai soran arra a megallapitasra
jutott, hogy Eurdpa lakossdga tulgjdonképpen o6t koponyaalakra tagozodik, melyek
gyakorisagukban csaknem minden eurdpai népben, igy a magyarsagban is kimutathatok.

"Ha kikapcsoljuk a németeket és a ciganyokat, akik az utol s6 évszazadokban vandoroltak be
(Magyarorszagba), — irta Kollmann, — akkor a magyar nép osszetétele a kivetkezé: 1.
keskenyarcu rovid (kerek) fejii; 2. szélesarcu rovid (kerek) fejii és 3. szélesarcu kozepfejii alakok.”

Kollmann volt az els6 embertani tudos, aki a magyarsag embertani tagozddasat modszeres
vizsgalatok alapjan igyekezett megallapitani.

A koponyaalak kiilonb6zdségei alapjan Eurdépat ma benépesité emberi fajtakat két rovidfejii
(kerekfejii) és két hosszufejli 8svaltozatra vezethetjiik vissza és kozottiik foglal helyet az 6todik
koponyaalak, a kozépfejli, mely az dsvaltozatok keveredésébol alakult ki.

A nyugati tudosok fajelméletei szerint az eurdpai hosszifeji emberfajtak az "arjak", mig mi
a rovid, vagy helyesebben kerekfejli europai (autochton) dsvaltozatokat "turaninak” neveztik e,
mely az embertantudosok feltevései szerint Gondvana-bol, az emberiség sziil6foldjérdl
kozvetlendl érkezve telepedett |e Europaban.

Eurépat a kerek, vagy rovidfeji ember razta fel torténelemel6tti almabol. Ezzel az
emberfajtaval indult el ennek a foldrésznek a torténelme, mert 6k kezdték meg ennek az emberi
tanak a kiaakitasat s formalték, alakitottak azzd, ami az "északi german (drja), majd a késébbi
szlavok politikai tulsulya elott volt".

Embertantud6ésok megéllapitasai szerint a Karpat-medence legelsd lakoinak (autochtonok)
testi (szomatikus) béyegei teljesen azonosak Arpad vezér-fejedelem névadd népének testi
bélyegeivel, tehat a magyarsagot alkoto legfontosabb fajtaclemek mar évezredekkel megeldzték a
névadokat.

Ezt meger6sitik Kollmannak azok a megéllapitasai is, — hogy az Arpad-hazi vezér-fejedelmi
¢s kiradlyi sirokban taldlt koponyaalakokat mar a nagysagi, az aggteleki és a bronzkori dskori
koponyak kozott is megtaldta.”

A Karpat-medencében €16 magyarsag faji elemei vildgosan azt mutatjak, hogy a magyar faj
¢és a magyar nép fogalma valamikor az 6sidékben teljesen feddte egymast S népi egysege egyuttal
tisztafaji egységisvolt.

Vegyulek fg-e tehat a magyar? ? ? — Erre akérdésre az embertan éettérvénye adja meg a
feleletet. — "Az embertan élettérvénye szerint: vegyiilékfaj, vagyis két fajnak keresztezédésébdl
szarmazott kozépfaj egyaltalan nincsen. Kiilon fajbeliek keresztezodésébol “vegyiilék egyének’
dllanak elo, de ezeknek az ivadékai ismét az egyik, vagy a masik eredeti fajra iitnek (atavisztikus
visszatites), meg, ha a vegyiilékegyének egymas kozott hazasodnak is. A keresztezodeés tehat nem
hoz |ére U] fajt, csak valamelyik faj kipusztulasat okozhatja, ha t. i. az ivadékok kozott tobben
litnek az egyik 6sre, mint a masikra."
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A magyarsagnal a keveredés, a keresztezddés csaknem mindig azonos torzsatyatol
lesz&rmazo fajtaelemek kozott megy végbe, ennek eredménye az élettan torvénye szerint a kdzos
Osre valo visszaiités megsokszorozodasa volt.

A magyar nemzettest két rovid (kerek) fejii dsvaltozata, amely egy ugyanazon Osatyatol, a
gondvanai rovid, vagy kerekfejli dsembertdl szarmazott, s évezredek folyaman "OT FAJTARA"
kalonult el (differencidddott). Ezek a kovetkezOk: 1. Kaukézusi, vagy turéni, melyet
helyesebben "alfoldi magyar fajtanak” is nevezhetiink. 2. Dinari, vagy dé-magyar
emberfajta, amely az " alfoldi magyar fajta” ikervaltozata. 3. Kelet-balti, vagy balti magyar,
amely a Feketetenger ésa Kaszpi tenger korUli vidékeken alakult ki. 4. Alpesi magyar fajta
ésb. Taurid, vagy hettita magyar fajta.

Az embertantudomany megd lapitésal szerint a" Jégkorszak” végefelé, kb. i.e. 10.000 évvd,
a kerek, vagy rovidfejii ember népesitette be egész Kozép- és Nyugat-eurdpat, ahol egységes
rovidfejii Ovezetet teremtett, melyet eldszor déli iranybol, Afrika feldl, kb. i.e. a negyedik ¢és a
masodik évezredek kozott, majd késébb az i.e. a 7-ik évszdzadtol kezddddleg északrol délfelé
nyomulva "északi (nordikus) hosszufejii emberek” szaggattak szét.

A rovid, vagy kerekfejii 6slakok (autochtonok) leszarmazottai ma is nagy szdmban
kimutathatok egész K6zép- és Nyugat-eurdpaban, ahol — Magyarorszagot kivéve — sehol sem
alkotnak "faji allamot”.

A horvét és a magyar faji, valamint torténelmi kapcsolatokkal foglalkozva a rovid, vagy
kerekfejii (autochton) eurdpai svaltozat "Dinari fajtanak" elnevezett csoportjardl és annak rovid
torténetérdl irunk, amivel ujabb, helyesebb megvilagitasba helyezziik Dél-magyarorszag, valamint
a t6le délebbre, délnyugatabbra és keletebbre fekv teriiletek torténelmét.?®

*

A "dinari", vagy helyesebben dél-magyar emberfajtaa magyar nemzettest egyik igen fontos
alkot6 eleme, mely az anyaorszdgban a Dunantdlon és a Nagy Magyar Alfold déli részén a
lakossag 30-35%-& akotja. Legfontosabb fajtacleme a jaszoknak (jazigok = 6sjaszok), a
nagykunoknak, a hgjdiknak és nagy szamban taldlhatok Csall6kdzben a pal6cok és Erdélyben a
magyarok kozott is.

Atillahun kirély fiétol, Csabétdl szarmazé " Almosvezérfejedelem” adinari, vagy dél-magyar
emberfajtdhoz tartozott, akirdl Béla kiradly Névtelen Jegyzdje (Anonymus) fajleirast adott:

"1V. fejezet. Almos vezérrél. — Maga pedig Almus ékes, de barna dbrdzati, fekete, de
nagyszemii, magas és karcsi termetii vala, kezei tomérdekek és ujjai hossziiak valdnak. Es maga
Almus kegyes, joszivii, bolcs, jo vitéz és oromest adakozo valo mind azoknak, akik Scythia
orszagaban akkor vitézkedének."

Az Arpad-hazi kiralyok forrasmunkakban emlitett testi (szomatikus) bélyegei legféképpen
Szent LasZ0 fg ereklyetartgja és Béla macsoi hercegnek a Margit-szigeten kiasott hiteles

26 Eugene Pittard: "Race and History" cim(, New York-ban 1926-ban kiadott kényve 257-258. és 259. oldaldn irja:
257. oldal — "The Slavonic speaking SLOVENES are very likely only SLAVONIZED". 258. oldal — "At first sight, and
carrying a stage further what we know to be the case with BOSNIANS and SLOVENES, the CROATS — to whom we
may add the DALMATIANS — ought to belong to the DINARIC RACE, or at all events a large proportion among them.
These SLAVONIZED FOLK would thus be widely separated, anthropologically, from the NORTHERN SLAVS." 259. oldal
— "The Croats of Croatia, Slavonia and Istria, and the Dalmatians in general, are round-headed. Their cephalic index
must certainly exceed 85."
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csontvazaazt bizonyitjak, hogy az Arpéd uralkodécsal éd adinari, vagy dél-magyar emberfajtahoz
tartozott.

A dinari, vagy dél-magyar fajta minden kétséget kizaroan a Karpat-medence egyik dseleme.
A Karpat-medence és egyben egész Kozép-Europa legelsé embertani leleteitdl kezdddoleg a régi
sirokbol napfényre keriilt hiteles koponydk és csontvazak alapjan, régészeti korok, miiveltségek,
néphullamok szerint évezredektdl ¢évezredekig, évszazadoktdl ¢évszazadokig haladva
megallapithato, hogy mikor és milyen ardnyban ¢t ez az emberfajta az 6si magyar €lettérben.

A din&ri, vagy dé-magyar fajta semmi esetre sem a Balkanon aakult ki, mert a "csiszolt
kokorszakban" Kozép-eurdpaban ¢€lt, amit az ott feltart dskori sirok igazolnak. A bronzkorban a
Tigris és Eufratesz folyok volgyébdl is kirajzott egy hasonld Osszetételi embercsoport, mely a
Kaukézuson keresztil Kozép- és Dd-eurdpaba vandorolt ikervdtozataival, a turdni és dinéri
fajtaelemekkel. Nagyobb szabési elterjedésiiket éppen a bronzkori sirokbdl dlapitottak meg.

A Karpat-medencében, mint az Ujabb ésatasok mutatjak, sokkal nagyobb szerepet jatszott,
mint kordbban gondoltak, mert kétségtelen, hogy mar eredetileg is akotd eleme volt a Karpat-
medencét benépesitd, egy ugyanazon kdzos Ostdl leszarmazd dslakossagnak.

A dinari, vagy dé-magyar emberfgjta rovid embertani leirasa: "magas termetii, koponydja
rovid, magas, hatul lapos, mintegy lecsapott. Arca keskeny, orra kiugro, egyenes, vagy néha
sasorr, izomzata fejlett, allkapcsa magas, szemrései kozepesek, szinarnyalata sétét, szeme barna,
vagy fekete, bore barnas, haja sotétbarna és hullamos."

Osszehasonlitas végett ismertetjiik a "kaukazusi, vagy turani", illetve helyesebben alfoldi
magyar emberfajtét is, amelynek a dinari, vagy dél-magyar az ikervaltozata.

Az dfdldi magyar emberfajta rovid embertani leirasa: "termete kozepes, koponyéja roévid,
kissé magas és hatul lecsapott. Orra kiugrd, egyenes, vagy néha sasorr, izomzata fejlett, vallai
szelesek, csipdje keskeny, végtagjai aranyosak, labai kicsinyek, dereka aranyos hosszusagu, arca
szeles. Arcanak és a borének a szine pirosbarna és igen baratsagos a kifejezése."”

Az dfoldi magyar és adinari, vagy dél-magyar ikervatozatok a magyar nemzettest 60%-é&t
alkotjék. Az elmuilt évezred alatt a hdborls vesztesegek ezt a két emberfajtat sijtottédk alegjobban,
mindezek ellenére a magyar nemzettest e a két Osi fajtaeleme nem hogy nem pusztult ki, sot
szamban sem fogyatkozott meg annyira, mint régebben tudatlansagbdl, Gjabban pedig
szandékosan hirdetik, mert mais a Karpat-medence lakossaganak a zomét alkotja.

*

A dé-magyar emberfajtaa”dinari" nevét az dtalama legstirtibben lakott teriilet utan (Dinari
Alpok és koérnyeke) kapta. Horvatorszagban, Szlavonidban, Bosznidban, Hercegovindban,
Albanidban és Dalméciaban a lakossag tobbsége ehhez az emberfagjtdhoz tartozik, amelynek van
egy vilagos, szOke valtozata is, amelynek kék, vagy vizes sziirke a szeme.

Tehdt kétségtelen, hogy ezek a népek a mai magyarokka vérrokonok, mert egyenes
lesz&rmazottai a" scythdknak' —hunoknak ésfehér avaroknak, vagy varkunoknak, a Dréava-Szava
folyok kozotti terlet lakoi pedig Arpéad vezér-fejedelem ott letel epedett névadd népének egyenes
leszarmazottai.

A "HORVAT NEMZETTEST" faji Gsszetétele azt mutatja, hogy a HORVAT NEM SZLAV,
hanem csak ELSZLAVOSODOTT NYELVU OSI MAGYAR FAJU NEP, melyben igen kevés a
tér- és fajidegen SZLAV VER.Z

27 1. Stanko Guldescu: "History of ,Medieval Croatia" (Mouton & Co., Haga, 1964). Az ir6 kényvében azt allitja, hogy a horvatok
nem szlavok, hanem elszlavosodott irani, ural-altaii és got elemek utddai. A 19. oldalon irja: "The early Croatians were not Slavs
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Az"igazi sddvok" az észak-eurdpai (nordikus) emberfajtdhoz tartoznak ésigy a germanoktdl
alig kiilonboztethetok meg. Tehat a horvatok, a szlovének, a bosnyakok, az albanok, a dalmatok,
valamint a Drava-Szava folyok kozotti teriiletr6l " Tot-orszagbdl”, a torténelmi Magyarorszég
északi részeire vandorolt, atorok-magyar élet-hald kiizdelmek alatt oda menekilt, vagy foldesuri
telepités réven ott letel epedett totok szldv szarmazasat is megdontdtte az embertantudomany és a
régészet.

Az igazi szldvok, vagy szolganépek legrégibb ismert hazgja a Visztula és a Dnyeper kozti
mocsaras teriilet volt, ahovd a magasabb északi vidékekrdl jutottak. Errdl a teriiletrél indult el
idészamitasunk V. ¢évszdzadaban az egyes szlav torzsek széttelepiilése, nyilvanvalo
Osszefliggésben az eurdpai népvandorlds nagy mozgalmaval. Ezekben az id6kben keriiltek a
szlavok a Szarmata siksagra is, ahol a magyar faji 6slakossag uralma alatt, mint szolganépek éltek.
A feliiletes torténelemirodalom a Szarmata siksag 6si urait, mint szkitakat, szarmatakat, jaszokat,
alanokat, hunokat, avarokat, kazarokat, bulgarokat, magyarokat, besenydket, kunokat €s tizokat
nevezte el, pedig ezek a nevek mind ,, egy és ugyanazon nagy népcsalddnak a tagjait” jelolik,
melyeknek szokasa, harcmodora, miiveltsége, vallasa €és nyelve azonos volt, "magyar".

Ripley W. Z. "Races of Europe" cimii, Londonban kiadott kdnyve szerint a szittyak és a
szlavok kozott sesmmiféle faji kapesolat nem volt.

A szlavokat, vagy szolganépeket a népvandorl as hullamai sodorték Eurdpa belsgje felé. Sok
helyen még a IX. szdzadban is siirli erddségekben, egy-egy kezdetleges fold-, vagy mocsarvar
koriil, nemzetségek szerint elkiiloniilve tanyaztak. Eletformajuk fejlddése sohasem haladta til a
torzsi szervezet hatarait. Azokat a szldvokat, amelyeknek leszarmazottai a szerbek, Heraklius
kelet-romai (bizanci) csészar telepittette le a Balkénon az avarok, vagy varkunok ellen a Szavétol
¢és az Al-Dunatol délre elteriild teriileteken, ahol az &slakossag Osszittya-hun, tehat magyar faju
volt.

A mai Bosznia, Hercegovina, Dalmacia és Albédnia 6slakéi (autochtonok) magyar faja,
6sszittya népek voltak, akiket a mai torténelemtudomany "illireknek" nevez.

The New Universal Encyclopedia Londonban kiadott 6. kotetének 4433-4434. oldalain
olvashatjuk: "Azillir kemény és harcos nép volt, ugy latszik, hogy fajilag szittydk voltak. Azillireket
makedon Fiilop i. e. 359-ben legyozte, de Nagy Sandor halala utin i. e. 323-ban leraztik a
makeddn igat."

Az illirek egy része i.e. 370 és 360 kozotti idokben az Adriai tenger északkeleti partvidékére
koltozott, mely teriilet késobb, mint Lika-Korbava s Modrus-Fiume varmegyék, a torténelmi
Magyarorszag varmegye rendszeréhez tartoztak.

Az ott letelepedett illirek dlitdlag kirdysagot szerveztek, amely csak szgjhagyomanyok
alapjan valt ismeretessé. A romaiak ezt a terlletet i.e. 167-ben meghoditotték. Az illir 6nall 6ség
megsziinhetése utan a romaiak az illirekkel vérrokon dalmata, vagy delmata torzseket timadtak
meg. A harc i.e. 158-t0l i.e. 78-ig szakadatlanul folyt, mig Caius Coscinius megtorte a dalmét
ellendllast és meghdditott foldjiket Bosznidval egydtt "lllyricum’ néven roma tartomannya
szervezte.

I.e. 9 korll aRomai Birodalom hatarai mér elérték a Dunavonal a.

1. Tacitus feljegyzéseibdl tudjuk, hogy a romai 1égiok négy évig hiaba kiizdottek
Siscianal (ma Varasd, 0si neve Varasad utan) a Dunantul dslakoi, a pannonok ellen,

but only Slavicized Iranian, Ural-Altaic, and Gothic aliens". 2. F. Dvornik: "The Slavs — Their early history and civilization" cim(,
Bostonban, 1956-ban kiadott kényvében a horvatok szarmata eredetét bizonyitja. 3. N. Zupanci¢ horvat torténész, Zagrabban,
1925-ben kiadott kdnyvében — "PRVOBITNI HRVATI", angolul "The Primitive Croats" --, a 291-296 oldalon azt allitja, hogy a
horvatok 8sei inkdbb szarmatdk, mint szldvok voltak. 4. B. Antonoff: "SKYTHIEN UND DER BOSPORUS" cim{, Berlinben,
1931-ben kiadott kényve 35-129 oldalan a horvatok nem szlav eredetét akarja bizonyitani. 5. George Vernadsky: "The Ancient
Russia" cim{, New Haven-ban, 1943-ban kiadott kdnyve 82-90 oldaldn a horvatok &seit a szarmatakkal azonositja.
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deveégll apannonok megengedték, hogy aromaiak utakat ésvégvarakat épithessenek
a Dunanttlon, amely Pannonia nevét "Pannu" vezértdl kapta.

Mecsek, Mozsdos, Raba, Lajta, Balat(-on), Zala, Foth, Pannonhalma, stb. ezeknek az
1déknek az emlékei.

A romaiak a meghdditott Bosznia egy részét Panndnidhoz csatolték, mig egy masik részét
Daméciaval egyesitették. A Romai Birodalom szétesése utdn Bosznia a keleti gotok (Nagy
Theodorik) uralma ala keriilt egy rovid idore.

Vitathatatlan térténelmi tény, hogy Atilla a magyar-faju népek nagy uralkoddja ezeket a
terlleteket felszabaditotta az idegen uradom adl és nagy hun birodalmahoz csatolta. A Hun
Birodalom bukésa utdn a hunok jelentds csoportja maradt ezeken a teriileteken, melyek az avar,
vagy véarkun uralom alatt Ujratorténelmi szerephez jutottak.

A "HORVAT NEP" Lika-Korbava és Modrus-Fiume varmegyéknek elnevezett
teriileten letelepiilt 6sillirekbél, hun és fehér avar, vagy varkun népi maradvanyokbol
alakult ki, tehat 6si magyar-faju népekbél.

Ezek utan feltehetd az a kérdés: vajon van-e kiilon "horvat ostorténelem"? — Nincsen! A
horvdatok ostorténelme a "magyar faju'' népek ostorténelme.

*

TORTENELMI HORVATORSZAG

A torténelmi Horvétorszég egy hegyi- és tengermelléki orszagocska volt, amely a Kulpa fol y6tél
délre, az Adria tenger északkeleti partvidékén fekvo szegény, erdds, hegyes vidéken teriilt el. Ezt
a tertiletet nevezték késobb Lika-Korbava és Modrus-Fiume varmegyének.

A Kulpa folyotdl északra a Szava folyon keresztiil egészen a Drava folydig elteriild vidék,
amely 250 éven keresztll, mint hun hagyomanyo6rokség, ahunok utddai, az avarok, vagy varkunok
birodalméhoz tartozott, soha nem tartozott ahhoz atertilethez, amelyet amai horvét nép torténel mi
haz§énak nevezhet.

Ezt a terlletet Nagy Karoly frank-german uralkodo6 csak az avar, vagy varkun birodalom
tonkretétele és kirabldsa utdn szervezhette at frank-germéan hatarérgrofsaggd, ahova 800 koriil
szlavokat telepitett. Erre a teriiletre kiildott bajor hittéritdk a leigazott 6slakossag nyakara telepitett
szlavokratamaszkodva keresztény egyhazakat szerveztek.

A IX. évszézadban Cirill és Metod gorog papok tevékenykedtek ezen ateriileten. Allitolag
Cirill nevéhez fliz6dik a rola elnevezett szlav (cyril) iras feltalalasa. Ez azonban nem igaz, mert a
cyril betliket a gorog betiikbdl alakitottak ki.

Torténelmileg megcafolhatatlanul bizonyithato, hogy a Kulpa folyotol északra a Drava
folyoig elteriilo vidék, melyet a frank-german uralom megsziinése utan Szlavonianak neveztek,
sohasem képezte a torténelmi Horvatorszag részet, amelytél magas hegyvidék valasztja el.
Folyorendszere, fekvése alapjan ugy foldrajzilag, mint gazdasagilag a magyar Dunantulhoz
(Pannonia) tartozik, melynek termeszetes folytatdsa. Ennek a terdletnek, vagyis Sadavonianak
politikgja és torténelme teljesen magyar és az anyaorszag elszakithatatlan terlletét képez,
amelyhez a horvatsagnak csak addig van joga, mig Horvatorszag, mint Magyarorszag
tarsorszaga, Ugy €i nemzeti éetét, mint a maltban.

Ennek afdldrajzi tertletnek harom kel eti varmegy€j e, Pozsega, Valko és Szerém varmegyeék,
Arpéd vezér-fejedelem névadd népének telepes birtokai, ahol a lakossag zome az |. Vilaghéboru
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utan bekovetkezett, a magyaroktdl tortént tertlet elrablédsokig magyar volt, magyarul beszélt és
annak is vallotta magat.

A torténelem folyaman a magyarsag sohasem haborUzott a horvéatsaggal, mert a
magyar torténelemben semmiféle ellentétnek nyoma sincs.

A magyar dlamhatalom megszilardulésakor veget vetett a Drava-Szava folyok mentén
elteriilé frank-german hatardrgrofsagnak és az avar, vagy varkun hagyomanyorokséget birtokaba
vette, de ugyanakkor atorténelmi Horvatorszag szabadsagét, fliggetlenségit nem sértette meg.

A magyar allamhatalom megszilarduldsa a horvatokra nézve nagy eldnyokkel jart, mert
megszabaditotta ket a mindjobban nyomasztd frank-german tulsulytol és véget vetett azoknak a
kegyetlenségeknek, melyek ellen ez a bator és szabadsagszeretd nép tobb alkalommal felkelt.

A horvatok torténelme és elhatal masodasa éppen a magyar tulsily idejében vette kezdetét,
920-950 koridl. A horvétok flggetlenségiket és 6nalld nemzeti éetiket Velencével és a bizanci
csaszérsaggal szemben a magyar élamhatalom megszilardul dsa utan tudték csak kivivni.

A horvét torténelem, amely bizonyithatd, Tomiszlav horvat fézsupannal kezdédik, akit a
bizanci csészér, mint aattval6jét, a "Consul" cimmel tisztelt meg. A magyarok, vagyis Arpéad
vezér-fegiedelem névadd népének megjelenése utéan Tomiszlav elszakadt Bizanctdl, felvette a
kirdyi cimet, majd sorba birtokéba vette az Adria keleti partjan még fennd |6 romai gyarmatokat,
Ugy, hogy ahorvét érdekterllet kiterjedt a mai Dalméacia északi részéreis.

A Horvatorszagtol keletre és délre elteriilé vidék BOSZNIA, vagy masik nevén RAMA,
sohasem tartozott Horvatorszaghoz.

931-ben Ceszlav szerb vajda népével behatolt Bosznidba és ott a hatalmat magahoz ragadta;
arovidéletli uralmanak azonban 960-ban egy ott megjelend magyar lovascsapat véget vetett, amely
a szerbeket kilizte onnan. Ceszlav a harcokban elesett, Bosznia szabad lett és sajat banjai vezetése
alakertlt.

Tomiszav egy késdbbi utoda, Kresimir Péter horvat zsupan megszallta Boszniét és urama
aa vetette. Azonban a XI. szdzadban Basilios (a ,,bolgars16”, 11. Romanos csaszar fia) bizanci
csaszar (976-1025) gyézelmei és Velence megerdsddése kiszoritottak onnan a horvatokat.

1052-ben a horvét uralom Ujbdl megszilardult és Kresimir Péter horvét zsupan felvette a
kirdlyi cimet, majd uramét Dalméciafelé terjesztette ki.

Kresimir haléla utdn, mivel utdéda nem volt és vele kihalt a rovid életli horvat kiralysag, a
horvatsagot akotd 12 torzs zsupénjai kozott kitort a harc a koron&ért. A tronért vald harcbdl
Szvinimir Demeter zsupan, Szent Laszlo Arpad-hazi magyar kiraly sogora keriilt ki gydztesen,
aki magyar segitséggel megszerezte atront.

Svinimir Demeter volt a teljesen 6nallo és fliggetlen horvat-dalmat orszag elsé és egyuttal
utolso nemzeti kirdlya, aki VI1. Gergely romai papétdl kapta akiralyi cimét és korongét.

Szvinimir (ahogy a magyar kutfék emlitik) kirdly, 1076 oktoberében, a spalatdi Szent Péter
templomban Gebizo papai legatustol kapta meg a kirdyi jelvényeket: a zaszIot, a kardot, a
korménypélcét és a korondt, majd fogadalmat tett a romai papéanak, amit a papa Arpéd-hézi
kiralyainktdl hidba kovetelt.

Szvinimir fogadama: "Fogadom és megigérem, hogy vdiltozatlanul megteszem, amit &
tisztelendo szentsége meghagy, ti., hogy mindenben megorzom az apostoli szék irant valo hiiséget,
eés barmit rendel el az apostoli szék, vagy az ¢ legatusa ebben a birodalomban, azt fenntartom. Az
igazsagot gyakorolom, megvédem az egyhadzat, gondoskodom az egyhazat megilleto elso termésrol
és tizedrol, utana nézek annak, hogy a piispokok, papok, diakonusok szabaly szerint sziizességben
éljenek, oltalmazom az 6zvegyeket, az arvakat és a szegényeket. Megsemmisitem a tilos, rokonok
kodzti hdzassagot, ellenben a torvényest fenntartom, nem engedem az emberekkel val 6 Uzerkedést
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és Isten segitségével mindenben méltinyos leszek. Evenként, az Ur feltimaddsa napjan, 200
bizanci aranyat fizetek adé gyanant Szent Péter primasanak és arra kotelezem utddaimat is."
(Thomas Archid, i.h. 555.)

Szvinimirt, aki az egyhazi hiibéres tokéletes képe, a papai oltalom és Szent L &szl6 kardja
tartotta a trénon.

Szvinimir és Arpéad-hazi llona, Szent Laszlo ndvérével kotott hazassagabol egy fin
szlletett, Radovan, aki azonban fiatalon meghalt.

Szvinimir halda utdn a horvat zsupdk kozott kitdrt az egyenetlenség. Szamtalan rablas,
gyilkossag, zlirzavar keletkezett és nagyon sokan a torvénytelenségek elél Magyarorszagba
menekltek.

[lona képtelen volt fenntartani arendet és batyjat hivta segitségul, aki hadaival helyredllitotta
arendet és unokadcesét, Almos herceget (1. Géza kirdlyunk fia, |1. Béla kiralyunk apja) tette meg
horvét kormanyzénak (1091-96). A horvéat zsupak hiveknek mutatkoztak és igy a vezetés a
kezukben maradit.

Sent LasZl0 a magyar kozigazgatast csak a Drava és a Szava folyok kozott elteriild,
fegyverrel visszavett avar hagyomanyorokségre, a frank-german hatarérgrofsagra terjesztette ki.

A horvat fold magyar védelem ala vonasa csak a horvat nemzetre volt eldnyos, amit 800 év
torténelme céfolhatatlanul bizonyit. A horvatok 12 torzse 6nként vetette magat ald a magyar
védelemnek és a magyarok horvat foldon nem foglaltak foldet, csak hadiszolgdlatra kétel ezték a
zsupanokat, mig akdznép csak "menyét adét” fizetett, ami semmiféle megterhelést nem jel entett.
Mas jovedelme a Magyar Birodalomnak Horvatorszag koves, kopar és erdds f61djébdl nem fakadt.

Kodzigazgatas szempontbdl a magyar varmegyei rendszert kiterjesztették a torténelmi
Horvatorszag foldjéreis, ahol azonban a horvatok voltak az urak, de ez sem Dalméaciat, sem pedig
Boszniat (RAmét) nem érintette.

Magyarorszag és Horvatorszag kdzott amagyar varmegyei rendszer kiterjesztése ellentmond
annak, hogy Magyarorszég Horvétorszaghoz valé viszonya vaami "persondis unid"-féle lett
volna. Ez nemcsak az akkori kor felfogasanak mond ellent, hanem még inké&bb a két tertil et hatal mi
viszonyanak is.

A horvatok a magyar védelem alatt megorizték hagyomanyaikat, nyelviiket és teljes
szabadsagukat és eldttiik nyitva allt az egész Magyar Birodalom, minden megkotottség
nékul, mert ott telepedhettek le, ahol csak akartak.

A magyar-horvat egyuttélést sohasem zavarta meg sem forradalom, sem lazadas, sem
pedig elégedetlenség, mert a horvat mindig a magyarokhoz hii nép volt.

A magyar-horvat szoros dlamjogi kapcsolatot Szent Laszlo, I1. Orban papa ellenzése
folytan megval Gsitani nem tudta, azonban haldautan utdda, K ényves K alman Arpéd-hézi magyar
kirdy (1095-1116) a horvat rendek kérésére csapataival megjelent Horvatorszégban és ott 1102-
ben a"horvat kdz ogi érdekek sérelme nékil", aroma pdpajovahagyésaval, magét Horvéatorszag
kiralyava koronaztatta meg. Ezzel a ténnyel a magyar kirdlyok a 12 torzsbdl all6 kis horvat népet
testvérnemzetnek ismerték el €s a békés, nyugodt fejlédés utjara vezették, amelynek eredménye
800 éven &t tartd, kol csbnds tamaszt add testvéri egylittlét volt. Ez az egylittl é csak a horvétsagnak
volt hasznéra, hiszen a kis torténelmi Horvatorszég, amely csak Lika-Korbava és Modrus-Fiume
varmegyek terlletére szoritkozott és sohasem |épte tul északon a Kulpa foly6 vonalat, a testvéri
magyar nép 6szinte és igaz testvéri egyiittléte nélkiil soha nem érhette volna el mai kiterjedését.

Kdnyves Kalman 1103-ban csaknem vérontés nélkiil széllta meg csapataival egész Dalmécia
terlletét. A magyar-dalmat viszonyt nem keseritette el sohaavérontasemléke. (Farlaty, "Illyricum
Sacrum”, 1V. 314-315.)
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Konyves Kalméan 1108 majus 25-én a kovetkez6 oklevéllel biztositotta "TRAU" varos jogait,
amelyet kés6bb "SPALATO, SEBENICO és ARBE" varosokra is kiterjesztett:

"En K& man, Magyar orszag, Horvator szag és Dalmécia kiralya, a szent ker esztre eskiiszom,
hogy veletek hii traui polgaraim, szilard békét tartok. Sem nekem, sem fiamnak, sem utodaimnak
adofizetoi ne legyetek. Piispoknek és bironak azt fogom rendelni, akit a papsag és a nép annak
megvalaszt. Megengedem, hogy egészen régi torvényeitek szerint éjetek. Hanem abbdl a
kikotovambol, amelyet “idegenek fizetnek', kétharmad a kiralyt illeti, egyharmad a varos birajat,
a tized pedig a plspokot.

Nem engedem, hogy varosotokban akar magyar, akér idegen lakjék, ha magatok nem
engeditek. Ha pedig koronazas végett, vagy a birodalom Ugyéeben hozzatok jovok, senkit sem
szallasoltatok erdszakkal polgar hazaba, ha csak szivesen nem fogadjatok. Ha pedig uralmam
valakinek igen stllyosnak latszik és € akar koltdzni, szabadon mehet nejével, gyermekeive,
csaladjaval és mindennel, ami az 6vé, hova neki tetszik. Ezt az eskiit Kalmdn kirdly, Lorinc érsek
és a magyar ispanok megerdsitették. En Janos nddorispdn megerdsitem. En Apa ispdn
megerdsitem. En Tamds fehérvari ispan megerdsitem. En Jakab borsodi ispdn megerésitem. En
Slaviz nogradi ispan megerdsitem.” (Luciusi.h. 187.)

Az Arpéd-hézi kirdyok még kiillon megengedték, hogy a dalmét vérosi polgérok az egész
Magyar Birodalomban szabadon keresked)enek tengeren és szérazon és ezért sem akiralynak, sem
allami tisztvisel6knek semmi adoval ne tartozzanak. (A spalatoi 1142-iki kivaltsaglevél sz6 szerint
megegyezik a trauival. Spalatoi privil. Il. Géza, 1142. 9 pont. Endlicher, 380.)

Damacia meghdditasa idejében az Adria tenger volt nemcsak a kereskedelemnek, hanem a
politikai érintkezésnek is a legfontosabb utvonala. Partjain elére torekvo, élettdl duzzado allami
alakulasok fejlodnek: északon Velence, délen a normannok birodalma. A haj6zés eddig ismeretlen
lendlletet vesz. Nemcsak Bizancha (Konstantingpolyba), hanem Sziridba és Egyiptombais egyre
stirlibben mennek a galyak.

Konyves Kalman parancsot ad galyak épitésére, tehat nem kevesebbrdl van sz6, mint az els6
magyar hajohad aapitésardl. Magyarorszag hatalmas dlast fogla ezen aterileten, ahol a bizanci,
német és velencel érdekek taldkoznak.

Ezen a teriileten az akkori Eurdpa legmiiveltebb, leghaladottabb népe €lt, de csak nyelvében,
intézmeényeiben és é etmddjdban kil 6nbdzott a magyarsagtol.

Arpad vezér-fejedelem népe tokéletes politikai és katonai szervezetii egységet képviselt,
amely Ossze sem volt hasonlithatd a dalmatokéval. Emellett meglepéen modern, emberies
(humanus) gondolkodast is volt, amelynek nem az volt a legfobb feladata, mint évszazadokkal
késObb az eurdpai gyarmatositd hatalmaknak, — lerombolja a meghdditott dalméat varosok bastyait
¢s megsemmisitse azok, téle jellemében és szokasaiban idegen miveltséget... Hanem arra
torekedett, hogy ezt a tehetséges, értelmes és ligyes népet nemzetébe olvassza, annak erdsitésére.

Kdnyves Kalman meglepden nemzeti és emberies gondolkodasu uralkodo volt, aki biiszkén
mondotta ki azt a torvényt, hogy Magyarorszégon magyar ember ne lehessen szolga. Harcolt a
babona uralma ellen és megtiltotta a "boszorkanypereket”, amelyeket az idegen eredetli nyugati
keresztény papok hurcoltak be az orszégba.

Kdnyves Kalman 1115 februar 3-an halt meg, vele Magyarorszagnak talan leghatal masabb
dlamferfiti szelleme szallt asirba

[I. vagy Vak Béa, Konyves Kdman unokabccse, 1135-ben Horvétorszag és Dalmacia
kirdyi cime mellé felvette a" Rama kiralya" cimet is. Ramanak nevezték eredetileg Bosznianak a
"Narenta és Rama volgyei" mentén elteriilo vidéket. A regi diplomatika Ramat rendesen egész
Boszniaval azonositja.
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A mal Bosznia északkel eti részét " Soi bansagnak'" nevezték, amely Magyarorszag egyik déli
hatarbansagi terll etét képezte, mint az anyaorszag el szakithatatlan tertilete. 1137-ben I1. vagy Vak
Béamasodik fiat, L aszl6 herceget nevezte ki oda bannak.

A velenceiek €s a normannok kozott egyre folyd haborua lehetéveé tette, hogy Dalmaciaban a
magyar uralom megszilarduljon és rovid id6 alatt a magyar kirdly uralma ala keriilt a Balkan
félsziget egész északnyugati része. (Pauler Gyula: "A magyar nemzet torténete az Arpadhazi
kirdlyok alatt. I-11. k., 1893." — az I. kot. 318. 0., téved abban, hogy II. Béla e¢ldszor 1138-ban
nevezte magét "Rex Ramae'-nak, mert m& az 1135. évi bozdki oklevélben megemlitik ezt a
cimét.)

Bizanc és Velence 6rokosen hdborgattak Boszniat és Daméciat. A dalmat varosok a magyar
uralmat akartdk, mert a magyarok jogaikat mindig épségben tartottak és élénk kereskedelmiket
segitettek, mig Velence csak a zsarnoki szellemet képviselte.

V. Béa Arpad-hazi magyar kirdly 1254-ben Boszniat két bansagra osztotta és éikre
belfoldi banokat nevezett ki, de az , Ozorai €s a SOi bansagok” élére magyar fourakat tett, mivel
ezek aterlletek az anyaorszaghoz tartoztak.

IV. Béla megszervezte a MACSOI BANSAGOT, amely 8si szittya-hun avar foldén teriilt el
és védébastyaul épitette ki BIZANC, a BOLGAROK és a BALKAN BELSEJEBEN egyre
sokasodo, betel epitett szolganépek, a szerbek felé.

A t0rokok balkani betorése utan a szerbek altal lakott tertletek torok uralom aa kertltek,
ahonnan a lakossag a magyar bansagok felé¢ kezdett menekiilni. Id6k folyaman jelentékeny szamu
szerb toémeg taldlt menedéket MACSO, OZORA és a SOl BANSAG teriiletén, ahol a magyar
korona oltalma alatt otthont, kenyeret talatak.

[I. Mohamed torok szultan 1463-ban hadaival betort Boszniaba, de Hunyadi M atyas
nemzeti magyar kirdly még ugyanabban az évben, 1463 6szén kilizte onnan és Bosznia élére
Ujlaki | stvan macsoi bant nevezte ki.

Hatvannégy éven keresztil magyar banok korményoztak Boszniat: Boriszlai Ferenc 1499-
1501-ig, Batthyanyi Boldizsar 1502-ben, Kanizsay Gydrgy 1505-ben, Bebek Janos 1506-ban,
Bartal vranal perjel 1507-ben, Zthresembly Gyorgy 1508-ban, K eglevics Péer 1520-1526-ig.

Bosznia 1528-ban torok uralom alé kertilt és 1878-ig, 350 éven keresztil, torok hddoltség
alatt volt. A hosszu ideig tart6 torok uralom alatt az ott ¢16 magyarsag vagy kipusztult, vagy pedig
a tobbi magyar faju, dsszittya-hun-avar eredetli boszniai csaldddal egyiitt attért a mozlim hitre és
érzelmileg elszakadt a magyarsagtol.

1878 junius 13-an, a "BERLINI KONGRESSZUS'-on Andrassy Gyula gr6f sirgetésére
kimondték, hogy BOSZNIAT ES HERCEGOVINAT Ausztria-Magyarorszég megszé|hatja és
igazgathatja. Tehd a BERLINI KONGRESSZUS felhatalmazésa alapjan rendelte el a BECS
KORMANY a torok hodoltsag alatt 616 OSMAGYAR TERULETEK, SOI, OZORAI bansagok,
valamint Bosznia-Hercegovina megszal | &sét.

A teriilet kdzjogi hova tartozandosaga nagy kérdést okozott. A magyar orszaggytlések 1878
Ota kovetkezetesen hangoztattédk, hogy Bosznia-Hercegovina, mely egykoron évszazadokon
keresztil az ARPADOK, az ANJOUK és a HUNYADIAK KORABAN a magyar korona
fennhatGsaga al & tartozott, —"UGY ANCSAK A TORTENELMI JOG ES A KORONA JOGAN"
Ujra Magyarorszaghoz csatoltassanak. Koveteli azt a "KORONAZAS HITLEVEL” és a ,A
KIRALYI ESKU" is, szintlgy az orokosddési rendnek kiterjesztése Boszniara, amely csakis a
magyar "Pragmatica Sanctio 1723. évi tc. 1., 11. c. alapjan torténhet”; az 1908 oktdber 5-én kelt
fejedelmi szo6zat is utal azokra az "6si kotelékekre", melyek dics6 elédeinket a magyar tronon ezen
orszagokhoz flizték.
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A Habsburg cselszovés maganak kovetelte ezt a foldet, amely sohasem volt az dve.

A torok hodoltsag megsziinése utdn, a XVIII. szazadban jelentkezett eldszor egy eddig
ismeretlen "horvat nacionalizmus’, amikor Skerlecz Miklos (Zagrab, 1731 — ?, 1799) 1790-ben
kidolgozott egy minden torténelmi €s jogi alapot nélkiilozo elméletet, amely szerint a horvatokat
teljes dlamjogok illetik meg, mivel Horvatorszagot a magyarok nem fegyverek aran héditottdk
meg. Mindeddig horvéa 6nallo allamjogok kdvetelése soha szOba nem jott, mivel Horvatorszag
tertiletének legnagyobb részét Magyarorszagtdl kapta, mivel magyar hii volt és a 800 éves
egyuttélés alatt a horvat nép jogait a magyarsdg sohasem korl&tozta, nem torekedett nyelvik
elnyomasara sem, ellenben a vesztes a magyarsag volt, mivel a Drava és a Szava kozti Osmagyar
terlletek a magyar tlrelmi politika kdvetkeztében fokozatosan vesztették el magyar jellegiket és
nyelvilkben el szl 4vosodtak.

Horvétorszdg, mint Magyarorszag tarsorszéga, a torténelmi jog szerint az anyaorszag
elszakithatatlan tertilete, ahol a magyarsag minden kdzjogot a horvét testvérnép kezébe helyezett.
Tehat sohasem jott szOba a horvéatok elnyomasa, mert ilyen nem létezett, hiszen a horvatsag az
" Arpad-kori nyestadon” kiviil mas adot soha nem fizetett és csak a magyar adofizeték terhére
gyarapodott.

A Habsburg-kormany 6rémmel |&tta a horva nacionalizmus ébredését és tamogatta azt,
mivel tervei szerint egy osztrak-horvat egyiittmiikodés esetén a horvatsag kiépitheti a maga 6nallo
nemzeti 1étét, aminek legelsd feltétele pedig az, hogy a horvatsdg szakitson a magyar-horvat
allamk6zosség eddigi formajaval.

A bécs cselszbvésnek nagy tamogatdja akadt "Gaj Lajos, egy kaprini gyogyszerész fia"
személyében, kinek faji szarmazésat még ma sem tisztéztak. Ga 17 éves koraban, Bécsben
filozofia tanult, majd onnan Gréacba koltdzott, ahol egy olyan kor aakult, amely a "pansdav
gondolat" megvalositasat tiizte ki céljaul.

Gaj 1830-ban kiadott els6 konyvében egy olyan horvat helyesirast szerkesztett, amely a cseh
helyesiras alapjaira helyezkedett, 1835-ben pedig elinditott egy Ujsagot, amelyben dmat, "egy
nagy Illyr Birodalom megépitését" hirdeti. Ggj agydban sziletett meg az Illir (1llyr) Birodalom
gondolata, amel yben Horvétorszagot Dél-Magyarorszaggal, Stajerorszag déli részével, Krgjnaval,
Boszniaval, Hercegovinaval, Montenegroval, Szerbidval, sot Bolgarorszaggal is felduzzasztva,
egy oOriasi illyr birodalomma akarta kifejleszteni.

Gaj lapjaval az egyéni horvat miiveltség felaldozasaval egy mesterséges, koholt, sohasem
létez6 "illir miiveltséget” akart megteremteni, szerb elemek és a damé tg§szolasok éetre
keltésével pedig"EGY UJHORVAT IRODALMI NYELVET" — amely eddig nem volt, — akart
kialakitani.

Gaj az agyaban megsziiletett, minden torténelmi, faji és nyelvi alapot nélkiil6z6 szlav-illir
gondolat legnagyobb ellenfelének a magyarokat latta és ezért engesztelhetetlen gytilolettel
tamadott meg mindenkit, aki a magyar-horvat testvéri egyiittmitkodés hive volt.

Ga abécs kormany felé igyesen leplezte terveit és azt hirdette, hogy a kialakitandd nagy
illyr birodalom kimondottan Habsburg birodalmi érdeket képvisel, ami a bécs udvarral szoros
kapcsolatot eredményezett. Gaj a bécsi udvar fel¢ a magyar-horvat viszony meggyengitésével, sot
megszintetésére val 0 torekvésaivel rokonszenvet ébresztett ésigazi terveit leplezte, amely az illir
teriiletek mindjobban val6 megnovelésére torekedett. Lapjdban, az "lllyr Nemzeti Ujsag"-ban
(Illirske Narodne Novine), minden eszkozzel a szlav testvériséget hirdette és mozgalmét ugy
dlitotta be, mintha az csak kulturdlistérre szoritkozna. Szerkesztett egy illir birodalmi térképet is,
melyet a horvé értelmiség korében terjesztett. igy lett 1&zdmaibdl a foldrajz eleven val dsag:
Bécska-Béanét, Duna-Tisza kdze, Baranya, Duna-Tisza-Maros €s az erdélyi hatér kozotti terllet;
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majd végul minden, ami az Adria tenger és a Fekete tenger kdzott elteril. A bécsi cenzira a
térképet Dbetiltotta, és amikor Metternich tudatdra ébredt annak, hogy ez az illirizmus
tulajdonképpen mit is akar, le akart szamolni vele, de mar elkésett. A fels6bb osztrak katonai korok
megakaddyoztak Metternich intézkedéseit és zavartalanul hagytdk terjedni a magyarsag elleni
gytlolet szitasat €s terjesztését.

Ga legnagyobb hive és tanitvanya, Sdljan, "lllyr orszagok foldrajza" cimii konyvében azt
hirdette, hogy a szlavok kétszeres szamban ének a magyarokkal szemben és Ausztridban is az
Osszlakossag kétharmadat teszik, s6t a vildgon a szlavsdg a legnagyobb nép, mert Eurdpa
lakossaganak tébb mint afele, Azsia lakosséganak egyharmada és Amerika jelentékeny része is
szlav.

igy keriilt a horvét értelmiséghez a "nagy szév abrand", amely ha nem is lett a horvétok
részére valdsag, de megteremtett egy mesterséges Jugoszlaviat, ahol a szerb kisebbség erdszakos
uralma a horvat nép szazezreinek a legyilkolasat eredményezte, €s mint 6rokos tizfészek, az
europal béke és egyensily legnagyobb megbontdja.

Bosznia-Hercegovina visszacsatolasakor az "Oszirék-Magyar Monarchia” tronjan egy
gyengeelméjii Habsburg iilt, V. Ferdinand (1835-1848), akit egy felelétlen és tobbnyire dncélu
egyénekbdl allo tarsasag befolyasolt, mely udvaroncokbdl €s a csaszari haz tagjaibol tevodott
0ssze.

Ezt atérsasagot nevezték "Bécsi Kamarilla"-nak, melynek a fge V. Ferdinand felesége, a
csaszarné volt, tagjai pedig Zsofia féhercegnd, 1. Ferenc Jozsef anyja, Lajos féherceg és
Metternich herceg kancellar. Metternich bukasa utdn helyét Windischgréatz herceg és
Schwar zenber g Félix herceg atdbornagy foglalta el, majd bar6 Jellacié¢, Josip (Jelasics Jozsef)
horvat bannal egészilt ki ez atarsasdg. A kamarillaigazi feje ésiranyitdja Zsofia féhercegnd volt,
aki minden elkdvetett gonoszsagért és a magyar hazafiak kivégeztetéséért egyediil volt felelds.
Jellaci¢ bard horvat ban egy ortodox, szerb szarmazast, primitiv, vad és kegyetlen zsoldos volt,
aki rangj&ért és megbizatasaért minden tettre kész volt. Jellacicnak tudhaté be a horvatok teljes
elidegenitése és keresztil vitte azt is, hogy 1848. aprilis 25-én a horvatok jogtalanul kimondottak
Horvétor szag el szakadasat Magyarorszagtol.

A nagy délszldv dllam a X X. szazadban megszll etett, de nem Ugy, ahogyan azt Ggj és tarsai
elképzelték. Jugoszlaviat a szerbek vezették, és ahorvatok olyan elnyomas ala keriiltek, amilyet a
magyarokra még a legrosszabb indulattal sem foghatnak ra.

*

HABSBURGOK ESA SZABADSAGHARC

A Habsburgok voltak a magyar-horvat testvéri viszony megmérgezdi €s tonkretevoi, azok a
Habsburgok, akiknek az ¢se, Habsburg Rudolf, 1278-ban, a hires dirnkruti csatdban magyar
fegyverek segitségével gy6zte le Ottokar cseh kirdyt. A magyar szbvetseg igy hiusitotta meg a
fenyegetd nyugati szlav birodalom kialakuldsat, megmentette a Német Birodalom épségét,
megerdsitette Rudolf tronjat €s segitette letenni az elsé kovet a Habsburg-héaz vilaghatalmanak a
megal apitésahoz.

"Magyar lovasseregek alapoztdk meg a Habsburg uralmat, de amikor 1526-ban Nagy
Szulgimén torok szultan (1520-1566) hadseregével Magyaror szagra rontott és augusztus 29-én a
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"mohécsi csatatéren' megsemmisitette I1. Lajos, a 20 éves magyar kiraly seregét, a vesztett csata
utan menekiilo kiralyt I. Ferdinand Habsburg csaszar orvgyilkosokkal megolette."

Szerémi Gyorgy, "Kronika', 133. oldal: — "II. Lajost, Habsburg Ferdindnd névére, I1.
Lajos felesége altal kirendelt két testor egyike, a cseh szarmazasu Czettricz Ulrik gyilkolta meg. A
mohacsi csatavesztés utan Czettricz a felbérelt testor, a menekiilo kiralyba hajitotta kardjat, hogy
I. Ferdinand szerezhesse meg a magyar tront.”

A magyar hader6 megsemmisiilése utan a torok feldulta és kifosztotta Magyarorszag 12
varmegy¢jét, ahonnan 100,000 férfit, n6t és gyermeket 6rok rabsadgba hurcolt.

A Habsburg cselszovés megolette a magyar kirdyt, megtorette a magyar ellendlést és
tonkretette azt a nemzettestet, anely Hunyadi M atyas nemzeti kirdy uralkodésa idején nagyobb
lélekszamu volt, mint az angol, és lakossaganak tébb mint 85%-a szinmagyar — harom darabra
tépte szét. Ebbol egy rész, a legnagyobb, torok uralom ald keriilt, a masik darabon pedig, 1526
december 17-én, Pozsonyban megbeszélésre €s nem kiralyvalasztasra 6sszehivott fourak koziil 13
lekenyerezett magyar Urral, Ferdinand magat kirdllya vaasztatta meg. A harmadik darab,
ERDELY pedig kiil6n egységgé kényszeriilt alakulni, hogy valamiképpen mentse a két ellenség
kozott a magyart, miért aztdn annak kiralyat, Janost, Ferdinand arémai papéval kiétkoztatta.

A Habsburg 6nkényuralom aatt a magyar nemzet egységét szétszaggattak. Tarsadalmi és
vallés ellentéteket szitottak, akeresztény valasleple aatt kapzsisagukkal anemzet ellendl1 6 ergjét
megtorték.

A Habsburg cselszdvés kovetkeztében magyar foldon masfél évszazadon at folyd magyar-
torok-német kiizdelem a magyarsag népi hanyatlasanak korat jelenti. Ez 1d6 alatt a kiizdelem
sohasem kisebbért, mint a magyarsag |ééért folyt, s 6rokos volt a veszteség is, amelyet a
magyarsag vérben vesztett. A végsé kovetkezményt a magyarsag lélekszaméanak dobbenetes
megfogyasafejezi ki.

Hunyadi Matyas nemzeti kirdly kordban 4Y2-5 milli6 magyar élt, — viszont a torok
hodoltsag megsziinése utan a magyarsag lélekszama 1,200.000-1,750.000 kozott mozgott. Mig
tehat e korban mas népek viszontagsagaik mellett is megsokasodtak, s6t megsokszorozddtak, a
magyarsag nemcsak azt atermészetes gyarapodasi tobbl etét veszitette el, mely mas népeket ezal att
kiterjesztett, hanem amar elért népi dlaganak 70-75%-at.

Dobbenetes tény az volt, hogy M agyar or szag 146 éven at tor 6k harctérré valtozott, sigy
népének nemcsak a katonai véraldozatot kellett vallalnia, hanem azt a sorsot is, amit egyfel6l
a torok harcmodor és a torok uralom, masfelél pedig a "nyugati segitség'" mért a békés
polgéri lakossagra.

Ha le akarjuk mérni azt a veszteséget, amelyet a magyar-torok-német kiizdelem az orszég
lakossagan bellil maganak a magyarsagnak okozott, tekintetbe kell venni, hogy az orszég azt a
részet, amely torok uralom aakertlt, meghoditasakor kizardlag magyarok laktak.

Az a veszteség, amelyet a magyarsag a magyar-torok-német kiizdelemben a torok €s a segitd
Habsburg részrdl szenvedett, a 146 év nagy népi pusztulasnak csupan egyik oldalat mutatja. A
masik oldalon az orszdg védelmére hivatott Habsburg idegen zsoldos katonasdg pusztitasa és a
Habsburg hadvezetés kimél etlenségeinek kdvetkezményei dltak. A habsburgi magyar kirdy 1526
Otaaz osztrék 6rokos tartomanyok ura s tébbnyire a Német-Romai Birodalom csaszérais, — sigy
Magyarorszagnak uralma alatt maradt félkoriv alaka része, mintegy €16 falként allott birodalma
délkeleti részen.

Az idegen zsoldos katonasag, amely a csaszar szolgéataban és birodalma védelmében az
elévéd szerepét betdltve magyar f6ldon megfordult, Europa minden részérdl, elsésorban német
orszagokbol verddott dssze, s a zsold mellett, amit legtobbszor az 6rokos pénzbajokkal kiizdd
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hadipénztarbdl késedelmesen kapott, vagy egydtaédn meg sem kapott, a zsakmanyszerzés
végyaval folytatta ezt a felette kockézatos hadivallalkozast.

Az idegen zsoldos csaszari had Magyarorszagot elenséges foldnek tekintette, s az orszég
népét ennek megfelelden nem kimélte, €16skddott rajta, kiszolgaltatta minden veszedelemnek, s
amit nem vihetett el ahdzabdl, gyakran € is pusztitotta.

Az idegen csészari tibornokok nem ismertek magyar célokat, a szenvedo €s pusztuldé magyar
nép sorsairant teljesen érzéketlenek maradtak.

A keresztény vildg minden zugabdl toborzott csaszéri zsoldosok Magyarorszégon, bizva a
buntetlensegben, az orszag-lakokon mindenféle jogtalanségot, pusztitast, kegyetlenséget,
zsarnoksagot €s hohérkodast kovettek el. Nemcsak a koznépen erdszakoskodtak, hanem az urakon,
fopapokon, magnasokon és nemeseken is, javaikat elvitték, a templomokat feltorték, a feleséget a
férjtol, a leanygyermeket a sziileitdl elragadtdk veliik tetszés szerint bantak, s csak sulyos
valtsagdij ellenében adtak vissza meggyalazva dket.

gy emésztették a zord idék a torténelmi orszag minden részében a magyar népet.

*

1848-ban a magyar nép a Habsburg-onkényuralom ellen fegyvert fogott. A Magyar
Szabadsagharc valosdgos volta féleg abban nyilvanult meg, hogy a magyar forradalmi
megmozdulds ugyanazon idok tobb forradalmanak szanalmas Osszeroppandsa kozepette EGY
NEMZET SZABADSAGHARCAVA FEJLODOTT, vagyis az ellenforradalmi valosaggal, az
osztrak csaszari hadsereggel, hasonlo, s6t értékesebb tényleges erdt allitott szembe.

A Magyar Szabadsagharccal szemben a tényleges csaszéri hatalom nem bizonyult
elegenddnek, ezért az alkalmas pillanatot varva kénytelen volt kiilfoldi segitségért folyamodni,
hogy azt leverhesse.

Az 1848-49-es Magyar Szabadsagharc az egész magyar nemzet eszmevilagadban gyokerezd
tarsadalmi megmozdulés volt, melynek folyaman amagyar nép tizezrei vonultak be anemzeti Uigy
védelmére.

Kossuth torhetetlen akarata irdnyitotta a magyar nemzet szabadsagharcat.

A horvat, szerb és olah tomegekbdl a csdszari udvar irdnyitasa és csaszari tisztek vezetése
mellett kelloképpen felszerelt csapatok alakultak a magyarok elleni kiizdelemre.

Az erdélyi szaszok a hagyomanyos halatlansagukkal és hiitlenségiikkel a magyarok ellen
foglaltak alast. Egyedil afelvidéki totsdg volt az, melynek tomegeit nem lehetett a magyarsag
elleni kiizdelembe bevonni, sét a totok sok derék harcossal gyarapitottdk a honvédsereget a téli
hadjarat idején.

Csaszari parancsnokok alltak az olah és szerb lazadasok élére, s a nemzetiségi martal 6cok
raboltak, gyajtogattak és vérfiirdoket rendeztek.

A magyar kiuzdelem a rendkivilien nehéz helyzet dacéra is a magyar honvédségnek
csodalatos diadalsorozatat mutatta. 1848 telén a fiatal magyar honvédség 1étszdma 53.000 fOre
emelkedett.

1849. gprilis 2-an amagyar honvédsereg Hatvannal, 4-én T4piobicskéndl, 6-an aRékos patak
mellett, 10-én Vacnal, 19-én Nagysarlonal aratott gy6zelmet a csaszari csapatok felett és 23-an
bevonult Pestre.

A nagy gydzelmek kozepette a Debrecenben iilésez0 Magyar Nemzetgyllés végzetes
politikai hibat kdvetett .

Szepesi Andrés "Mohacstol Budadrsig” cimii, 1954-ben, Innsbruckban kiadott torténelmi
tanulménya 71-72. olddan irja: " Aprilis 14-én kimondotta a Habsburg héz detronizacidjat. ...A
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tronfosztas utan — hogy csak egy példat emlitsek — Bismarck azonnal felajanlotta Poroszorszag
katonai segitségét Ferenc Jozsefnek. Addig Olbe tett kezekkel szemlélite, hogy az egyetlen
versenytars, aki a német BUNDOT uralta, hogyan gyengiti magat. Mivel azonban fizetsegképpen
a Bundbdl valo kivalasat kérte Ausztriatdl, Ferenc Jozsef inkdbb az ingyen felajanlott orosz
segitséget fogadta .2 4 tronfosztds dital a szabadsagharc az azt addig rokonszenvvel kisérd
europai kormanyok szemében lazadassa lett, s hogy a szabadsaggal tovabbra is rokonszenvezo
egyetlen orszdg, az Amerikai Egyesiilt Allamok szimpatidja milyen kevés értékii volt és milyen
rovid ideig tartott, azt senki sem tudja jobban, mint a mi nemzedeékuink.

Volt a tronfosztd térvénynek még egy masik nagy szépséghibgja is. egy torpe kisebbség
szavazta csak meg, amely terrorisztikus eszkdzokkel akadalyozta meg a tébbséget abban, hogy a
végzetes javas atot leszavazza. Es, ha ez a kisebbség legalabb az orszag, vagy a parlament javét
Jjelentette volna! De a FLAMINGOK, ahogy ket a kalapjuk mellé tiizott voros tollak miatt hivtdk,
a csonka parlament szemetét jelentették. Vezérik, Madarész Laszl6 belligyminiszter, ellopta az
allamkincstarbol az elkobzott Zichy-ékszereket és megszokott, ezért lett GYEMANTOS
MINISZTER a csifneve. Ok maguk hordészonokok, minden tudds és miiveltség nélkiil, 6k a
HABORUSPART, az utol o csepp Vérig harcolni akar ok partja, természetesen nem a sajat vér iket
értve alatta. Abban ugyanis valamennyien egyek voltak, hogy a frontra kimenni egyik sem akart,
legfeljebb, mint magasabb parancsnok, vagy mint kormdnybiztos, ellenérizni a TABORNOK
POLGARTARSAKAT, mert mind jakobinust jatszott és fejekkel szeretett volna labdazni."

Ettdl eltekintve a magyar ligy még ekkor sem volt teljesen elveszve. Gorgey eredeti tervei
szerint a magyar honvédsereg gydzedelmes elérenyomulasat az orszag hatarain talra is, Bécs felé
akarta folytatni. Kossuth sgjnos nem értett egyet Gorgeyvel, sét bizonyos mértékig vetél ytarsat
l&tott benne.

Kossuth Dembinsky Henrik lengyel tabornokra bizta a honvédség legfobb vezetését, de a
lengyel vezér idegen kornyezetben, idegen egyéniségével nem sok eredményt tudott elérni.

2 A SZENT SZOVETSEG. — Az eurdpai féldrész uralkoddi védekezni akartak népeik szocidlis kévetelései
ellen. Ezért Oroszorszag Poroszorszég és Ausztria-Magyarorszag (a Habsburg—ha’z?1 uralkoddi 1816.
szeptember 14-én, Parizshan aldirtak a "Szent Szévetség” okmanyat. Ebben kijelentik, hogy a gondviselés
bizta meg 6ket ugyanazon népcsalad harom aganak kormanyzasaval; ez a népcsalad eg\&kereszteny allamot
alkot, melynek Isten az uralkoddja. S az Isten megbizottja a két csdszér és a porosz kijrdly, akik egymast
testvérnek tekintik, s az igazsag, kegyesség és a béke szellemiben kormanyozzak népeiket, s ha vala-
melyikiiknek a népe netalan lazongana, egymas segitségére sietnek...

Ez az uralkoddk szbévetsége volt népeik ellen. A Szent Szovetség szellemében Magyarorszagon és
Ausztridban, az atydskodd, jdmbor Habsburg-csaldd ezzel a szovetséggel, nagyobb abszolutizmussal
rendezkedett be, mint Il. Jozsef idejében. A habsburgi hatalom alapja 300.000 szurony volt.

Poroszorszaghan a Szent Szévetsége,t 200.000 szurony biztositotta, hatvédjiket pedig az "ADELSKETTE" nevd
nemesi szovetség alkotta, amely az "Osi KIVALTSAGOKAT" akarta menteni.

(k)roslzorszégban Sandor car az Isten képviselGje, aki Czartoriszkij Adam és tarsai "panszlav dbrandjanak” hatasa ala
erllt.

Czartonszkij egyike volt azoknak, akik a szlav kiildetéstudatot csepegtették be a car fogékony lelkébe. megrajzolva
el6tte "EGY HATALMAS ES NAGY SZLAV VILAGBIRODALOM KORVONALAIT", melyet a "bortonok és akasztéfak
kordnak" moszkvai voros carjai meg is valdsitottak.

A Szent Szovetséget 1818-ban, az aacheni kongresszuson megerdésitették és kihangsulyoztdk, hogy a kormdanyzds és
torvényhozas kizardlag azoknak a feladata, akik Istennek felelGsek a hatalomért, s megallapodtak abban is, hogy ha
valamelyik nép fejedelmére olyasmit akar rakényszeriteni, amit ALKOTMANYNAK neveznek, az illet§ fejedelem
segitségll hivhatja a tobbi fejedelmet. Ezeket a megallapodasokat 1819-ben Karlsbadban, 1820-ban Bécsben, majd
Troppauban, 1821-ben Laibachban, 1822-ben pedig Verondban Gjbdl megerdsitették.
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Kossuth megdllittatta és visszarendelte Gorgey diadalmas seregét és Budavara ostromérarendelte.
(Egyetemes Torténet négy kotetben. — A legjabb kor torténete, — irtalvanyi-Griinwald Béla.)

A hadi helyzet azonban id6kdzben gyOkeresen megvaltozott. Ferenc Jozsef az
ESZTERGOMI ERSEKET MOSZKVABA killdte, hogy személyesen kérjen segitséget az orosz
cartdl a magyar szabadségharc leverésére. Kérésére |. Miklos orosz car felganlotta ingyen
segitségét szorongatott szdvetsegesének. Paskievics Ivan herceg vezetése alatt allo orosz erdk,
amelyek Magyarorszdg ellen megindultak, 194.000 embert jelentettek, bar6 Haynau Gyula
osztrak csaszéri serege 83.000 embert, Jellaci¢ csapatai 44.000 emberrel dlottak a délvidéken,
152.000 magyar honvéd és 450 agyu ellenében tehét 370.000 ellenséges katona és 1200 agyu allt
szemben.

1849. julius 31-én aBem lengyel tébornok vezetése alatt alo erdélyi magyar sereg vereséget
szenvedett. Augusztus 6-an az orosz tllerd teljesen leverte Erdélyben a magyar ellenallast.

Ugyanebben az iddben Szegeden 64.000 magyar honvéd gyiilekezett Dembinsky vezetése
alatt. Kossuth parancsot adott Gorgeynek, aki Komérom kornyékén tartézkodott csapataival, hogy
vonuljon Szegedre és egyeslljon ott Dembinsky csapataival. Gorgel Komaromban akarta
egyesiteni a magyar honvéderdket, mert a komaromi eréditéseket tartotta legalkalmasabbnak arra,
hogy ott, minden bekdvetkezhetd nehézség ellenére is a harcot tovabb lehetett volna folytatni
mindaddig, mig egy esetleges kiilfoldi kozbenjarasra a magyarsag javara elonyos fegyversziinet,
vagy kiegyezés |étrejohetett volna. De Klapka tadbornok is Kossuth terve mellé dlt, s Gorgel
kénytelen volt beleegyezni a szegedi tervbe.

Dembinsky azonban a honapokon at kiépitett szegedi eréditéseket nem hasznalta fel, hanem
augusztus 1-én a Tisza ba-partjdra kelt a, majd Haynau tamadéséra ezt az alast is feladta és
utasitasa elenére, hogy Arad felé vonuljon, ahol Gorgei seregével kellett volna egyesiinie,
Temesvar felé vezette seregét. [d0kdzben Bem vette at a magyar seregek felett a parancsnoksagot,
de meggondolatlanul tdmadta meg Haynau seregét, aki augusztus 9-én megsemmisitd gydzelmet
aratott felette.

Gorgei egyediil maradt, és 28.000 fonyi serege a farasztd visszavonuldsok kovetkeztében
nem volt mar teljesen harcképes.

Szepesi Andrés, "Mohacstdl Budadrsig” cimii torténelmi tanulmanya 74. oldalan irja:
"Kossuth végso kétségbeesésében a Romanov csaladnak ajanlotta fel a Szentkoronat, de a naivan
megvesztegetés szagu ajanlatra felelet sem érkezett. Az aradi varban tortént utolsd talalkozasuk
alkalmaval Gorgel rabeszélte az 6ngyilkossag gondolataval foglalkozo Kossuthot, hogy az utolsd
nyitott résen kereszttl menekuljon Torokorszagba. Sajat elhatérozasat az éppen folyd temesvéri
csata kimenetelétol tette fiiggoveé: ha Dembinsksy gyoz, megtamadja Haynaut, ha nem, leteszi a
fegyvert az oroszok elott. A temesvari csata mar a megbeszéléskor elveszett, amikor ennek éjjel
hire jott, Kossuth kinevezte Goérgeyt az orszag diktatorava, felszolitotta, hogy ROPPANT
HATALMAT A HAZA UDVERE HASZNALJA (a hatalom addig terjedt, ameddig az aradi var
agyui hordtak), lemondott, |eborotvalta szakallat és el menekilt, a haromnapos diktator hadserege
pedig augusztus 13-an, Vilagosnal |etette a fegyvert.”

Gorgey azzal aténnyel, hogy Rudiger orosz tabornok el6tt tette le a fegyvert bebizonyitotta
a vilag kozvéleményének, hogy Magyarorszadgot csak a car és nem a csaszari sereg gyozte le és
seregét orosz hadifogsagbajuttatva, acar vedelme aéakarta helyezni. Paskievics herceg amagyar
honvédtabornokokat azzal a feltétellel adta ki Haynaunak, hogy dket hadifogolyként fogja kezelni,
de amikor megtudta, hogy Haynau atabornokokat vasraverette ésaz aradi var kazamataiba zaratta,
azonnal jelentette atortenteket a carnak.
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A c& levelé a tréonorokos-nagyherceg szeméyesen vitte Bécsbe, amelyben a car azt a
tanécsot adta"VEDENCENEK", hogy "BORITSA A FELEDES ESMEGBOCSATAS FATYOLAT
A TORTENTEKRE". A csaszérbol és a bécsi kormanybol azonban kiveszett az irgalomérzet.
Griunn grof, Schwarzenberg herceg és a kamarilla bosszhtol lihegd befolyasa alatt 1. Ferenc
Jozsef maga felelte 1849. augusztus 26-an Paskievics orosz hercegnek, az orosz haderd
foparancsnokanak, hogy nincsen kegyelem.

A car erre a feleletre feltinéen hiivos hangu levélben kozolte |. Ferenc Jozseffel, hogy ez
esetben kénytelen Gorgeyt sgjat hadifoglyanak tekinteni és Oroszorszagba kivitetni, amivel
azonnal elérte annak megkegyelmezését, mert egy ekkora gydzelmi trofeat még egy kegyelem aran
iski kellett valtani acartol. Gorgey akiegyezésig aKlagenfurt melletti Viktringben volt interndva.

1849. oktober 6-an, hajnali negyed hatkor az aradi véar udvaran végigduborogtek a WOCHER
gyalogezred 1. zaészlbaljanak bakancsai. A Tichy Ornagy parancsnoksaga alatt felvonulo
hadilétszamu egység mintegy ezer embere felsorakozott a f60rség épiilete el6tt. Innen elészor Kiss
Erné atdbornagyot, Dessewffy Arisztid, Schweidel Jozsef tébornokokat és Lazar Vilmos
ezredest vezették eld vasra verten.

Négyiiket kegyelembdl itélték a katonahoz méltobb golyd altali halalra. A var kiils6 arkaban
tortént a kivégzeés, mindannyiukat agyonldtték. Huszonot perccel késdbb a zdszlodalj ismét
felvonult a"BITORA ITELTEKERT".

A katondk kozrefogtak a meglancolt Aulich Lajost, Knézich Karolyt, Lahner Gyorgyot,
grof Leininger-Wester burg Kérolyt, Nagy-Sandor Jozsefet, lovag Poeltenberg Erndt, Torok
I gnéacot, grof Vécsey Karolyt és gyalogmenetben indultak a Szérazhidi-lapalyra, ahol Biré Imre
zsigmondhazi foldbirtokos kaszalgjan mar altak az akasztéfédk. A labtoréssel megrokkant
Damjanich Janos parasztszekéren haladt mogottiik. Utitarsa a Mayer nevezetii briinni hohér volt.
Hat 6ra tjban kezd6dott meg a gyaszos jelenet masodik része. A tabornokok sorban, az utolsénak
maradt V écseyig vegignézték tarsaik haldat.

Hiteles tanuként ott voltak az elitélteket kiséré papok: Sujanszky Eustach és Pleva minorita
szerzetesek, Winkler, Marchot, Bardocz katolikus, Balé reformatus és Szombathy Balazs
gorogkel eti lelkészek.

Az ARADI 13 meggyilkolasanak a vilagtorténelemben is péaratlan gyalazatos
torténelme napjaink koézgondolkodasdban sajnalatos modon elhomélyosodott. Csak az
"ARADI GYASZNAP" neve él, de a hiteles torténelmi tényrél egyre kevesebben és egyre
kevesebbet tudnak.

1849. oktober 6 és az ezt kovet megtorlas (49 akasztas, 65 fobeldvés, 1800 haditorvényszéki
itélet) csak |. FERENC JOZSEF FIATALKORI BOTLASA VOLT?

EZEK AZ ELITELTEK NEM MINDANNYIAN VOLTAK MAGYARORSZAGNAK
A SZULOTTElI, MAGYAROK SEM VOLTAK VALAMENNYIEN. DE
MAGYARORSZAGOT VALLOTTAK HAZAJUKNAK ESVERTANUI LETTEK!

*

Sehol sem 4lt annyi akasztéfa, sehol sem korbécsoltak meg asszonyokat, sehol sem kaptak
fiatal lanyok éetfogytiglani bortont, mert dpolni merték sebesilt honfitarsaikat, mint a HABS-
BURGOK BIRODALMABAN, akiknek neve akkor lett gyiiloltté egész Eurépaban, s akiknek
Ujbdli tronrajuttatésaert alegitimistdk maoly jobb tgyre méltd buzgalommal kiizdenek.

Haynau tdborszernagy a hesseni valasztofejedelem és egy zsido nd térvénytelen fia. Egy
becstelen, aljas jellemli ember (szazados koraban kémkedés gyantijaba esett, de a vadat nagy
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Osszekottetésel miatt felfliggesztették, de soha nem sziintették meg...) volt az, aki kivégeztette a
13 ARADI MAGYAR HONVEDTISZTET, akik Gorgein kivil aéirték a "VILAGOS
FEGYVERLETETEL" okmanyét, amivel soha el nem mulé sebet ejtettek |. Ferenc Jozsef
hitsagén.

A magyar nemzet orosz segitseggel vald letiprasa utan |. Ferenc JOozsef megszlntette a
magyar allam onallosagat, ERDELYBOL és az OSI MAGYAR DELVIDEKBOL katonai
hatérérvidéket szervezett és DEL-MAGYARORSZAGON "SZERB VAIDASAGOT" dlittatott fel.

A Habsburg 6nkényuralom azonban nem volt tartdés, mert a magyarsdg ellendlo erge
Gjjasziiletett. Kényszeritd erk hatasa alatt a poroszok elleni "KONIGRATZI CSATAVESZTES'
utdn 1. Ferenc Jozsef az dtala szerkesztett kiegyezés tervét DEAK FERENCCEL ES
PARTJAVAL efogadtatta, ennek alapjan 1867. februdr 17-én megbizta grof Andréssy Gyuléat a
masodik felelds magyar minisztérium felallitdsaval, 1867. junius 8-an pedig megkoronaztatta
magat Magyarorszag alkotmanyos kiralyanak.

* k%

A FELSZABADITO HABORU

Most vissza kell térniink 1683-ba, amikor a vasvari béke utan Gijrakezdddott a torokok elleni harc.
— A csaszari csapatok fovezérletét | . LipoOt csdszar sdgorara, Lotharingiai (V.) Karoly hercegre
bizta, aki Bécs kornyékén, a szeptember 12-én vivott véres Utkozetben a torokokon fényes
gybzelmet aratott. Ezzel a gy6zelemmel kezdddott a felszabaditd haboru.

1686 tavaszan 90.000 fonyi sereg gytilt ossze I. Lipot zaszIoi alatt, benne 20.000 magyar és
25.000 bhirodalmi német Miksa bajor és Lajos badeni fejedelem vezetése alatt. Szamos angol,
francia, spanyol, olasz és német lovag csatlakozott ehhez a sereghez. 1686 junius 18-an
Lotharingiai (V.) Kéaroly 42.000 emberével Obudara érkezett, mig a Duna bal partjan halado,
fiatal 11. Miksa Eméanuel bajor vdlasztifejedelem 22.000 harcosa egy nappal késébb érkezett Pest
ala, azifju Savoyai Jend herceg lovascsapataival egyutt. Az ugyancsak ifja, s bator Lajos badeni
orgrofis részt vett az ostromban csapataival. A két legfobb hadvezetd (Lotharingiai Karoly févezer
és Miksa Emanuel valasztéfgedelem, onallé seregvezér) csapatai kozé volt beosztva 20.000
magyar harcos, tobbek kdzott Esterhazy Janos grof 2000 magyar hajdja, grof Batthany Adam
orszagbiré 2500 és gréf Csaky ezredes 1500 magyar huszarja. De ott volt a fel szabaditok kdzott
Petnehézy David volt kuruc vezér tébb ezer hajduja is, akik még egy évvel ezelétt Thokoly Imre
oldalan harcoltak a Habsburgok ellen. (De Buda felszabaditasaért itt harcolt grof Bercsenyi
Miklés fokapitany 3000 magyar huszar és hajdu élén, baro-grof Barkoczy Ferenc féispan 6000
magyar vitézevel, Bottyan Janos fékapitiny az esztergomi huszdrokkal, gr. Kohary lstvan is
magyarokbol allo csapataval... A Szerkeszto)

1686 junius 24-én volt az els6 roham Buda vara ellen, melyet a 70 éves Abdi Abdurrahman
pasa 10.600 fonyi varorséggel és 200 agyuval védelmezett. Tobb heti ostrom utan jalius 22-én a
brandenburgi csapatokhoz beosztott "gydri magyar hajdik zdszlotartéja” Buda egyik bastydjara
elsdnek tlizte ki a hétsdvos magyar kiralyi lobogot. Szeptember 2-an este 6 drakor hat agyuszo
adott jelet az utolso rohamra. Az ostromldknak minden Iépésnyi teret verrel kellett megvenniok.

Petnehazy David, a volt kuruc vezér az els6 a falormon, hajdaival legels6 a var foutcajan, s
az oroszlanként kiizd6 hajduk példaja erét ontott a németekbe. A magyar huszarezredek és hgjduk
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tabornokai, ezredesei és fOtisztjei 10rdl szallt huszaraik és gyalog hajduik élén, az els6k kozott
tortek az ostromlott varba.

1686. szeptember 2-an Budavara, Magyarorszag osi székvarosa, felszabadult a 146 évig
tartd torok hédoltsag aldl.

A magyar nemzetet dtalaban eltoltotte a remény, hogy ha felszabadul a térok jarom adl,
jobbrafordul ahelyzete. A magyar reménykedés miatt 1687-ben kardcsapés nélkil sza8lték meg a
csaszé&ri hadak Erdélyt, a magyar flggetlenség és nemzeti ellendllas utolso bastygét, de ezzel
megkezd6dtek a Habsburg-rémuralomnak magyart pusztité ravasz cselekedete ...

A torok hodoltsag adatt hatalmas tertiletek néptelenedtek e, de a Habsburg politika nem
engedte birtokaiba visszatérni a régi magyar birtokosokat, hanem ezek helyére idegeneket
telepitett. Savoyai Jend herceg 1718-ban rendel etet adott ki, hogy Temesvart avarbacsak katolikus
nemeteket lehet befogadni, s a magyar visszatelepiiloknek jo ideig a Bansag teriiletére mas
helyeken sem lehetett |épni; a magyar parasztokat fegyverrel verték vissza a Maroson. A
magyarsag tavoltartasa cétudatos politika meggondolasbol fakadt, melyet Bartenstein
allamtanacsos 1755-ben is még igy fogamazott meg: "a magyar gyarmatosok szamara sehol
sincsenek  telepiilohelyek Dél-Magyarorszagon, mert kiilonben a kovetkezo — években
odatelepitendo néemet telepesek, hazak és foldek nélkiil maradnanak, s a magas kincstarnak ezek
terhére lennének."

Pedig j6 tudni, hogy a kozépkorban, a torok megszallas elStt, éppen DEL-
MAGYARORSZAG volt a legstiriibben lakott teriilet, ahol a lakossag "szinmagyar" volt. Bacs,
Bodrog, Torontal, Temes és Krasso csak tisztan magyaroktdl lakott varmegyék terliletén 59 var,
67 mezdvaros és 1937 falu éllott. A magyar-térok kiizdelem irtézatos vihara késdbb a magyar
életnek majdnem minden nyomét eltérolte innen. Ezeket az 6si magyar vérrel ontozott
terlleteket akarta Gaj az agyaban megsziletett "Illyr Birodalomhoz" csatolni és Gaj
nyoman a mai horvat emigracio szintén jogot akar formalni erre a foldre, amely a
magyar saggal szemben a legdurvabb halatlansagot jelenti.

*

Visszatérve 1687-be, Caraffa csaszari tabornok rémtettei kovetkeztében a Pozsonyba
osszehivott orszaggytilésen a megfélemlitett magyar rendek . Lip6t kivansadgéra lemondottak a
"magyar nemzet szabad kiralyvalasztoi jogarol és az Aranybulla-i ellenallasi jogrol”. Elismerték
a Habsburg-csalad férfidganak elsdsziilottségi jogat, ami nem volt a magyar nemzet akarata.

I. Lipot csaszar egy hamisitott, alitolagos 11. Szilveszter pépa féle bulla aapjan magat
apostoli magyar kirdllya koronaztatta meg, sigy lett tehdt a magyart irté Habsburg-haz tagjaibol
"Isten akaratébdl" Magyarorszag orokos kirdya.

1688-ban afelszabaditd hadsereg atkelt a Dunan és hozzéfogott Nandorfehérvér (az elrabolt neves
magyar varos ma BELGRAD) 3si magyar varos és fellegvar, a volt MACSO bansag legfontosabb
erddjének az ostromahoz.

Nandorfehérvar, 6srégi magyar varos ¢€s fellegvar a VII. szazadtol a IX. szazadig az Avar,
vagy Varkun Birodalomhoz tartozott, akik a magyarok kdzvetlen elddei és vérrokonai voltak. Az
Avar, vagy Varkun Birodalom frank-germanok altal tortént kirabldsa €s tonkretétele utdn az 6si
varos a magyar faju, 6s-szittya, hun eredetli bolgarok birtokéba keriilt, de t6liik meg a bizanci
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csaszérok kezébe kertlt, tehét a torténelem fol yaman sohasem volt " szZldv-szerb terllet". — 1070
korul Niketasz bizanci varparancsnok szabad atjarast engedélyezett a rablo besenydknek, midén
ezek a Dunén & Magyarorszagra csaptak. Salamon Arpad-hazi magyar kirdy, Géza és L &szl6
Arpéd-hézi magyar hercegek kiséretében Nandorfehérvart ostrom alé vette. A harcok alatt egy
fogoly magyar ledny az als6é varost felgyuajtotta, s a magyar seregek az akkor tamadt zlirzavar
kozepette avérost elfoglaltak, mire Niketasz szabad elvonulésfeltétele datt afellegvérat isfeladta

A XII. szdzadban a végvar ismét egy rovid idore bizanci kezekbe keriilt, de 1182-ben I11.
Béla Arpéd-hézi magyar kirdly avérost és avégvarat visszavette.

V. Bda Arpad-hdzi magyar kirdly a végvér birtoklasit véglegesitette azzal, hogy
megszervezte a MACSO-i bansagot. 1426-ban Zsigmond kiraly uralkodéasa alatt a torokok elél
menekiilé6 szerb szolganép beszivargott Macséd terliletére, st magaba az Osi magyar
Nandorfehérvérbais, és ott magyar védelem aatt élt.

1440-ig Nandorfehérvar zavartalanul magyar birtok volt, midén Murad t6rok szultan roppant
sereggel a var ellen tort. A torok sereget a var hds véddserege visszaverte.

1441-ben Jagdld I. Ulaszlé magyar kiraly (1440-1444) a magyar kisnemesi rendbdl
szarmazo Hunyadi Janost vitéz tetteiért, amelyekkel magét a cseh huszitdk és a hatarszéleken
kalandozo torokok ellen tiintette ki, TEMESI f8ispanna és Nandorfehérvar fokapitanyava, s Ujlaki
Mikldssal egyltt erdélyi vajdava nevezteki.

A rabl 6 torok csapatokat Hunyadi mindjart kineveztetése utén oly érzékeny csapassal verte
vissza, hogy 1442-ben atorok, bar nagy haddal jott, Nandorfehérvart messze elkertilve Erdélynek
rontott.

[11. Calix romai papa idejében, 1456-ban nagy veszély fenyegette az Gsi magyar varost.
Mohamed szultan 150.000 fényi hadaval és 300 agyaval Nandorfehérvar ala érkezett. Most
Hunyadi Janosban volt az orszagnak minden reménye. Hunyadi egyik segitotarsa, Kapisztran
Janos szerzetes, a v& vedelmére keresztes haborut hirdetett és sikerllt Magyarorszagon
Osszegyljtenie 60.000 nagy részben kaszaval és csadkannyal felfegyverzett magyart. Ezalatt az id6
alatt Hunyadi fia Laszl6 és sogora Szilagyi Mihdly a Duna, Tisza és Szava folyoknd egy
rogtonzott hgjéhadat dlitottak fel, amely 1456 julius 14-én maga Hunyadi Janos és barédta
zaszlbaljaival, valamint Kapisztran kereszteseitdl mindeniitt segitve megtadmadta a torok hajohadat
¢s azt véres litkdzetben szétverte. Az litkozetbdl megmenekiilt torok hajokat a szultan felgyu;tatta,
nehogy azok Hunyadi birtokdba keruiljenek.

Jllius 21-én Mohamed parancsot adott szarazfoldi csapatainak a v&r efoglaasara. A
tulsulyban 1évo torok erdk kétszer nyomultak be a varosba, de mind a kétszer kitizettek. A szultan
parancséra Ujabb, pihent csapatok indultak harcba, melyek szintén behatoltak a varosba. Hosszd,
elkeseredett, véres harcok utan a varost védok részint a fellegvarba, részint a varos kiilso bastyaira
szorultak. Hunyadi és Kapisztran a fellegvar bastyain kiizdottek, mikor a leghevesebb harc aatt
néhany torok vitéz a var arkain ahatolt és a falakra felkapaszkodott. A torokok egyike éppen
zasz16t probalt feltiizni a fal ormara, mikor azt egy magyar vitéz, Dugovics Titusz észrevette. A
két bajnok, a magyar ¢€s a torok, kemény tusara kelt, erejiik egyenld 1évén gydzni egyikiik sem
tudott. Ekkor a magyar hds magat halalra szanva ellenfelét atdlelte és magaval rantotta a mélybe.

Hunyadi a hdstettet latvan a bastyardl leszallva a var udvaran hirtelen maga koré gytjtott
harcosai élén a varbdl kirontva, a kbzelbe vontatott torok agyuallasokat megtdmadta. Mohamed,
aki akozelben tartozkodott, latvan a nagy veszélyt magais harcosa éére dlt, hol meg is sebesilt.
Hunyadi elszant tAmadasa a torokot megfutamitotta és a velUk futd szultan csak Szofiana tudta
csapatait megdllitani. A torokok szerint a harcokban 24.000 embert veszitettek, de Hunyadi
megal | apitésa szerint atorok vesztesége elérte az 50.000-€t.



37

A torokok feletti, vilaghirnévre szert tett magyar gyézelem emlékére I11. Calix romai papa
elrendelte, " hogy minden délben 12 érakor szdlaljanak meg atemplomok harangjai és
orokké hirdessék Hunyadi és tarsainak a dics6ségét".

*

1521-ben bekovetkezett Nandorfehérvéar végzete, mikor Szulgiman torok szultan 200.000-es
serege elindult ellene. A szultan egy hadosztalyat Nandorfehérvér ala, s egy mésikat Sabac magyar
végvar ostromara eldre kiildte. Sabac megvétele utan a Szultan egész seregével Nandorfehérvar
ostroméaraindult, melyet 6.000 magyar veédel mezett.

A kis magyar védérség husz torok rohamot vert vissza és 6.000-r61 400 fére fogyott le. Olah
Balazs, Both Janos és M or gay Janos alkapitanyok vezetése alatt a maradék varérség mindhalalig
kész volt az orszag kulcsanak védelmére. De egy &rul 6, s avarosban menedéket kapott, betel epllt
szerbek a magyar Orség ellenzése dacara a torokokkel targyaltak és a varost szabad elvonulas
feltétele alatt augusztus 29-¢én a torokoknek atadtak. Szulejman a megmaradt magyar varérséget a
szabad elvonulés igérete dacara ledl ette.

Most, ezekben a kiizdelmes idokben a horvatok, akik a Kulpa folyotol délre az Adria tenger
melletti tertiletiikon laktak, szamottevo tomegben keriiltek a Kulpatol északra elteriild 6si magyar
foldre. Ugyanez a vész kényszeritette otthonaik elhagyasara, és északon, magyar foldon Uj otthon
keresésére, amely az Alf61don és a Dunantul keleti felében az §shonos magyarsagot is sorvasztotta:
atorok pusztitas.

A Drava és a Szava folydk kozott, valamint a Kulpa folyécska alatt nagy népkdltozkddés
folyt le akkor. A megmozdult, menekiild horvatsadg zome a Kulpa mdgé, az eredeti dsmagyar
foldbol kialakitott frank-german hatarérgrofsag teriiletére menekiilt, melyet Szlavonidnak
neveztek, a terilet neve "Horvatorszag" neve ala foglalodott, aminek semmi jelentdséget nem
tulgjdonitott a birodalmat alkot6 magyarsag, hiszen Horvatorszag térsorszag volt és az egész
tertlet a magyar birodalmi varmegyerendszerhez tartozott. Hogy ott a lakossag horvétul beszélt,
az a horvétsag belligye volt, de nem vatoztatott azon a tényen, hogy a terilet a magyar korona
elidegenithetetlen tulgjdona. Most a régi, vagyis eredeti SZavonia neve a keleti szomszédsagban
fekvé Drava-Szava kozti 6smagyar varmegyékre tolodott at, amely ("SZEREMSEG") Botond
vezér népenek szallastertlete volt.

A magyar foldre menekiilt horvéatok egy része, méar 1520-1530-as évek datt atlépte a Drava
vonaét is és megtelepedett a Dunantll nyugati részein, ahol a lakossag 1529 és 1532 évi torok
hadj aratokban nagymeértékben elnéptel enedett. Pusztan maradt magyar falvakbol 1532 utan, Zala,
Vas, Sopron, Moson ¢és Gyor varmegyékben 180-200 horvat menekiiltekbdl alakult kozség
1étesiilt, sot kisebb rajok, foldestri telepités révén még Sarospatakra s a fels orszagrész mas
pontjairais eljutottak. (Mohl Adolf: "Horvatok bevandorlasa 1533-ban”, Budapest, 1915.)

*

Nandorfehérvér 1521 augusztus 29-t01 1688-ig térok hddoltsag alatt volt, amikor az utolso végvéri
torok pasa, | brahim, hoési ellenallas utan az 6si magyar végvarat és varost a csaszari csapatoknak
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feladta és 200.000 arany lefizetése ellenében a torok a véros lakossaganak szabad elvonulést
vésarolt.

A pénz adadasa és szamlaasa kdzben Thokolyi volt kuruc vezeér, erdélyi fgedelem, kis
1étszamu, vakmerd, toroknek 61tozott csapataval a pénzt szamlald csaszari biztosokat meglepte €s
az aranyakat elragadta. A nagy bonyodalomban a torok lakossag a készen all6 hgjokra szallt és
Bulgéridba koltozott ét.

A torok elvonuldsautan akidritett varost ésfellegvérat csaszari csapatok szélltak meg. 1690-
ben Kdprili Musztafa torok hadvezér 60.000 emberével a varost ostrom ala vette, melyet Croy
herceg 5.000 emberrel védelmezett. Augusztus 8-an a végvar l0porraktardban robbanas tortént, a
fellegvar romba dolt, az 6rség nagy része meghalt. Croy herceg kénytelen volt a fiistlgé romokat
feladni.

Az 1699-i karlocai béke értelmében a csasz&r a vérat visszaengedte a torokoknek, de
Szavoyai Jené herceg, gr. Pallfy Janos, Claude Florimond de Mercy gréf, és gr. Nadasdy
Ferenc magyar huszar €és hajdu tdbornokok segitségével az dsi végvarat ismét ostrom ala vette.

Chalil torok hadvezér julius 30-an Nandorfehérvar felmentésére csapataival Utba indult.
Elindulésakor Vékony Janos volt kuruc vezeért, aki szolgdlataban dlt, titokban a csészari csa
patoktdl szorongatott varba kildte, hogy a var parancsnokénak levelet adjon &t.

Vékony alevéllel aszokott amagyar csapatokhoz és Pallfy tdbornoknak tudomaséara hoztaa
torok felmentd sereg tdmadasanak az idOpontjat. Pallfy a hirt azonnal kozdlte Szavoyai Jend
herceggel, aki augusztus 15-én hajnalban a siirti kod dacéra parancsot adott az alomba meriilt torok
had megrohandsara. A gydzelem teljes volt. A varat a torok feladta és augusztus 22-én onnan
elvonult. 1717-t61 1738-ig az &si magyar végvar a csaszari csapatok kezén volt, de 1738
szeptember 1-én Szukov csaszéri varparancsnok gyavasaga miatt a torokok a vérat visszavették.
1789-ben a var ismét gazdat cserdlt, de I1. Jozsef 1792-ben, a "szisztovai béke" alapjan az 6si
magyar végvéarat a torokoknek visszaadta.

1867-ben az eurdpai nagyhatalmak kozbelépése utan a torok hodoltsag alatt €16 szerb nép
felldzadt a torok uralom ellen és Nandorfehérvart is hatal mukba keritették. 1882-ben, marcius 6-
an, Milan szerb fejedelem, aki felvette a kirdlyi cimet, az 6si magyar végvarat és vdrost
"BELGRAD" név alatt, szerb kiralyi székhelynek tette meg.

A Habsburgok gyava magatartasa miatt Macso, Ozora, SO, stb. bansagok szerb kezekbe
kerlltek. Ez a torténelmi igazsag. Tanuljuk meg tehét, hogy a magyarsag a 450 éves Habsburg
bomlasztés ellenéreis, ha megfogyvais, allamakot6 és megtarté nép maradt, de tanuljuk meg azt
is, hogy:

"A mi egészen kivaltsagos és dicsé hivatasunk nem a keresztény Nyugat védopajzsakeént
vallalt ongyilkossdagban és az 0sok vérén szerzett foldiink nagylelkii szétosztogatasabol all”.

Ma még alnak a mesterséges valaszfalak a horvatsag és a magyarsag kozott, amelyet még
most is szélesit a torténelmi hazugsagra alapozott panszlav-illir gondolat, de reméljiik, hogy nem
sokaig.

Osszeszorult szivvel néziink korll, mert szézadunkban, az "akasztéfak és bortonok
korszakaban" egy egész vilag omlott dssze. Mamar ajozanul gondolkodd horvétsag is érzi, hogy
"KIHEZ FUZI A RENDELTETES". Az 6sszetort torténelmi hatarok kozott akét testvérnép akozos
romlason keresztil 6ssze fog taldkozni.

A romlason & mind élesebb lett a tudatunk és végzetes éimenyek kdzepette elindulunk
Onmagunkhoz, mert afelismert valodi szarmazéstudatunkbadl Ujjasziil etett nemzettudatunk akdzos
torténelmi mult erdinek érvényesitésével biztositani fogja szamunkra a jovot.
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De tanuljuk meg azt is, hogy a népek talan még sohasem voltak olyan konyorteleniil 6nzok,
s a hivalkod¢ keresztény eurdpai formak mogott nem izzott soha annyi gytilolet, mint ma ... Tehat
a tények tiszta tudatdban keressiik az uj megértés lehetdségeit.

A torténelem nem az enyészet Ore. Ami elmult, az nem hull a semmibe, hanem sorsa ¢és
alakitoja annak, ami rékovetkezik.

Botos L asz16

ORSEG, NYUGAT-MAGYARORSZAG, BURGENLAND

Mostandban gyakran emlegetjik a szlav és roman foldrablésokat, de keveset hallani a
tisztességtelen katonai szovetséges osztrak trianoni foldkovetelésérol. Mi tortént itt? Dr. Dabas
Rezsé kutatasait hasznadlom fel, hogy bepillantsunk a sotét tények mogé: Ausztria miként
szerezte meg ezt az 6si magyar foldet?2° Ausztriaegy orszég, de nincs osztrak nyelv. Az osztrék
nép kiilonbozo népek Osszeverddésébdl alakult ki, ugy, mint illir, hun, avar, magyar, és német
torzsekbdl, amelyek mind e teriileten ¢éltek. Kezdetben a német népek voltak kisebbségben, majd
atobbsegi nép felvette, elfogadta a német nyelvnek egy valtozatat.

1910-es népszamlalas szerint, az Orség lakossaga 437 000 volt. Ekkor 299 400 német, 79.200
magyar, 44 500 horvét és 13 900 vend nemzetisegit kil bnbdztettek meg. Ausztria Trianonban még
Pozsonyt is magéanak kovetelte. Ennek lakossaga 78 223 volt, ebbdl 32 790 német, 31 705 magyar,
11 673 tot és 2055 egyéb. Léthatd, hogy a tétok majdnem haromszor kevesebben voltak, mint mi
magyarok. Mégis 6k kaptak Pozsonyt, melyet fovarosukka emeltek, Bratislava név alatt.

Az osztrékok a négy magyar varmegyeét: Pozsony, Moson, Sopron ésVas megyeket kdzdsen
, Vierburgenland” -nak nevezték el a négy var miatt. Nyugat-Magyarorszagon (Orség) teriiletén
most a német nyelv van tobbségben. Ez azzal magyarézhat6, hogy alando politika program volt
a magyarok beolvasztasa. Ez bizonyithaté a szdmos e németesitett magyar névvel is. Pl. Lazlo,
Kery, Sarkan, Zabo, Vargha, Khisch, Schiwan, Nagi, Unger és még sok més, de ezt még a magyar
Ujsagok sem emlitik (csak elvétve, mert ez tiltott).3° A kulfoldi és osztrék sgjté hangoztatja a
» magyar sovinizmus’ -t, pedig oly konnyii a cafolat. Tekintsiink azon teriiletek népszamlalasi
adataira, az 1700-as évtdl a jelenig, amelyet 1920-ban elszakitottak tdliink, azonnal latni fogjuk,
hogy nem mi olvasztottuk és nyomtuk el a kisebbségeket — bar tettik volnal — mert a beolvasztés
forditott volt.

Az 1921. aprilis 24-i tiroli vélasztésokon Ausztria az Anschluss-hoz valé csatlakozast
szavazta meg elsoprd folénnyel, 132 296 szavazattal 1722 ellenében. Ugyanez év majus 21-¢én, a
salzburgi véasztason 100 762 szavazatbOl csak 797 szavazott az Anschluss ellen. Az Antant
hatalmak nem engedéyezték Ausztria tobbi terlletéen a szavazés folytatasat, tartva a biztos
eredménytol. ,, 4 nyugati Szovetséges Hatalmak pedig, meg sem varva gyozelmiiket s a masodik
vilaghabori kimenetelét, mar 1943. november elsgén kimondottak, hogy Ausztria 1938-as
csatlakozasa semmis, ismé meghazudtolva Wilson elveit, akércsak Burgenland, vagy amint

2% Dabas Rezs6: Burgenland alarc nélkiil, Montreal, 1984
30 Heckenast Dezs6: ,Nyugat-Magyarorszag - Burgenland”, Krénika, 1980. jan. 11.
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késébb latni fogjuk, a Lajtai-bansdg esetében.”3' Egy rovid szovjet megszallas utdn Ausztridt
semleges dlamnak nyilvéanitottdk. Vajon Magyarorszagot miért buntették, mint haborus
biinost, amikor Ausztriat ugyanakkor felmentették e vad alol?

A Masodik Vilaghéboru el6tt Ausztria Magyarorszagtol vasarolta a gabonat, de a haboru
utan felhasznalva a Marshall-segélyt, kifejlesztette az Orség (Burgenland) teriiletét foldmiivelésre,
igy 1960 ota élelemellatasban 6nallo lett. Ez a teriilet tehat Ausztrianak jelentds kulcsteriiletéveé
valt. Résziikrdl e teriilet megszerzése nem Trianonban 6tl6tt fel eldszor, mar 1905. marcius 14-én
Dr. Josef Scheicher javasolta. 1907. oktober 2-an, egy alsé-ausztriai gyiilésen e javaslatot Gjra
eloterjesztette Freiherr von Herrenfels. (Thoroczky, 20 old)

Az Els6 Vilaghaboru utan, amikor az utod-adllamok eldjottek tulzott koveteléseikkel, akkor
Magyarorszag szovetségese szintén koveteléssel allt eld, ugyanugy, mint a kérnyez6 allamok,
amelyek harcban alltak az osztrék-magyar csészarsaggal. 1920. febru&r 12-én, grof Apponyi
Albert beszéde utdn Smuts tabornok javasolta a népakaratra tdmaszkodo dontést, de akkor
Renner osztrdk kancellar ellenezte ezt, igy megsemmisitette az igazsagosabb elrendezddést.
Renner kancellar ugyanis mar kordbban, 1920. januar 13-én elfogadta a cseh-osztrak-szerb
szdvetséget, melyhez késébb Romania is csatlakozott.3?

A magyar torténelemoktatés szerint, a Lech-mezei magyar vereség utan, 6seinknek allitlag
vissza kellett hizodniuk, a bécsi erdévonaldig. Ez egy német ferdités. Ez az 4llitds német irdsokra
tamaszkodik, amelyek dicséiteni akarjak az osztrakok gydzelmét. Torténészeink, minden
gondosabb ellendrzés nélkiil elfogadték ezt, s adtdk tovabb egymasnak.

Grandpierre Endr e konyvében hiteles kutatdsokkal bizonyitja, hogy amagyar hatalom nem
torott meg, és nem kellett visszavonulniuk az emlitett vonalhoz.®3 Az tigynevezett ,,végs6 vereség”
utan mi magyarok még végrehajtottunk két, tobb ezer kilométeres sikeres hadjératot, Botond,
Orkond és Szabolcs vezérletével. Melk varost, amely 80 kilométerrel nyugatabbra fekszik a bécsi
erd6t6l, nem erdszakkal vették el t6liink, mint ahogy a németek tanitjak. Dr. Nagy Sandor
megdll apitotta, hogy a magyarok onként, a békesseg érdekében adték &. Mi volt a kbzvetlen ok,
ami amagyar kirdyt az ausztriai visszahlzodéasra késztette? A véaszt évszézadok tavol sagaban,
Szent |stvan els6 kiralyunk hitterjesztd vallalkozasaban talaljuk meg. Ha Istvan kiraly meg tudja
gy6zni népét a nyugati kereszténység felvételére, akkor orszadga tagja lesz a nagy nyugati
egyhaznak. Ez véget vetne az dlenségeskedésnek, és kialakitana a barétsagos légkdrt. Ennek
eléréséért a magyarok hajlandok voltak onkéntes teriiletfeladasra. Atengedték a Lajta és Enns
folyok kozét. Ausztria egyik kisvarosaban, Utban az 6si kolostorhoz az utszélen, egy k6 oszlopon
l&thato egy kis tabla e felirattal: , Melk, a kdzépkorban Molk-nek hivtak, a magyarok hatarvéra
volt 906-984. Hohenstaufi Henrik herceg foglalta el toliik, aki késobb csaszar lett.”

Dr. Nagy Sandor irja , Az igazsdg az, hogy a németek nem fegyverrel vették e a
magyaroktol, hanem oseink, a béke és baratsag reményében onként iiritették ki ezt a teriiletet.
Hohenstaufi Henrik pedig azonos Szent Istvan sogoraval, Gizella kiralyne fitestvérével, aki 11.
Henrik néven val 6ban csaszar lett.” 34

Amikor atadtuk e teriiletet, a németek egyezményben megfogadtik, hogy a jovoben nem lesz
soha semminemt teriiletkdvetelésiik. Az osztrakok Trianonban ezt az egyezményt szegték meg.
Azt m& emlitettem, hogy Burgenland a magyar ,, varvidek” utén kapta nevét. E névre van még

31 Thoroczky Eva: Leveles ldda, 18-19. P. Rainer, E. Ulrich, F. Zimmermann: Pressburger Land und Leute, Wien, 1976.
52.

32 Malnési Odon: Orszagveszejtés, Munich, 25.

33 Grandpierre Endre: A magyarok istenének elrabldsa, Budapest, 1993

34 Nagy Sandor: A magyar nép kialakulasanak torténete , Transylvania kényvkiadd, 1956, 283.
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egy magyarazat. Otto Rottig 1919-ban, Vierburgenland néven alapitott egy Ujsagot, melynek
értelme ,, négy Vér terllete” . Ezek a varak mind az el6bb emlitett magyar megyékben létestiltek.
Mivel Pozsonyt Csehszlovakianak adomanyoztak, ezé&t a , Vierburgenland” nevet
, Dreiburgenland” -ra valtoztattak (harom var teriilete). Az egyszerisitett ,, Burgenland” nevet
el6szor a bécsi egyetem professzora Alfred Waldheim alkalmazta az Ostdeutschland Rundschau
cimt Gjsagban. A ,, Burgenland” nevet Karl Renner kancellar fogadta el. Most nézziik meg, hova
tartoztak a fenti varak? Ausztria teriiletén szamos, j6 allapotban 1évé magyar varat lehet talalni
kozel egymashoz. Esterhdzy, Batthyany, Nadasdy, Erd6dy, Braskovics és Almassy varkastély.
Miért épiiltek volna a magyar varak és kastélyok idegen teriileten? Evekkel ezelStt, amikor a
National Geographic magazin meglatogatta e terlletet, egy hivatal os tgékoztatot kapott a kastély
torténetérdl. E tajékoztatd szerint a kastélyt osztrakok épitették a magyar hatérra, elleniink valo
védekezésil. Grof Esterhazy Pal hiuga volt a tara vezetdje, aki elmondta a var torténetét. A
National Geographic magazin szerkesztéje feltette a kérdést, hogy a magyar nemesség miért
épittetett varakat osztrak tertleten magyar betorés ellen? Cikkében azt is megjegyzi, hogy nem
eszlelt topografial kildnbséget Burgenland és Magyarorszag kozott, sem telepiilés sem foldrajzi
szempontbdl, ugyanakkor nagy az ilyen iranyu killonbség Burgenland és St§erorszég kozott. >

Az osztrékok a torténelmet nem targyilagosan, a pragmatikus torténelemirés akalmazésa
szerint tanitjak, hanem sajat érdekeltségii, egyiranyl magyarazatot adnak. Teljesen figyelmen
kiviil hagyjak a hun, avar, magyar 1500 éves ittlétet. Csak német és szlav jelenlétrol
értekeznek. Magyar Tudomanyos Akadémia mind ez ideig nem jelentetett meg egyetlen
tanulmanyt sem, amely kijavitana ezt a hibas, szdndékosan elferditett torténelemtanitést. T or ok
Sandor prébdlja betdlteni e hianyt. Visszautasitotta, és cafolhatatlanul bizonyitotta e tertilet hun,
avar, magyar telepiiléseit, melyeket nagyszerii konyvében Dabas Rezsé istamogat.®

En ugyanazt a nézetet vallom, amit a ,Hazatérés’ c. kdnyvemben is kifejtettem, hogy a
Karpat-medencét csak egy teljes egységnek lehet tekinteni. Nem lehet darabokra szabdalni. A
magyar nép mar tobb, mint 1100 éve itt €, és e terlleten bevéste jellegét. A Karpét-medence
torténelme a magyar nép torténelme. Dabas Rezs6 idézi W. G. East torténészt: ,, Az Egei tengertdl
a Morva-Vardai at mar nyitva volt Kr. e. 3-ik évezredben, a dél-dunai terllet kdzeli kapcsolatba
kerUilt Maceddnia, Thesszalia, Egei terillet népeivel, gy hogy ez a déli rész egymast befolyasolta.”
37 A német és szlav torténészek tudatosan ,, elfelgjtik’ vagy gyakran meghamisitjdk a magyar
torténelmi és kulturdis fejleményeket, és gyakran azt magukénak jelentik ki. A morva
fejedelemséget nagy morva birodalomnak hirdetik, pedig koztudott, hogy nem is voltak
meghatérozott hatarai. Ugyanakkor az Avar Birodalmat, amely kb. 250 évig | étezett, és hatérai az
Ennsfolyotdl az Ural hegységig nyultak, jelentéktelen hatalomnak igyekeznek bedllitani. (Dabas,
18)

Burgenlandnak sohasem volt alkotméanya a romai, az avar és magyar idokben. E térségben
nem voltak osztrék varosok, ésnem allt az Alpesi Noricum befol yasa alatt, hanem mindig amagyar
Kdszeg, Szombathely, Kormend vezetd szerepe érvényesiilt ezen a teriileten. A hun, avar és
magyar kulturais befolyas iranyitotta a politikai éetet. Mivel az osztrakok elhallgatjak a
magyarok tobb, mint ezer éves jelenlétét, ezért nekink sajat érdekinkben kel ezt
megtenniink, mondja Dabas, sét ez kotelességiink is. (Dabas 20)

Eurdpaban 1920 6ta mi magyarok lettiink a legnagyobb szamu kisebbség. Ez a kifejezés
» Kisebbség” helytelen, azért mert a magyar jelenlét egy egységes témb, és semmi kétseg

35 Krénika, 1980. januar
36 Dabas Rezs6: Burgenland alarc nélkiil, Montreal, 1984
37 Dabas Rezs8: I. m. 17. East W. G.: History and Geography of Europe, 374.
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afel6l, hogy a Karpat-medencében még most is tobbségben van. Nem a magyarok
vandoroltak éstelepedtek be idegen ter Uletekre, hanem szomszédos népek jottek a Kar pat-
medencébe, menekiilve elnyoméik eldl, segitséget kérve toliink. Az nem elég, hogy szam
szerint kimutassak azt, hogy az utéd-allamokban kisebbségben vagyunk az uralkodo néppel
szemben. M eg kell vizsgélni az okot és az okozatokat, hogy miért, milyen kérilmények miatt
lettiink kisebbseg. Frank Graham Jr. szerint: , Burgenland a régi Habsburg birodalom
részeként, német tobbségii lakossdggal mindig a magyar kiralysaghoz tartozott.” 38

Mivel a Nyugat-Romai Birodalom magaba foglata Ausztriat és Burgenlandot, mely
kordbban a romaiak egyik tartomanya volt, ezért feltételezik hogy teljes jogu tulgidonosai e
foldnek, de e hiedelemre semmi aap nincs, mivel e térségben, egy néhany romai Gton kivil nincs
egy€b romai maradvany. Magyarorszagon pedig — ha erdszakkal is — a latin nyelv volt a kotelezd
egyetemi nyelv, egészen 1945-ig. (Dabas, 22)

Az osztrdkok Nagy Kéaroly orokségekent is kovetelik etertletet, aki alitolag kiirtottaaz itt
¢16 avarokat. Macartney irja ,, Azavarok voltak az utol sok, akik bettrtek e medencébe, spéldéatian
sikerrel tobb, mint két évszazadon at uraltak a ter Ul etet.” %

Az osztrdkok az avar nép kipusztulasat a pestisre akarjdk haritani. (Lésd az Ut melléki
turistaismertet6t Nemesvolgyon; jelenlegi Edelstal.) Dienes I stvan és L aszl6 Gyula megcéfoltak
ezt az osztrdk magyarazatot, bizonyitva, hogy ttlélték ezeket az id6ket, és a magyar hazatéréskor,
896-ban még a Dunantilon éltek. Az avarok, ha valdban kihaltak e teriiletr6l, annak oka nem a
pestis, hanem a németek tlrelmetlensége, ellenségeskedése volt. A német torténészek, kik
tamogatjak a Drang nach Osten elméletet, megprobajék elhitetni, hogy a Magyarorszégon
németiil beszél6k Nagy Karoly leszarmazottai. (Regnum Francum) Ez egy masik ok, amiért
Ausztria magaénak tartja e tertletet. E mesterkedést meg kell céfolnunk, mert, ha nem tesszik,
akkor a hazug hiresztelések idével elfogadott tények szintjére emelkednek. Dabas a Brockhaus
Lexikon 1967-es kiadésat idézi: ,, 1) Nagy Karoly nem Ostmark-ot alapitott. 2) Az Awarische Mark
keleten legfeljebb csak a Lajtaig terjedt, minélfogva nemfoglal hatta magaba a mai ,, Burgenland” -
ot. Ezt az utébbi szemléletet képviseli a Petit Larousse Empire Carolingien c. térkép vazata is,
amelyen a Nagy Karoly altal "meghdditott’ terllet keleti hatara az akkori Carinthia hatéraval, a
késdbbi magyar torténelmi hatarral esik egybe.” (Dabas, 38-39)

A nyugati Avar Birodalom bukésa utan a torténészek nagy része azt hirdette, hogy a
Dunantul a magyar hazatérés eldtt frank tulajdon volt. Tudjuk azonban, hogy Nagy Kéroly csak
Noricum teriiletét hoditotta meg a Duna és az Enns foly6 kozott és a Bécsi Erddt. Ezt nevezték
Avar Mark tertiletnek. M. Vancsa, egy osztrék torténész osztozik e nézettel .4

Robert Folzirja: ,, Nagy Karoly csak az Enns és a Bécsi-erdd kozotti teriiletet csatolta el. A
késSbb alakulé Ausztria kételessége volt a gyepiikon keresztiil figyelni Pannénidt.

W. G. Eagt, angol foldrgjztandr ugyanezen a vélemenyen van: ,, 1914-ben, a fold mely a
csaszari Németorszagot és Ausztriat jelentette, csak egy kis része volt annak, amely Nagy Karoly
egykori birodalmét képezte, mert a tobbit az avarok és a szlavok birtokoltak.” 42

Az atény, hogy Pribina és fia Kocel tudtak egy jelentéktelen uralmat |étrehozni, épp azt
bizonyitja, hogy a frankok nem voltak gazdai e terlletnek, a szlavoknak pedig itt nem volt
kirdysaguk, afoldet csak hasznaltak, minden alkotmanyjogi cim nélkil. A németek és osztrakok

38 U.0. 21. Graham Frank Jr.: Austria 77.

39 Macartney: Hungary, A Short History, Edinburgh, 1962, 4.

40 Dabas, 40. Vancsa M.: Geschichte N.u. Osterreich, I. 161-162
41 U.0. 39. Folz Robert: Charlemagne and his Empire, 89.

42 U.0. 40. East W. G. 80.
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alitélagostorténelmi jog alapjan is kovetelik e tertiletet. Hivatkoznak egy Nagy Karoly-i féldrajzi
névre is, erre helyezik a kovetelést. Dabas szerint ez is egy képzelgés. Véleménye szerint
elfogadhatjuk a Cambridge-i Egyetem koézépkor torténelmérdl szold ismertetését, miszerint ,, A
frankok a Rdba folydig hatoltak el6re anélkiil, hogy elértek volna egy végleges foglaldst. "

Panndnia soha nem tartozott Nagy Karoly birodalméba. Itt nem volt soha frank
igyintézés, sem hiibérur, sem katonai helyorség. Egyediil az egyhaz fejlesztett ki jelentds hatalmat,
az egyhazi fopapsag hierarchigja vezetésével. A Nagy Karolyi birodalomnak azonban tulsagosan
megerdltetd feladat lett volna szervezésbe vonni az Avar Mark-ot, ezért nem tudtdk hatalmukat
ide kiterjeszteni. A mésik nehézseg az volt, hogy az Ugyintézéshez szilkséges az irés-olvasas, mé&r
pedig a frankok ez iddben tobbségben irastudatlanok voltak. A kdzponti intézmények terén is
borzasztd nagy atulzés, ugyanigy, mint ahelyi térvényhozasi hatdsag kia akitadsdban. Példaul nem
volt polgéri segélynyljtés, egyhézi személyzet, titkarok, fellebbviteli birdsag.*

Egy masik ok, amiért a frankok nem is akartak Pannoniét bekebelezni az, hogy a haboru
folytén atertlet elszegényedett, meghdditasa nem igéert azonnali jovedelmet. A frankok urama
abban nyilvanult meg, hogy megtorték az avar katonai hatalmat, kirabolva a gazdag lakossagot és
az ott €16 avar népet a romlott keresztény frank nép uralma ald vonta. A torténelemtanitas szereti
felmagasztalni a ,kulturdlt” keresztény frank allamot. Pedig ebben az idében nem voltak
erkolcsileg olyan fokon, hogy elémozdithattak volna a pannon vagy avar nép keresztény lelkiiletét.
Ahhoz, hogy ezt megtehessek, nekik is ezen afokon kellett volna dlniuk. Semmi bizonyiték nincs
arra, hogy ezt a szintet elérték. Telepiiléseik elszortak, szervezetlenek voltak, és alig egy-kettd volt
nagyobb, mint a pannéniai tanya. Dabas irja, hogy a torténészeknek gondot okoz az is, hogy a
vandorlé magyarok hogyan tudtak egy évszazad alatt 3000 falut és sok vérost |étesiteni.

Még mindig azt tanitjak, hogy a besenydk eldli futas kozben botlottunk a Karpat-medencébe.
Ez nagyon helytelen hiedelem. Oseink tudatosan, terv szerint kozeledtek, telepedtek a Karpat-
medence kozelébe, hogy a megfeleld idoben Atilla birodalmat visszafoglaljak, mint annak jogos
Orokdsei. Nyugodtan mondhatjuk ,,jogos’, mert ezt valotta mind a szittya, hun, avar, székely,
magyar és atobbi rokon népis.

A magyar hazatérés el6tti évszazadban, Oseink tobb esetben meglatogattdk a Karpat-
medencét. 839-ben kisebb csoportokban itt jartak a bolgarokkal egyitt, 862-ben segitséget
nygjtottak a morvaknak, Pribina ellen. Etelkdzben rendszeres ertesiiléseik voltak e teriiletrol. 4
Almos szervezte, és elokészitette a hazatérést, Arpad pedig véghez vitte. Kiilfoldi és magyar
torténészek egyarant bebizonyitottak, hogy a Kérpat-medencét tobb esetben magyar faju népek
Ujra és Ujra megszallték, vagy visszafoglaltak, ha erre szilkkség volt. A szittyak Kr. e. 500 - 400-
ig, a szarmatak Kr. e. 400-t6l Kr. u. 500-ig, a jaszok K. u. 359, a hunok V. szazad els6 felében,
az avarok a VI. szazadban és végil a magyarok 896-ban. E népek szghagyomanya
kihangsilyozta, hogy ,,0k e fold orokosei”.

[1. Rakoéczi Ferenc 1703-1711-es szabadsagharca idejében kdzismert tény volt, hogy aVas
varmegyei ,, Orség” a székely nép teriilete. A telepiilés neve kifejezi e teriilet szerepét, jelentéségét
az allam és a nép elott, valamint annak dsiségét, mert e nevet akkor kapta, amikor a latin betiis iras
még nem volt szélesen elterjedve. A név nemzedékrdl nemzedékre szallt. Amikor e nevet irasban
megkapta, nem rogzitették e terllet hovatartozasat. A , mondott sz0” , a szGhagyomany ismerete
ugyan olyan értékii volt, mint most egy irott okmany. Sebestyén L aszl6 irja, hogy a 896-os magyar

43 U.o. 41. Cambridge Medieval History Vol. Il., 1913. Seeliger Gerhard, Professor at the University of Leipzig, Ch. 19,
609.

44 U.0. 43-44. Barraclough Geoffrey: The Crucible of Europe, 60.

45 A magyarok térténete (Tarihi Ungiiriisz) Madzsar Térihi, Magvetd Kényvkiadé, Budapest, 1982
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hazatérés a magyar fold jogos visszaszerzése volt.*6 Gombdcz Zoltan tdmogatja ezt a nézetet,
amikor ,, secundus introitus’ -nak emliti a magyar hazatérést. (Dabas, 46)

Nagy irodalmunk van, amely tudosit a szittya-szarmata 1000-éves Karpat-medencei ittlétrol,
mar a hun birtoklas el6tti korbol. Stuart Piggott irja ,, Nyugat felé hizodtak a Karpatokba, szittya
kulturdlis csoportokat alapitva Erdélyben és a magyar Alfoldon. Nyilvanvalé a szttya
kereskedelem, emellett még betdrtek Europa északkeleti és nyugati terlleteire” ,, A szittyak a
torténelemben nemcsak, mint barbar torzs jelennek meg Eurazsia sztyeppéin, hanem mint
kézmiives, kiilonleges stilusu, allatdiszitésii népmiivészet ismerdi, miiveldi. "4’

Amikor Atilla Karpat-medence kdzponttal megal apitotta birodalmét, akkor ezt a szittyak,
hun 6rokésodés jogan tette. Az avarok ugyanezt tették Kr. u. 550, 568, és 670-ben. Mi magyarok
ugyanezt a tertletet az avar-hun 6rokseg utan vettik birtokba. Kinyilatkoztathatjuk a szlav és
daké-roman oroksegi jog érvenytelenségét. Dabas ezen ismertetését Talbot Rice-tdl vette at, igy
nyilatkozik: ,, A szittya-szarmata befolyas kil 6ndsképpen megmaradt K6zép-Europaban. A szittya
befolyds eldszor Magyarorszdagon nyilvanult meg Kr. e. 500 kériil. "*

A régészet bizonyitja, hogy a hunok az Enns folyotdl a Karpét-medencében maradtak
egeszen az avarok érkezéséig. M arjalaki-KissL aj os értesitése szerint, aszittya, szarmata, magyar
nép volt a Koros kulthra itt maradt 6shonos népe.*®

A kronikak és torténészek felvaltva hasznaljak a hun, avar, magyar nevet, és Oket szittyanak
hatarozzak meg. A XVI. szazadi Ortelivs térkép szerint a hunok és magyarok szittya birodalom
terlletén éltek, nyelviket szittyanak hatarozza meg. Az angol torténész, Edward Gibbon (1737-
1794) két évszazaddal kés6bb ugyancsak a szittya nevet gylijténévként hasznalta a hun-avar és
magyar népekkel kapcsolatban. , Magyarorszag terlletén harom szittya népcsoport is
megtel epedett.

1. Hunok (Atilla hunjai).

2. Abares (avarok), V1. szazadban.

3. Magyarok, Kr. u. 889 (sic!) a legkozelebbi, eredeti modern magyarok dsapai.

Kr. u. 900-ban, Dunantul visszafoglalasa utén, Burgenland dland6é része volt
Magyarorszagnak. A pozsonyi 907-es bajorok folotti gyézelmiink utin Arpad az orszag hatérat a
hun és avar hatarral egybeesd Enns folyonal jeldlte ki. Ez id6ben a jelenlegi Stéjer teriilet magyar
uralom aé kerllt. Ez azt jelentette, hogy a politikai hatar az Enns folyé volt, a tényleges
magyar hatar pedig az Inn folyd. A magyar népmesék szerint az Enns hataron tal es6 Felso-
Ausztriaterilete,, Operencia” (ober Enns). Nyugat és Kelet hatalmét az Enns foly6 vélasztotta dl.
Két évszdzadon a az Enns nyujtotta a védelmet az avaroknak, és tovabbi két évszazadon at
Magyarorszégnak. Amikor Arpad hadserege visszafoglata az Ugynevezett Awarische Mark
tertiletét, abban az idoben Morvaorszag egy részét is megszalltdk. Bizonyitdsunkra felhozzuk a
fentebb emlitett Térok Sandor morvaorszagi kutatdsainak eredmeényeit és a teleplilések neveit.
(Torok, 131) Panszlav vagy pan-német torténeti fejtegetések benniinket, magyarokat okolnak,
mondvan, hogy Arpéd és népe leigézta a szlav és német népeket, kik békében dtek e teriileteken.
A magyar nép 6sei a szittydk, hunok, avarok, szarmatdk nem igdzhattak le azokat a népeket, mivel
ezekben az idékben a szlav népek még nem jutottak el e teriiletre. A szlav szolganépek ebben az

50

46 Dabas, 46. Sebestyén Lasz|o: Vitairat Kézai Simon Védelmében, Budapest, 1975, 89.

47 U.o. 47. Piggott Stuart: Ancient Europe (from the beginnings of agriculture to classical antiquity) Edinburgh, 1965
48 U.0. 47-49. Talbot Rice Tamara: The Scythians, NY. 1957, 188-189.

49 LaszI6 Gyula: A kettds honfoglalds, Budapest, 1978, 85. Marjalaki Kiss Lajos: Néhdny drpddkori helynyeviinkrél,
Miskolc, 1928

50 Dabas, 50. Gibbon Edward: The Decline and Fall of the Roman Empire, II. 244.
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idOben utakat vagtak az erdokben a fejlettebb lovas katona népeknek, mint ahogy mar eldbb is
emlitettik, anevik jelzi atarsadalmi helyzetlket.

Szent Bonifac téritette meg a németeket, és igy nyilatkozott réluk: , Sziletett bldos
rabszolgak. Megvetésre érdemes nép.” >*

A marxista magyar torténelemtanitas nem a magyar érdekeket szolgalja, megis megemliti,
hogy: ,, Az orszag a Dunantul és az északnyugati vidék egyesrészeit kivéve jéforman Ures, lakatlan
tertlet volt.” 52 Ez az orszagrész majdnem egy athatolhatatlan, erdds teriilet volt, ezért kellett utakat
vagni. 1100 évvel késdbb, és még ma is, Vas varmegye teriilete felét erdd boritja. Macartney
szintén azt dlitja, hogy Arpéd idejében lakatlan volt ez arész. , Egy két hely volt csupan, amely
nagyobb volt, mint egy pannoniai vagy alfoldi falucska. Erdélyt ugyancsak szinte athatol hatatlan
erdbség takarta. ">

Az osztrak_Historische Weltatlas szerint a XIV. szazadban, Dévény-tdl Orsova-ig az
északkeleti erdélyi teriiletek a Karpéat-medencében | akatlanok voltak.>

Szamos tanulmény tanusitja, hogy a 896 koriili idében a Karpat-medence két-harmadrésze
alkalmatlan volt foldmiivelésre.

A hazatérési okmanyok jegyzeteibdl kovetkeztethetjlik, hogy a Karpat-medence nagyobbik
része lakatlan volt igy kisszdml magyar dseink gyorsan, konnyedén megtelepedhettek ezen a
hatalmas teriileten. Itt nem volt nagyszami szlav, vlach vagy német lakossag. Oseink minden
ellenallas nélkiil végigvonultak a lakott teriileteken is. Ez csak azért torténhetett, mert az ott é16
népek a szittydk, jaszok, szarmaték, hunok, avarok Utdédai a székelyekkel egyetemben mind
orommel fogadtak dket, mint Atilla leszarmazottait.

890-892 koriil megtortént az etelkdzi vérszerzodés, amely létrehozta az egységes magyar
nemzetet Almos leszarmazottainak 6rok idejii vezérletével. Arpad ezt az ij nemzetet visszahozta
dseinek, a turdni népeknek Karpat-medencei jogos birtokdba. Befejezve ezt a nem mindennapi
teljesitményt, ,,szert” liltek Pusztaszeren, ahol az orszag alkotmanyat meghataroztak, és az ott ¢é16
hun, avar és tobbi dshonos néppel egy Ujabb vérszerzédést kotottek, negyvennapi mulatozéassal
egybekdtve. Mindez azt mutatja, hogy nem volt semminemii veszély, ellenségesség, amitdl félniiik
kellett volna. Ha ezen a teriileten lett volna egy masik szervezett, szamottevo népesség, akkor azok
vagy megtamadtak volna dket, vagy behddolnak. Errdl viszont egy sz6 emlités sincs.

A hazatért magyarokra a vesz¢ély nem keletrdl, hanem nyugatrdl leselkedett. Mivel tudatdban
voltak e veszdlynek, Arpad az orszag hatéréat a régi torténelmi hatarhoz az Enns folyéhoz
tolta ki. E teriiletet 6rokségként hitte, mivel kb. mar 150 évre visszamendéleg ez mar hun,
avar, magyar terulet volt.

A Lech-mezei 955-6s magyar vereség utan nem kellett feladnunk e terlletet, mert a bajorok
csak 976 utan kezdtek e helydrségi teriiletre htizoédni. A 973-as békeszerzddés gy tlinik, hogy
nagy német nyomés alatt jott |ére. Ezért kellett feladni az Enns folyon tali terlletet. A X. szézad
utol s negyedében, az ostarrichi-ostmark (Ausztria) hatalom lassan kelet fel é, azaz Magyarorszag
felé kezdett terjeszkedni, ahogy mi visszavonultunk onnan.

987-ben a Bécsi-erd6 mogé vonultunk vissza. 1002-ben a németek betelepedtek ez elhagyott
terlletre, Bécs kornyékére. Ez atertilet legal &ob szaz éven é Magyarorszég része volt. ,,Nach der
Niederlage des bayrischen Heerbannes bel Pressburg, geriet Wien auf hundert Jahre unter

51 U.0. 51. Herr, F. Das Heilige R6m. Reich, 52.

52 U.0. 52. Szabd Istvéan: A falurendszer kialakuldsa Magyarorszédgon, Budapest, 1971, 148.
53 U.0. 52. Macartney C. A.: Hungary, 1962, 5.

54 U.0. 52. Putzger: Hist. Weltatlas, 55.
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magyarischen Herrschaft.” (Pozsonyna a bgjor had veresége utan Bécs magyar uralom alé kerdlt
egy évszazadon &.)>

E terlileten a magyar uralom a IX. és X. szazadokban nyilvanvald. E teriiletrdl az elsé irott
okmany Kr. u. 881-b6l szarmazik, a masodik 1030-b6l, amikor I. | stvan visszafoglalta Bécset.

Meég kezdetleges allapotok uralték e terliletet. Ezt biztosan alithatjuk, mert 976-ban, amikor
Oseink feladtak Molk varat, Molk egy évszazadra Ostarrichi (Ausztria) fovarosa lett. Csupan 1100-
ban helyezték 4t Tullin-ba, majd 1118-ban Leopoldbergbe koltozott a fovaros, €s végiil 1137-ben
Bécsbe.

Bécset Babenberg 6rgrof és a bajor piispok uraltak. Ebben az id6ben I. Istvan mar nyolc
plispokséget, sot két érsekséget is alapitott: egyet Esztergomban, 1001-ben, a masikat Kalocsan,
1006-ban. Ugyanakkor az els6é pilispokdt Bécs csak 1469-ben kapta. Amikor 6sszehasonlitjuk a
XII szadzadi magyar, osztrak vallasi €s vilagi elérehaladast, akkor megallapithatjuk, hogy messze
megeldztiikk az osztrakokat. Esztergom lakossaga ekkor 1800, Bécsé 1200, Esztergomnak hat
plébanigja volt, Bécsnek négy.> E folénylinket a tatdr megszallas toérte meg, amely majdnem
kiirtotta néplinket. Mégis, Hunyadi M atyas alatt (1458-1490) kultaraban, szellemi fejlédésben
messze megeldztilk Ausztriat. A Babenbergek tisztsége nem uralkodoéi csak hiibéri volt. Akkor
nyerték el a hercegi rangot, amikor Ostarrichi és Stgerorszag egyesilt 1192-ben. Ausztria igy
alakult ki, de még mindig a Nyugat-Romai Birodalom hiibéri tartoméanya volt. Ez idében
Magyarorszag mar egy jol megalapozott, haromszaz évre visszatekintd allam. Délnyugati hatdrunk
a dalméat tengerpart volt. Ausztria harom tatomanya kdzds néven nem szerepelt mert lazan
kapcsol 6dtak egymashoz.>” Ostmark nevét soha sem taldjuk Ausztria térténelmi neveként, mert
ez csak egy pangerman politikai kifgezés. 1154-ben Ostmarkot elvaasztottak Bajororszagtdl, és
hercegség lett, 1192-ben Ostmark és Stajerorszag egy gyepiiteriiletté egyesiilt, és ezt nevezték
el Osterreich-nek (Ausztria).®® Az Encyclopedia Britannica ugyanezt vallja: “ Austria was not
normally known as such until the end of the twelfth century.” Az osztrak kirdlysag IV. Lészl6
(Kun L&szl0) (1272-1290) Habsburg Rudolf (1278) bohém herceg Ottokar elleni megsegitésével
jott létre. Ausztria mostani teriiletét a térképek csak a XIX. szazadtol mutatjdk. Ez idében
Magyarorszag mar nyolcszaz éves, Eurdpa legerésebb allama. Burghardt Andrew kijelenti, hogy
Eurdpdban Magyarorszag ¢és Lengyelorszag volt a két legerdsebb egyedi allam, melyek
eredményesen védték Eurdpat a keletrdl és délkeletrdl jové minden tdmadas ellen. (Burghardt, 99)

Stajerorszag, Karinthia és Tirol népel képezik Ausztria lakossagat, mégsem valljak
magukat osztraknak. E népek hiiséges alattvaldi voltak az osztrak csaszarsagnak, és lényeges
szerepet vallaltak a Monarchia szolgalatdban, de nem érezték magukat osztrak nemzetiségiinek. A
kiilonb6z6 nyelvjarasok visszavetitik a kevert faji szarmazast. Ez visszamegy a régmultba, az illir,
kelta, romai, teuton, hun, avar, besenyd és magyar idékben, amikor még ezek a népek éltek itt.
Ezekbdl a népekbdl alakult ki Ausztria. A jelenlegi faji keveredést nagyjabol a frank €és avar nép
Osszelitkozései okozték.>®

55 U.0. 55. Lehrbuch fiir Geschichte, Hauptschule, 2. Klasse, 1965, 208.

56 U.0. 56. Three Thousand Years of Urban Growth, 1974

57 U.o. 58. Mutton A. : Central Europe, London 1961, 137. ,Each of these Linder retained a strong sense of
individualism until the present day.”

58 Burghardt, Andrew F.: Borderland, Madison, WI. 1962. 83. ,In 1154, the Ostmark was separated from Bavaria and
became a duchy, and around 1192 the Ostmark and Styria were united into one marchland called Osterreich
(Austria).”

59 Dabas, 59. Carsten, F. L. Fascist movements in Austria from Schénerer to Hitler, 9. old és Area Handbook for
Austria, 64.
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Hazatérd dseink biintetd hadjaratokat vezettek Nyugat ellen, pontosabban a német allamok
ellen, azzal a célzattal, hogy ledllitsdk a német tamadasi kedvet elleniink, melyek nyilvanval 6ak
voltak a hunok és az avarok elleni sikeres hadjérataikban. A magyar hadjaratok masik céljavolt a
Nagy K aroly altal elrabolt avar kincsek visszaszerzése. Tamadésunk volt alegjobb védekezésiink.

A besenydk, kik Salamon kiraly (1063-1074) idegjében lettek ide telepitve, kaptak azt a
feladatot, hogy a Fertd-t6 vidékét oltalmazzdk. A masik nyugati hatarOr megbizatast a Képes
Kronika szerint (1358) a székelyek lattak el. A magyar telepiilés el6tt nyugaton egy székely védo
palastot dlitottak fel, majd utana a székelyeket a keleti hdgok védelmére, volgyekbe telepitettek
at, 6ket pedig a magyarok kovették.50

Az Orség feladata nemcsak a hatarteriilet védelme volt, hanem a hegytetkrdl nappal fiisttel,
¢jjel tlizjelzéssel figyelmeztetni az orszag lakossagat a késziilodd veszélyre. A jelzéallomésok
maradvanyait még megtalaljuk Vas varmegyében, a régi Orség teriiletén. Ungerberg, Csatarhegy
¢s egy masik Ungerberg, melyek figyel6 allasok voltak, és a Pinka foly6 volgyét kovetik az orszag
kozpontjafelé. (Dabas, 65)

A trianoni csonkitaskor Fels6-Orség és a Pinkavidék Ausztridhoz keriilt. Az itteni varosok
eredeti lakosai magyar 6rok csaladjabol kertiltek ki, mar a kis bajor 6rgrofsag alakulasa elétt. 1V.
Béla a sziirke darut tette Fels6Or pajzsaba, mint a figyelés, éberség szimbolumat. Az 6rségi
csaladtagok lakoi az erddirtassal tisztitottak meg a térséget ahhoz, hogy megtelepedhessenek. Ez
a bizonyitéka, hogy 6k voltak az els6 telepesek, mert szizfoldeket vettek birtokukba. Felsoort a
legdsibb magyar foldnek tekinthetjiik, akéc, eperfa, fenyd €s gylimolcsfak szegélyezik egyenes
utjait. A vasuti kdtabla és tdvolsag jelzései még mindig Szombathelytdl jelzik a tdvolsagot. A
Pinka folyo posvanyos, kozlekedésre nehézkes, ezért Nyugat elleni gatként hasznaltak dseink. Vas
varmegye stratégiai szempontbol fontos teriilet volt, mert az Alsodr és Fels6or kozotti teriiletet
egy nagyon slirli erdd boritotta. Ez az erd6 egy évezreden at fenntartotta a nyugat feldl érkezo
tamaddkat. A t6rok megszallés idején majdnem kihalt amagyar nyelv, azonban az épitkezési stilus
megmaradt. (Dabas, 67 old)

Felszegen (ma Flszog) taldhatd az egyetlen reformétus templom, amely egykori magyar
jelenlétrdl tanuskodik, mert a protestansokat egykor iildozték Ausztridban, ezért templomokat sem
épithettek. Az 6si magyar telepiilések ,,szegek”-re, ,,sz0gek”-re voltak osztva. Felszeg telepiilés
nevében, megtalaljuk az 8si magyar kifejezési format. Ausztridban még most is sok hasonl6 név
fordul eld, mint: Pinkaszer, Ciganyszer, Alszeg, Felszeg és Kozépszeg. A legdsibb magyar neveket
a mostani Burgenland teriiletén talaljuk. Lathato, hogy a telepiilés eredetileg magyar volt, és errdl
meggy6zOdhetiink még akkor is, ha nem volna magyar neviik, mert Also6dr, Fels66r hazainak
diszités stilusa magyar. Az utcdk tervezése a tbrzsi sétorozéds nyomait viseli. Az osztrékok
megprobaltak eltlintetni az 6si nyomokat, de eddig még nem sikeriilt ez teljesen. (Dabas, 68)

1921-ben a Lajta Bansagot itt Fels66ron hirdették ki, és Fels6or lett a bansadg fOvarosa.
Fels6or foterén egy tabla hirdeti e teriilet, Lajta Bansag Magyarorszaghoz val6 tartozasat. (Dabas,
70)

Ennek a tertletnek magyar jellege megmutatkozik nemcsak a Pinka folyo teriiletén, hanem
¢szlelhetd Kopcsény, Mészvolgy, Lajta, Lapincs, Raba és a Fertd to sikjan.

A Fels6 Pinka vidék keleti kozpontja Rohonc. Délkeleti része eredeti magyar telepiilés volt,
amely csak akkor kapta jelenlegi — Ungmark — nevét, amikor benépesitették. Grof Batthyanyak
birtoka volt ez a teriilet, aki csizmadidkat telepitettek ide. E magyar foglalkozasi névbdl szarmazik

60 U.0. 64. Macartney, C. A.: Hungary, 1962, 23. ,First a screen of Szekels was set in front of the Magyar settlements
in the west of the country and then the Szekels were moved forward into the valleys behind the main eastern passes,
the Magyars following behind them.”
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a németek csizmakészitd szava a ,,Tschismenmacher”. A vastit Pinkafénél egyesiil Felsdor,
Rohonc és Szombathely felé. E varosok szolgaltattadk a sziikséges bort a rohonci csizmadidknak.
(Dabas, 70-71)

Rohonc és Szalonak ismert volt a bronzkorban. Miske Kalméan régésziink mar 1900-ban
ismertette a Velem Szt. Vid-i asatasok eredmenyét. Cafolhatatlan bizonyitasokat hozott fel arra,
hogy a bronzkorban innen indult ki a bronz elterjedése Nyugat-Eurépaban.®* Antimont a Rohonc
hegységben banyasztak Nyugat-Magyarorszagon, (az Orségben) kozel Velem Szt. Vid-hez. E
banyamég mais tizemben van. A banyaterilet neve Szalonak volt. Most Schlaining. Az itt kiasott
leletek tobbsegét a Szombathelyi MUzeumban tekinthetjik meg. A bronzkorban Miske szerint
nagy létszamu lakossagnak kellett itt €lnie. ,,Az asatés feltart olvasztod tégelyeket, ontd mintakat,
beleilleszthetd baltdkat. Nagyon sziikséges eléallitd kdzpont lehetett.” 62 John Dayton igy
nyilatkozik: ,, Egyre valosziniibbnek tiinik, hogy a Kr. e. 3. évezredben a kereskedelem innen terjedt
Nyugat-Eurépa messzi tajaira.” ® A bronzkori leletek tobbségét kovéacsolték vagy forméba
ontotték, melyeket nyugati muzeumokban 6riznek. Miske kutatdsa szerint mar a bronzkorban a
bronzt réz és 6n 6tvozetébol készitették, de a Velem-Szt. Vid-i bronz réz és antimon Otvozete,
vagyis az o6n megcserélésével allitottak eld. Ez céafolhatatlan bizonyitéka annak, hogy ezt a
bronzfgjtét itt, Velem-Szt. Viden fejlesztették ki. John Dayton taimogatja e nagy jelentOségl
bejelentést, és egylittal azt is megjegyzi, hogy K 6zel-K eleten nem banyéasztak antimont.®

Hogyan kapcsolodnak ezek a tények a magyar életbe? A hazatérd Oseink itt talaltdk az
6shonos magyarul besz¢éld népet, mely évezredek ota €lt itt, egyiitt a hun, jasz, szarmata, avar nép
leszarmazottaival. Kiilonboz6 hoditd népek jottek, és mentek, de az 3snép maradt. Ok adtak a
térség minden foldrajzi nevét. A hoditok, mivel szamaranyban kevesebben voltak, rakényszeriiltek
a tobbségi pornép nyelvének avételére. Arpad népe ugyanezt tette, melynek nyelve, a megyer
nyelv, hasonl6 volt az itt é16 3snép nyelvével. A ,megyer”- bdl alakult ki a magyar. Arpad a hét
torzset, az 6shonos népet, a jasz, hun, avar kun népeket a pusztaszeri vérszerz6désben nemzeti
allamma szervezte, ¢s magyar nevet adott neki. A korabbi 890-892 koriili etelkdzi vérszerz6dés a
magyar szovetséget, az egységes vezetést, a népek, torzsek egyesitését Orok érvénylien
szentesitette. Tulgjdonképpen itt alakult meg az egységes magyar allam. Ugyanakkor a nyugat-
europai nemzetek csak évszazadokkal késbb néttek 16l erre a fejlodési fokra, hogy egyesiiljenek
¢és allamot alakitsanak. Mi mar ekkor kb. 500 évvel eléztlink meg majdnem minden eurdpai
nemzetet. A 896-0s pusztaszeri vérszerzodés az itt talalt népekkel kotddott, megadva nekik a teljes
szabadsagot, és mar ekkor az Osszes itt €16 néppel egyetértésben, hatalommegosztasban
alkotmanyt kotottek, onként, minden erdszakolas nélkiil. Ha az itt talalt dsnép szlav vagy vlach
lett volna, szamukna fogva egész biztos, hogy a magyar nyelvet megvatoztattak volna. A
bolgarok honfogla ést hajtottak végre, amikor elfoglalték, és ratel epedtek a meghdditott tébbsegi
szlav népre. El is vesztették nyelviket, csak anevik maradt meg.

Az avar birodalom megsziinése utan a Karpat-medence atmenetileg nem a magyarok uralma
aldkerilt. 896-ban visszaszerezték jogos tulajdonukat. A természetes hatarok nemcesak nekiink, de
egész Eurdpanak javara voltak. A Karpatok, az Alpok és a Duna véddvonalai évezreden at a
legjobb biztonsagot, védelmet nyujtottak Nyugat-Eurdpanak a Keletrdl jovo tdmadasok ellen. Az

61 Dayton John: Minerals, Metals, Glazing and Man,London 1978, 66. Miske Kalmdn: Die Bedeutung Velem St. Veist
als Praehistorischen Gust-statte mit Bertlicksichtigung der Antimon-Bronzfrage Archiv fiir Anthropologie, Neue Folge,
Braunschweig, Vol. 2, part 2, 1904, 124-128.

62 U.0. 66. (Angolbdl magyarra forditva)
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64 U.0. 142 old- Botos: The Homeland Reclaimed, 131-132
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utéd-allamok Trianonban megprobaltak ezt a Karpat-medencei magyar véddbastya érdemet
elfeledtetni. Az osztrakok ugy mutattak be Burgenlandot, mintha az sohasem lett volna magyar
terulet.

Ha vesszik azt a faradsagot, hogy belepillantunk a XI. szédzadtdl a XI1X. szézadi eurdpai
allamok Angliaban kiadott térképébe, azt |atjuk, hogy hazank nyugati hataraaLajta, Lapincsésa
Rozdlia hegyndl hizodik. E térképek szerint, Burgenland sohasem volt egy fliggetlen egyseg.
Mindig Magyarorsz&g szerves része volt, Pannonidnak nyugati szegélye.

Az 1561-ben, Bécsben készllt Ducatus Stiriae Marchiae még magyarazatot is ad a magyar
politikai hatarrol, amely a Lapincs folyo és a Rozélia hegy kozott huzodik. E térképen lathat6 az
Arpad-cimeres pajzs, a kettds kereszttel. (Dabas, 72) Burghardt irja , Ez jelképezi Burgenland
nyugati hatarat. Ez a hatar leghosszabb részében Szent Istvan korétdl kezdve nem valtozott.”
, Ambéar Magyar orszag feldarabolasakor, a nemzetkoz hatér keletre tolddott, a torténelmi hatar
tovabbra isfenndll. 1921 6ta, mint terUleti hatar szerepel Burgenland és a tobbi osztrak ter Ul etek
kozott.” (Burghardt, 211) Burghardt ugyancsak kijelenti: ,, Ez a hatar szent volt a magyaroknak,
a szomszédoknak vilagos, és nem osszetéveszthetd.” (Burghardt, 72)

Az G. M. Viseher dltal 1672-ben kiadott Alsd-Ausztria térképe a Morva folyét teszi meg
Magyarorszag nyugati hatdraul. Dévénytdl délre a Lajta a hatar, és a térség neve innen fol északra
PARS REGNI HUNGARIAE, a térképen lathaté a cimeres pgjzs a Szent Koronaval. Még sok
bizonyiték van arra, hogy ez magyar tertilet volt tobb, mint egy évezreden &, csak a Trianon
» JOVoltabdl” kerllt az osztrakokhoz.

A XVI. és XVII. szazadi térképek ugyancsak bizonyitjak, Vas, Sopron és Maoson varmegyék
hovatartozasét.®

A téblézat a honlapon taldhat6: www.magtudin.org

Tudnédnk még tobb szédz hun-avar-magyar telepilésnevet felsorolni, de ennek terjedelme
miatt ettd] most elallunk. Torténelmi és nemzeti szempontbol hasznos lenne, ha valaki feldolgozna
ezt a hatalmas helységnévtart, még mieldtt végleg eltiinik. TOrok Sandor mar megkezdte ezt a
fontos feladatot. Kiilonos sziikség lenne erre a Lajta, Inn, Stajerorszdg és Morvamezd teriiletein.
Az idegen kutatOkat valosziniileg meglepné az a tény, hogy a foldrajzi nevek a Lajta-térségben
méar Arpad megérkezése el6tt is magyarok voltak. Steinhauser, német kutatd is elismeri a
magyarok jelenlétét mar 896 elétt. Allitja, hogy Edlaubach, egy kis patak, amely a Répce folyoba
omlik, Egurwelgh (Egervolgy) volt 1263-ban. , Tagadhatatlan, hogy a magyar |akossag
szazalékaranya eredetileg jelentékenyen nagyobb volt, mint ma.” Steinhauser még azt is leirja,
hogy amagyar tel eptil éseket meg lehet talani folyok volgyeiben, mint a Gyodngyos, Répce, Csava,
Flles, Aranypatak és Ikva.?¢ Ezen nevek emlitése utdn megemliti az elszért magyar |akossagot:
» Ausserdem muss es aber auch sonst im Lande einzelne Madjaren oder madjarisierte Deutsch u.
Saven gegeben haben, wie es sich in einem dem ungarischen Staat angegliederten Gebiet von
selbst versteht.” (Steinhauser: 5 — 22 — 37) (Ezen a terlleten kellett elszigetelt magyar vagy
elmagyarosodott német és szldv népnek élnie, mivel e rész magyar birtok volt.)

Steinhauser szerint: ,, ...semmi esetre sem bizonyithato, hogy a XVI. szazadban betel epiilt
horvatok még szlavul beszélé embereket talaltak volna. A horvatok altal benépesitett XVI. sz.-i
falvak a mar meglevo német vagy magyar formak atalakitasa vagy uj megnevezések altal kaptak
nevilket. A horvatok ajkan keletkezett helynév formék kivétel nélkil német vagy magyar alapra

65 Dabas: 73-74. Labjegyzet 197. Ziindt térkép 1567-t6l és 10 térkép 1514-1696.
66 U.o. 85. Steinhauser Walter: Die Bedeutung der Ortsnamen in Niederdonauy, Il. rész. — Nordburgenland, St. Pélten,
1941
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vezethetSk vissza. %" A németek foldrgjzi neveiket a nagyszami magyar nevek utan képezték.
Példaul a magyar , Ezturmen” 1157-ben , Eztermeg’-re vatozott, 1257 utan a németben , Ztrem-
en” lett.%8

Tovébba Steinhauser rogziti, hogy Pozsonytdl nyugatra ,, Konigswart” és ,, Kbnigsberg”
csakis Szt. [stvan utan kaphatta nevét. A kovetkezdkben felsorolok néhany magyar nevet, melyeket
a mai Ausztria térképein taldlhatunk. Moson varmegyében: Csarda, Erdéyi-hof, Oregpuszta,
Piispok-hof. Sopron megyében: Szomjas, Fenyds, Puszta. Vas megyében: Bordo, Falusi-tal,
Szigeth.

A magyar ad0zés rendszert Fajsz vezér a X. szézadban | étesitette, és az Arpéd-hézi kirélyok
tovabb fejlesztettek, dlitja Torok Sandor. (73) Burghardt irja, hogy Ausztria és Magyarorszég
ket kulondll6 alam maradt az utan is, hogy az osztrakok elfoglaltédk atront: , Még 1526 utan is,
amikor a Habsburg csaszar lett és egyidejiileg a nyugati magyar rész kiralya, megmaradt a ket
orszagot elvalaszto hatér, és 1850-ig a hataron atvitt arukra vamot kellett fizetni.” (Burghardt,
78) Szamos torténelmi tanulmany allitja, hogy ebben az idében Magyarorszag elvesztette tertileti
egységét, és megsziint 1étezni. Az igazsag az, hogy az orszag fliggetlenségét €s kiilpolitikdjanak
iranyitésat veszitette el. A kozépkorbdl felsorolok egy pér tarifa-behajtd hivatat, mely az
elhelyezéséndl fogva bizonyitja, hogy Burgenland Magyarorszég szerves része volt. A Moson
megyel Kopcsény 1363-ban koronatartomany, a Sopron megyei Szérazvar 1370-ben, valamint
Nezsider, mely szintén koronaad6zési hivata volt. (Dabas, 93)

A Rozdlia hegység, Lataszentmiklostdl (ma Ausztria) kiterjedt Alsd-Ausztria terlletére,
egészen a Lajta folydig, a Bécstjhely el6tti rész volt a magyar hatar. Itt a nagy forgalmu atkeld
helyen, a hidon volt alegrégibb magyar adézasi hivatal, amely legmesszebbre benyult Nyugatra.
[I. Endre 1223-ban tesz rola emlitést. Ez a hely késébb, a , tizenharmadik” adobehajto hivatal
lett. Nevét megtartotta VV amosderecske nevében, Sopron varmegyében. (Dabas, 93)

Egy dokumentum 1428-b6l emlit Keresztir nevii falut, mint adobehajto hivatalt, Fehérvar és
Graz kozotti féuton, amely a Raba-Lapincs Vas megyei magyar hatarvonalon helyezkedik el.

Mindannak az itt emlitett, vagy még fel nem sorolt tény ellenére az osztrakok Kismartonra
vald hivatkozassal igénylik e terlletet, azt hirdetik, hogy Burgenland ¢rokolt birtok volt, mert
Kismarton Ausztriarésze. E terliletet maguknak kovetelték a Békeparancs idején, mint egy olyan
teriiletet, melyet mi magyarok eloroztunk téliik. (Dabas, 94)

Karpat-medencét a Kelet és Nyugat egyarant terjeszkedési atjarojuknak tekintették. Elsdnek
a németek igyekeztek hadsereg bevetésével birtokba venni, majd a Habsburgok probalkoztak
ravaszsaggal, csalassal, izgatéssal, megvesztegetéssel éshaboraval. Az bizonyitott, hogy amagyar
etnikal haté&r Ostarrichi, Stgerorszég és Morvaorszag tertletén volt. A magyar és szlav nevek az
Ujvéri (Kussen) apatsag alapité dokumentumaiban bizonyitjdk, hogy valéban ez volt a magyar
hatér.°

A gyepiik lakossaga a XII. szazadig magyar, avar székely és besenyé volt. A XII. szazad
kozepétdl e teriiletet a német ajkiiak lassan ellepték. Burghardt igy ir: ,, A hatarsav terUletet,
kil 6ndsképpen beleértve a nyugati részeket, melyek most Burgenlandot képezik, tébb mint egy
szazadon at nem népesitették be. Ez volt a gyepii, az iiresen hagyott megfigyelo hely a hatarvonal
mentén. Csak kisszamu katonai orség lakhatott e teriileten. Addig, amig a veszély fenyegeto volt,
a gyeplit nem telepitették be, csak az elobb emlitett 6rség és annak csaldadja élt itt. A XII. szazadtol,

67 U.o. 86. Steinhauser, 5 —29.
68 Dabas: 86. Modr Ede: 243, 289, 301.
9 U. 0. 97-98. Moér Ede: 243.
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amikor a magyarok biztonsagban érezték magukat, e gyepiit akkor népesitették be.” (Burghardt,
67)

[I. Géza 1157-ben szamottevl teriiletet adott a stajerorszagi németeknek, és ezzel
megvaltoztatta e terlilet demografiai 0sszetételét. Rovid idon beliil a német lakossag nagyon
elszaporodott. Amikor a székelyeket innen attel epitették Erdélybe, a magyar szazalékarany meég
jobban megvaltozott. Burghardt szerint: ,,4 besenydk és egyes magyar csoportok fokozatosan
beolvadtak a németiil beszélé tobbségbe.” (Burghardt, 111) (Trianonban az osztrakok
megprobaltak eltakarni beolvasztasi politikgjukat, és minket vadoltak ezzel.) A tatér pusztitas utan
e gyepl, Osztarrichi teriiletérdl, a magyarok nagy csoportokban menekiiltek el, mert nem tudtak
megakadalyozni a tomegével magyar foldre betelepiild németeket, akik 6lték a magyarokat, és
lehetetlenné tették életlehet6ségiiket. Modr Ede kutatasa szerint a magyarok e teriiletrdl a
megszallt torok tertiletre hiizodtak. ™

Az 1409-1410 kozott daldo pestigarvany is nagyban hozzgéarult a magyarsag
megfogyatkozasahoz, kiilonosképpen a Répce vidékén vette dldozatait. 1532-ben, a kdszegi var
elfoglaldsanak kudarca utdn a szultdn mérgében elrendelte Répce és Fels6dr kozotti tertilet
felégetését, a nép kiirtasat. 1532-ben, amikor a horvéatoknak menekilnitk kellett az adria
tengerpart menti hazajukbol, itt, a Répce és Felsoor teriiletén talaltak hézagosan lakott teriiletet,
ahol megtelepedtek. Ez id6tdl kezdve, nemcsak a németek pusztitottdk €s olvasztottdk magukba
az 6shonos magyarokat, hanem a horvatok is. ,, Azon a ter Ul eteken, ahol a horvét falvak csoportja
létesiilt, és a horvat nyelv maradt fenn, valoszinii, hogy magyar és német tomegeket olvasztott
magaba.” (Burghardt, 158) Budatorok uralom aldli fel szabaditasa utan, 1686-ban, a Habsburgok
magyarellenes, idegen, szlovak, oléh, német betelepitési politikga kovetkeztében, a magyarok
szama erdsen megfogyatkozott. 1722-1723-ban térvény jelent meg, mely szerint az idetelepiilok
hat éven & adomentességet kaptak. Az idegen iparosok pedig 15 évi addmentességet élveztek, mig
amagyaroknak sgjat hazgjukban nagy addztatas alatt kellett nydgniUk. (Dabas, 100)

Az osztrdk magyarellenes politika megmutatkozott a burgenlandi magyarok szamanak
statisztikal  kimutatésdban is. Az 1910-es népszamlaas szerint, amikor Burgenland meég
Magyarorszag szerves része volt, az 6sszlakossag szdma 291 618, tizenharom év mulva, 1923-ban,
275 851-re zuhant, ez 5.4%-0s fogyatkozés. Az Ausztrianak adott terllet magyar |akéinak szama,
becslés szerint, 65 000 volt Trianon eldtt. Az 1920-as népszamlalas, 24 867 magyart mutatott ki,
amely az 6sszlakossag 8%-a. E kimutatasban nem szerepel azon magyarok szama, kik az utolso
harom évben e terlletet elhagyva, Amerikaba vandoroltak. Az 1923-as népszamlalas csak 14 931
magyart jelez, ami a lakossdg 5.2%-anak fele meg. 1934-ben 10 430 magyar, tehdt 3.5%. A
meghamisitott statisztikai adatok a mésodik vilaghdboru utan, még jobban kidomboritjdk az
osztrékok magyarellenes politikgjét. Az 1966-os Osterreichisches Lexikon az 1961-es magyar
létszamot méar csak 2%-nak tunteti fel, ugyanakkor az Encyclopedia Britannica 1973-ban 4%-ot
emlit. Valosziniileg az osztrakok 1972-es Fodor Turista Utikonyvében (195) talalhato a
nemzetiségek legpontosabb szazalékos kimutatdsa, mert az adatgyiijtést nem a beszélt nyelv,
hanem a nemzetiségi szérmazas szerint irtak ossze. igy 14% horvétot és 6% magyart szamléaltak.
(Dabas, 100) Az osztrék hivatalos statisztikai kimutatas, 10% horvétot és kevesebb, mint 2%
magyart mutat ki. Ez utobbi népszamldasnd a beszélt nyelvet és nem a fgji szdrmazast vettek
figyelembe. Ekkor mér sok horvat és magyar val6ban nem beszélte az anyanyel vét.

70 U. 0. 99. Moér Ede: 323.
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Ha az 1920-as népszamlaast vesszik aapul a szdmitasban, 25 000 magyart és 0.5%-0s
népszaporulatot, 50 éven & ennek a szdmnak legkevesebb 31 250-nek kellene lennie.™ 1920 6taa
magyar kisebbseég a népesség 1/6-a ala zsugorodott. Az osztrak statisztika nem emliti a magyarok
eredeti szdmaranyét, sem annak novekedését, vagy megcsappanasat. Dabas vélemenye szerint
ilyen osztrak iranyitas, amely 70 év alatt egy Osi nép szdmaranyat 1/6 ala szoritotta, nem felel meg
az annyira hirdetett eurépai liberdis kovetelményeknek. Ez nem mas, mint aattomos népirtas.
Amikor egy nép, amely kisebbségi sorsba zuhant, nem tarthatja meg nemzetiségi jellegét, nyelvét,
mert minden lehetdséget megvonnak tdle, hogy azt fenntarthassa; amikor 1étezését egyszeriien
letagadjak, vagy szamadatait meghamisitjak, arrahivatkozva, hogy olyan alacsony, hogy emlitésre
sem mélto, akkor megallapithatjuk, hogy ez igenis a népirtésnak egy vatozata. Mert a népirtast
elvégezhetjik szerb (Koszovo), orosz (Csecsen-fold) médon, de elérhetjik ezt gy is, hogy
megvonunk minden lehetdséget a kiirtasra szant csoporttdl nyelve és kulturaja fenntartasara.

A magyarok alaptuladonsaga a fajokkal szembeni és vallas tirelmesség. Sinor Dénes
mondja ,, Gyakorlatban nem volt megkllonbdztetés a nemzetisegek és a magyarok kozott, a
magyar kormanynak szerencsétlenségére egy tobbnemzetiségii népkozosséget kellett uralnia a
kritikus eurdpai nyilvanossdg el6tt.” > Ha id6nként eld is fordult valamilyen kedvezdtlen
hatarozat a kisebbsegekkel szemben, az akkor a pillanatnyi eurépai behatasnak volt az eredmeénye.
Egyes torténészek azzal a meglatassal jottek eld, hogy a magyarok tal mérsékeltek voltak a
kisebbségeikhez, és ez okozta Trianon |étrej6ttét. Burghardt igy nyilatkozik: , Magyarorszag
ellentétben Ausztriaval, valoszinii, hogy tul tiirelmes volt, és épp az volt a politikdjanak a hibdja,
hogy az erdltetett beolvasztist tul késén alkalmazta.” (Burghardt, 160) Pozsony és annak
kornyéke eltétosodott, a mi tirelmességiink kovetkeztében. Ugyanakkor 24 magyar falu a Bécsi-
medencében teljesen elnémetesedett, egy évszézad alatt, mig 56 horvéat kozseg, a Lajtan tdl,
magyar uralom alatt, hirom évszazadon at, Trianon eldtt, megmaradhatott horvatnak. Ez csak a
mi rendkivili torelmességiink kovetkeztében maradhatott fenn: mindennek ellenére,
Burghardt szerint: , Mondhatjuk, hogy Magyarorszag tirelmesebb volt a kisebbségeihez, mint
Ausztria, és hogy ma itt élnek horvatok, és létezik egy protestins kisebbség, ez egyszeriien azért
van igy, mert ez a terilet Magyarorszaghoz tartozott.” (Burghardt, 159)

A XV. szazad kezdetén, az ellenreformacid ¢és protestansiildozés iddszakaban a zsidokat is
kitldoztek Karintiabdl és St§jerorszaghdl. Az osztrdkok sohasem emlitik, hogy a magyarok
tirelmességének az eredménye, hogy a zsidok Burgenlandon megtelepedhettek. Amikor a
burgenlandi zsiddkat emlitik, mindig az osztrék emberiességet emlegetik. Burghardt megemliti a
legnagyobb zsid6 burgenlandi telepllést, mely magyar védelem datt , 1671 utdn a zsido
kdzosségek Eisenstadt, Mattersburg, Deutschkreutz, Lackenbach, Kobersdorf, Fraukirchen és
Kittsee Esterhazy herceg egyenes vedelme alatt alltak, aki gyakorolta nemessegi jogait, fel mentve
6ket kiilonbozd adok és terhek alol.” (Burghardt, 317)

A magyar nemzetiségi és vallas tirelmesség bemutatasara Dabas kozli, hogy Csonka
Magyarorszag terdletén 710 000 zsido ét, ugyanakkor Ausztridban csak 70 000. A Habsburg
osztrék-magyar uralom alatt a zsidok nem éveztek olyan valldsi szabadsagot, mint
Magyarorszagon. Mar 1568-ban, a tordai nemzetgytilésen kihirdették a szabad vallasgyakorlatot.
Ausztridban, ez idOben, a protestansokat iildozték. E tényt szamokban is tudjuk bizonyitani.
Burgenlandon a protestansok, a XVIII. szézadban, 14.37%-ban voltak jelen. Ausztridban, csak

71 U. 0. 101.: ,Austria, population, 1971, 7.4 million, with an annual growth rate of 0.5%.” US. State Department,
1972
72 . 0. 107., Sinor Dénes: History of Hungary, 277.
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6.7%-ban. A XVIII. szazadban, a lutheranus németeket kikergették Ausztriabdl, igy keriltek
Burgenlandba, a Lapincs folyo térségébe.”

Konnyli megcafolni a vadat, mely szerint elmagyarositottuk volna a nemzetiségeket, csak
utana kell nézni, hogy Magyarorszdgon a nemzetiségek megmaradhattak-e sgjétos nemzeti
szokasaikban évszazadokon at. Amikor anyaf6ldjiikrdl eliizték dket, nem azért jottek-e ide, mert
itt szabadabb, jobb koriilményeket taldltak, mint sziil6hazajukban? Az a tény, hogy szamuk nott,
és nem fogyatkozott, megdont minden ellentnk irdnyul 6 véadat. 1. I1stvan, V. Béla, Nagy L ajos
idegen-betelepitésal elenére is, Magyarorszag megmaradt magyar nemzeti alamnak, mert az
idegenek a o bandsmod kovetkeztében magyarnak vallottak magukat. A XV 1. szédzadtél, amikor
a torok elél menekiilve kisebb-nagyobb nemzetiségi csoportok jottek Magyarorszagra, a
Habsburgok azért, hogy gyengitsenek benninket, tudatosan élesztgették, szitottdk az
idemenekiiltek nemzeti érzését, igy hazank tobbnemzetiségii allam lett. Az 1920-as Békepar ancs
ota az utod-allamokban, és kiilonosképpen Ausztria Burgenlandjaban, 6shonos népiink
kisebbségi Gldozott sorsba ker tilt. Ez Gld6zés 1945 utan folytatédott.

Nagyon sajnalatra mélto, ugyanakkor tanulsagos lecke résziinkre, hogy azokat a
népeket, akiket vendégként fogadtunk, egységben telepitettik le, akiknek meghagytuk
vallasat, szokasait, nyelvét, kulturajat, sét hozzajarultunk nyelviik kialakitasahoz,
haboritatlanul szaporodhattak, ennek ellenére nagy propaganda-hadjaratban hirdették a
hazugsagot, hogy elnyomtuk éket, és kovetelték hazank feldarabolasat, az altaluk lakott
terilletek elcsatolasat ahhoz a két esetben még nem is létezd allam teriiletéhez, ahonnan
eredetiben emenekilltek. A Habsburgok évszazadokon &t azon dolgoztak, hogy
meghodithassanak, és 0si foldiinket magukéhoz csatolhassak. Népiink nevének lejaratasa az
osztrakok &ltal még mindig folytatodik. Lexikonjaik még mindig magyarok altali
elnyomatésr 0l tudositanak. A Békeparancs idejében ellenezték a népakaratra tamaszkodé
dontést, mert Sopron példajabol jol tudtik, hogy Burgenland, az Orség magyar maradt
volna. Még a soproni sziiletésiit Walheim tanar is kénytelen volt Kkijelenteni, hogy az
osztrakokat ,, idegeneknek” tekintik a , burgenlandiak.” ™

A legtérgyilagosabb torténészek is Ugy vélik, hogy az utdd-allamok célja Magyarorszég j6
hirnevének befeketitése volt. Burghardt errél igy nyilatkozik: ,Ugy néz ki, hogy a
véleményformalasnak a célja a legendas hirii Magyarorszag multjanak a ’rémét’
mutogatni.” (Burghardt, 307)

Magyarorszag rossz hirének keltésében Ausztria olyan messze ment, hogy
magyarellenességre, a tények meghamisitdsara buzditotta a mar négyszaz éve Burgenlandon él6
horvétokat. Az osztrakok azzal dicsekedtek, hogy most a horvatok kdzosségi hivatalokat toltenek
be Ausztridban, mintha magyar idében erre nem lett volna lehetdség. A tdjékozatlan olvasdé nem
tudhatja, hogy az osztrakok leszoritotték a horvatok szamat egydtodére annak a szamnak, ami
Burgenlandban magyar szédzadokban volt. ,, A templomokban, ahol ma németll prédikalnak, az
iskolakban, ahol ma németil tanitanak, az’elnyomd’ magyarok tirelme jovoltabol csakis horvat
szd jarta.” ™® Ez természetes is volt Magyarorszag el6tt, mivel a Szent Korona Tan kimondja, hogy
minden nemzetiség egyenld szabadsagot élvez. (Una eademque libertas) A Magyar Alkotmany
ezt nemcsak torvénybe foglalta, hanem agyakorlatban, egy évezreden ét alkamaztais. M acartney
igy ir: ,, Barmelyik nyelvnek a haszndlata maganéletben szavatolt volt.” ® A magyar politikusok

73 U. 0. 109. Moér Ede, 306.
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elfelejtettek emliteni egy fontos tényezdt, amely megsemmisitette vagy enyhitette volna a
magyarellenes propagandét, azt, hogy a hivatalos nyelv M agyar or szagon 1844-ig a latin nyelv
volt. Ez azt jelentette, hogy a nemzetiségeket nem kellett megtanitani a magyar nyelvre
ugyeik elintézéséhez. A latint kellett tudniuk, nem kellett félnitk, hogy elmagyar osodnak. Ez
a torvény mindenképpen magyarellenes volt, és ez volt az egyik tényez6, amiért a
nemzetiséegek nem olvadtak be. Az a magyarellenes vad, hogy a felvidéki magyarok, a
szekelyek és csangok elmagyar osodott totok, oldhok lennének, teljes képtelenseg.

Veédemink érdekében megvizsgdjuk a XIX. szédzadi Eurdpa torténelmét. Kijelenthetjik,
hogy alig |étezett eurOpal orszég, amely nem akalmazta az elnyomést. Megemlitem az angol,
francia, belgiumi és spanyol gyarmati politikat, a korzikai kisebbségi felkelést. A beolvasztés
elfogadott gyakorlat volt Europdban. Kérdezem, miért volt akkor Magyarorszég ellen Europaban
ez a kétszinli felhdborodas? Talan azért, mert igy akartdk elfedni sajat biineiket, vagy csupan a
magyar torténelem ismeretének hidnya okozta ezt? Befolyasolta 6ket egy vakmerd, soviniszta,
politikai cé. A franciak elfelejtettek korbenézni sgat portguk kordl akkor, amikor ditéltek
benniinket hamis ragalmak alapjan. Burghardt errdl igy nyilatkozik: ,, 1794-ben, az elso modern
nacionalista franciak, a bretonokat, az elzasziakat, a flamandokat, stb. erdszakoltik a francia
nyelv atvételére.” (Burghardt, 305) ,, Magyarorszagon nem volt megkil 6nboztetés nem-magyar ok
ellen.” 77 Dabas megfogal mazasa szerint, ha lett volna magyar elnyomas, akkor Burgenlandon,
Vasmegyében a németek nem tarthattak volna meg nyelviket hat-hét évszazadon ét. (Dabas,
113) Ha Burgenlandon elnyomtuk volna a nem magyar népeket, mint ahogy ezt hirdetik,
akkor mi okndl fogva jottek nagy szamban ide letelepedni? Miét nem vandoroltak jobb
kornyezetbe, mentek jobb élet felkutatasara?

Amikor a Habsburg elnyomés mér elviselhetetlenné valt Erdélyben, tobb ezer székely és
magyar elhagyta anyafdldjét, és a Karpatokon kivili terlletre hlizodott, jobb élet reményében. A
kozépkorban a vallon telepesek €s franciak, kiket sajat hiibéri uraik tiztek el, jottek, és menedéket
taldtak ndlunk atorok uralom alatt. A magyar kirdlysag befogadott minden menekultet, barmilyen
megkiilonboztetés nélkiil. A lutheranusok, zsidok, kiket elzavartak Bécsbdl és Stajerorszagbol,
menedéket kaptak nalunk. Jottek volna-e menekiiltek, ha ugyanolyan banasmddban részesiilnek,
mint anyaf6ldjukon?

Mi magyarok biztositottuk a német nyelv magyarorszégi szabad haszndatéat. , In den
Dorfern, mit Ausnahme derer kroatisch oder ungarisch waren, sprach man ausschliesslich
Deutsch, der Pfarrer predigte von der Kanzel in der deutschen Sprache u. bel der
Faschingsunter haltungen wurde auf deutsch gestritten u. gerauft.” (A falvakban, kizarélagosan
németll beszéltek, kivételek azok a falvak, ahol alakossag teljesen magyar vagy horvat volt. A
pap németll prédikdt, és a nép farsang alkalméval németll vigadott.) 8 A pinkaf6i halott-
nyilvantartési hivatalban (1900) a bejelentések németll és magyarul torténtek. Még tobb német
okmany talahat6 a burgenlandi Kismarton levéltéaraban. (Dabas, 114)

A magyarok nem okolhatok azért, hogy némelyek elmagyarosodtak. A magyarositésnak a
bardtsdgossdg, a szabadsdg érzete volt a hatdo ergje. ,Nem probaltdk egy U nyelvnek
rderdszakoldsat a nem magyarokra.” (Burghardt, 111) Macartney irja, hogy a magyarok
beolvasztésdban a legsikeresebbek az oldhok, totok és a németek voltak. Burghardt szerint a
magyarok hibaja — a Kkotelez6 magyar nyelvtanitas bevezetése terén — inkabb a
késedelmesség, mint a kérlelhetetlenség. (Burghardt, 161)

77 Dabas, 113. Sinor, D. P. I. m. 277-278.
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Leszogezhetjiik, hibank onnan szarmazott, hogy a veszélyt til késén észleltiik. Trianon
el6tt, 1891-ben, Vas varmegyében a nem magyarok 12.5%-a beszélte a magyar nyelvet.”® Azoknak
amagyaroknak, akik az ugynevezett ,,demokrata’ utdd-allamokban ének, meg kell tanulniuk az
allam nyelvét, amely ala rendelték Oket, ugyanakkor anyanyelviik hasznalata er6sen korlatozott.
Hol van itt az altaluk és a Nyugat altal is annyit hangoztatott alapvetd emberi jog szabad
ervényesillése? Az ENSZ hatarozata szerint: , Még beszéini sem lehet a béke megval 6sitasardl,
hacsak ki nem kiszobolink minden olyan tételt, elvet, engedélyt az egész nemzetkdzi és
magdanélet teriiletérol, amely ellenkezik az alapveto emberi jogegyenloséggel. Az ENSZ erre
ismételten felhivta a tagallamokat, és ezen alapul az ENSZ kozgyiilése altal 1968. november 26-
an elfogadott nemzetkdzi egyezmeény is a Nurnbergi Nemzetk6zi Katonai Birosag al apelveinek
egyetemes  érvényességeérol, és az emberiség ellen elkovetett biincselekmények
eléviilhetetlenségérol. (vo.: 1971. évi 1.tvr. Magyar Kozlony 1971. /6) Ezek szerint biintetendo
minden haborus biintett és emberiség elleni biintett az egész vilagon, barki koveti is el azt, még
ha olyanok is, akik azelétt iildézottek voltak.”°

1973. julius 3-an Helsinkiben |étrehozték az Eurdpai Biztonsagi Egyezményt (CSCE). A
célja ez egyezménynek a béke, biztonsag, igazsag és egylittmiikodés eldmozditasa volt.
Képviseltette magéat ezen az értekezleten egész Eurdpa, Albania kivéteével, valamint az USA,
Kanada és a Szovjetunid. 1975, augusztus elsgén, hosszu vita utén, aairték az azéta Helsinki
Egyezménynek ismert nemzetkdzi megallapodast. Alairasukkal biztositottak az alapvetd emberi
jogokat, mely magabafoglaltaagondolat- és sz6ldsszabadsagot, aszabad vallasgyakorlast, egyben
konnyitették az utazasi feltételeket ésismeretek terjesztését is.

A kommunizmus bukasa utén, 1990-ben, 34 nemzet j6tt Gssze, és irta ald az Un. Parizs
Egyezményt az Uj Eurdpa |étrehozéséra, amely elismerte a hideghdborl befejezését. Tobb
szovjetkOztarsasag tagja lett a CSCE-nek, igy 1992-re ateljes tagl étszam 53-ra emelkedett.

1994-ben, a szervezet (j neve , Organization on Security and Cooperation in Europe”
(OSCE). Az 10j nevet azért vették fel, hogy ezzel egy 0j idészak kezdetét jel6ljék, melyben
cselekvObb szerepet vallalnak Eurdpa 1étében, hatékonyabban gatoljdk a mindennem {ildoztetést,
és elémozditjadk Eurdpéban a biztonsag megszervezését és a népek kozotti egyiittmiikodést.8

Az aéirok kozott ott taldjuk az egykori vasfliiggony alamai legtobbjét. Ezek az dlamok
szeretnének begjutni az egyesllt Eurépaba és a NATO tagallamai kdzé. Ezen a férumon
lehetdségiink van nyilvanossagra hozni a barminemi visszaéléseket, és erélyesen kovetelni az
elszakitott teriileteken él6 magyarsadg jogainak betartdsat. Ha dokumentaljuk, és ismertetjiik az
ottani magyarildozéseket, ezzel tamogatast kaphatunk igazsdgunk elismertetésére. Arra nem
hivatkozhatnak az emberi alapjogokat tipr6 nemzetek, hogy ez beltigy, mert a fent emlitett
és elfogadott torvények kimondjak, és biztositjiak minden ember jogait. Be nem tartasa
emberiség elleni eléviilhetetlen biintény.

Burghardt, aki jo ismerdje a szégyenletes Trianoni Békeparancsnak igy ir: ,, A horvatok és
magyar ok biztosak abban, hogy egynéhany évtized al att megtorténik beolvasztasuk.” (Burghardt,
273) Mivel nyilvanval 6 az osztrakok beolvasztas politikdja, anagyhatalmak, akik az emberi jogok
gyakorlatat ,,biztositottak™, vajon miért nem lépnek kozbe megallitani ezt a biincselekményt?

Ausztria, Burgenland megszerzésével, lakossaganak szamat 18%-kal novelte, olyanokkal,
akik nem voltak német anyanyelviiek. Sopron megyében a magyar és horvat lakossagot egy

79 U. 0. 115. Pallas nagy lexikon, XVI. kétet, ldsd Vas megye.
80 7akar Andras: Elhallgatott fejezetek a magyar térténelembél, 44-45.
81 Organization on Security and Cooperation in Europe”. Microsoft Encarta Encyclopedia, 1999. (April 1, 2000)
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egysegnek tekintették. Semmi ok nem volt arra, hogy e terlletet elcsatoljék. Dabas szerint ez
blintény.

1910-ben, a Lapincs volgy és a Raba bal parti részén, 3163 német és vend lakos ét. A folyd
jobb oldalan a magyarok szama 2030. Ez ajobboldali Réba teriilet Arpad korétdl maradt fenn. A
baloldal elnémetesedett. Macartney megdllapitdsa szerint a nyugati magyar torténelmi hatér
véltozatlan. A nemzetiségi hatarok nyugaton, északon és keleten majdnem teljesen vatozatlanok
maradtak a benépesités koratdl.8 A németek 700 éven & éltek a Torténelmi Magyarorszég
hatérain belll, ezalatt |élekszamuk az eredeti 25-sz0rosére emelkedhetett. 1922-ben, amidta e
tertiletet elfoglaltak, az osztrakok erdszakos, rafinalt beolvasztas kovetkeztében a magyar lakossag
szamat egyotodére csokkentették, mégis minket vadolnak erészakos magyarositassal. (Dabas, 120)

1977-ben, a Bécsi Torténelmi Intézet egyik elGadasanak keretében Seton-Watson igy
tamadott benniinket: , Die ungarischen Regierungen der Epoche des Dualismus bemiihten sich
sehr energisch die Ruménen und Sowaken und andere Volker zu Magyaren zu machen, aber diese
Anstrengungen schlugen fehl: Se haben nur dem antimagyarischen Nationalizmus verstarkt. . .
Inzwischen bemihten sich die britischen Behdrden kaum aus Asiaten oder Afrikanen Englander
zumachen.” (A magyar kormanyok a ketts monarchia idején erételjes rahatassal magyarositottak
a romanokat, szlovakokat és mas népeket, de ez az er6szakos modszer kudarcba fulladt, és inkabb
megerdsitette a magyarellenes nacionalizmust. . . Ugyanakkor az angol gyarmatositok nem akartak
az ézsiaiakbdl és az afrikaiakbdl angol embert formdlni.)®3

Hogyan lehet a gyarmatositott népeket tsszehasonlitani a magyar nemzeti segekkel ? Seton-
Watson Ggy prébalja bemutatni az angol gyarmatositast, mint jo cselekményt. Elhallgatja, hogy
az angolok e teriileteiken idegen gyarmatositokként voltak jelen, nem eredeti, 6shonos nép,
mint a magyar a Karpat-medencében. Dabas errdl igy ir: ,, Indidban nem élt harommillionyi
angol oslakos, ellentétben azzal a harommillio erdélyi magyarral, akiket dstelepes voltuk ellenére
a beszivargott oldhok miatt Romaniahoz csatoltak. Seton-Watson a fenti hamis parhuzammal
ostorozva a magyarsagot, alattomos, megtéveszté érveléssel igyekszik tisztara mosni a vildag
legnagyobb gyarmatositdit.” (Dabas, 121) A magyarorszagi nemzetiségeket vendégként kezeltik.
Onszantukbol jottek, és egy szervezett kiralysigba menekiiltek a torok és sajat hiibéres uraik elél.
A francia forradalom ugyanlgy |azba hozta a magyarok nemzeti érzését, mint a tébbi eurdpai
népét. Mar csak ezért is minden jogunk megvolt arra, hogy a magyar nyelvet tegyik meg egész
Nagy-Magyarorszagon a hivatalos nyelvvé. Ezt az elhatarozast igazolta az is, hogy el6zdleg
hazankban évszézadokon &t a hivatalos nyelv alatin és anémet volt.

Dabas arra is ramutat, hogy az Egyesilt Allamok politikgja elvérja, hogy bevandorldi
feladjak anyanyelviiket, és beolvadjanak az angol nyelvii tarsadalomba. ,, Az amerikaiak e célbdl
hoztdk létre az dltaldnos elemi iskolai hdlozatot, melyben minden oktatds angol nyelvii. "% A
magukat demokratanak vall6 utdd-alamok ugyanugy nem engedték meg, hogy dlami iskolakban
a kisebbségi népek sgjét nyelvilkon tanulhassanak, mint azt az Egyesiilt Allamok és K anada sem
engedélyezi. Ugyanakkor hazankat pedig elitélték azért, mert altalanosan eldirta a magyar nyelv
egynéhany Orai tanulését elemi és gimnaziumi iskol&kban Magyarorszagon.> A magyar Ugyvitel
mindig megengedte a nemzetiségeknek sgjat iskolaik fenntartdsét, meg azutan is, hogy a kormany
elrendelte amagyar nyelv hivatalos haszndatét. Szalay Jeromos, M acartney és masok szerint az

82 Dabas, 120. Macartney: Hungary, 1962, 187.

8 U. 0. 121. Seton-Watson Hugh: Multinational Staaten u. Nationalismen Oster. Osthefte, Vienna, 1978, II. 361.,
El@adas: Oster. Ost-u. Siidosteuropa Institut. Nov. 22. 1977

84 U.0. 368. ( 347. |abjegyzet) Larousse Geographie, 363.

8 U.0. 124. Liptay L. Hungary the Innocent Victim, 15.
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1868-as kisebbségi torvény Eurdpa leghumanusabb kisebbségi torvénye volt. Vajon miért nem
hozott elismeré eredményt mégsem, amikor pedig ilyen kedvezéen nyilatkoztak rola? Szalay
Jeromos szerint a valasz egyszerii: ,, mert a nemzetiségek szabotaltak, mert nekik ter Uil etek kel l ettek
volna.” 8 Az 1868-as torvény szerint az egyhézak szabadon alakithattak egyhazkdzségi iskol akat,
és megvalaszthattak az oktatés nyelvét is. Magyarorszagon az iskolak 95.4%-ban egyhézkdzsegi
iskolak mukodtek. Ez azért volt lehetséges, mert az egyhézak vallasi autonomiat €lveztek, a
hitoktatés, a prédikacio, az iskola nyelvhaszndlata mindig a helyi lakossag igényeihez igazodott.
, Az egyhézaknak joguk volt meghatarozni a tanitas nyelvét.” 8 Es még ezt kidtottak ki soviniszta,
elnyomé rendszernek!? Az egyhazkozségi iskolak még a magyar nyelv kozoktatasbeli
hasznalatdnak torvénybe iktatéasa utan, 1879 és 1883 kozott, is megtarthattak nyelvi
flggetlensegiket. 1879-ben a magyar nyelvet, mint kilon tantérgyat vezették be az elemi iskol &k
tanrendjébe, hetenként minddssze néhany oréban. 1883-ban a magyar nyelvoktatést, mint
tantargyat kdzépiskolai szinten is bevezették. (Dabas, 124)

1907-ben az iskolak 76%-a egyhazkozségi iskola, ez is bizonyitja, hogy az
» elmagyar ositas’ vadja dleniink csak egy elferditett propaganda szilleménye volt.

Burghardt meggydzddése szerint Magyarorszagon az iskolai oktatas kétnyelvli volt. ,, A
magyar nyelv hasznalatanak meértéke a helyi tanitotdl fliggott. Rendszerint német ol vasokonyvet
hasznaltak, a tobbi tantargyakndl a magyar nyelv hasznalatét ugyancsak a tanitd dontétte €.
Egyes falvakban minden magyarul, masokban németll és magyarul tortént. Ezért kijelenthetjik,
hogy az oktatas nyelve kétnyelvii volt.” (Burghardt, 152) Kérpataljan az iskolai oktatas ruszin
nyelven tortént. A Torténelmi Magyarorszdgon, 1906-ban, 492 elemi iskoldban és 13
kozépiskolaban német nyelven folyt az oktatas. Ezzel szemben ma egyetlen magyar nyelvi iskola
sincs Burgenlandon. Minket, magyarokat vadoltak, hogy nem adtuk meg a nemzetiségeknek a
lehetdséget kozépiskola és egyetem elvégzésére. Ezt a vadat Burghardt élesen megcéfolta, mikor
bemutatta, hogy a fels6oktatas kovetelménye nem fiiggdtt magyar uralmi helyzettdl. ,, A Nyugaton
altalanosan dterjedt véleménnyel ellentétben nincs bizonyiték arra, hogy a nemzetiségek valaha
is hatranyos helyzetben voltak az i skolazottsag és tovabbtanulas tertletén” . (Burghardt, 153-154)
A magyar nyelv szilkséges volt az érvenyesiléshez. Az értelmesebb tanuldk, az elemi iskola
befejeztével, megszerezhették a kelld nyelvismereteket. A kovetelmény itt, a csalad vagyoni
helyzet volt, hogy tudja-e tanittatni gyermekét vagy sem. A paraszt szarmazastiak héatranyban
voltak, mert nem rendelkeztek a kelld anyagiakkal. Mivel, hogy az elmagyarosodott és tanult
osztaly tobbnyire magyar volt, ezért a felsGoktatast végzettek néparanya tobbnyire magyar.

1938-ban Hitler iderendelt egy Kepler nevii intéz6t Burgenland elnémetesitésének
megszervezésére. Sok esetben az lett az eredmény, hogy Gsszevontak két falut, és a magyar
iskolarendszert megszintették, a magyar nyelv nyilvanos haszndataval egydtt. A Hitler utani
kormanyok folytattak e teriilet németesitését.8

Az osztrak alkotmany 7. cikkelye ugyan megemliti a kisebbségek jogait, de ezt figyelmen
kiviil hagyjak a magyarokkal kapcsolatban. Ugy kezelik Sket, mintha méar nem is 1éteznének. Ez a
torvény mér csak a szlév kisebbségeknek szol. A magyarokat nem emliti, annak dacara, hogy a két
alamot negyszéz éven a egy kozos uralkodocsalad tagjai, a Habsburgok, korményozték, a
monarchidban pedig tarsorszagok voltak. Kimutatja ez az osztrakok igazi arcat és évszazados
magyarellenességét. (Dabas, 126) Egyetértek Dabas meglatasaval, aki szerint az osztrdkok azért
mutatnak egy kis ,joindulatot” a szlavokkal szemben, mert félnek a gyilkos szerb megtorléstdl.

86 U.0. 124. old, Szalay Jeromos, Vértanu piisp6k vértanu népe, 312.
87 U.0. 124. Macartney, 170.
88 U.0. 125. Karsten F.L. Fascist Movements in Austria, 328.
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Igaz ugyan, hogy amasodik vildghdborl utén az osztrdkok papiron engedél yezték egynéhany
elemi iskoldban a magyar nyelvli oktatast, de az engedmény késon érkezett, mar nem volt elég
tanulo, sem tanitd, hogy folytathatd legyen a program kozépiskola szinten. Ennek az
engedménynek az elsd vilaghaboru utan kellett volna jonnie.

A burgenlandi kisebbségek szazal é&kos kimutatésa 1976-ban 15%. Csonka Magyarorszagon
a nemzetiségek szama 100 000, amely 1%. Az 1976-0s értesiilés szerint e nemzetiségeknek 78
nem magyar nyelvii 6voddja és 22 elemi iskoldja volt. 289 elemi iskoldban tanulhattak a
nemzetisegek. Gimnaziumuk szama 7. A magyar alam pénzén a nemzetiségek barmelyik utod-
allamban folytathatjék egyetemi tanulasukat. (Dabas, 127)

Ennek ellenére az utdd-dllamok még mindig a soha nem létezett és nem 1étezd
elmagyarositast emlegetik. A legismertebb német lexikon, a Brockhaus Lexikon igy ir:
» Magyarische Nationalitaten Politik” (magyar nacionalista politika). (Dabas, 110) E propagandat
azért terjesztik, hogy azt a teriiletet, amelyet toliink elloptak, soha ne kelljen visszaadni. Kozben
0k késziilnek ujabb teriilet-elcsatolasra.

Az osztrékok a kulfold felé gy magyardzzak kozoktatasi rendszeriket — amely elnyomja a
nemzetisegeket — hogy erre azért van szikség, mert az elnémetesités a kisebbsegeknek
egyenldséget és azonos munkalehetdségeket biztosit az osztrak allampolgarokkal. Dabas itt
megjegyzi, hogy a két orszag iskolapolitikgja kozotti kil dnbség dnmagéért beszél. (Dabas, 127)
Fels66ron 1938-ig a magyar nyelvet hasznaltak hivatalosan, de ekkor er6szakos német nyomasra
az elemi iskol&kban betiltotték az anyanyelv haszndaté. Burghardt igy nyilatkozik az
elnémetesitd politikardl: ,, Amint Oberwart (Fels6or) német lett, a magyarokat gyorsan
németesitették. . . Stratégiai jelentésége miatt Oberwart-ra nagy nyomast gyakoroltak, hogy
elnémetesitsék.” (Burghardt, 248-250) Baranyaban, ahol kevert a lakossag, az utcai jelz6tablak
kétnyelviiek. Az osztrakok, akik demokratanak hirdetik magukat, miért nem alkalmazzak a
magyar példat? Ha Ausztria alkalmazna a magyar iskolapolitikat, a nemzetiségi fesziltség
felengedne.

Az u(gynevezett ,szocialista” orszagokban a helyzet valtozatlan. Orszégaikban
megtagadjak az alapvetd emberi jogokat az ott €16 6tmilli0 magyarnak. Még Trianon utan
is, egyedul mi magyarok adjuk meg az emberi jogokat a kisszamu kisebbségeknek. Ez igy
nagyon egyoldalu, és ha az utéd-allamok nem jarulnak hozza, hogy 6k is megadjak a magyar
kisebbségnek e jogokat, akkor ez egy Ujabb trianoni dontéshez vezethet. Vagy éppen ez a
céjuk?

A Hatérmenti Hirek Gjsag szamolt be a fels6ori és felsOpulyai magyarsagnak az osztrak
hatésagokhoz intézett kérelmérdl, melyben a kozel 3800 lelket szamlalod két magyar kdzosség
anyanyelvl iskola felallitasat kéri. Az osztrdk kormany, amely nagyon eurépainak hirdeti
magat, azonban alattomosan még mindig el nyomo politikat folytat. Ez a helyzet kétszer esen
megneheziti az eredeti magyar lakossag helyzetét, mivel a kommunista magyar kor manyok
alig tettek valamit érdekiikben. Jelenlegi demokrata kormanyunk ugyancsak alig hallatja
hangjéat, kilénosképpen a burgenlandi magyarok érdekében néma. Ugy latszik, feladtak, s
talan mondhatjuk ’eladtak’ 6ket, az Egyesiilt Eurépaba valé felvétel reményében. A magyar
kormanyok kozombdossége felbatoritotta az osztrakokat, s egyszeriien nem engedélyeznek
semminemii olyan magyar szervezetet, amely kidllna a magyar érdekekért. Ezért minden
fajtanyelvészeti éskulturalisengedményt, amelyet a magyar ok kértek megtagadott az allam,
vagy a helybeli kézigazgatas.

A masodik vilaghdbort utan fokozatosan mindennemii magyar oktatast leallitottak, és ezzel
novelték az elnyomast. A burgenlandi magyarok ellenezték amagyarorszagi kommunizmust, noha
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tudataban voltak annak, hogy ez nem fog eltlinni révidesen. Ezért a kommunista id6szak alatt még
lehetdség sem volt arra, hogy emlitésre keriiljon az itt él6 magyarok hatranyos helyzete. A
kilatastalansag a burgenlandi magyarokat a két rossz kozil a kevésbé rossz elfogadasara késztette,
igy aztdn beolvadtak. Még volt egy masik ok is, amiét a burgenlandiak elidegenedtek az
anyaorszagtdl. Ez Rakos Matyas (eredetileg Roth Man0) 6nkényuralma volt, amely teljesen
lezarta a nyugati hatart, ily modon lehetetlen volt a kulturadlis kapcsolatok fenntartésa. Az utod-
allamokban €16 magyarsag nem szdmithatott semmilyen tdmogatisra a kommunista magyar
kormanyoktol, amelyek elvben tiltottak barmilyen nemzeti megnyilatkozast. Az elszakitott
terlileteken ¢l6 magyarok a reménytelenségben ugy éltek, ahogy tudtak. Legtobb esetben ez
beolvadast eredményezett.

A horvatok burgenlandi ¢élete valamivel kedvezObb a miénknél, de dket is rovidesen eléri a
beolvadas réme. Ezt a jobb korilményt nagyobb szamaranyuknak koszonhetik, és még annak a
ténynek, hogy szlav népek élnek korlottik. Az ideteleplilt horvétok, mint torok € oli menekiltek,
magyar engedéllyel koltoztek erre a vidékre, hat-hét évszazaddal ezel6tt. Az osztrakok
beolvasztas politikaja a nemzetisegekkel szemben ugyanazt afajirtas cét szolgalja, mint az
olah, tot és rac fajvédo politika. Ha Ausztria Svajc és Kanada példajat kovetné, engedélyezné
legalabb az anyanyelv masodik nyelvként valé iskolai bevezetését, a kétnyelvii utjelzé tablak,
bir 6sagok, televizio- és radidadok hasznélatat. Ha Svajc és Kanada minden hatrany nékul
biztositani tudja a kétnyelviiséget allampolgarainak, nem ésszeri-e Ausztriatol és a tobbi
utod-allamtdl is elvarni ugyanezt?

CSOBANCZI ELEMER
"NAGYMAGYARORSZAG, VAGY NEMZETHALAL!"
2.

DEL-MAGYARORSZAG PUSZTULASA ESELRABLASA )
MAGYAR-SZERB KAPCSOLATOK A TORTENELEM IGAZ TUKREBEN

Orok intd példaként csak egyetlen szempont lebeghet szemeink elétt: " magyarokat csak magyarok
vezethetnek'. A magyarsag nem csupan népkdzosséget jelent, hanem az alam fenntartgja és a
nemzeti akarat birtokosais.

A torténelem nem az enyészet 6re: ami elmult, nem hullott a semmibe, hanem a sorsa ¢€s
alakitoja lett annak, ami rakdvetkezett. A torténelem €s az 1d6 mérlegére helyezziik most a magyar
¢s a szerb népet, hogy tanulhassunk az eredménybdl.

Latni fogjuk, hogy egy egységes szemléletii, vérségileg kiegyenlitett, diplomaciai készséggel
és rugalmas harci egyéniséggel telitett népet hogyan lehetett aromlasba vinni.

Magyarorszag 0sszetort torténelmi hatarai kozott a magyarsag €s a nem magyar népek koze
Ujabb valaszfalak emelkedtek. Ez azonban nem vatoztathatja meg a torténelmi jogot.
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"A torténelmi Magyarorszdg a magyarsag elvitathatatlan tulajdona és ezen semmit sem
valtoztat az a tény, hogy annak egyes részein az idegen népelemek nagyobb szamban élnek, mint
a fold jogos birtokosa, a magyarsag. A magyar sohasem lehet kisebbség sajét tulajdondban.”

Torténelemszeml éetlinkben a természetesnek tartott korszakok és hatarkovekkeént ismert
¢vszamok alapjaban véve mesterséges, kényszeritd keretet alkotnak, amelyekbe csak dnkényesség
aran lehetett az anyagot teljesen elhelyezni, mert a torténelmi erdk €és szellemi aramlatok lefolyasa
— az egyseg megbontasa nélkil — mesterseéges keretbe egydltalan nem szorithatok. A dolgok
Osszefliggese, az események gyokereinek szétégazasa, tovabba az a korilmény, hogy az azonos
torténelmi erdk a tér és az id6 koordinata rendszerén nem mindig esnek egybe, a torténelemirot
minduntalan afelvett szalak elgjtésére és kordbbi szalak tovabbszoveésére utaljak.

Torténelemkutatasunk  kézben napjaink  kiszobét elérve, most visszalapozunk a
torténelemben és legfobb torekvésiink az, hogy egyediil azt adjuk eld, amit torténeti igaznak
ismertiink fel. Keressiik a targyilagossagot, ha nehéz, sot olykor kinzé is, nem hallgatunk a
rokonszenv, vagy ellenszenv hangjaira sem, mert nem a tetsz0, hanem a maradand6 lebegett
szemeink elott.

A magyar allamhatalom és az 6si torténelmi hatarai koz¢ betolakodott idegen népelemek
jelenségeit rendezve, az els6 €s legfontosabb kérdés: milyen modon tortént az idegen népelemek
megtelepedése az 0si magyar foldon?

A torténelemkutatas szamtal an adata azt bizonyitja, hogy az idegen népel emek észrevétlentll,
lassan és fokozatosan szivarogtak be. A beszivargés és fokozatos besziiremlés, magjd az életveszély
el6li tdmeges menekiilés volt a szerbek Utjais.

A fokozatos beszivargas, besziremlés, majd a menekultek tdmeges befogadéasa a magyar
nemzet romlasat okozta, amelyért a legnagyobb mértékben a magyarsag emberséges jelleme
felelds. A magyarsag ugyanis soha senkit el nem nyomott, ki nem zsakmanyolt, hanem becsiiletes
¢letszemléletével ¢és tiszta nemzettudatdval az &si foldjére betolakodott, beszokott, vagy
menekiiltként bekérezkedett tér- és fagjidegen elemeknek otthont, kenyeret, biztonsagot és
egyforma jogot biztositott. Ezeknek a jovevényeknek az életében a miiveltség fétényezdje és
kisugérzdja a magyarség volt.

A véaros élet, a pénzgazdasag és a kereskedelem alapfogalmaival a magyarsag ismertette
meg a szerb népet is.

A balkani szerb fejlédést a magyarorszagi nagyardnyu jogszabalyozas tette lehetévé és
alakitotta ki mindenkire kotelezden az emberséges méltanyossag szellemét. A balkani szerb
szolganép 0nalld fejlodése a magyar hatarokhoz tapadé vidékeken indult meg, s nem a szlav
teleptilésteriileteken, hogy azutdn a mindig emberséges magyar eszmék nyers atvétele gytilolkodo
ellenségként forditsa 6ket szembe a magyarsaggal &

89 A térténelmi jogot hangoztatjak és elismerték a zsiddsagnal 2000 évre vissza-mend joghatallyal, holott a zsidésag 2000 évvel ezel6tt
még csak egy "vallasi csoportosulas" volt. A zsid6sag Palesztina teriiletén soha nemzetet, sem pedig 6nalld, faji allamot nem alkotott,
mert soha nem is létezett. A térténelem hiteles, fennmaradt feljegyzéseibél teljesen hidnyzik a ZSIDO ALLAM és a ZSIDO NEP-re
vonatkozé adatok. Az egész zsid6 Gstorténelem és mitolégia KOHOLMANY, amit szamtalan nagy torténész hitelt érdemlGen igazolt is.
—"Israel belongs to Israel. ... The land of Israel belongs to Israel in all its historic borders, and no majority of Arabs will ever alter this
historic relationship. Less than half a century ago this truth was accepted by the civilised world, when the famous 'Balfour Declaration’
was sanctioned by the League of Nations, recognising the unchallenged right of the Jewish people towards Palestine." — Rabbi Dr. L
Rapaport, South Yarra, Vic., Australia.
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A SZERB NEP

A torténelemben visszalapozva meg kell, dljunk Her aclius kelet-romai csaszar uralkodasaidején
(idészamitasunk 610-642 évében), mert ekkor vette kezdetét a szerb nép 6seinek megjelenése a
torténelem szinpadan, hogy késobb sorsdonté modon kapcsolddjanak bele a magyarsag
tortéenelmebeiis.

A szerbek szol ganépek, vagyis szlavok voltak, egy olyan néphez tartoztak, amelynek nincsen
Ostorténelme. A szlav sz6 rabszolgat jelent; rokonszava a szerb, amely — a szlav szohoz hasonléan
— szintén alatin SERVUS sz6bol veszi eredetet.

Idészédmitasunk hatodik szdzaddban Jordanes €és Prokopius tudositanak azokrdl a jéforman
még ismeretlen népekrél, amelyeket addig csak Tacitus (mint erdékben tanyazé Veneteket),
Plinius és Ptolemaius emlitettek meg.

Korabban szlavok, vagy szolganépek, csak a "valdai" dombvidéken és a Volga mellékéen
¢ltek, ahova a mai Oroszorszag ¢és Szibéria északi vidékérdl keriiltek. A fokozatosan dél felé
szivargo szlavok — vagy szolganépek — elérték a Szarmata siksagot is, ahol a szittya, szarmata,
jasz, alan, hun, avar, vagy varkun, kazar, bolgar, magyar, besenyd, kun és uz valtakoz6 neveken
ismert magyar faju, dsi lovas miiveltségli népek uralma alatt éltek.

Téarskozosségi életformajuk fejlédése sehol sem haladta til a torzsi szervezet kereteit. A
népvandorlas  hullamai sodortak  magukkal nyugatra  segédcsapatokként  és
munkaszolgélatosokként Oket. Még a mongol dulds idején is, a XIII. évszazadban, szlav
rabszolgak vagtak atjarokat a Karpatok 6serdeiben Batu kén halallovasai el6tt.

Azokat a szlav népeket, melyeknek mai leszarmazottai a szerbek, Heraclius kelet-romai
csaszar 630 t§ an tel epitette le aBakanon, az avarokkal —vagy varkunokkal —kozos északi hatarai
védelmére.

Minden népnek van Osregéje, amellyel szarmazasanak hdskori jellegét igyekszik a maga
meghatarozojaul elétérbe helyezni, azonban ez a szerb népnél hidnyzik, mert nincs dstorténelme;
torténelme pedig szorosan kapcsol 6dik bele a magyarsagéba.

A Balkanon letelepitett szlavok, vagy szolganépek, az idok folyaman a félsziget 6slakoibol,
a romaiak altal illirnek nevezett magyar faji dsszittya népbdl, sokat maguk kozé olvasztottak;
ezekbdl alakult ki a mai szerb nép "dinari tajtipus’-hoz tartozo rétege.

A Kelet-Romai Csaszarsag, késébb Bizanc uralma alatt a balkani szlavok fejlodési foka
elérte a torzsszOvetkezet szinvonad és vadékat, zsupdkat vélasztottak maguknak. A [IX.
¢vszazadban felvették a kereszténységet, és roviddel utana egy nagyvajdat, fézsupat valasztottak,
aki Raskéban (Novi Pazar) székelt. A "Raska" szobol keletkezett a magyar "rac" elnevezes.

A IX. és X. évszazadban a szerbnek nevezhetd nép bolgar uralom alé keriilt, de 1018-ban
Basileios bizanci csaszar megdontotte a bolgér uralmat és a szerbeket ismét hatalma ala hajtotta.

1040-ben Voiszlav Dobr 6 szlav fé6zsupa — csak nagyon rovid idére — fliggetlenitette magat
a bizanci uralom alol és halala utan 6rokébe 1ép6 fia, Mihaly, Bizanc nagy ellenfelétdl, VII.
Gergely romai papatdl koronét és kirdlyi cimet kapott. Mihaly halda utén, 1080-ban, a bizanci
terlileten 1étesiilt rovidéleti, jelentéktelen szerb kirdlysag felbomlott €s a szerbek felett ujra vajdak
vették a avezetést. A vadék egy része azonnal elismerte a bizanci fennhatdsagot, mig egy masik
résziilk Magyarorszdg felé¢ huzott. Ezekben a ziirzavaros idékben a papa altal jogtalanul
adomanyozott kirdyi cim feledésbe merilt.

A magyar-szerb kapcsolatok 11. (Vak) Béla Arpad-hazi magyar kirdly uralkodésa idején
(1131-1141) keletkeztek, amikor a magyar kirdly feleségll vette a bizanci csaszar fennhatdsaga
alatartozo szerbek vezérének, Ur os raskai nagyvajdanak, Ilona nevii leanyat.
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[1. Béla hada utan fia, |1. Géza |épett a magyar tronra. Csudomil raskai nagyvajda, Uros
fia és 1. Géza anyjanak testvére, tartomanyat a bizanci uralom a6l kiszabaditani ohajtvéan, I1.
Gézat hivta segitségul. A bizanci csaszéri tronon ekkor Comnen (Komnenos) Manuel (lt, nagy
szellemi tehetséggel megaldott, dicsvagyd, harcban erds, békében cselszovd, ravasz csaszar, a
hanyatlésnak indul 6 Bizanci Csaszarsag utolsd nagy uralkoddja.

Comnen Manuel édesanyja Szent Laszl6 magyar kirdy Piroska (Irene) nevii leanya volt,
igy ereiben az Arpadok magyar vére csorgedezett. Comnen Manuel jogot formavaamagyar trénra
is, az orszag meghdditésat vettetervbe, sigy a Csudomilnak adott segitseg j6 alkalomnak bizonyult
a Magyarorszag elleni fellépésre. Manud Csudomilt 1152-ben meghodolni kényszeritette, és a
mai Oroszorszag tertletén hadakozo 11. Géza tavollétét kihaszndva, betdrt Magyarorszégra és
Zimony végvarad ostrommal bevette. Zimony eleste utdn a bizanci had a dunantili vidéket
pusztitotta. A veszélyrdl értesiilt II. Géza a hadboriinak azonnal véget vetett, és hadaval Manuel
ellen sietett, amit abizanci csaszar be nem varva, Magyarorszagbdl kivonult és sietve hazatért.

[1. Géza nem hagyta orszéga feldulésat megbosszulatlanul. 1153-ban hadseregét az Al-
Dunédhoz vezette és a bizanci uralom alatt 1évé Havaselvén (Havasalfold) keresztiil Bulgariaba
hatolt, a bizanci er6ket mindeniitt pusztitva. Manuel végiil kénytelen volt magyar rokonatol, II.
Géz&tol bekét kérni.

Il. Géza halda utan fia, a 12 éves | stvan 6rokolte az Arpadok trénjét. Comnen Manuel ezt
az 1d6t Gjra alkalmasnak latta régi terve kivitelére, vagy legalabb a Szerémség elfoglalasara, ezért
hatalmas haddal, a szerbek dtal lakott tertl eteken keresztil Nandorfehérvar falai ala sietett.

1162-ben Manuel bevette Nandorfehérvart, megszdllta Zimonyt és elfoglalta a Szerémséget
is, de mar a kovetkezd évben Istvan (1162-1172) hadai ostrom alé vették Zimonyt és azzal egyiitt
a Szerémseéget is fel szabaditottak.

A hir hallatéra bosszit fogadott Manuel csdszar, s mig egyrészrdl a német csaszart, Velencét,
az osztrak és az oroszorszagi fejedelmeket mind egyszerre felingerdte I11. Istvan ellen, masrészt
magais hatalmas sereggel vonult Magyarorszag ellen, snemcsak a Szerémséget, hanem Dalméciat
is elfoglalta. Két évig valtakozd szerencsével folyt akiizdelem, mig végul is I11. Istvan kénytelen
volt Dalméacia Manuel birtokaban hagyni.

Mig Manud €t, a magyarok nem haborgattdk Damécia birtokaban, de 1180-ban
bekovetkezett haldlakor |11. Béa Arpad-hazi magyar kiraly (1172-1196) Dalmaciat, az 3si magyar
foldet azonnal visszafoglalta és aVelence dltal elragadott Zara varosat is visszavette.

A szerbek ezekben az id6kben hol Bizdnchoz, hol meg a magyarokhoz hiiztak, mindig az
erdsebbhez, amivel a haborus fesziiltséget fokoztak.

Imre Arpéd-hézi magyar kirdly (1196-1204) szabaditotta fel a szerbeket a bizanci uraom
alol ésfelvette a” Szerbia kiralya" cimet.

V. Bda Arpad-hézi magyar kirdy (1235-1270), hogy véget vessen az 6rokos balkani
zlirzavarnak, Magyarorszag balkani birtokain, a Dunatol délre fekvo teriileten — a soi €s ozorai
bansag mellett — megalapitotta a macs6i bansagot, melyet véddbastyaul épittetett ki Bizdnc ¢€s
Bulgériafelé.

V. Béla halda utén fia, V. Istvan foglata el a magyar tront. V. Istvan (1270-1272) még
ifjabb kirdly kordban, 1269-ben, az orszag hatarain kalandozo6 bolgéarokra csapott le, majd Bodont
abulgéroktol elvette és magyar bansagga szervezte at.

V. Béla urakodésa aatt Uros nagyzsupa (1243-1277) meg akarta szerezni Macsot, de V.
Béla 1268-ban a szerb tAmadokat szétverette és magét Urost is elfogték. Uros a fogsagban a
magyarok hive lett és 1269-ben idésebbik fiat, Dragutint, V. Istvan magyar kirady leanyavdl,
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Katalinnal hazasitotta ssze. V. | stvan Dragutint, mint a magyar korona hiibéresét és leanyanak
férjét, Szerémség és Macso kormanyzasaval bizta meg.

1301. januar 14-én meghat Il1. Endre, az utolsd Arpéad-hézi magyar kirdy és igy a
kiralyvalasztasi jog visszaszallt a nemzetre. Hosszu partoskodas és sok bels6 zlirzavar utan Anjou
Kéaroly szicilia kirdly fia, Karoly Robert nyerte e a magyar tront, aki V. Béa Méria nevi
lednyat vette feleségil. Anjou Karoly 1308-t6l 1342-ig ura kodott.

1319-ben Milutin, Dragutin testvértccse, Macsot elszakitotta a magyar uralom aldl, de
Karoly Robert lecsapott ra €s az aruld hiibéres csaladot kitizette az 6si magyar foldrol.

Anjou Kéroly halda utén fia, I. (Nagy) L ajos kovette apjat a magyar tronon. Nagy L ajos
uralkodasa alatt volt M agyar or szag fenykora és harom tenger mosta a birodalom hatar ait.
Magyarorszag uralma a Balkénon szilard volt, a bodonyi, a macsoi, az ozorai és a soi
bansagok terlletén béke, rend és biztonsag honolt. Szerb uralomnak még nyoma sem volt,
hiszen a szerbek 1202-ig bizanci uralom alatt tek, mig ez adl Imre Arpad-hazi magyar kirdly
(1196-1204) fel nem szabaditotta 6ket, ugyanakkor felvéve a "Szerbia kiralya" cimet is, amely
cim azétais dlanddan helyet foglalt a magyar kirdyok cimel kozott.

Szerbia, amely Novi Pazar korul tertilt el, tehdt amagyar bansagok, Bosznia és Bizanc kdzdtt,
a torok hodoltsag bekovetkezéséig magyar hiibérbirtokot képviselt.

1364-ben viharfelhdk jelentek meg Eurdpa egén. Iddszamitasunk ezredik éve koriil
Anatoliaban, a mai Torokorszag teriiletén, megjelent kb. 50.000 csalad, amely Bels6 s Kozép-
Azsidbdl, az ,Uighur” (Ujgur) Birodalom teriiletérdl vandorolt ki, s a tiirkokkel rokon
onoguzokbdl (tokuz-oguz) valt ki. Vezérik Seljuk volt, aki utédn ezt anépet , Seljuk” (Szeldzsuk)
torokoknek nevezték el. Ez akis nép hdrom évszazad leforgasa alatt nemcsak nemzetté alakult &,
hanem hodit6 politikdba kezdett: elfoglalta Drinapolyt és erdivel Bolgarorszagot fenyegette. A
veszély dhéritdséra Sziszman bolgar fejedelem szovetségre |épett a hdditdkkal, s az egyesiilt
torok-bol gér sereg 80.000 harcosa véres litkdzetbe keveredett Nagy L aj os hadaval. Nagy Lajos az
egyesiilt torok-bolgar hadat szétverte, a bodonyi bansagot megerdsitette és oda Apor Dénest
nevezte ki bannak.

1365-ben, ezzel az elsd magyar-torok csatdval egy olyan folyamat indult el, amely kegyetlen
véghez vezetett. A maga rideg valosagaban és részleteiben sohasem lesz megismerhetd, s csak a
képzelet idézhetik el azzal a gondolattal is, hogy mennyi egyéni romlés, mennyi gyasz és romba
dolt otthon rejlik emlék nélkiil.

A legfontosabb tényezd az volt, hogy ettdl az id6ponttdl Magyarorszdg harom évszazadra
harctérré vatozott és népének valaniakellett minden katona vérddozatot. Voltak amellett véres
belsé haboruk is, amit tarsadalmi nyomor, inség és jarvanyok kisértek — €s ugyanekkor vette
kezdetét a szerb nép menekiilése, lassu, és fokozatos beszivargasa az 6si magyar foldre.

Nagy Lgos halda utan a térok birodalom mindjobban megszilardult a Balkanon. 1391-ben
Bajazid t6rok szultan mar haborgatni kezdte a macsoi bansagot, s6t Luxemburgi Zsigmond
magyar kiraly békére intd koveteit is fogsagba vetette. Zsigmond 1392-ben kénytelen volt hadat
viselni a torok ellen és a kalandozo torok csapatokat eltizette a magyar hatarokrol.

1395-ben a torok ismét hadba szallt, s ezt 1396-ben megismételte. Zsigmond, hogy a térok
veszedelmet megeldzze, 60.000 fOnyi seregével, melyben birodalmi németek és francidk is voltak
(afranciakirdy 12.000 katonga), Nikapoly falai ala sietett, ahol dsszeta dkozott Bgjazid 200.000
fonyi hatalmas seregével. Zsigmond dontd vereséget szenvedett, s maga is csak nagy é€letveszély
aran menekiilhetett meg a Dunan, melyen el6bb Konstantingpolyba (Bizanc) hajozott. Bajazid a
diadal utén a magyar bansagokon keresztil betdrt a Szerémségbe és Totorszagba, amelyeket
végigpusztitott.
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Zsigmond 1419-ben erére kapva, a torokoket véres csatdban megverte és Szerborszagot,
Magyarorszag hlibérbirtokat, felszabaditotta a torok megszallas alol.

B& 1421-ben Zsigmond Murad torok szulténnal Otévi fegyverszinetet kotott, a torokok
tovabbra is héborgattak Szerborszagot. A szerbek érezték a veszélyt és ezért egyetlen
tamaszukhoz, a magyarokhoz fordultak védelemért. Lazarevics szerb nagyvajda unokgavd,
Brankovics Gyorggyel, és nagyszamu szerb vezetéegyéniséggel Zsigmondhoz utazott. Az agg
Lazarevics unokdja sorsat még €letében biztositani 6hajtotta €s a magyar kirallyal és férendekkel
szerzddést kotott, mely szerint Brankovics magyar fonemessé és az orszagtanacs tagjava tétessék,
Szerborszég neki és férfiutddainak a magyar fennhatosag aatt biztosittassék, s annak
megtartasaban a torok ellen segittessék; masrészrél Brankovics a magyar kirdlynak hiiséget
eskiidvén megfogadta, hogy Magyarorszagot minden haborUjaban, egész hadseregével tamogatja.

1427-ben Lazarevics nagyvajda meghalt és még ugyanabban az évben atérokok elfoglalték
Galambocz magyar végvarat. 1428-ban Zsigmond csapatai ostrom al& vették Galamboczot. Az
ostroml6 magyar seregben az egyik vezér, Rozgonyi Istvan fiatal felesége, Cecilia is a
legbatrabbakkal egytitt harcolt és egy galyaval, amelynek 6 volt a parancsnoka, oly vitéziil timadta
meg a torok hajohadat, hogy azok kozil tobbet el siillyesztett.

Murad a fontos var védelmére nagy erdvel jelent meg és a magyar hadat minden eréfeszités
ellenére atszoritotta a Dunan. A gy6zelem utan a torok sereg pusztitva jarta be Szerborszagot.
Brankovics a torok nyomasara a magyarokkal kotott szerzodéstd1 elallt, s hodolata jeléiil leanyat
férjul adta Muradhoz, és magét évi ado fizetésére kotelezte.

Zsigmond 1437-ben bekovetkezett haldla utédn a magyarok vejét, Habsburg Albert osztrak
herceget valasztottdk kirdlyukka, aki par honap milva a Német-Roma Birodalom csaszéri
korongjét is megkapta.

1438-ban Murad nagy hadsereget kiildott az dsi, magyar Erdély pusztitdsdra, s miutan
Szebent nyolc napig siker nélkil ostromoltatta, Erdélyt mésfél hdnapig dilta és pusztitotta, 70.000
fogollya készilt elvonulni. Losonczi Dezsé erdélyi vajda azonban a hegyszorosoknd a kivonul
torok hadat kelepcébe csalta és oly sikeresen verte le, hogy a foglyokat sikeriilt kiszabaditania.

Murad a sikertelen erdélyi véllalkozas utén, 1438 telén felszdlitotta Brankovicsot, hogy a
nemrég ¢épiilt, erds Vég-Szendrd varat adja at a toroknek, maga pedig azonnal Drinapolyba a
szultani udvarba siessen. Brankovics megijedt a torok hivasatol, Vég-Szendrd varat késziiltségbe
helyezte és parancsnoksagéat fiara, Gyorgyre bizta, mad fiatalabb fiava és kincseivel
Magyarorszagra menekult, hogy akirdytol segitséget kérjen.

Brankovics megérkezésekor Albert kiraly orszaggytlést hirdetett, de mig Budan
tanacskoztak, a torok Vég-Szendrét bevette. Murad sdgorét, Brankovics Gyorgyot megvakittatta
és fogsagba vetette.

Albert magyar kiradly, német-romai csaszar hadseregét fegyverbe szdlitotta, de a nemesség
oly késedelmes volt a felkelésben, hogy a kirdly a nagy veszély miatt nem vérhatott tovabb és a
rendelkezésére allo 24.000 fonyi kirdlyi sereggel indult az alsé Tiszdhoz. A kiralyi seregben
azonban vérhas jarvany Uttt ki, a fegyelem megbomlott és Titel t§an olyan bétortalansag szalta
meg a harcosokat, hogy amikor a torok sereg étkelt a Dunan, szétfutottak. Albert, aki maga is
vérhast kapott, betegen menekllt Budara, ahonnan Bécsbe késziilt, de Utkdzben Neszmé yben,
1439-ben meghalt. A torokoket a hatdrok védelmére sietd nemesi had verte vissza.

1442-ben az isteni gondviselés egy férfit thmasztott afenyegetett magyar hatéarok védelmére.
Ez aféfi a "szegény magyar kisnemesi rendbél” sz&rmazo Hunyadi Janos volt. Apja Hunyadi
Vajk udvari katona, édesanyjaMor zsinai Erzsébet, szintén régi magyar nemesi csalad sarja.



65

Albert kirdly Hunyadit vitéz tetteiért — amelyek altal magat elobb a huszitak, utébb a déli
hatarszéleken kalandoz¢ torokok ellen tlintette ki — szorényi banna nevezte ki. Hunyadi elsd
hadvezéri tette Szendrd vardnak visszavétele a toroktol. 1437-ben Hunyadi feleségiil veszi
Szilagyi Erzsébetet, Szilagyi Mihdly befolyasos magyar four leanyat. 1. Ul&szl0 (1440-1444)
kirdlynak katonai fOtanacsaddja €s kirdlyi kinevezés folytan temesi fOispan, Nandorfehérvar
kapitanya, Ujlakival egyiitt Erdélyi vajdga Hunyadi lassan az orszdg leggazdagabb és
legbefolyéasosabb fOura lett, mint 4 milli6é hold f6ld tulajdonosa, aki egész hatalmas vagyonat a
torok elleni harcra ddozza, serege nagy részé& maga szereli fel, fizeti és vérakat — tébbek kozott
Nandorfehérvért, Dél-Magyarorszag kulcsat — helyez késziltségbe.

1446-ban a rendek Hunyadit Magyarorszag korméanyzojanak nevezik ki I. Ulaszl6 utdda, a
kiskora V. L &szl6 magyar kirdly mellé. 1452-ben Hunyadi lemond a kormanyzosagrol, sekkor V.
Laszl6 orszagos fokapitannya nevezi ki.

Hunyadi Janos, aki nemrég ismeretlen nevi, kis magyar nemes volt csak, nagyszerli magyar
jelleme és erényel dtal csaadjdt ahomaybdl akirdyi tronig emelte.

1453 mgjus 29-én Konstantingpoly (Bizanc), hosszu ostrom utan, a nyugati keresztényseg
legnagyobb Oromére, torok kézbe kerllt Ezzel a térok europa urama megszilardult és a
végveszély felhdi Osszestirisodtek Magyarorszag egén.

A magyar népiség a fenyegetd torok veszely idején, a XV. szdzadban érte el kiteljesedését
és foldrajzilag legnagyobb népi kiterjedését. A XV. szédzadban, a kiteljesedett Magyarorszagban
emelkedett a kirdlyi szék magaslatara Hunyadi (Korvin) Méatyas, a h6s nandorfehérvari vitéz,
Hunyadi Janos fia.

Hunyadi Matyas birodalma kb. 4%2-5 milli6 lakossagaval eurdpai viszonylatban jel entékeny
hatalom volt, hiszen az angol kirdly sem szamlalt tobb alattvalot abban az idében.

Hunyadi Matyasnak nagy gondot okozott a délen mar leselked6 végzet. Még diadalmasan
harcolt az (j vilaghddito hatalommal, delelkét megérintette aborus sejtelem, anemzeti |ét - nemlét
elszomoritd gondolata, mely utdna oly sok nagy magyarnak arnyékolta be az arcat keserti reddkkel.

Konstantinapoly eleste utan a magyarsag tertletén atorok vil aghatalom nagy népi eltol 6dast
okozott, mert az altala elfoglalt teriiletekrdl a menekiilok aradata indult meg Magyarorszag felé.

A t6rok eldl menekiild szerb csaladok elsd csoportjait, melyek 1404-ben 1épték at a magyar
hatart, a kiradly Kevén telepittette le. A torok balkani hoditasai eredményeképpen a menekiilok
bedzonlése feltartoztathatatlanul folyt. Megélhetést, biztonsagot és uj otthont keresve 1éptek az Osi
magyar foldre. Politikai formékat nem hoztak magukkal, mert nem politikai kotel ékekkel
Osszeflizott, szervezett tomegekben, hanem szervezetleniil, legtobbszor észrevétleniil jottek. Ezek
a jovevények a magyarsagban az élet és halal forduldjan harcold és védelmezd erdt, a 1étéért
vilaghatalmakkal viaskod6 orszagbird népet lattak, és tudtak, hogy bukasa az 6 bukasukat,
gyOzelme az 6 megmenekiilésiiket is jelenti.

Hunyadi Matyas halala utan alig telt el 36 esztendd, ami elég volt arra, hogy a féktelen, nagy
részben idegen vérii fonemesség, a habsburgi cselszovésekkel Europa egyik legnagyobb katonai
és gazdasagi hatalmat aromlésba vigye.

Hunyadi M atyas 1490. aprilis 6-an, Bécsben, gyanus koér ilmények kozétt meghalt. Egy
lakoma alkalmaval megmérgezték. Haldla utan Magyarorszag is pusztulasnak indult. A
magyar népesseget az 1526. augusztus 29-iki végzetes mohécsi csatavesztés, tovabba az 1529-iki,
az 1541-iki és az 1582-iki torok hadjératok alkalméval oriasi vérvesztesseg érte, s a hadjaratok
utan kitakarodo torok seregekkel a rabsagba hurcoltak mérhetetlen soralépte & az Al-Dunét.

A mohacsi szornyl csatavesztés utan a Budarol elvonulé Szoliman évkonyvirdi
(kronikasok) a Nagy Magyar Alf6ldon még szEép mezdket és nagy falvakat emlitenek, melyek
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lakosait meglepték; néhany évtized mullva ezen a vidéken mar messze terjednek a pusztak. Az
adatok 1526-ban 100-200.000, magjd 1532-ben 30.000 elhurcolt rabrdl szdlnak.

A magyar fold pusztuldsaban, nagymértékben része volt mar a mohacsi vészt megel6zo
években elvesztett 6si végvaraknak. A végvarak elvesztése utdn a torok szabadon torhetett be
Temes, Szerém, Pozsega és Vako megyek terlletére, melyek lakossaga az elnéptelenedés Utjara
[ épett.

A mohdcsi 6sszeomlds utdn ugyanezekbdl a végvarakbol mar az egész déli orszagrészt
szabadon portyazhattdk a dulo és rabszerzo torok csapatok, s az 1530-as években mar felégetve,
szétdulva, iiresen alltak a teleptilésekkel addig stirtin megrakott, gazdasagilag szépen megmiivelt
délvidéki magyar tertletek.

Az 6si magyar délvidék a torok dulasa kovetkeztében egy évtized alatt elvesztette
korabbi arculatat és népessége nyomtalanul eltiint. A magyarsag szinte fokrol-fokra vérzett
el, s negyede sem maradt annak, amely Hunyadi M atyas koraban az orszag hatarai kozott
élt.

Vilagosan lathato, hogy a habsburgi cselszovesek kovetkeztében nemcsak a Magyar
Birodalom bukott €, nemcsak a magyar alamalkoto hatalom hanyatlott le, hanem elpusztult
a magyar nemzeti élet alapanyaga, a taplalo éstalaj, "anep” is...

*

A magyar-torok kizdelem nyomaban jard pusztulas tekintetében Magyarorszagot
harom részre kell felosztani: a torok uralom (hodoltsag) terlletére, a végvar v vidékére,
mely a Habsburgok uralma alé ker It és Erdélyre, mely a mohacs szerencsétlenség utan a
magyar nemzeti ellenallas utolsd bastyaja volt.

A t6rok hodoltsag alatt az orszag szivében, a Dravatol a Felsé Tiszaig egy végvar-vonal
huzodott, amelyben a torokkel szemben vallalt sziintelen harc lassan, de ellenallhatatlanul 6rolte
fel a magyar népi erdk legjobbjait, mert ezekben a végvarakban elsdsorban magyar vitézek
harcoltak. A végvari vitézek zome a f6ldonfutova valt kisnemességbdl és a magyar parasztsagbol
(jobbagysagbol) ver6dott dssze, s mindvégig innen nyerte utanpotlasat is. Dobo Istvan hires egri
vitézei, akik 1552-ben megveédték az egri varat, szinte kivétel né kil magyarok voltak.

A magyarsag torténetének 1526-ban kezdddod és 1771-ben végzddd korszaka — egy Oridsi
gyasz. Balassa Balint végvari vitéz és kolté méltan szolt igy: " Oh szegény megromlott, s elfogyott
magyar nép ..."

A nagy romlasnak ebben a korszakdban mélyrehato eltol6dés indult meg a magyarsag és az
orszagba beszivargott idegen tomeg aranyaban, s ez a fokozatosan erdsddo folyamat a jovenddre
sorsdontd jelentdségli volt. Az eltolédast nemcsak az idézte eld, hogy mig a magyarsag a nyilt
vidékeken &landoan vérzett, addig az orszagba beszivérgott idegenek a védettebb t4akon, Eszak-
Magyarorszagon megmaradtak €s gyarapodtak, hanem az is, hogy az 6shonos magyar lakossagat
elveszitett foldekre 1771 utan a Habsburgok idegen jovevényeket tel epitettek.

Sajnos, nemcsak a hodoltsagi és habsburgi uralom alatt é16 magyarsag pusztult, hanem
az 6si torténelmi honbdl kiszakadt és onallova valt Erdély sem Keriilte el sorsat. Erdélyt
tobbszor feldultak ésvegigpusztitottak hol a habsburgi német, hol a tor ok-tatér, hol pedig a
moldvai olah hadak. A XVI. és XVII. szdzad fordulgja kérl, Bathory Zsigmond, Mihaly
vajda és foleg Basta (Basta) Gyorgy uralma idején, egész Erdély a siralom volgye volt.

1657-ben, I1. Rakoczi Gyorgy szerencsétleniil végzodott lengyelorszagi hadjarata utan az
erdédyi magyar-székely sereg a krimi tat&rok rabsagéba esett és a rabok legnagyobb része
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odaveszett. Erdély védergének pusztuldasa utan a torok-tatéar seregek szabadon jartak
keresztiil-kasul a védteleniil maradt 6si magyar foldon és négy éven keresztil 6ldokolték,
pusztitottak az 6shonos magyar lakossagot.

A pusztitas Erdélyben is foként a magyarsagot sujtotta. A szaszok falakkal Ovezett,
megerdsitett varosokban, aranylag haboritatlanul €ltek. A politikai €s katonai mozgalmaktol nem
érintett oldhok nagyobb tomegei pedig még a természetes védelmet nyujtd, erdds helyek
magaslatain pasztorkodtak. A székelyek is a jaratlan, erddkkel Ovezett havasokban taléaltak
védelemre, de a magyarsag telepiilési vonala nyitva allt az ellenség elott.

A torok vilaghatalomtol felidézett magyar romlds utan a hodoltsag alé keriilt 6si magyar
foldon, atorok seregek mogott szinte észrevétlenll hizodva, hamar megjel entek abalkani szerbek.
A Maros foly6 vonala ald esd, s a bacskai vidékrol az 1520-30-as években elsodrodott magyar
Oslakossag kihiilt tizhelyei kozott koborlo, félvad szerb csaladok vertek fészket. Bekoltoztek a
romok kozé, vagy kezdetleges épitmenyeket raktak, félnoméd modon, mindig készen a
tovabbvandorlasra. A hadjaratok sokszor elsoporték ¢ket, de helyiikre Gjak érkeztek. Késébb pedig
a tervszerll torok foldesuri telepitések juttattdk Oket a Nagy Magyar Alfold kézépso és felso,
valamint a Dunantul keleti részeire.

A torok hadiutjaul szolgald6 Duna mentén a szerbek Budaig, s6t Gydrig felvandoroltak, s e
fontos vonalon a kereskedelmi lehetdségek kihasznalasaval, legeld, rév és vambérletekkel
jelentékeny vagyoni erdre tettek szert. Itt, az 6si magyar fold déli és kdzeépso sik részein, a masfelé
bolyong6 félnomad-félvad testvéreikhez képest magasabb miiveltségi szinvonalat értek el. A
hadjaratok soran sokszor ide-oda hajtott, el-eltiind, de ujra meg Ujra felgyarapodd szerb elem a
Nagy Magyar Alfoldnek a torokdulas eldtti népességéhez képest sem volt mar jelentéktelen, s még
kevésbé a megritkult magyar slakossag mellett.

A magyarsag vigasztalan sotét sorsaban az dsszetartozas érzése és a magyar népiseg
taplalé tudata hatarozottabb lett. A magyar szemlélet és hit a szenvedések tlizében
kikristalyosodott. A sok sebbédl vérzo és pusztuld, 1étében is veszélyeztetett magyarsag
hivatastudata, ha szarnyaszegettebb is lett, 6nmagaba fordult és gazdagodott. Az dshonos
magyar népet az élet-haldl kiizdeem idegén, a tarsadalmi rétegek valasztofalai folétt is
sziintelenlil athatotta az egyseg érzése. A magyar sag egy testnek érezte magat a tarsadalom
csucsan ¢és alsobb fokain, egy testnek az orszag szélein, az Alfold mezévarosaiban, vagy az
erdélyi falvakban is. A miiveléodés a sulyos viszonyok kozott is virult, s Tinédi Lantos
Sebestyén, Balassa Balint, Zrinyi Miklos szavaiban tisztan zendult a magyar nyelv. A nagy
romléas elenére, eddig nem volt magyarabb szazad, mint a XVI-XVII. szazad...

A mai magyar sag az Ujabb hédoltsag kor aban hitet és erdt merithet a XVII. szazad hési
szellemébol. Ha magyar jovendot és fennmaradast akarunk, akkor észbe kell kapnunk, s
fajtanknak a leggyoker esebb erkdlcs megujhodéson kell ker esztiilmennie.

Héarom évtizede tart méar a céltudatos |él ekmérgezes, népbutités, bemocskol asa mindannak,
ami a multban volt. Ezeknek a jovatétele oriasi munkat kivan, amihez 1d6 kell, sok-sok apostoli
munka €s meggy6zés. Meggydzés szoban és irasban, otthon a csalddokban és kint az utcén, a
barétok kozott, étermekben, klubokban, egyesiiletekben és templomokban, tehé mindenditt, ahol
erre akaom kindkozik. Hissziik és valljuk, hogy eljon az az id6é rovidesen, amikor
tisztanlatassal, a valo tények megismer ésével, az eddigi gondolkodasmad igazsagos és valo
tar sadalomszemléetben fog megnyilatkozni. Es akkor 6ssze fog omlani minden felépitett
hazugsagvar, kezdetét veszi a termékeny és eredményes nemzetépité munka...

*
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1686. szeptember 2-aval, Budavér visszafoglalasaval, Ujabb sorsforduldhoz érkezett a magyarsag.
A 146 évig tart6 torok hodoltsag ellenére, az 6si foldjén megmaradt magyar dslakossagot idegen
vér meg nem érintette, tehat vérségileg és alkati tekintetben kdzte és a mohacsi vész koranak a
magyarsaga kozott nem volt kilonbség. A torok Magyarorszagon nem vegyilt a magyarral, a
megvetetett, hitetlen néppel. A hdditd torokség inkabb vallasi, mint népi képlet volt és a népi
beolvasztasra nem torekedett. Bizonyos erdszakos vegyiilés a hadjaratok nyoman ugyan aligha
volt elkeriilhetd, de ennek mértéke csekélyre becsiilhetd. A magyar nemzettest tehat torok vért
szamottevd mértékben nem vett fel magaba.

Magyarorszag népi arcul ataazonban az orszag f el szabadul &sa utan gyokeresen megvaltozott.
A bécsi csaszari udvar amagyar varosokba csupan németeket telepitett. A torok atal sivataggatett
Osi magyar foldekre szervezett keretek kozott, valosagos tomegeket iiltettek at és a jelszo mindig
az volt, hogy Dél-Magyarorszagon a magyaroknak nincsen fold, mert akkor a kovetkezd években
odatelepitendé németek, hazak és foldek nélkiil maradnanak.

A Habsburgok telepitési politikgjukban vilagosan kimutattdk magyarellenes magatartasukat
és ellenséges magavisel etiikkel bebizonyitottak, hogy a magyar foldek idegenekkel val6 feltoltése
céltudatos nemzetgyilkossagi szandékkal tortént.

A magyar fouri osztdly — amely nagy részben idegen vérii volt, — egyenesen leszakaddban
volt a magyar nemzettestr6l, sok kiilf6ldi, német, osztrak, cseh és morva jutott hatalmas
birtokokhoz, mig a magyar sziiletésti fouri osztaly (arisztokracia) a bécsi udvar kozelében élt, és
nagymertékben keveredett idegenekkel, idegen nyelven beszélt és idegenil érzett.

Méria Terézia nagyszabésu telepitési tervet hajtott végre, amelyet fia, I1. JOzsef,
hatal masan kiszél esitett. Méria Teréziaravasz, magyart gyilkol6 tervevolt az is, amikor 1774-ben
rendeletileg azt az 6hagjét fejezte ki, hogy Magyarorszag lakosai — legaldbbis a fiatalabbak —
tanuljanak meg németll. I1. Jézsef 1784-ben Magyarorszagon hivatalos nyelvvé tette a németet,
azonban ezzel a rendeletével az {itk6z0 erdk torvénye szerint Oridsi visszahatdst ért el és nagy
mozga mat inditott el a magyar nyelv felemel ésére.

MariaTeréziatette volt az is, hogy a magyar rendek megkérdezése nélkil, atdrok hédoltsag
aldl felszabadult Szerém, Pozsega és Vakd magyar varmegyéket, melyek Botond vezér szallas-
teleplilésal voltak, Horvatorszaghoz csatoltatta annak ellenére, hogy ezek a megyék az anyaorszéag
el szakithatatlan teriiletei voltak.

A magyarok a romléasukat vartak a németektdl, viszonyukat lappangd, vagy robajlé indulatok
futotték at, és gyakran szorongatta borus sejtelem azok lelkét is, akik egyébként a németek partjan
alottak. Az elentétek abbdl a kapcsolathdl fakadtak, amely a Habsburgok német birodalma és az
0si magyar allam kozott kifejlédtek. A Habsburgok szemében a magyar megbizhatatlan volt és a
német volt abiztos talg.

"Ha azt nézziik, hogy ugyanezen ido alatt mi jot tettek a Habsburgok, mit tettek orszagaik és
nepeik javara (mert emberileg lehetetlen, hogy 6t emberdlton keresztiil semmi jot sem tettek volna),
megallapithatjuk, hogy az 6rokos tartomanyaikat legjobb tudasuk szerint minden kiilsé bajtol,
ellenségtol megovtak, ugyanitt az akkori fogalmak szerint modern és kitiiné uthalozatot épitettek
ki — az utak a magyar hatarnal megsziintek —, és szekhelyeiket, Innsbruckot, Pragat és Bécset,
Kozép-Europa mitkincsekben leggazdagabb varosaiva tették. Mas lapra tartozik, hogy a palotakat
diszito festmények, szobrok, szonyegek és gobelinek nagyrészt nem miivészek felkarolasa, vagy
egyszertien vétel utjan jutottak birtokukba, hanem — kevés kivétellel —a kivégeztetett, vagy
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bebortonzott magyar, olasz és flamand féurak kastélyaibol. Hogy ez az allitas nem tulzas, azt
bizonyitja az a feljegyzés, amely szerint egyedill a kivégeztetett Nadasdy tulajdonabdl tobb, mint
szaz "j0 és igen jO holland kép', és csak a Thokolyek arvai varabol harminc szekérrakomany
ezlistedény érkezett Bécsbe. Es mi volt a Nadasdy, vagy Thokoly vagyon a Zrinyiekéhez, vagy
Rakocziakéhoz képest!" — ("Mohécstol Budadrsig”, Szepesi Andr as torténelmi tanulméanya, 30.
oldal.)

A Habsburgoknak Magyarorszag felszabadul asa utan eszébe sem jutott a torok-itotte sebek
gyogyitasa, hanem még azoktol is elvették a foldjiiket, akiknek sikeriilt életiiket a toroktol
megmenteni. A nép a csdszari zsoldosok elél az erdokbe, nadasokba, vagy — 0sztonszeriileg a
kisebbik rosszat valasztva —a torokhoz menekilt. A "bujdosdk’, ahogy a csaszari 6nkény el6l
menekiiloket nevezték, csapatokba verddtek Ossze. Az elégedetlenség a XVII. és XVIII. szazad
fordulojan két nagyszabasu nemzeti felkelésben tort ki; az elsének Thokoly Imre szepes grof, a
masodiknak 11. Rékoczi Ferenc erddlyi fejedelem, Zrinyi Ilona fia és Thokély mostohafia, a
magyar szabadsagharcosok |egnagyobb és legtnzetlenebb alakja dlt az é ére.

A Habsburgok német telepitésénél is nagyobb bajt, s késdbb az dsi magyar fold elrablasat
eredményezte a szerbek gatlastalan be6zonlése. Mar 1686 0szén kozel Gtezres szerb csoport kelt
a a Szavan, ellepte Szerém megyét és ebben az évben Szeged, Szabadka és Palanka vidékén is
tobb ezer bunyevacnak nevezett, katolikus szerb tel epedett meg.

A balkezes habsburgi politika és katonai hadvezetés 1690. &prilis 6-an, |. Lipét (1675-1705
kozott magyar kiraly) rendel etére, felkelésre szdlitotta fel a balkani népeket és segitsegik fejében
Lipt, mint Magyarorszdg apostoli kirdlya, vallas és vajdavdlasztds szabadsagot,
adoémentességet, a felszabadulasuk utan pedig viszonyaiknak kivansagaik szerint valo végleges
elrendezését igérte.

A Bakanon ez ideig diadalmasan harcol0 csaszari sereget azonban most kudarc érte és
kénytelen volt a tovabbi térnyerésrdl lemondani, sot visszavonulasra kényszeriilt. A visszavonuld
csaszéri csapatok a Dunératamaszkodva, Dél-Magyarorszagon foglaltak el Ujabb allasokat.

Csarnojevics (Crnojevics) I11. Arzen ipeki patridrka, aki Lipot felszolitasara népével
egylitt a Habsburgok oldalara allt, a torokok bosszija el6l most menekiilni kényszeriilt. [11. Arzén
vezetése alatt, egyszerre koltozott & Magyarorszagra 37-40.000 szerb csal &d O-Szerbidbdl, amely
ez 1d6 tajt valosaggal elnéptelenedett. A menekiild szerbek Szlavoniat €s a Duna-Tisza kozének
déli részeit szalltdk meg, majd innen — atoérok hatéar kozel sége miatt —a Duna-Tisza-Maros kozé,
a habsburgi cselszdvések altal késébb "temesi bansagnak” elnevezett tertletre koltoztek at.* %

A csaszari hdz az 6si Bacs-Bodrog, Csongrad, Csanad, Arad, Torontdl és Krass6-Szorény
varmegyek terlletét, amely 1718-ban, a passzarovici békekotés kovetkeztében szabadult fel a
torok hodoltsag aldl, de Il1l. Karoly jog- és akotmanyellenesen nem csatolta vissza az
anyaorszaghoz, most szerbekkel toltétte fel. Ez aterllet "temesi bansag" néven abécsi haditanacs,
vagyis osztrak igazgatas ala kelllt, amelyet 11 katona keriletre osztottak fel. Savoyai Jend
herceg, aki szintén nagy ellensége volt a magyaroknak, nemzetiségi kertiletként kezeltette ezt az
0si magyar vidéket. A temesi bansag végleges felszamolasa csak az 1867-es kiegyezés utan, 1873
¢s 1882 kozott fejez0dott be.

Lip6t a szerb jovevény népnek még 1690. augusztus 21-én oklevelet adott és ebben ket
"csaszari éskirdlyi vedelmébe" fogadta, biztositotta a gérogkeleti egyhazi szertartasnak megfelel6

0 The New Universal Encyclopedia (Edited by Sir John Hammertoe. The Educational Book Co., London, Volume Nine, 7451 p.). "The
Turkish conquest of Serbia did not at first weigh heavily on the population. It was not until 1593 that any serious rebellion took place, though
in point of fact wholesale immigrations of Serbs into S. Hungary had taken place ever since the 15th century. In 1690 the Austrian armies
had occupied Serbia and, when they were compelled to retreat, the Serbian patriarch of Ipek followed them with a very large number of Serb
families."

L]
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naptar hasznd atét, biztonsagot igért az egyhézi és vilagi rendek alkalmatlankodasaival szemben,
megengedte érsekilknek egyhézi és vilagi dlapotuk ltal — "ex natione et lingua Rasciana" —
vélasztasat, mentesitést igér atized, a beszol glltatés és katonal szallasteher aldl.

Lipét a kivaltsagok megtartasara 1690. december 11-én kilon is utasitotta a magyar
hatoségokat, 1691. augusztus 20-an pedig a magyar kancelléaria dta is kiadatta azokat, hozz&
fizve, hogy "minden lehetdséget meg fog adni arra, hogy a rac nemzet eldbbi hazajabodl az ellenség
kitizessék €s a nép oda visszavezettessek".

A Lipét féle nagy kivaltsag tehd eredetileg csak annak a szerb népnek szdlt, amely
menekuiltként érkezett Magyarorszagra. A szerbek betzonl ése azonban szlinet nélkul folyt tovabb.
A félnomad, félvad szerb jovevény nép csak ideiglenes otthont vé€lt talalni az 6si magyar f6ldon,
azonban a csaszéri fegyverek balkani kudarcai miatt végleg ott is maradt — hosszu ideig idegenll
— az Osi magyar miiveltségteriileten.

[I. Rakoczi Ferenc nemzeti felkelésekor ezek a jovevények a csaszari haderd
segeédcsapataiként dultak, raboltak és irtottak az alfdldi és dunantdli magyar vidéket. A tér és
fajidegen szerb tomeg a Lipot-féle kivaltsagok kovetkeztében senkitdl sem fliggott, zabolatlanul
gardzddkodott, valosaggal rablasbdl dt és a lakohelyikon atutazd utasoknak még az élete sem
volt biztonsagban.

A torok és csaszari haboruk miatt a szerbek menekilése dllanddsult és fokozodott. 1737-
1739 kozott Jovanovics V. Arzén sakabental pétridrka vezetésevel Ujabb sokezres szerb tomeg
sodrédott Magyarorszagra. De ez mind csak a kezdet volt, mert 111. Kéroly uralkodasa alatt és
késébb, 1787-1791 kozott, az egyre fokozddd menekiilt aradat valdsaggal ellepte Dél-
Magyarorszagot.

A tér ésfgjidegen jovevény tdmeg, amely menedéket, védel met, otthont és kenyeret kapott a
magyarsagtol, mar 1790-ben azzal a kivansaggal 1épett eld, hogy az dsi magyar f6ldbol hasittassék
ki szamukra egy kiilon teriilet, ahol jogaiknak képviseletére egyhdazi és vilagi rendekbdl allo,
szilkség szerint Gsszehivando tanacs tartassék fenn. |1. Lipdt (1790-1792) helyeselte a szerbek
kovetelését és valosagos Oromét nyilvéanitotta a terv felett, azonban az ¢sszehivott magyar
orszaggytlésen TOkoli Popovic Szava (Sava Popovic Tekelija — Arad, 1761 — Pest, 1842)
kijelentette, Szerbian kivil nem ismer mas tartomanyt, amelyet a szerb nemzet maganak
kovetelhetne orszagul. Ez volt az els6 komoly figyelmeztetés, hogy az 3si magyar foldre
befogadott jovevények az életforma megvatozaséit hozhatjak.

A jovevény, befogadott szerbekkel szemben a magyarsag az 1790. évi orszaggytilésen
viligosan megfogalmazta és Orok igazsagkent leszbgezte: ,a valamely orszagba, vagy
tartomanyba bevandorlo s itt székhelyet kereso, nem fegyverekkel szerzo nép vagy kevesebb
allamjogokat, vagy annyit nyer mennyivel a bennlakdk birnak, tehat az ilyen bevandorlo nép
sohasem fogadtathatik be az orszagba, vagy tartomanyba olyforman, hogy itt kilon allamot
képezzen, mert ez nem volna befogadas, hanem U] alamnak az orszag teriletrészének
el szakasztasaval eszkdzolt al apitasa, mar pedig e vilagon azoknak egysege, melyek természetiiknél
fogva Osszekapcsoltatnak, szilardsagot, azok felosztdsa ellenben, amelyeknek termeészetikné
fogva egyseget kellene képezni ok, végveszelyt eredményeznek.”

Az 1791. évi 21. torvénycikk megszintette a szerbek oklevelekkel biztositott kiilonall 6sagat,
amely sértette a magyar allam jogait, kimondva, hogy az ellentmond¢é térvények megsziintek, s a
szerbek egyenjoguak a tobbi orszaglakokkal; tehd olyan polgarjogokat nyertek, amelyek
feljogositjak dket joszagszerzésre, birtoklasra és barmilyen hivatal viselésére.

Ezzel a torvenycikkel a magyarsag, annak ellenére, hogy allamjogi felfogasa a
NEMZETALLAM SZEMLELETBEN alakult ki, az életforma, a polgari jogok egyenlésége,
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tehat az allamon bellil az egyetlen polgari kozosség |étjoganak elismerésével minden
nemzetet megelozott a foldon.

A torok eldl menekiiltként Magyarorszag teriiletén menedéket talalt szerbek a habsburgi ravasz
politika kovetkeztében gytilolettel tekintettek a magyarsagra.

Lipdt csasz&r és egyben apostoli kirdly a szerbeket dtalaban egyensulyként jatszotta ki a
mindenkor jogos magyar nemzeti torekvésekkel szemben. A gytilolet szitasdban a Habsburgok
utan a legnagyobb szerepe a szerb gorogkeleti papsagnak volt. Egyik fépapjuk, Stratimirovics
patriarka (1790-1836), a karolyvarosi szerb f6pap, 1804-ben Czartoriski Adam orosz
kil igyminiszterhez intézett beadvanyt, amelyben egy nagy szerb birodalom kdrvonalait rajzolta
meg. A magyarorszagi szerb papség oroszbarét volt, mert azok segitsegével reméték a torok
hatalom megbuktatasat, az 6sszes szerbek egyesitését és egy nagy, délszlav birodalom kial akitését.

Magyarorszag megcsonkitasanak nagy veszélye mar elOrevetette sotét arnyékat, amirdl
azonban a magyar blrokratizmus, a szellemi emberek, afelvildgosult irdék és nem utolso sorban a
papsag nem vettek tudomast, mert mélyseégesen hiszékeny demokrata hittikben abban bizakodtak,
hogy a szerbség széles rétegel j6 dlampolgarok lesznek.

Ebben a szellemben tortént a szerb iskolak feléllitasa, papneveld szeminariumok szervezése
és gimnaziumok feldlitdsa Magyarorszag terlletén. 1797-ben Karolyvérosban (Karlovac, ma
Horvétorszag) , majd 1810-ben Ujvidéken | étesiil szerb gimnéazium. Néhany év milva mér Pesten
és Bécsben, az egyetemeken tanul a szerb ifjusag. 1826-ban Pesten a szerb nyelv és nemzeti
szokésok kutataséra tarsasag alakul.

Most sziiletik meg a szlav testvériség gondolata is és az egymasutan feltling szerb irdk
6smitoszt koholnak. Osmitosz, népkéltészet és nyelvi elemek segitségével az érzelmi elemeket
felkeltették, ava o det studomany Osszezavarasa mellett.

A szlav ébredés el6harcosai hamarosan maguk is belattak, hogy mozgalmuk bizonytalan,
mert csak dmok és dbrandok kodében 4.

Safarik (Pavel Jozef Safarik — Feketepatak-Gomor vm., 1795-Préga, 1861- szlovak
evangélikus lelkész, filozofiadoktor, nyelvész, torténész, a pragai egyetem konyvtérnoka), az
egyik nagy szlav dmodo, 1817-ben levelet intézett Palaczkyhoz (Frantisek Palaczky —
Hodslavice, 1798-Préga, 1876 — cseh politikus, torténetird), aki megirta a csehek torténetét.
Palaczky torténelmének féelemei a hamisitott dskoltészet, hamisitott cseh Nibelung-ének, mely
modot ad neki torténeti munkgjaban az domnak a val0sadggal valo romantikus dsszeszovesere.
Palaczky evangélikus tanito fiavolt, aki tobbek kozétt a pozsonyi evangélikus liceumban is tanult,
s 1834-ben még a Magyar Tudomanyos Akadémia kulfoldi tagjanak is (1) megvaasztjak, barétja,
munkatarsavolt Safariknak...) Safarik Palaczkyhoz intézett level ében irja: "Nem veszett e minden
... shamindez csak egy alom, csak egy idea, mit tesz ez? Ha mi is meghalunk, mint atyaink, anélkul,
hogy valamit tettiink volna, Ugy ideakért halunk meg ..., de félelmiink alaptalan, a szav népek
felébrednek ... az uj nemzedékkel mindentitt uj erok ébrednek, minden mozgasba jo, ami halott volt.
Vege az alvasnak, az életnek kell kovetkezni, de hogy ez milyen lesz, ki latja elore? ..."

Safarik Jozsef (magyar felesége volt, zsédeni Ambrozy Jalia) arozsnyOi gimnéziumban s a
késmarki liceumban, majd a jénai egyetemen tanult, evangélikus lelkész lett, 1819-ben, 24 éves
kordban, az Ujvidéki szerb fégimnazium tanara, majd igazgatojava nevezték ki, s ahol 1833-ig
miikodott, az elsé hat évben, mint igazgato.
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Safarik levelének soraival figyelmeztetjik a "bortonok és akasztéfak koranak" megakuvo
magyar jellemeit.

A Kérpat-medence gazdasagi és politikai Ujrarendezésenek a joga kizardlag a MAGY AR
NEMZETE, nem pedig az emigréci6 névleges magyarjaié.

Az emigrécioba sodrodott magyarsagnak semmi  joga nincs a TORTENELMI
MAGYARORSZAG teriilete felett rendelkezni és abbdl killonféle kitaldlt jogcimek alatt terileti
engedmenyeket adni.

Azok a megtévedt egyének, akik TORTENELMI MAGYARORSZAG teriilete felett
barmilyen formaban is terveket, vagy egyéb inditvanyokat szének, azok a magyar nemzet, a
magyar nép, a magyar faj aruléinak tekintendék és onmagukat vetik ki az 6si magyar
nemzettestbol.

A magyar jovo és biztonsag egyetlen ziloga a Torténelmi Magyarorszag terUleti
serthetetlenségének atudata, amit dr. Vago Pal isszamtalan alkalommal kifej ezésr ejuttatott.

A Karpat-medencében a torténelmi jog szerint minden A&llamhatalom a
nemzetmegtarto, eurépai 6shonos magyarsagot illeti csak meg.

*

SZERB VAGYALMOK

1844-ben mér terveket dolgoznak ki az dsszes szerbek egyesitésére. A magyarorszagi szerb papsag
minden elkovet, hogy a szerb vagydmokat mindjobban terjeszthesse és az orosz testvériség
gondolatét tudatosithassa.

Karadzsik Vuk (1787-1864) a szerb szellemi ébredés elsé harcosa, akinek talan a
legnagyobb szerepe volt a szerb irodalmi nyelv megteremtésében. Karadzsik szerb nyelvtant
szerkeszt, amelyet németre is leforditanak. A délszlav katolikus Kopitar 1847-ben, Bécsben,
kiadatja a szerb nyelvre leforditott Uj-Testamentumot. Danisics, az ujvidéki sziiletésii szerb
nyelvész, Kopitarral egyidoben, de Pesten adja ki elsé tudomdnyos munkajat, amelyben a
Karadzsik dltal valasztott és terjesztett szerb irodalmi nyelvet partolja, tamogatja. Karadzsik és
Kopitar a szerb irodalmi nyelvnek a hercegovinai szerb dialektust (nyelvjarast) vaasztotték, de
ezzel a valasztasukkal Osszeiitkozésbe keriiltek ugy az akkor még térok fennhatosag alatt €16
szerbiai vezetd korokkel, mint a magyarorszagi szerb papsaggal, akik egy mesterséges orosz
szinezetl szerb irodalmi nyelvet akartak, politikai iranyuk ¢€s keleti orosz kulturajuk szerint.

Rajics paroszlav popa, kés6bb karloczai tanar, megirta "A kiilonbozé szlav népek,
nevezetesen a bolgéarok, horvatok és szerbek torténete” cimii konyvet. A popa d6szlav nyelven irt
konyvében mindazok ateriletek, melyek hajdan az ipeki pétridrkétus fennhatésaga ala tartoztak,
mint szerb népességli teriiletek vannak feltiintetve. Ezzel a konyvvel egy teljesen hamis
elképzelést, torténelmi és foldrajzi valdtlansagot csempészett be a nyugati torténetirdk késobbi
miiveibe, akik kutfének fogadtak el Rajics konyvét.

Az Uj szerb nyelv irodami megnyilvanulésa azonban Magyarorszédgon zavartaanul
kizdhetett az érvényesll ésért.

A szerb nemzeti gondolat 1848-ban Pesten €s Bécsben csaknem egy idében fogant meg. A
pesti szerb ifjuség egyik része magyarbarat hangokat Ut6tt meg, azonban a bécsi szerb egyetemi
hallgatok hatérozottan magyarellenes magatartast tanusitottak.
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Marcius 21-én abécsi szerb egyetemi hallgatok kiatvany formgjaban Udvozletet kildenek a
forrongd horvét, szlovén és dalmat dlitdlagos fajtestvéreiknek, hangoztatva: "Mit ér a szabadsag
nemzetiseg nélkiil, test lélek nélkiil... Mi azonban az élé szabadsdagot akarjuk, hat nem tudjatok,
hogy Pozsonyban (a magyarok) a halott szabadsag nevében nemzeti neviinket, nemzeti szineinket
és nyel viinket meg akartak semmisiteni.”

Ezzel a kidltvannyal a torténelmi Magyarorszag teriiletén ¢€l6 szerb nemzetiségeket akartak
megmozgatni és a szerbek 6ndll6 allamal akitasat akartdk biztositani, egyben rébirni fajtestvéreiket
amagyarok elleni nyilt |&zadasra.

A kidtvany minden egyes szava hazugsag. A magyarorszagi szerbek soha elnyomva nem
voltak, ellenkezéleg — Ok voltak azok, akik minden id6ben és minden adando6 alkalommal vissza-
¢ltek a vendégjoggal és jotevaik ellen fordultak.

A szerbek maguk vélasztotta nemzeti nevét senki nem tamadta. Annak hivhattak magukat,
aminek csak akartak. A magyar "rac” -nak nevezte a szerbet sgjat nemzeti nyelvén, amely idegen
eredetli sz0 a rasica (latinosan), vagy Raska vidék szavabdl kel etkezett, ahovaeredetileg Her aclius
kelet-romai csaszar telepitette Oket.

A magyarorszégi szerbeknek nemzeti szineik nem voltak, mert magyar alattval okent nemzeti
z4s716t nem hasznédlhattak; de nem is volt még nekik. A déli szerb fajtestvéreik torok hodoltsag
alatt élve, még éppen csak dmodozhattak a szabadsag gondolata fel ett.

A magyarsag a szerbek anyanyelvét sohasem akarta megsemmisiteni, s6t éppen a
magyarok voltak azok, akik elosegitették a szerb irodalmi nyelv kialakulasat azzal is, hogy
szerb iskolakat allitattak fel a magyar adofizetok terhére.

A szerb irodalmi nyelv Pestrol kiindulva kezdte meg igazi palyafutasat.

A bécsi példa nyoman a magyarellenes, s6t nyiltan magyar gytilolé gorogkeleti szerb papsag
Osszekottetésbe 1épett az akkor még torok fennhatosag alatt €16 szerb vezetd kordkkel, tdmaszt,
partfogast és fegyvereket kért.

A torok hodoltség alatt Nandorfehérvarra, az 6si magyar végvarba és varosba befészkel6dott
szerbek — amit ma Belgréad-nak neveznek — a Magyarorszagon ¢16 fajtestvéreik mozgalma mellé
alltak, titkos megbizottakat kiildtek Dél-Magyarorszagba, hogy a szerbek felkelését el6készitsék.
Arrabiztattdk a szerb népet, kovetelje amagyar kormanytdl, hogy az atalafeldllitott iskolak és az
egyhéazi ligyekben egy alakitandd "szerb nemzetgyiilés" hatdrozhasson. Belgradi uszitasra
kiilonb6z6 dél-magyarorszagi szerb népgytilések siirgették a szerb vagyalom valéra valasat:
Béansag, Bacska, Baranya Osmagyar vidékeknek szerb autondm teriiletté¢ nyilvanitasat és
Horvétorszéggal val 0 egyesitését.

A szerb vezetdk 1848. majus 13-an és 15-én megtartottak a karlocai szerb kongresszust, ahol
Rajasicsot, egy magyargyiilol szerb papot valasztottak meg patriarkanak, aki mar korabban is
Osszekobttetésben allott a belgradi szerb korokkel.

A karlocai szerb kongresszus hatérozata értel mében abel grédi szerb korok abelgradi osztrak
csasz&ri konzullal, Mayerhofer alezredessel egyetértésben készitették el a szerbek nyilt
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fegyveres lazadasat, a szabadsagaért és nemzeti fliggetlenségéért a Habsburgokkal hadakozo
magyarsag ellen.

1848 janiusdban mar 10-12.000 fonyi felfegyverzett, gatlasnélkiili, félvad szerb allt
készenlétben a magyarok ellen, és a Rajasics patriarka elnoklete alatt allo, iddkozben megalakult
szerb nemzeti tanécsis fegyverkezik.

Piret osztrak bar6, a bécsi kormany utasitasara, a dél-magyarorszagi hatar6rvidék és a
magyar kozigazgatas alatt 4ll6 magyar varmegyék kéz¢ katonai Orvonalat allit, igy biztositva a
szerb bandék szamara a hatarérvidéken a szabad felvonulas lehetdségét.
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Tratimirovics Gyor gy ésKnittyanin-Petrovics belgradi éllamtanécsosok szervezik aszerb
lazadast, amelynek ¢élére habsburgi csdszari tisztek keriilnek, és osztrak katonasaggal erdsitik meg.

A szerb lazadas olyan erdvel indult meg, hogy a magyar kormany csak 1849 marciusaban
tudott vel Uik végezni, amikor Perczel M 6r magyar honvedtabornok csapatai Szenttamas kdzel ében
dontd gydzelmet arattak a rablogyilkos szerb bandék felett.

Megcéfolhatatlan torténelmi tény: 1848-49-ben osztrak csaszari tisztek alltak a szerb
|&zadok élére ésa magyar foldon otthont, kenyer et és vedel met nyert foldonfutd jovevények, a szerb
martalocok raboltak, gyujtogattak és verfiirdoket rendeztek.

*

Okuljunk és tanuljunk ezeken a torténelmi igazsagokon és kitorolhetetlentl veéssiik
emlekezettinkbe:

"Magyarorszdg felszabaditisa és talpra dllitasa kétségbevonhatatlanul nagy erék
osszpontositasdat teszi sgiikségessé, amelynek elsé és legnélkiilozhetetlenebb eroforrdsa a
NEMZETI ONTUDAT.

A nemzeti ontudat az a hatalmas erd, ami a magyarsdag szétszort millidit a kozos cél
érdekében egyetlen eréhatalomma képes osszeforrasztani'.

*

A SZERB ALLAM MEGALAKULASA

A sors szeszélye folytan a szerbek fliggetlenségiik elsé biztositékat 1876. julius 8-an Reichstadtban
nyerték el. . Ferenc Jozsef osztrak csészar és megkoronazott magyar kirdy, valamint Sandor
orosz cér, akik Reichstadtban taldkoztak, elhatarozték, hogy szikség esetén kozos tettel
biztositjak Szerborszag fliggetlenségét a torokokkel szemben.

1878. junius 13-an Bismarck német kancelléar a berlini Radzivill-palotéba hivta tssze az
eurdpai nagyhatalmak képviseldit, hogy megtargyaljak Eurdpa sorsat, az angol-orosz haboru és a
Torok Birodalom feloszlatédsanak kérdését. A berlini kongresszus biztositotta Szerborszag teljes
flggetlenségét és ondll6ségat is.

A szerbek torténelmiik folyaman most nyerték el elészor a teljes nemzeti 6nallosagot €s
fliggetlenséget, mivel a Balkénra tortént betelepitésik ota |. Imre Arpéd-hézi magyar kirély
(1196-1204) uralkodast idejéig bizanci fennhatdsag datt éltek. Imre magyar kirdly felszabaditotta
aszerbeket abizanci fennhatosag a6l ésfelvette aszerb kirdyi cimet is, mely cim azétais szerepel
a magyar kirdyok cimei kozott. Szerborszag egészen a tor ok hodoltsag kezdetéig a magyar
korona védelme alatt élt, mint Magyarorszag hiibéres allama.

Az els6 szerb szabadsagmozgalom csak 1804-ben vette kezdetét, amikor Kara Gyorgy, a
csaszari hadsereg szerb szarmazast 6rmestere, Szerbidba vald hazatérése utan a torok uralom ellen
szervezett ellendllast. A torokok 1812-ben — az idékdzben 6nmagat szerb fejedelemnek kinevezett
— Kara Gyodrgy mozgalmét fel szamolték; Kara Gyorgy Szlavéniaba szokott, mikozben a belgrédi
torok pasa emberel kozil 38 szerbet kardba hizatott, 114-et pedig felakasztatott.

Kara Gyorgy dicsteleniil végz6dott szabadsagharca utan par évre egy Milos nevil
disznokereskedd — akit anyja els6 férje utan Obrenovicsnak is neveztek —, tdmasztott felkelést a
torokok ellen. Milosnak nagyobb volt a szerencsg e, mert a szultdn némi flggetlenséget adott neki
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€s megengedte részére a fejedelmi cim haszndlatat. Milos az 1817-ben hazatért Kara Gyorgyot,
mint ellenfel &, kivégeztette.

1830-ban az orosz car kbzbenjarésara, a torok szultan onkormanyzatot adott a szerbeknek;
Milos, mint fejedelem, adot szedhetett, kisebb katonasagot istarthatott, de kdtelesvolt aszultannak
adot fizetni és Belgradban (Nandorfehérvarott) torok helydrség volt. Emellett Milos uralkodéasa
alatt a diszndkereskedéssel sem hagyott fel, sdt azt monopolizalta.

A szerbeknek nem tetszett Obrenovics Milos disznokra vonatkozd nagykereskedel mi
egyedurama, fellazadtak ellene és 1839-ben lemondéasra kényszeritették. Milos lemondésa utan
egyik fialett afejedelem, de az hamarosan meghalt. Mésik fiét, Mihalyt, aki az 6rokébe |épett, a
szerbek ellizték.

Obrenovics Mihaly eliizése utan a szerbek a Habsburgok tdmogatasaval Kara Gyorgy fiat,
Karagyorgyevics Sandort valasztotték meg fejedelmiknek. A szerbek azonban el égedetlenek
voltak Sandorral, mert igen jO viszonyban volt Belgradban Ugy a torokokkel, mint az osztrak
konzullal. Karagyorgyevics Sandor a magyar szabadsagharc alatt a magyarorszagi szerbeket a
magyarok ellen lazitotta és alazadokat segitette.

1858-ban a szerbek Karagyorgyevics Sandort lemondattak és visszahivték fejedelemnek az
Oreg Obrenovics Milost, akit 19 évvel elébb fosztottak meg a fejedelemségt6l. Milos 1860-ban
meghalt, s 6t az egyszer mar szintén eliizott Mihaly kovette, mint 6rokos fejedelem.

Obrenovics Mihaly azonban csak nyolc évig uralkodott, mert 1868-ban Belgrad mellett, a
Topcsider parkban meggyilkoltak. Karagyorgyevics Sandort, a tiz évvel elobb eliizott fejedelmet
gyanusitottak a gyilkossag értelmi szerzdségével. Karagyorgyevics Magyarorszagra menekult,
ahhoz a néphez, amelyet gyiilolt és szerbjeivel gyilkoltatott, és akiktol most menedéket kért. Hogy
megé hetése biztositva legyen, az aradmegyel Bokszegen postamesteri allast kapott, mikozben a
magyar birdsag fel mentette a fejedel emgyilkossagban val 6 részvétel vadja aldl...

Obrenovics Mihaly meggyilkoldsa utan unokadccse, Milan lett a fejedelem. Obrenovics
Miladn 1882-ben felvette a kirdlyi cimet, s politikgaban az Osztrdk-Magyar Monarchia felé
orientalodott. Ez népszeriitlenné tette a szerbek el6tt, s rontotta helyzetét az is, hogy hadserege
1885-ben a bolgaroktol vereséget szenvedett. 1888-ban elvalt feleségétél, Kecskd Nataliatol —
egy orosz ezredes leanyétdl — ezért a szerb papsag is ellene fordult. A nagy nyomésra fia javara
lemondott atronrdl és Parizsba koltdzott.

Obrenovics Milén fia, Obrenovics Sandor, 1889-t61 1903-ig uralkodott. Id6vel apja is
hazatért, atvette a szerb hadsereg fovezérletét és néhany évig fia nevében kormanyzoskodott.
Sandor is hamarosan elvesztette a népszerlis€gét, s mivel egy nala idésebb n6t vett feleségiil, aki
a szerbeknek nem tetszett, 1903 junius 11-én, feleségével egylitt a szerbek meggyilkoltak.

A gyilkossdg utan a szerbek az idékozben Genfbe koltozott Karagyorgyevics-csaladot
hazahivtak, és annak egyik férfitagjét, Pétert, kirdlya koronéztak.

Karagyorgyevics Péter 1903-t0l 1921-ig urakodott, s a nagy szerb torekveések
megval ésitasa jegyében foglalta €l a véres szerb tront. A szerb értelmiség Péter uralkodasa aatt
vakon megy bele a titkos tarsasagok foldalatti tevékenysegébe és eszkdze lesz a nagyhatal mi
vagyaktol ftott, sajatos szerb torekvéseknek.

1908-ban megalakult a Narodna Obrana (Népvédelem) mozgalma, melynek één Boza
Jamrovics és Pribisevics Milan 6rnagy allt. 1909-ben Voja Tankosics szazados vezetése alatt,
foként katonak részvételével, megszervezik az "Ujedinjenje Ili Smrt" (Egyesllés vagy had),
ismertebb nevén "Fekete Kéz' alakulatét. Szerbia most az orosz és francia politika csel szovésenek
halgjaba kerllt: a ket titkos egyesilet magjat azok alkotték, akik 1903-ban meggyilkoltattak
Obrenovics Sandor kiralyt.
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A Narodna Obrana és a Fekete Kéz szerb soviniszta szervezetek 1914. junius 29-én
Szar ajevOban meggyilkoltattak Ferenc Ferdinand osztr ak-magyar tronor 6kost és feleségét.

A trondrokos meggyil koltatésanak egyik legnagyobb okaaz volt, hogy a szerbek attdl féltek,
Ferenc Ferdinand tronra 1épése utan a kettés monarchiat harmassa valtoztatja; a trializmus éppen
nem tagadott terve szerint Krgna, Horvét-Szlavon-Dalmatorszag, Bosznia és Hercegovina,
Magyarorszaggal és Ausztridval egyenrangu allamtestté valt volna. Ebben az esetben Szer bianak
végleg le kellett volna mondania a nagy délszlav abrandral.

A sors szeszélye néha kiszamithatatlan: a szlavbarat Ferenc Ferdinand, aki gyiilolte a
magyarokat és uralkodasa idgeén a szlavokra akart tamaszkodni, a kedvelt szlavoktol
megkapta azt, amit a magyaroktol é demelt volna meg — ha ugyan a magyar képes volna
ilyen orvgyilkossagra...

Az orvgyilkossagot a hagyomanyosan cselszové orosz és francia politika felhasznalta
arra, hogy kirobbantsa altala az elsé vilaghaborut, melyet Magyarorszag szamara 1920.
junius4-ikén atrianoni békepar ancs feg ezett be.

A francia cselszovés tonkretette és szétdarabolta az 6si Magyarorszagot: a habor elétti
325.000 négyzetkilométernyi teriiletébdl 93.000 négyzetkilométert, 21 millio lakosabol pedig
8 milliot hagyott meg. Az egyik legdsibb, legmagyarabb, s talan legtobbet szenvedett
ter Uletét, Dél-M agyar or szagot, egy mester ségesen dsszetakolt, életképtelen, dsszefér hetetlen,
orokos tizfészket jelenté allamegységbe kényszeritette, ahol a fejedelem ¢és
kiralygyilkossagok sem sziintek meg.

Karagyorgyevics Péter utdda, SAndor is belépett a meggyilkolt szerb uralkodok soraba: 6t
Marseille-ben érte utol avégzet, ahol 1934. oktdber 9-én horvét hazafiak gyilkolték meg.

A szerb vagyalom, Nagy-Szer bia val 6sag lett, de megalkotdi nem a szer bek, hanem egy
francia hazafi, akit a habor U ragadott afelszinre, hogy a habor U utan torz lelkével képviselje
Franciaor szagot.

"Tigris' volt a ginyneve ennek a sziik szellemnek: Clemenceau Gyoérgy Benjamin
(Georges Benjamin Clemenceau 1841-1929), aki 1841-ben szilletett. Eredetileg orvosvolt, aki Ugy
szerzett hirnevet, hogy ingyenes orvosi rendeldt tartott fenn a szegények szdmara, majd varosi
tanacsos ¢és elszant, gyakorlott parbajhds lett, akinek egy parbaja sem végzddott tragikusan.
Hamarosan beleunt az orvosi miikodésbe ¢és felcsapott Ujsagironak. Nagy visszaélésekrol,
leleplezésekrdl irt, igyannyira, hogy korméanyokat buktatott meg lapjaval. Lassanként az 0jsagiroi
tevékenységét politikai tevékenységgel is kiegészitette, majd erre is réunva, vandoritra kelt.
Amerikéaba utazott, ahol tanitoskodott, majd megndsiilt, de amerikai feleségétdl rovidesen elvalt
¢s 1871-ben, a Sedan-i csatavesztés utan, visszatért Franciaorszagba. Nagy erdvel vetette magat a
németekt6l vereséget szenvedett Franciaorszag politikai életébe. Ujra hozzafogott az ujsagirashoz
¢s a nyomtatott betli erejével egyik eldkészitdje lett az elsd vilaghdbortinak, amelynek csak
folytatdsa volt a masodik vilagégés, hogy a kettd egyiitt 72 millié emberéletnek legyen kioltdja.

Clemenceau francia kalandor és ,nemzeti nagysag” tette tonkre a torténelmi
Magyarorszagot, amikor az elsé vilaghaboru fegyverletétele utan, a Budapesten kitort zsido-
kommunista patkanyforradalom kovetkeztében hadseregét elvesztett nemzet osi foldjét Trianonban
szétdaraboltatta és szétosztatta Szerbia, Olahorszag, Csehorszag és a hullarabléo Ausziria
kozott.* O

I Les Etats successeurs, vus par les Frangais. M. Georges Roux: "De tous les Traités de Paix, celui de Trianon fut le plus sévére. Rarement
peuple subit de pareillees rigueurs. Ce qui restait était assujet a de lourdes servitudes non seulement fiscales et militaires, mais encore politiques,
aboutissant @ une veritable diminution de souveraineté. La situation est sérieuse. La Hongne est peut-étre de tous les pays d'Europe celui ou la
question de la revision se pose avec le plus d'urgence. ... En verité, au probléme hongrois, le plus tragique de tous peut-étre, on ne voit guére
pour le moment de solutions. ...." — Sigismund Varga: "La tragédie d'un pays millénaire". 124. p.
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A két nagy vilaghdborti utdn mérlegelhetjiik az eredményeket és lathatjuk, hogy 0si,
vérszomjas hagyomanyok ébredtek életre. Nagyon gyakran és legttbbszor minden alaposabb ok
nélkdl, avérszomjas dszténdknek engedve, embermilliokat taszitanak a romlasba.

Ma az "akasztofdk és a bortonok korszakaban™ éink, amelyben a magyar tarsadalmat
szornyl bomlasba taszitottak. A hihetetlenll rosszakaratl sajtohadjarat agyrémeével és
rédgalmaival uagy allitotta a vildg kdzvéleménye elé a magyar népet, mintha az is egy
szornyeteg lett volna, holott a tervszerii magyar irtas, ragalmazas, zsarolas, orvgyilkossagok
és emberrablasok egészen mast bizonyitanak.

A torténelem nem az enyészet Ore, hanem sorsa ¢€s alakitdja annak, ami kovetkezik. Bennilink
él és szenvedélyeket tapldl. Bemutatja az 6rok magyar jellemet, sorsot és a romlason keresztil az
¢lesebb tudathoz vezeto utra terel.

K 6telességiink és feladatunk az " Orok Magyar Birodalmi Gondolat" hirdetése és egy
remenyekkel teli, biztosabb és Ujabb magyar évezred biztositasa, mert...

"Kiss Janos, Kovacs Istvan, Nagy Péter a Kéarpatokon
nem arva tobbe, fél vildggal rokon,
shanemiseérti, millio testvére mit beszé,
megérti, mit tizen a mult, s mit sug az osi ver...
Testveér, Uzenem neked..."
(Alfoldi Géza: Turani ének.)

BOTOSLASZLO

ESZAK-MAGYARORSZAG - FELVIDEK (SZLOVAKIA)

Az Avar Birodalom felbomlésa utan a Karpat-medence ideiglenesen kiilonb6z6 népek uralma alé
keriilt. A panszlav torténészek hercegekké 1éptették eld a hlibérurakat, akiknek e zavaros idokben
sikerllt tisztséghez jutniuk. A Samo nevli hiibérar orszagat, amely 21 évig létezett, , sdév
birodalom” -nak mondjak; a Szvatopluk, Zwentibold urama alatt alo tertletet pedig, amely
mindosszetalan 25 évig |l étezett, , csaszarsag” -nak titulaljak. Nincskorabeli feljegyzés arrdl, hogy
amultban lett volna egy szlév csaszarsdg. Kizardlagosan a panszlav torténészek beszélnek ,, saav
birodalom” -rél. Nincs semmilyen irodalom, amely akér O, vagy rossz ismertetést kozoélne roluk,
mint pl. ahunokrdl. Colin M cEvedy irja: ,, Politikailag a szl avok nagyon el maradottak. Szamtalan
vezeriik volt, de mindbol hianyzott az egyesiilés érzete, és ezért konnyen mas népek uralma ala
kertltek.” %2 W. G. East igy ir roluk: ,, A szlav gazdasdg kezdetleges volt. Foldmiivelés,
ker eskedelem nagyon kis részt toltétt be gazdasagukban.” % Hugh Seton-Watson ismerete szerint:
A szlavok természetiiknél fogva alattomosak, az erdok és mocsarak mélyében éltek, elkeriilve
minden vérat; nyilt hadakozas helyett a rablast, zaklatast alkalmazték.” ® Fehér M. Jené

92 Dabas Rezs8: I.m. 102. McEvedy C. The Penguin Atlas of Medieval History, 22.
93 U.0. 102. East, W. G. : History and Geography of Europe, 81.
% U.o0. 102. Seton-Watson, Hugh: Eastern Europe between the Wars, 12.
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megjegyzi, hogy: ,, A szZldvok szerepe a népvandorlaskor nagyon jelentéktelen volt. Kulturdlis
szinvonaluk nagyon alacsony, szocialis szervezetik kezdetleges, allamalkotashoz érzékik nem
volt.” % A horvétok torok eldl menekiiltek, és amikor megérkeztek, Magyarorszag mar 700 éves
multra tekintett vissza. Kniezsa kutatasai szerint a szlavok legnagyobb politikal szervezkedése a
torzsi rendszer kialakitasa volt. Erdékben, flives pusztdkon éltek, ami megakadalyozta magasabb
rendli politikai szervezés kialakulasat.%

Ferenczi szerint a szlavok az avarok idejében lettek szamottevé nép, és halasak lehetnek az
avaroknak, hogy megtanulhatték toliik az allamszervezést.®’ Ragalom és félrevezetd propaganda,
miszerint elnyomtuk, és kiirtottuk volna 6ket. Nagy Sandor megerdsiti e nézetet, és kijelenti, hogy
nem ¢ltek nagy csoportokban a IX. szdzadi Kéarpat-medencében. Szamuk ez id6ben jelentéktelen
volt az 8si nép szamaval osszevetve, kik nem voltak szlavok.%® Forditott itt a helyzet, a tatér-,
torok-, Habsburg-ellenes hosszu harcok kovetkeztében a magyar lakossag fogyatkozott meg, igy
aztén a szlavok a megritkult |étszamu | akossagot beolvasztotték.

Taén a vend volt az egyedili szlav nép, amely nagyobb szervezett csoportban élt Nyugat-
Magyarorszagon. Az Orségi Vas €s Zala megyébdl 0k szoritottak ki benniinket. Ugyanakkor jo
magyarokka valtak, mert a trianoni id6ben ellenezték az elcsatolast.

A panszlavisték azt hirdetik, hogy Morvaorszag politikai hatéra Pannéniaban a Réband volt,
Macartney azonban megkérddjelezi ezt a kijelentést: ,, Nincs bizonyiték arra, hogy Pannonia
valaha is M or vaor szdghoz tar tozott.” * Edward Gibbon ugyanezen a véleményen volt: , Ezen
a terjedel mes gazdag fol don csak szétszortan étek morvak.” 19 E vélemény szerint Arpéd idejében
nem atétok, hanem amorvak éltek itt, laza szervezetlenségben. A morvabirodalom |éezését mind
ez ideig nem tudtak bizonyitani. Még most sem ismert, hogy egyaltalan volt-e févarosuk, s ha igen,
mi volt annak a neve, és hol talalhatok a maradvanyai? Valoszinilileg védekezésiil teszik fel az
ellenkérdést a szlavok: hol van Atilla székhelye? A hunok az alitdlagos ,, morva feedelemség”
el6tt négyszaz évvel korabban éltek itt. A legtjabb kori kutatasok soran megtalaltak Atilla palotajat
valamint az Arpad-kori Buda romjait a Pilisben. (Bévebben Noszlopi Német Péter Az Arpad-kori
Buda Nyomai a Pilisben, Puski kiado, Budapest, 1998) A morva birodalom nem volt egyéb, mint
egy torzsi egyesiilés. A szlav hamisitas oly vakmerd, hogy azt merik allitani, hogy a foldmiivelést
t6liik tanultuk, akkor, amikor kozismert, hogy , they lived miserably from hand to mouth” .10t
(Nyomorultul éltek egyik naprdl a mésikra.)

Amikor 6seink megérkeztek a Karpat-medencébe, nagyon kevés szlav népet talalhattak ott.
Ez id6ben Nyitra térségében volt egy ,,morva allam”, amely hatvan évig allt fenn. |. Mojmir, (K.
u. 830-846) eliizte Pribinét, aki afrankokhoz menekdilt, és egy var parancsnoka (comes) lett, 847-
t6l 862-ig.

A cseh torténészek szerint 896-ban Szvatopluk nevezetii fejedelem vezetése alatt 1étezett
egy Morvaorszég. Azt probéljék elhitetni, hogy Arpéad ravaszsaggal, egy fehér 16ért, arannyal
diszitett nyeregért, arany zabl&ért cserébe vette meg e terlletet. Hogyan lehetseges ez, amikor
Szvatopluk 894-ben meghalt? Biztosan tudjuk, hogy mikor Arpad és népe birtokba vette a K arpét-

9 U.0. 102. Fehér M. Jend: Korai avar kaganok, 187.

% U.o. 103. LaszI6 Gyula, Kettés Honfoglalds, 103. old, idézte Kniezsat.

97 U.0. 103. Ferenczi |. A magyar féld népeinek térténete a honfoglaldsig, 119-120.
98 U.0. 103. Nagy Sandor: A magyar nép kialakuldsanak térténete, 96.

9 U.o. 105. Macartney, C.A.: The Magyars in the Ninth Century, 149.

100 J,0. 105. Gibbon Edward: The Decline and Fall of the Roman Empire. Vol. V. 570.
101 .0. 106. Davis, R. H. C: History of Medieval Europe, 400.
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medencét, ott nem talalt sesmminem{i morva birodalmat. Az eredeti okmanyok mind Zwentibold-
nak irjak Szvatopluk nevét. E név eredetileg német |ehetett.

860-ban Zwentibold-nak és Rastez-nek sikerlilt szovetséget |étesiteni a sobanya
rabszolgaival és betorésekkel zavartak Fels6-Pannoniat. 11. Ludwig, fiat Ludwigot kildte
rendcsindlédsra, 6 maga pedig Zwentiboldot harcban elfogta. Zwentibold a tdrgyalas soran elarulta
nagybatyjét. 1. Ludwig térgyalést hivott 6ssze, ahol megjelentek a frankok, bajorok, szaszok és
szlavok képviseldi, kik minden tisztségétdl megfosztottak és egységesen a megvakittatast
hataroztak el szamara biintetésil. Ez 870-ben tortént, ekkor Zwentibold eltint a torténelem
szinpadarol, 894-ben meghalt. Hogyan alkudozhatott egy minden tisztségétél megfosztott,
megvakitott egykori ,herceg” Arpaddal 896-ban? Egyes szlav kutfék beszélnek ugyan II.
Szvatoplukrél, de ha apjat megfosztottdk minden tisztségétdl, a fia, ha ilyen létezett is, nem
Orokol hette a tisztséget.

A csehek elszakadtak a morvaktdl, és frank alattvalok lettek. Még egy akaommal
megprobalta visszadlitani 6nalloségd Morvaorszég, de a Pozsony-vidéki, egykori Banhida
kozelében vivott csataban, 907-ben alulmaradtak veliink szemben, s az6ta nem hallottunk feloliik.
» Nestor, (956-1116) kijevi szerzetes kronikajaban a morva birodalom lakoit sziavoknak nevez.
Cosmas, (1039-1125) cseh ird torténelmi munkajaban a sz1av nemzetek kozott a szlovakokat meg
sem emliti. A XV. szazadbeli Pozsonyi Jegyzék is csak szZlavokrol tud, szlovakokrol nem tesz
emlitést, ugyanakkor gyakoriak az olyan elnevezések, mint: tét, vend, Hungari-Savoni, Saven,
Wenden sth. A szZlovak névszot a mai szovaksag elnevezésére Bernolak Antal (1762-1813)
rogzitette le.” 192 A t6t nép a magyar honvisszaszerzés utdn aakult ki, az 6sszehézasodd szlév,
avar, német, hun, kun, besenyd és magyar nép Osszeolvaddsabol a Felvidéken. Arpéd—hézi
kiralyaink hatardrségre, a gyepiikre telepitették e népeket. Varakat épitettek e gyeplikre, melyek
romjai néhol még most is lathatok. A Xl1. szazadban nagyszamu német, bajor, flamand, szész és
svab teleplilt északraNyitra, Turdc, Trencsén, Lipto, Szepesség tertileteire. A XV 1. szézadban oléh
pasztorok vandoroltak a Karpat-medencei legelokre. Az elsé nagy népkeveredés a tatarjaras utan
tortént. Az idemenekilt népek, a XV1. szézadban kezdtek dlamalakitasra gondolni. A totok ez
iranyu eltokéltsége csak a X VIII. szazadban nyilvanult meg. Elsének a tot papok és tanitok kezdték
hirdetni az eszmét, kés6bb az ligyvédek vették keziikkbe e mozgalom népszeriisitését. Vita volt a
tot nyelv korul, amely |étrehozta a tét (szlovak) nemzetet, de ekkor még nem |étezett egy 6ndld
tot (szlovak) nyelv.

Harom, egymastol lényegesen eltérd , tudomanyos’ szlav elméet alakult ki a szlovakokra
nezve:

1. , Azéltaldnosan elfogadott szlav el mélet szerint a szZlovakok dél felé szivargasa meg
a tobbi szlav torzs szétvalasa elott megkezdodott. A szlovakok azonban nem allapodtak meg
véglegesen elso letelepedésiik helyén (Dévény, Modor, Nyitra térségeben), hanem dél felé
mozdulva elfoglaltak Morvaorszag déli részét, délen az Enns és a Lajta folyok kornyéket is.

2. A csehek sajat politikai céljaiknak megfeleléen tagadjak, hogy a szlovakok énallo
nemzetet alkotnanak. Allitasuk szerint a szovakok a csehekkel egyiitt faji, nyelvi és tarsadalmi
egysegben lepték at a szlav 6shaza kiiszobét, veliik egyiitt keltek at a Visztulan és az Oderan.
E szerint azelmélet szerint a sz2lovak nyelvjaras—amely szerintiik a cseh nyelvnek ,, tajnyelve”
— a kozép-europai hazaban szakadt ki a cseh népi kézosségbol, s csak szazadok folyaman
kiiloniilt el ugy-ahogy a cseh torzstol. Leegyszeriisitett elméletiik, hogy a mai szlovakok vagy
elszovakosodott csehek, vagy elszovakosodott magyarok! A szlovakok levalasat a cseh

torzsrol a magyarok Duna-menti megjelenése okozta volna, s Palacky Frantisek-tol kezdodoen

102 Kostya Sandor: A Felvidék, Budapest, 1990. 9-10.
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a modern cseh tudomany ezt a legvégzetesebb eseménynek tekinti, amely nemcsak a déli és
északi szZ1avok egységesitését tette Orokre lehetetlenné, de megakadalyozta a kdzép-eurOpai
nagy szlav birodalom kiépitését is.

3. A szdovaksag csak részben fogadta el az elméletet. Romantikus el képzel ésiik szerint
a szlovaksag mar az 6shazaban elkiiloniilt a t6bbi szlav csoporttol, s Kr. u. az elso szazad elso
felében Onall 6 torzsként érkezett a K6z&p-Duna tajara, a Matra és a Tatra kozotti tertletre. A
torténelem szinpadara csak a IX. szazadban |épett.” (Kostya, 12)

A szlov&k hatar a Duna, Also-Ausztria, Dévény, Komérom, Esztergom. Ez a hatér elér a
Matra |&baig, a Bukk-hegysegig, egész Miskolcig és a Tiszatol keletre a Bodrogig, egészen a
lengyel hatarig. Mivel a szZlovadkok csak a I X. szazadtdl ismertek, Kostya Sandor kérdi, hol
bujkaltak nyolc évszazadon at? Safarik és Stur, szlav torténészek szerint a szlovékok a Nagy
Morva Birodalom orokdseinek tekintik magukat. ,, A szZlovakok uraltdk a Duna mindkét oldaléat
onnan, ahol a Duna elhagyja Ausztriat, egész a Fekete Tengerig, a Tatra Hegységtol Szaloniki-
ig.” (Kostya, 12 old) Ezzd itt az a baj, hogy sem Biborban Szlletett Konstantin, sem més
kronikék nem emlitik 6ket soha. Ennek ellenére ezt a propaganda elméletet hirdették nemcsak
otthon, hanem anyugatra szakadt szlovak emigransok kozott is.

A multban a torténészek és politikusok, akik az osztrakok és az uralkodd osztdy javara
hamisité ,hiiséglikért” tovabbra is pozicioban maradhattak Magyarorszagon, jutalomban
részesiiltek. Ez a torvényhozésban is urakodd szokas maradt. ,, A nemzet fogalma alatt az
dllamhatalom gyakorlasat, mig a nemzetiség fogalma alatt olyan, ugyanazon nyelvet beszélo,
szervezett és faji, nemzeti Ontudatara ébredt népcsoportot értlink, amely magat mind politikai,
mind jogi-kézigazgatasi tekintetben az dllamfenntarto néptél kiilon személyiségnek tartja.”
(Kostya, 16) Szokés volt az &lamot a nemzettel, és az &dlampolgarsdgot a nemzetiségi
hovatartozassal azonositani. A kormany elismerte a kiilonb6z6 nemzetiségeket, akik az allamban
¢ltek, de nem ismerte el nemzeti fliggetlenségiiket. Ez tiirelmetlenséget idézett eld. Ezt a
magyarellenes érziletet kilonosképpen észleltik Trianon 6ta. A mésodik vildghdbora utan a
szovjetrendszer is magaévatette e magyarellenességet. Ugyanezt észleltiik Roménidban, anemrég
megsziint Csehszlovékidban, Jugoszlavidban, Horvatorszagban ¢és az Ujabban alakult
Szl ovékiaban.

Egy allam csak akkor tud fennmaradni, ha &lampolgarai nemzettudattal
rendelkeznek. Ha ez hianyzik, az rendszerint annak kovetkezménye, hogy a fiatalokat
meghamisitott torténelemre tanitjak. Magyar orszagon a hazug propaganda, a métatlan
torténelmi helyzet k6zonyosse tették a magyar népet nemzete irant. Ugyanakkor az utod-
allamok atvették, eloroztik a dicséséges magyar miltat, a népmiivészetet, ugy mutatva azt
be, mint sajatjukat. Sajat kedvezdétlen jellegzetességeiket ugyanakkor atruhaztak mireank. Mar
majdnem kétszéz éve, hogy a panszlav elméet tdmogatoi szinet nélkul tamadjék az ezeréves
Karpat-medencei magyar jelenlétet. Ez a tisztessegtelen, nemzetk6zi magyarellenes tdmadas
nagyon sértd és kéros, de sokkal karosabb, ha ez a gyaldzkodas magyar ir6 tollabol ered. Az Ut a
Trianoni Békeparancshoz cimii tanulmanyom elészavaban olvashatd, hogy a legnagyobb
fddalom sohasem a terlletvesztés volt, hanem a nemzet erkdlcsi megrontasa, nemzeti
Onbizalmunk elvesztése. Magyar torténészek sok esetben munkgukban nem emelik ki a
magyar nép é demeit, hanem gyakran még kisebbitik is. A maltban a magyar kor manyok
évszazadokon &t tamogattak ezt a Habsburg-parti politikat. Hamistorténelmi képet festettek
miultunkrol, melyet idével az utana kovetkezék hivatalos magyar torténelemként tanitottak
orszagszerte. Azok a torténészek, akiknek meggyo6z6dése mas volt, nem jutottak katedrahoz,
vagy nem kaphattak kiadot tanulmanyaik megjelentetésere. Az Ugynevezett ,, magyar”
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kormanyok tamogattak, és tamogatjak azokat a ,,szakértoket”, akik abban versenyeznek,
melyikik tudjajobban lealacsonyitani a magyar multat. Azok, akik nem adjak e alelkiket,
kalfoldre menekilnek, és ott jelentetik meg kutatasaikat. Felvidék igaz torténetét még ez
ideig egyetlen hivatalos térténész sem irta meg, annak dacéra, hogy szamtalan cseh, tot és
német munka latott napvildgot. Benes jovoltabdl franciaul is. E munkdk mindazt
hangoztatjak, hogy a Felvidék tot terllet volt. Az ok, hogy a magyarok nem irhattak e
téméardl az, hogy az onkényuralom alatt, a Kiegyezés idejében (1867) és a masodik
vilaghdbor U utani Ugynevezett Szocialista Népi Demokrécia idgén, Magyarorszagon
Trianonnak még az emlitése sem volt engedéyezett. A magyar torténészek nagy r észe német-
osztrék politikai szellemben nevelkedett, és kozuluk tébb idegen szar mazasu volt.

A mi ismeretlink szerint, ami ellentétben all a cseh és tot elmelettel, a totok a Felvidéken
alakultak ki a magyar honvisszaszerzés utan. A magyarsag tobbsége ugyan meg sem kérdéjelezi,
hogy az iskoldban tanultak megfelelnek-e a valosagnak, de a legUjabb régeészeti kutatasok
ravilagitottak néplink dsiségére.

Itt ismertetj ik Arpad Kérpét-medencei honvisszaszerzésének torténetét. A finnugor tanitas
hivei elterjesztették azt a hiedelmet, hogy a besenyok elol menekiilve hagytuk el osi telepiiléseinket
és jottiink a Kér pat-medencébe. Ez a nevetséges el mélet bizonyitottan hazug. Tudjuk, hogy Arpad
és népe nem véletleniil botlott a Karpat-medencébe, hanem egy jol elokészitett hadjarat sordan
Jutott el ide. A hazatérés elkésziileteit Almos, Arpad apja készitette eld.

A hét torzsfo (a sajat torzse képviseletében maga is fejedelem) egyesitésben latta a Kéarpat-
medencének egyetlen visszaszerzési lehetdségét. Ezért a turdni szokasnak megfelelden és katonai
nemzethez illéen vérszerz8dést kotdttek, Almost és annak leszarmazottait 6rok id6kre valasztva
uralkodo fejedelemiil. Anonymus e vérszerzédést leirva, Almost ,, ducem et preceptoram” nevezi.
Almos vallasi és politikai vezetd, vagyis pap-kiraly volt, és igy Arpad is az. E vérszerzodéssel mar
ekkor, mint egységes nemzet jelentek meg Eurdpa mezein, sok szdz évvel megeldzve a legtobb
eurépai nemzeteket. Almos, a pap-kiraly elrendelte a mindennemii szerszamok, fegyverek,
sziikségleti targyak nagybani eldallitasat, élelem tarolasat. Csak az ilyen eldrelatd felkésziilés
igérhetett sikert a visszavandorldsra Ennek hidnya katasztréfa lett volna. 400 000 ember,
megszamlalhatatlan mennyiségli allat nagy el6késziiletet kdvetel meg. E vandorlas eldkészitését
Dunlop, Marquart és Macartney irjdk meg. (Botos, Hazatérés, 118)

A régészet és embertankutatas bebizonyitotta, hogy az avar nép nem halt ki a Kar péat-
medencében, tuléliték Pepin és Nagy Kéaroly hoditasait, és a magyar visszatéréskor még itt
éltek. A leggazdagabb avar ésatasi anyagot Szabolcs megyében és a Felvidéken taldtak meg.
Kimondottan avar népmiivészeti targyakat és keramiakat astak ki itten. A Felvidéken a foldr aj zi
éstelepulés nevek kivétel nélkil mind magyarok. Nagyon meggy6z6 adatunk van a Felvidék
Arpéd-kori magyar szuverén terilet bizonyitaséra. 1958-ban, Zemplén megyében — most
SAovékidhoz tartozik — a régészek rabukkantak egy Arpad-kori magyar herceg sirjara. A sirban a
fg a csontvaztdl kilonvaltan fekidt, a vall jobb oldalara helyezve. A csontvaz méretei egyeznek
Almos testi méreteivel. Almos arany fegyver zetének vélt tokél etes eziist masol atét tették a sirba. A
hiedelem szerint ,, Almos fegyverzete” csodaerével birt, és ezt kellett rokolnie Arpadnak, mint az
iij papkirdlynak. Abban az idében a magyarsagnak csak egy hercege volt: Almos. Arpdd és késébb
|. Istvan érokolte ezt az eredeti , Almos szablyat” , amely jelenleg a Pragai Mizeumban lathatd. A
sirban talalt kard diszitése teljesen megegyezik I. Istvan kardjanak diszitésével. A tarsolylemez
diszitése, az aldozo serleg, a lovak szerszamai és mas egyeb sirtargyak aranybol és eziistbol
kesziiltek, a varkocsdiszek, a tegezben a hét nyilvesszo, a borruhdk eziist diszitése, mind pontos
masai a kor magyar ruhazkodas szokésainak. A leletek mind azt |atszanak bizonyitani, hogy egy
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nagyon eldokelo, magas rangu magyar vezeto személy temetkezési helyére bukkantak. A kard
tokéletes masa |. Istvan kardjanak, amely azt bizonyitja, hogy az hatarozottan Almos sirja volt.

Lehetséges, hogy Almos kazar bosszunak lett az aldozata. Az is valészinii, hogy tisztaban
volt azzal, hogy a kazarok iildozni fogjak ket, mivel elhagytdk a Kazar Szovetséget. Felkésziilt a
lehetdségre, hogy merénylet aldozata lesz, ezért még idejében atadta a vezetd szerepet fidnak,
Arpédnak.

Szomotor szomszédsagaban, amely jelenleg Szlovakidhoz tartozik, 6seink sirba
helyezték Almost, nagy részvéttel ésaneki jar o tisztelettel. Azt tudjuk, hogy ,, Szomortor” mit
jelent. A valtozas csak annyi, hogy a szomoru tor kifejezés a mai haszndatban halotti-torra
vétozott. Ertelme ugyanaz. , Sromorltor” a szldv kigjtésben , Sromotor” —a véltozott. E
hasznalatban a legkordbbi magyar feljegyzés 1803-bdl szarmazik, Szirmai jegyzeteiben:
» Szomotor olim zomoru-tor pagus Hungaricus.” 1% Ez irott bizonyiték, hogy e terilet hazankhoz
tartozott, mert 6seink semmi koriilmények kozott sem temetkeztek volna idegen foldbe. E teriiletet
idével a szlavok népesitették be, €és 1920-ban a Trianoni Békeparancs alkalméval
Csehszlovékidnak gjandékoztak. Ha eltekintink a szldv befolydstél a magyar szavakra és
teleptilési helynevekre, akkor ezer évre visszamendleg taldlunk magyar neveket, és észlelhetjiik a
magyar nyelvfejlodést is, hogyan valtozott a ,, Z’ betli , SZ’ -re, zomoru-tor: szomor ttor lett, amely
a szlovék tét nyelven méa Sromotor-ra valtozott. Oseink itt Zomoru-toron temették el pap-
kirdlyukat, aki oly sokat tett nemzettinkért.

A cseh, szlovak, szerb és az Osztrak-Magyar Monarchia vezetdi mind hiiséges alattvaloi
voltak a Habsburgoknak. A nemzetiségek kezdetben nem akartak elszakadni a monarchiatol, csak
autondmiat koveteltek osztrak fennhatdsag alatt. E vagyukban két mozgalomma vatak. Az egyik
volt apanszlavizmus, orosz tAmogatassal, amasik az osztrék-szl& mozgalom. Az 1867-es osztrék-
magyar kiegyezés utan az osztrak-szlav mozgalom céljavolt |étrehozni az osztrék-cseh kiegyezést,
de ez nem vadsulhatott meg az osztrakellenesség miatt. Ekkor szlletett meg Benes Edvard
(Edvard Benes, 1884-1948) agyaban a Csehszlovék dlam eszmée. Az 1917-es céri Oroszorszég
bukésa egybeol vasztotta akét mozga mat. Céljuk, Magyarorszég fel osztéasaval egyesiteni az északi
és ddli szldv népeket, Magyarorszag fel osztasaval .

Nyugati politikusok korében az elsd vilaghabort idején — és még most is — ismeretlen volt
az atudat, hogy a kisebbségi e égliletlenséget a panszlav mozgalom inditotta el. A XIX. szézad
elgén atdt, rac, Karpat-medencei népek, a csehekkel egyetemben, a céri Oroszorszagot tartottak
érdemesnek arra, hogy egyesitse a szlav népeket. E célt eldsegitette a tordk-orosz haboru (1877-
1878) és az orosz kiilpolitika. Ugy nézett ki, hogy a torok adl felszabadult szldv népek, orosz
segédlettel, valoban megkapjak fiiggetlenségiiket. A Nyugat vezetdi nem vették szamitasba azt,
ami pedig koztudott dolog volt: Oroszorszag régi vagya volt kijutni a Foldkozi-tengerre. Az
Oroszorszdgot magimolo korméanyok figyelmen kivil hagytdk, hogy Oroszorszag nem egy
demokrata dlam volt, hanem kegyetlen zsarnokuralom, amely a legkisebb ellenvetést szibériai
szamuzetéssel sujtotta. A kisebb szlav népek felé e zsarnoki Onkényt jol alcaztak barati
politikgjukkal, amely felgyUjtotta a cseh, tot, rac nép orosz iranti lelkesedését. (Kostya, 15)

A szlavok kihaszndltak az alkalmat, amely a Metternich-onkény kovetkeztében adodott. Még
jobban kifejlesztették magyarellenes szZlavofil politikgukat, amit az osztrékok istamogattak. Divat
lett amagyar kultlraésnyelv tagadasa. A panszlav irodalom egyik kézpontja Lipcse volt. Rudnay
Sandor, Esztergom hercegprimésa 1830-ban, egyik szentbeszédében kijelentette: , En sdav
vagyok.” Ez tovabb gerjesztette a panszlav érzelmeket. Meg kell jegyezniink, hogy a mozgal om,
amely kovetelte a nemzetiseégi nyelv haszndlatat, nem volt egyéb, mint a panszlavizmus 8 cazésa.

103 Botos, I.m. 119. Zakar Andrds: Forduldpontok térténelmiinkbél, 1987. 67.
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Az 1790-es és 1791-es nemzetgylilésen koveteltiik a magyar nyelv hivatalos nyelvként
torténd elismerését, a latin és a német nyelv helyett. Még ugyanebben az évben a horvat és a
szlavOn nemesseg egy kérvényt nyujtott be Declaratio cim alatt, elutasitva a magyar nyelv
hasznalatét, kovetelve alatin hivatal os nyelvkeént val6 hasznd atét. A horvét és aszlavon nemesseg
mar 1681-ben kifogasolta a szerb (rac) kedvezményeket, amit 0k nem ¢€lvezhettek. 110 évvel
kés6bb ugyancsak ellenezték a magyar nyelv hivatalos elfogadasait Magyarorszagon.
K 6vetel éstikben kihangsulyoztak, hogy abirodalom hivatalos nyelve alatin volt, és hogy amagyar
nemesség vétett az alkotmany ellen, amikor kdvetelte amagyar nyelv alkalmazéasét. A Declaratio
mar ekkor tamogatta a Nagy SZéav Birodalom |étrehozését. Ellenzésiik oka a félelem volt, hogy
id6ével a nyelviik megsziinik a tartomanyokban. Ez is arra mutat, hogy nyelviik hasznélata ebben
az idében adva volt. (Kostya, 18)

A Declaratio benyujtasat kovetden félévszazaddal késébb a totok nemzetiségi emlékirataval
talalkozunk. A tétok a pozsonyi orszadggyllés megkeriilésével kiildottségileg adtdk at az
emlékiratot kozvetlentl Metternich kancellarnak. Az emlékirat legfontosabb tétele az volt, hogy
|étesitsenek Magyarorszagon szlovak egyetemi tanszéket. A kérés nem lelt meghall gatasra Jozsef
nador kozbelépése miatt. Ha viszont kedvezObb lett volna a ,,kérés” elintézése, akkor feltehetden
maskeént alakult a szlovak nemzetisegi kérdés. (Kostya 21)

1844-ben, a magyar kormany bejelentette a magyar nyelv hivatalos elismerését. A horvat
képviselok latinul szolaltak fel, igy mutatva ki ellenzésiiket. A hivatalos magyar nyelv
elfogadasanak évtizede alatt a kifogasoknak és ellenzéseknek gyiijteményét egységes csomagban
adtak ki. E megnyilatkozasok hangja nem volt békiilékeny, egyeztetd, hanem egyenesen ellenséges
¢s magyarellenes gytldletet sugarzott. A legtobb ellenzd irat németiil, Lipcsében lett kiadva,
akkor, amikor a kézpontja e megnyilvanuldsnak Praga és Zagrab volt. Az irasok stilusaHalle, Jéna
és Gottingen-re vall. Ez azt igazolja, hogy anémetek ekkor tudatosan, vagy tudatlanul tAmogattak
a panszlav torekvéseket, vagyis a magyarellenességiik vakka tette Oket, amely késébb
megbosszulta magat, mert eljott az id6, amikor a veszéllyel, — amit részben 0k idéztek el6 — szembe
kellett néznitk. Miért tették ezt? Minden bizonnyal, hogy véglegesen el gyengitsenek benniinket,
hogy évszazados térekvéseiket hazank meghoditasét el érhessék. (Kostya, 20)

1848-ban a tét politikusok, Stur, Hodzsa és Hurban kilenc pontban egy diploméciai
jegyzéket nyujtott be az osztrak kormanyhoz, amely kérés helyett egy tal erds kdovetelés volt.
Ennek ellenére egy kevés joindulattal meg |ehetett volna adni minden kovetelést, mér csak azért
is, mert a két utolsd pont megtaldhatd az 1848-as tizenkét pontban is. A kilenc kovete és kozott
volt olyan, melyet eredeti formgaban lehetetlen volt megadni, ezért lett volna szilkség a
targyal asokon alapul 6 egyezség elérésére. llyen kovetelés volt pl. az etnikai hat&r meghatérozasa,
a tot nyelv haszndlata a nemzetgyiilésen €s a nemzeti honvédelemben. Ezt ekkor, és igy lehetetlen
volt megadni, a Hurban vezette |azadas miatt, amelyet az osztrakok tamogattak, €és mi magyarok
levertiink, fliggetlen tot csapatok segédletével. Az 1848-as magyar szabadsagharc vezetdi nem
tudtak megegyezni a tot lazadok vezetdivel.

Az osztrak kormany néhany engedmenyt adott az osztrék-szl&v mozgalom tamogatoinak. Az
osztrék-szlav propagandistak, Jan Kollar és Karol Kusmany Bécsben tandri alast kaptak.
Osztrak tamogatassal megjelenthették a Sovenské Noviny napilapot. Kollér halda utéan, 1852-ben
kihalt az osztrék-szldy mozgalom politikai kore, s ekkor aakult ki a cseh iranyzat. 1850-ben
bekoszontott a bécsi Bach-korszak. A Torténelmi Magyarorszagot 6t részre osztottdk: Kronland
Ungarn, Vojvodina, Erdély a Partiummal, Horvatorszag-Szlavonia, és a hatértertletek. A tiszta
magyar reszeket megint csak 6t részre osztottak: Pest, Pozsony (Bratislava) Sopron, Kassa
(Kosice, Szlovakia) és Nagyvéarad (Oradea, Romania). E részeket tiszta magyar ter tletnek
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tartottdk a magyarellenes osztrakok, akkor viszont mi jogon adtdk Pozsonyt
Csehszlovékianak? (Kostya, 22-23)

Az orosz beavatkozés utdn a magyar szabadsagharcosok letették a fegyvert, és az osztrék
zsarnokség lehetetlenné tette a kisebbsegi kérdés elintézését. Ferenc Jozsef csaszarnak tul nagy
akadalyt jelentett e kérdés megoldasa, azért, mert ez idében fenn akarta tartani a német befolyast
Olaszorszégban is. Bach Sandor Ugyintézése és szinpompas megnyilvanulasa pénzigyileg
Kimeritette a csaszarsagot. Magyarorszégot el&rasztottak az osztrdk kozponti iranyzat
elkotelezettjel és a cseh foderalistak. A csehek mind orosz panszl&vistak voltak, de ugyanakkor a
Bach kormanyzat leghtiségesebb kiszolgaldi is. ,, Bach huszaroknak” neveztiik 6ket. Elméletben,
az oktoberi alkotmanyban, a csaszarnak fel kellett adnia az onkényt, és egy hlibéri nemzeti
gyllésen a csaszarsagon beliil visszahelyezni a kiilonallo allamisagot a torténelmi jogokkal, de
ugyanekkor kinevezett egy tanacsosi csoportot, amely a csaszarsagot képviselte, és ennek kezébe
tett minden hatalmat. Az 6 keziikben volt a kozosségi ligyek intézése. Ez volt a nagyon mozgalmas
magyar ellendllés kordnak a kezdete. Mind ez ideig a nemzetiségek, a status quo fenntartasaert
harcoltak. Egy évtizedig tartd hel yben topogas utan a kisebbségek cseh és orosz biztatédsra nagyon
aktivak lettek. Ez iddszak elfeledtette a totokkal az évszazados jo viszonyt, amely a magyarok és
kozottik fenndlt. 1867-ben, az osztrak-magyar kiegyezéskor, a magyar politikusok a panszlav
torekvéseket veszélytelen mozgalomnak tekintették. A kisebbségi vezetdk nagy fontossagot lattak
benne. A tétok sokkal tObbet koveteltek Tarocszentmartonon, mint a racok Karlécan. Nemcesak
teriileti autonomiat koveteltek, hanem teljes torvény elétti egyenldséget és a tot nyelv hivatalos és
egyedili hasznalatéat.

E panszlav nemzeti kovetelés tényezd lett a népi vélemény formaldsdban. A magyar
nemesség nem latott veszélyt. A felsd tizezer nem szolgélta nemzetiink érdekeit, mert az osztrak
kozpontositas hivel voltak. Mialatt kormanyunk érdektelenséggel nézte a fgleményeket, az
oroszok panszlav kongresszust rendeztek M oszkvaban és Szentpétervaron 1867 majusaban. A 300
cseh, rac és horvat képviseld, — tanitok, tanarok, papok, plispokok és politikusok — szamara
poziciojukndl fogva eleve adva volt a lehetdség a népkozvélemény alakitasara. Ez a panszlav
értekezlet készitette el az utat az els6 vilaghabortihoz.

1867 utan Magyarorszag a kettds-monarchia politikdja, az osztrak centralista és a német
politikai uralom kényszerhatésa alatt feladta az 1848-as szellemil szocidlis-demokratikus békés
atértékelés gondolatat. A Kiegyezés idgje aatt a tét vezetés, a szlovak kulturdlis egyesiilet, a
Matica Sovenska, kidolgozta a tot nyelvtant, olvasokonyvet szerkesztett a felekezeti iskolak
részere. KiadtaHolly és Sadkovics verseit. Ekkor Ugy nézett ki, hogy atét és magyar értelmiseg
kozel juthat egymashoz, azonban a XIX. szdzadi passzivitds egy nagyon erdteljes nemzeti
megmozduldssa alakult &. Az 1905-0s magyar vaasztésokon, Tisza Istvan alatt, a szlovak
nemzeti part sulyos vereséget szenvedett, egy évvel késobb viszont mar hét széket szereztek a
parlamentben. Az 1 képviselok a nemzeti klubban egyesitették a racokat és oldhokat, €s
szolidaritast vallaltak a panszlav célokkal. A Szlovak Nemzeti Part alkalmazta elészor a
» Jovenskd Nadorna Ludova Strana” cimet. A katolikus fopapsag tamadta Hlinka Andreg atyat,
¢s Szepes megye plispokét felfiiggesztették tisztségébdl. Hlinka, Rozsahegy pasztora 1906.
november 20-an nagy, magyarellenes el0adast tartott, ezért lazitas vadjaval elfogtdk, ¢és egyévi
bortonbuntetésre itéltek. A letartoztatas azonban orszagszerte nagy felhaborodast valtott ki, ezért
Hlinkat rovidesen szabadon engedtek.

A szlovak politikusok kozott két tabor alakult ki. Michael Miloslav Hodzsa (Hodza)
csoportja Pragatdl varta a nemzetiségi kérdés megoldasat. A masik csoport ugyanezt Bécstol
ohgjtotta. Hodzsa Milan egy nemzeti nyelv mozgalmat szervezett. A csehek és a totok egy
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csoportja tamogatta Ferenc Ferdinand elképzelését, a harmas federaciot. Magyar részrél Ugron
Gabor és Lang L ajos dolgozott ki egy Un. osztrak-magyar-cseh monarchia tervet. 1907. julius
13-4n egy ujabb panszlav értekezlet gytlt dssze.

Hlinka Andrej atya, aki magyar allampolgar volt, el6adaskorutra ment Felvidékre. Koltségeit
az egyhaz fedezte. 1907 novemberében, Cernova-ba valé megérkezése utan, az 6sszegytilt tomeg
tamadolag Iépett fel a magyar karhatalom erdi ellen, akik hasznaltdk fegyveriiket, és ennek
kovetkeztében kilencen meghaltak. A késdbbi vizsgalat minden vitan feliil kimutatta, hogy a
tomeg ldzongd magatartasa valtotta ki a fejleményeket. A népet a cseh propagandista kovetelés
tlizelte. Ez az esemény még inkdbb kiélezte a totok és magyarok kozétt fenndlld fesziiltseget.
Hlinkat Szegeden ujra bebortonozték. Levelét, melyet Hodzsanak irt letartdztatasa elott, 1907.
november 30-an a szlovék-amerikai Ujsdg megjelentette. Ezzel a panszZlav magyarellenes
propaganda atjutott az 6cedn masik oldalara. A mincheni folydirat Marz, élesen tamadta nemzeti
politikankat. 1908 augusztusaban Ujabb panszlav értekezletet tartottak, most Pragaban. Kramar
Karel egyetemi tanar az ' Ujszl&v’ mozgalom alaptételeit Gsszefoglal 6 roplapokat terjesztett. Ezen
a kongresszuson 80 tot, 35 rac-horvat és 160 lengyel tanito gytilt 6ssze Benes Edvarddal az élen,
aki itt mutatta be ,, Le Probléme Autrichien et la question Tcheche” cimi tanulmanyat. Javasolta
Ausztrianak, hogy térjen at aszovetségi alamrendre, egyes kisebbsegeknek autondmiat biztositva.
Seton-Watson isaporondralépett: The Racial Problemsin Hungary cimii konyvével, ami azutan
6 forrasmunkaja lett a magyarellenes propagandanak. A konyv adatait szlovak politikusok, mint
pl. Hurban, Vajansky és Srobar szolgéltattak.

A magyar képviseléhazban Hodzsa Milan interpelld a Cernova-esemény Ugyében.
Andrassy Gyula visszautasitja Hodzsa vadjait, a felelosséget az uszitokra, a tamadokra haritja. A
tirécszentmartoni csoport 1912-ben ismét kéri a Matica Slovenska engedélyezését, amire val aszt
sem kaptak. Ekkor Srobar és Hlinka all a mozgalom élére. A tlintetések az elsé vilaghaboru
kitoréséig folyamatosan ismétlédtek. A cseh Jan Masaryk (1886-1948), s a szocialista Vavro
Srobéar (1867-1950) szlovak vezetd politikus ezalatt kozelebb keriiltek egymashoz. 1914. majus
14-én, a Nagy-Szldv Kongresszuson a cseh politikus maffia elhatarozta a Monarchia
szétrobbantasat. (Kostya, 29)

Jegyzet Botos L 4sz16t0l:

A véarmegyerendszer az orszag minden részébdl kiild képviseloket. Ez a rendszer
mindenkinek egyenld jogokat biztosit. Az elnyomds, amivel a totok vadoltak a trianoni
targyalasokon, egyszeriien nem létezett. A varmegyei torvényhatdsagi testiileten a totok részvétele
ahbizonyiték erre.

A Felvidéken, amely most Szlovakia, és a kornyez6 teriileteken, ahol a totok éltek nagy
szamban, a totok képviselete az ugyviteli hivatalokban, az aldbbi megosztasban lathato.
Trencsén megyében 40%, Turoc megyéeben 43%, Zolyom megyében 36%, Lipto megyeben
37.5%, Bars megyében, 26%, Nograd megyéeben, 23%, GOmor megyében, 24%, Szepes
megyében, 29%, a képviselok mind jé viszonyban voltak magyar és német
képviselétarsaikkal...
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CSOBANCZI ELEMER
"NAGYMAGYARORSZAG, VAGY NEMZETHALAL!"
3.
KELET-MAGYARORSZAG PUSZTULASA ESELRABLASA

"I have not spoken that which isnot true knowingly, nor have | done aught with a false heart.”
"Nem mondottam tudatosan olyat, ami nem igaz és nem csel ekedtem hamis sziwel."

[Papsrus of Ani. Brit. Mus. Ha, 10,470]

KELET-M AGYARORS,ZAG PUS;TULASA” ESEL RAB!_ASA
OLAHOK A TORTENELEM ES AZ IDO MERLEGEN

A magyar nemzet legnagyobb terlleti és népi vesztesége keleten van. A mai Roménia egész
terilete a"MAGYARFAJU NEPEK" 8si nemzetbirtoka.

A Karpat-medencétdl a Don folyoig feltart kd-, réz- és bronzkori leletek embertani adatait,
ha dsszekapcsoljuk a kor-és miiveltség-meghatarozo régészeti leletekkel, valamint a ma is ezen a
teriileten é16 Gshonos néppel, akkor a magyarsag OSI ETHNIKUMALI éllnak elSttiink. Az Erdélyi
Erchegységben a TOROCZKOIAK, a Rézhegység koril a KALOTASZEGIEK, Haromszék
varmegyében az ERDOSDI SZEKELYEK, a MAROSMENTIEK, a MAROS-TISZAZUG lakoi,
Moldvéban a CSANGOK, Besszardbidban és HAVASELVEN (Havasalfold) a KUNOK és a
BESSENYOK (a tovabbiakban: besenydk) aréz-, a bronz- és a vaskor leghiresebb kohészainak,
fémiparosainak aleszarmazottai.

Ezen a hatalmas tertileten egészen a XIl1. szézadig a magyar faju népeken kivil tartésan
megtel epedni més, idegen faju nép, nem tudott.

Az orosz régészeti és torténelmi kutatasok legUjabb adatai szerint a Xlll. szazadban az
oroszok még csak NOV GOROD koérnyékén éltek és semmifée hiteles adattal, sem embertanilag,
sem pedig régészeti leletekkel igazolni nem tudjak, hogy a mai Ukrajna teriiletén €16 nép a
szlavoktol szarmazott volna

A népek szarmazasdt nemcsak nyelvi alapon, hanem néprajzi, embertani,
népmiivészeti és régészeti, stb., adatok alapjan kell kutatni. Ha mindezeket figyelembe
vessziik, akkor megallapithatjuk, hogy a mai Romania teriiletén €16 lakossag nagyobbik fele
eredetileg magyar faju és csak a nyelve romanosodott €.

Budapest utén a legnagyobb magyar lakossagu véaros Bukarest (t6bb mint 320,000 magyar
lakossal), ahol a nagy roman népi tengerben is az dshonos magyarsag megdrizte anyanyelvét.

Ugyanezt észlelték Ukrajna teriiletén is, ahol a Dont6l a Dnyeperig a f6ldhoz kotott dshonos
lakossag Osszittya-hun, vagyis magyar faju nép, amely csak oroszul beszél.

Hogyan van az, hogy az orosz és magyar dal annyira hasonlit egymashoz? — Az orosz zene
¢s a dal ukréan eredetii, az ukranok zome pedig nem szlav, hanem 0si magyar faju nép.

A mai magyarsag névaddja a MAGYAR TORZS és testvértorzsei a TARJAN, a JENO, a
GYARMAT és a NYEK torzsek, idoszamitasunk 760. éve koriil telepedtek le a Don és a Dnyeper
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folyok kozén, melynek keleti felében a Don és a Donyec folyok kozott harom 6si szittya-hun
eredetii torzs €lt, a KERI, a KESZI és a KURT.

A Don és a Donyec folyok kozotti teriilet az Gsszittya-hun eredetii, magyar fajo KAZAR
NEP birodalmanak nyugati hatarérvidéke volt. A Kéri, a Keszi és a Kiirt torzsek rovid id6
elmiltéval csatlakoztak az ott 760 korll megjel entekhez.

Az indiai MADRASZI 3. REGESZETI OSSZEJOVETELEN, 1926-ban, amikor targyaltak
"INDIA HUN KERDESET", megdllapitottak tobbek kozott azt is, hogy azok a FEHER HUNOK,
akik Atilla idejében Perzsia hatdrainal laktak, és akik koz¢ késobb behdzasodott Atilla legkisebbik
fia CSABA, azok a FEHER HUNOK uralkodtak az V. szézad utolsd negyedében (i. sz.) India 40
fejedelemsege felett.

A magyarsag névadéja a MAGYAR, és harom testvértorzse a TARJAN, a JENO és a
GYARMAT, Indidbol a K ar pat-medencébe visszavandor |6 FEHER HUNOK voltak, amit a
legujabb pakisztani térténelemkutatasok isigazolnak.

710-ben (i. sz.) a Bagdadbdl kelet felé utra kelt, hoditd arab hadseregtdl az indiai fehér hunok
dontd vereséget szenvedtek. Az indiai fehér hunok egyes torzsei, tobbek kozott a MAGYAR, a
TARJAN és a JENO, testvéreiktol elszakadva Perzsia északi teriiletein at Eurdpa felé vették
Utjukat. Utkdzben csatlakozott hozzdjuk az "irdni-parthus eredetii NYEK TORZS". A 737-740
évek kozott a Kaukazus vidékén, mely a damaszkuszi kalifa ellendrzése alatt allott, nagy katonai
l&zadas tort ki. A legnagyobb valosziniiség szerint az indiai fehér hunok ezekben a zavaros idékben
kelhettek at a Kaukazus hegylancan, mert 760-ban mér a Don és Dnyeper folydk vidékén vetették
meg a labukat.

Ezt a teriletet a bizanci torténetirok DENTUMOGERIANAK, vagyis DON TOVI
MAGYARORSZAGNAK nevezték. A bizanci torténészek DONTOVI MAGYARORSZAG
lakaoit, akinai torténetirok dllitasai alapjan " TUKINE, TUKIE, vagyis TURANI" népnek tekintették
ésigy a"TUKINE, TUKIE" kinai névbdl a bizanci fiileknek jobban hangzo "TURK" (turk) szoval
kiilénboztették meg a tobbi népektol.

A "TURK" nevet késobb felvette egy ujabb nép is, mely idészamitasunk 1000. éve koriil
kezdte meg kiaakulasdt ANATOLIABAN (amai Torokorszagban), s amelyet mais TURK-nak,
vagyis magyarosan TOROK -nek neveznek.

Torténelmileg bizonyitott és cafolhatatlanul igazolt tény, hogy a Don tovi indiai eredetii fehér
hunok a SZITTYA OSNEPEKNEK az egyenes leszarmazottai és vérrokonai a kunoknak, a
kazéroknak, a bolgaroknak, az avar, vagy varkun népnek, a palocoknak, az Uzoknak, az aén és
beseny6 népeknek, melyek mind ugyanazt az dsnyelvet beszélték, mint az indiai fehér hunok, a
MAGYART.

E népek koziil a késébbi idok folyaman kisebb-nagyobb csapatok, részint koltozkddéseik
kozben csatlakoztak a fehér hunokhoz, részint a Karpat-medencében, dseik 6rokén telepedtek meg
kozottik. A megtelepilés mindig tdmeges volt és amennyire torténelmi emlékeink terjednek,
semmi nyomara nem akadunk annak, hogy ezek a népek a magyartol 1ényegében kiilonb6zo
nyelvet beszéltek, vagy kiillonbozo testalkattak lettek volna.

A kulonbseg, mely nyelvikben |étezett, fennall mais a kun, apaéc, a székely, a gocsgi és
a moldvai csangd 6smagyar szdjardsokban és ez maga is eléggé bizonyitja ezeknek a népeknek
kozos eredetét, egy torzsbol vald szarmazasat.

Az embertani kutatasok eredményeibél fény deriilt arra is, hagy a magyarsag FAJI
KEPLETE tokéletesen azonos EUROPA OSLAKOINAK FAJI KEPLETEVEL, tehit a
magyarsag nem mas, mint 6si bennsziilott (AUTOCHTON) eurépai nép.
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A magyarsag sok-sok évezredes kiizdelme alatt, ellenséges népek kozott, csak kiforrott népi
(etnikai) egyénisegével és egyéniségnek a tudatdval maradhatott fenn a népeket pusztito
viharokban.

A fajbeliség és a népiség, a FAJ és a NEP fogalma a magyarsagnal teljesen fedi egymést,
mert népi egyénisége egyuttal tiszta faji egyseg, mely a torténelemnek felismerhetetlen tavoli
hajnalan aakulhatott ki.

Ma mér jol tudjuk, hogy a nyugati évkonyvirok (krénikésok) féelelemben sziletett szellemi
termeékei, megriadt tekintetik tikrében a magyar harcosokrdl hazug embertani leirasokat adtak,
melyeket az 6si sirleletek cafolhatatlanul megdontenek.

Azt is jol tudjuk, hogy sohasem volt FINN-UGOR néptérzs, amely halaszo-vadaszo
eletmodjét torok torzsnépek hatasa aatt cserélte volna fel, s a torok nyelv sok szavava egydtt
atvehette volna azok lovasnomad miiveltségét, a lovasnomad gazdasag és hadiélet elemeivel, majd
azokkal egy ujabb népi egyéniséget formalhatott volna ki. Egy egyszerti oknal fogva sem, mert
ezekben az idékben torok nép, torok nyelv nem is létezett és még ma sem beszélhetiink TOROK
FAJROL, mert ilyen egyéltalan nincs.

Teljesen alap ndkiiliek azok a megdllapitasok is, melyek azt dlitjak, hogy ARPAD VEZER-
FEJEDELEM névadd népének a tobbsége a "KELET-BALTI FAJTAELEMHEZ" tartozott volna,
amely felett egy kisszamu "TURANOID FAJI ELEM", mégpedig a" TOROK NEP" uralkodott.

Hihetetlen az a nagyképii tudalékossag, mely ezeket a megallapitasokat kieszeli! Nem csoda,
biznak a tomegek torténelmi t§ ékozatlansagaban és abban is, hogy azok minden kinyomtatott
betlit mérlegelés nélkiil elhisznek.

Az igazsag: a magyarsag 0si, egységes szemléletii és vérségileg kiegyenlitett nép, melyet
egyéni alkata és duzzado belso erdéi jellemeznek, amire mar régen, szamos idegen iro és tudos
isfelfigyelt.

Zenaide A. Ragozin torténelemtudds, 1896-ban kiadott torténelmi munkajdban a magyart
turani eredetii, a legmagasabb szellemi tehetséggel megaldott europai nemzetnek nevezte. (The
Sory of the Nations, The Story of Chaldea—fromthe Earliest timesto therise of Assyria. Zenaide
A. Ragozin, N.Y.G.P. Putnam's Sons, London. T. Fischer Unwin. 1856. p. 139.)

Azonban barmilyen aléspont igazolasardl van is sz6, minden esetben megmésithatatian a
teleplilési adatok két bizonysaga:

1. Azt a teriiletet, amelyet a magyarsag sajat tulajdonanak tekint, elddei lakatlan
6sallapotban vették birtokukba, mivel a tajelemek nevét ok adtak;

2. Arpad vezér-fejedelem névado népe, amely ezt a teriiletet az Gslakossag kérésére
birtokba vette és atszervezte, ugyanazt az 6si TURANI NYELVET beszélte, mint amelyet a
Karpat-medence népei, —aMAGYART.

Arpéd vezér-feedelem a Kérpét-medencében nem orszégokat igézott le és fogott dssze
egyetlen szervezet kapcsaival, hanem tarsadalma egészével ratelepedett a teriilet dslakossagara és
azokkal 6sszeolvadit.

A Kérpéat-medence, az ANYAORSZAG, kétségteleniil nem része semmifée élettér nek,
hanem természetes gazdasagi téjegyseg, onallé belfoldi éettér, amelynek elszakithatatlan
része ERDELY.

Elettorvény: természetes tdjegységeken a természetes fejlédés, nyelvben és fajilag egységes
ALLAMNEMZET, ALLAM- SZERVEZET kialakuldsat irja eld.

Szézadunkban, "AZ AKASZTOFAK ES BORTONOK KORSZAKABAN", a természeti erdk
hatasat természetellenes erdk bénitottdk meg. Nyilvanvaloan azok az dnkényes allamalakulasok,
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melyek korlatlan hoditok modjara figyelmen kiviil hagytak a természeti és geopolitikai tényezoket,
életképtelennek bizonyultak.

Leplezetleniil folyik az 6slakd magyarsag kiirtasa, a lelkek megmételyezése, de a magyar
meégsem fasult el, hogy atudatlansag szellemi rabszol ggjava aljasuljon.

A torténelem szamtalan példgja igazolja, hogy ideig-oraig késeltethetik és kitérithetik
iranyabol a természeti erdket, de meg nem akadalyozhatjak azok érvényestilését.

A magyarsagnak elvitathatatlan joga az elrabolt hazgjat visszaszerezni. A Magyar
Birodalom természetes egységének a megismertetésével és a magyar térténelem Gjabb és
helyesebb atértékelésével célkitiizésiink a HIVATASTUDAT Kkifejlesztése.

A magyar birodami egység visszadllitésa HIVATASTUDAT, amely kotelez minden
magyart, attol eltekintve, hogy egyszer haza kivan-e térni, vagy sem...

Ebben a bomladozd vildgban Magyarorszag 1) alapjait elsOsorban a lelkiinkben kell
leraknunk. Idegenbdl nem hozhatunk eszméket, mert azok csak sajatos magyar fejlddésiinket
sorvasztanak €.

Nagy-Magyarorszag foldjéhez tapadé 6si jogunk, s altalaban a magyarsag TURANI
EREDETENEK gondolata, hatalmas tartalommal kell, betdltsdn minden magyart.

Az 0rok magyar birodalmi gondolat, 6si jogunk ¢€s jogfolytonossagunk, faji dntudatunk
¢bredése a magyar jovo célkitlizései.

A multé lett az a szemlélet is, hogy a magyar 6si dllamanak tagjait milli6 szdmra engedte
elszakadni. A magyarsag nem ismerhet e semmiféde FODERATIV KARPATORSZAGOT, sem
pedig az elrabolt 6si foldjére betolakodottak oOnrendelkezési jogdnak szavazds Utjan vald
érvényesitésének nem-tiszta jatékat.

Molotov orosz kulugyminiszter 1940. junius 25-én Rosso olasz, majd junius 26-an
Schulenbur gh német nagykovet elétt kijelentette, hogy "OROSZORSZAG MARADEK TALANUL
ELISMERI A MAGYAROKNAK ERDELYRE TAMASZTOTT TORTENELMI JOGAIT ES
ELETBEVAGO ERDEKEIT".

S6t, e kijelentését julius 4-én, Kristoffy magyar kovet el6tt kiegészitette azzal, hogy a
MAGYAR IGENYEKET "JOL MEGALAPOZOTTNAK" TEKINTI ESA SZOVJET KORMANY
EZEKET A BEKEKONFERENCIAN TAMOGATNI FOGJA. (Macartney "October Fifteenth”,
I.403.)

Padanyi Viktor dr. mondotta: "4 haza védelme, a nemzeti teriiletért valo késhegyig mend
harc, minden nép torténelmeének legbiiszkébb lapjait jelenti. A mi féldiink a mi jogos tulajdonunk,
Eurdpa egyik legrégibb torténelemkonyvekben tel ekkonyvezett nemzetbirtok, amely soha nem volt
a masé, hiszen az ATMENETI MEGSZALLOKKAL sziinet nélkiil harcolunk érte. A mi foldiink
nekiink egyetlen tulajdonunk a vilagon és nekiink hazank. ... Es mégis, sehol méashol a vilagon, de
mikozottink vannak, akik arra, hogy mi ehhez a foldhoz a maga Isten alkotta teljességében
ragaszkodunk, azt mondjék, hogy nem.

Megrabl6inkkal val 6 békés megegyezes és egy olyan revizio, amellyel a magyar nemzet, mint
minimummal megelégedhetik, egymast kizaro fogalmak. A politikai tétel egyszerii, vilagos, tiszta
és ées. Mivel békés megegyezés olyan alapon, amellyel RABLO és MEGRABLOTT
megelegedhetnek sem érzelmileg, sem technikailag nem lehetséges, minden eronkkel és minden
akaratunkkal, minden tettiinkkel és minden érviinkkel, minden erdfeszitésiinkkel és minden
elszantsagunkkal egy kenyszer reviziora kell felkészilnink.

A meddo és felesleges vitakat és targyaldsokat abbahagyva, minden eronkkel baratokat és
tamogatokat kell szerezniink. Ha egyaltalan van még magyar revizio, akkor az csak ez lehet és
semmi mas.”



90

DON TOVI MAGYARORSZAG

Azt tanitjak a torténészek, hogy a torténelem egyes adatokbdl tevédik 0ssze aszerint, amint az
adatokat Osszefliggd egésszé forrasztjak a hézagokba ésszertien beilld kovetkeztetések.
Ez kétségtelenil igaz. Majdnem minden(itt taldunk a torténelem lapjain valamit, amit nem
kozvetleniil az adatok, hanem az ezeket kiértékeld torténészek allitanak valdosag gyanant.
Azonban most itt a torténészek helyett beszéljenek maguk az adatok, mert targyunkkal
kapcsolatban ez nagyon is |ehetséges.

Az 0si Kelet-Magyarorszag a nemzeti hagyomanyok ¢és torténelmi kutfok tanusaga szerint a
Kérpatoktol a Don foly6ig terjedt. A bizanci torténetirok ezt a terlletet DON TOVI
MAGYARORSZAGNAK, vagy DENTUMOGERIANAK nevezték.

Ukrajna mai févarosat, KIEV-et (ma Kijev), a Don tovi magyarok alapitotték, amit az orosz
régészeti kutatasok kovetkezé megallapitasai igazolnak:

"A kievi, ma mar csak romjaiban meglévé ARANYKAPU-nal az orosz régészek egy 6smagyar
fejedelmi (vezérsirt) sirt tartak fel. Ez a lelet nem all egyedil Kievben, mert 1939-ben N. Karger,
az ismert nevii leningradi régész (archeologus) ujabb magyar sivokat tart fel a varos belteriiletének
legbsibb részén, a DESJATINNAJA CERKOV teriiletén. Kiev egyik kapujanak UGORSKA
VOROTA volt a neve. Ez a kapu nem nyugaton fekldt, hanem kel etre nézett, a Dnyeperre. Ezt a
helyet is a magyarokrél nevezték e, UGORSKOJE UROCS SCSE. Az Ugor skoje Urocsiscse azon
a helyen fekszik, ahol az atellenes oldalon a nagy pusztai Ut (jelenleg széles, betonozott Ut)
veégzodott. Ennek az utnak a meghosszabbitasa céljabol a Dnyeper hidat is ide épitették.” (Bendefy
Lé&szl6, "A magyarsag és kozép-kelet”, Budapest, 1945. 204. oldal.)

Kiev (Kijev), 6si alapitasi magyar véros, neve KEO, vagyis KO, benne fekiidt abban a
kereskedelmi féutvonalban, amely az Arab Birodalmat nyugattal kapcsolta dssze. Az arab és a
kievi (k6i) magyar kapcsolatokat mi sem bizonyitja jobban, mint az a tény, hogy a X. szazadbol
szarmazd magyar fejedelmi sirban egykoru arab pénzérméket taldltak.

A Don ¢és a Dnyeper folyok vidékérdl az indiai fehér hunok, rokon népek nyomadsara,
kivonultak és atkoltoztek a Dnyeper €s a Karpatok hegyvonulata kozott elteriild vidékre, melyet a
Blg, a Dnyeszter, a Pruth és a Szereth folyok metszenek keresztil. ETELKOZNEK, vagyis
FOLYAMKOZTI TARTOMANYNAK nevezik emliékeink ezt a teriletet, melynek most
Besszarabia és Moldva a neve, mig az 6si Kelet-Magyarorszag déli felét, melyet az AL-DUNA
hatérol, HAVASALFOLDNEK, vagy eredeti nevén HAVASELVENEK nevezik.

Az Arpéd-hézi vezérfejedelmek éskirdlyok koraban K el et-Magyarorszag fogal ma modosult,
mert a Don tévi Magyarorszagon a kivonult magyarsag helyére rokonfaju népek telepedtek
(besenydk, majd kunok), akik lassan, de fokozatosan eldrasztottdk Besszarabiat, Moldvat, majd
Havaselvét.

Kés6bb a nagybesenydk leghatalmasabb torzse, a GYULA TORZS atkelt a Karpatokon és
ERDELYBE vandorolt, ahol dsszeolvadt a KESZI TORZZSEL, és mint GYULAK TORZSE
maradt fenn. Ett6] az id6t6] fogva egészen a torok hodoltsagig Kelet-Magyarorszag fogalma alatt
ERDELYT és attol keletre, a Dnyeper folyoig elteriilé vidéket értették. Ezen a nagy teriileten
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idészamitasunk XII. évszazadaig a magyar faji népeken (bolgéarok, besenydk ¢s kunok) kiviil
megtel epedni és megmaradni idegen faji nép nem tudott.

A XIII. évszazadban Magyarorszadg olyan események sodraba keriilt, amelyek a kés6bbi
1dékben dontden befolyasoltak Kelet-Magyarorszag sorsat.

[1. Endre arpad-hazi magyar kiray (1205-1235) aromai papa surgetésére elhatarozta, hogy
keresztes hadjaratot vezet a SZENTFOLD visszafoglal aséra.

1217-ben 11. Endre, 10,000 lovassa és szamos, tobbnyire német gyalogossal, az osztrak
Leopold, a merani Otto és Ekberg hercegek kiséretében Spalatdba vonult, ahonnan zérai és
velencei galyakon Palesztinaba hajozott. A palesztinai TABOR HEGYEN fekvé eréditések ellen
intézett ostrom alatt II. Endre meggy06zddott arrdl, hogy a keresztesek kozott uralkodo
egyenetlenségek miatt hadjarata sikerre nem vezethet, s a Magyarorszagrol érkezé nyugtalanitd
hirek hatésara, hdrom honapi tavollét utén, hadait szarazfdldi Uton hazavezette.

A hazatért kirdlyt otthon egy megvaltozott orszag és szornyli nyomorba zuhant nép fogadta.
Halda utan fia, aki, mint V. Béla kovette apjat a tronon (1235-1270), erélyes kézzel probéta
rendbe hozni az orszag zilalt Ugyeit. Azonban Magyarorszag 1240-ben oriasi veszélybe ker(lt.
Dzsingisz foékan fia és utoda, Okdaj fokan, Europa meghoditasara hatalmas hadsereget inditott
atnak.

Okd4j eurdpai fovezére, Batu herceg, kovetet kuldott 1V. Bélahoz és szbvetséget ajanlott
nyugat ellen, mert a magyarsagot rokonfaju népnek tartotta és nagyra becsiilte harci erejét.

Okd4j fokannak a nyugati allamokrdl és haderejiikrdl pontos értesiilése volt, mert a velencei
¢s gorog kereskedok készséggel kémkedtek a mongoloknak azért, hogy a génuai és mas
kereskedSk eldl megszerezzék az iizletet. igy a keresztény Nyugat-Europa igazi aruldi a keresztény
velenceiek voltak. (Encyclopaedia Britannica.)

A mongol hadsereg egymasutan verte le a Dél-Oroszorszagban €16 népeket, s Szabutgj és
Batu kan (herceg) vezérletével, 1241 januarjdban, elérték a Karpétokat. Tervik az volt, hogy a
fésereggel a magyarok ellen mennek, mivel IV. Béla visszautasitotta a mongol ajanlatot. A mongol
hadsereg harom részre tagozodott. Az északi, kisebb sereg betort Lengyel orszagba és LIEGNITZ-
nél tonkreverte a sokkal nagyobb szamu, egyesiilt NEMET-LENGYEL-MORVA seregeket, mire
a cseh kirdly elszokott orszagdbdl és a csehek ellendllas nélkil dengedték a Magyarorszég felé
¢szaknyugat fel6l vonuld mongol sereget, melynek vezére Orda (Kaidu) kén volt.

A liegnitzi gy6zelem utdn a mongol hadsereg harom oszlopban, mintegy 150,000 fonyi
harcossal, Magyarorszag ellen tamadott. A fdsereg a VERECKEI SZOROSON keresztiil, leverte
Dénes nador maroknyi véddéseregét és harom nap alatt Pest ala lovagolt. Vacnal kisebb iitk6zetben
megvertek Ugrin esztergomi érsek seregét, majd visszavonulast szinleltek, hogy bevérjak a
liegnitzi gy6z6, Orda seregét. A harmadik oszlop, Bogutdj kén vezérlete alatt, ezalatt Erdélybe
tort és szétverte az erdélyi vajda seregét. Batu a Sgjo folyoig szinlelt visszavonul ést, mig testvére,
Sejban, elvalt a féseregtél. A Sajé folyocskanal, MOHI PUSZTANAL talalkozott 1241. aprilis
11-én a magyar és mongol hadsereg. A mongolok elsé tamadasat K& man Arpéd-hézi herceg és
Ugrin érsek serege visszaverte, s gy6zelmiiket a MOHI PUSZTAN felallitott szekértaborban
Unnepelték, mikor Batu kén serege megismételte tamadasdt. A magyarok ezt a tamadast is
sikeresen visszaverték, amikor megjelent nyugati iranybdl Sejban kan serege, aki eldre kitervezett
hadmozdulattal korilzérta a magyar szekértébort.

A magyar szekértaborbdl a mongolok idénként megengedték egy-egy csapat kitorését, hogy
amegmaradottakat gyongitsék, mert céljuk akiraly elfogésavolt. A harcok alatt amagyar vezérek
nagy része hdsi halélt halt — Ugrin érsek, Dénes nador, a tdirnokmester, a szlavoniai ban és
mintegy 50-60.000 fonyi magyar sereg pusztult el. Csak Kalman herceg, a kiraly testvére menekiilt
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meg halalos sebbel, amibe késébb bele is halt, és a kiraly, akit kornyezete élete felaldozasaval
mentett meg. (Akos Ernye és Tiirje Dénes fiatal lovagjai.)

(...) Kozben KARAKORUM-ban Okd4; fokan meghalt, s Batu, mint tronkoveteld,
hadseregével azonnal visszafordult az 01j fokan vélasztasra.

Magyarorszag, de foképpen Kelet-Magyarorszag, a mongol megszallas kovetkeztében
szOrnyli nyomorba jutott. A magyar nép az erdokben, a hegyek magaslatain és a mocsarak kozott
keresett menedéket. Egyes vidékeken a lakossag annyira megfogyatkozott, hogy tobb napi Gt
hosszaban ¢és széltében csak rothadd hulldkat, fehérld csontokat, elpusztult helységeket, kormos
épuletromokat |ehetett taldlni.

Ezekben a gydszos idékben jelentek meg az elsé olih pdsztorrajok HAVASELVEN
(Havasalféldon), majd késébb azon at ETELKOZBEN, amelyet ma Moldvinak és Besszarabianak
neveznex.

A magyar torténelmi feljegyzésekben 1222-ben torténik eloszor emlités arrol, hogy egy
balkani pasztornép csavarog az orszag déli hatarainal, akiket a feljegyzések OLAH néven
emlitenek. IV. Béla megengedte, hogy ez a csavargo, kobor, hazatlan joveveny nép a magyarok osi
foldjen, ahol a lakossag a szornyti mongol hadjarat utan megfogyatkozott, letelepedhessen.

A kiralyi engedély alapjan az elsé olah pasztorok Havaselvén, az Olt folyo volgyében, majd
a késobbi idokben, Etelkozben, a mai Moldva és Besszarabia egyes részein, az 6shonos magyarok,
kunok, besenyok és jaszok kozott telepedtek le.

Evszézadok sorén az oldhok szama jel entékenyen felszaporodott, mert legtobbszor engeddy
nélkiil, észrevétleniil szivarogtak be a mongol dulas altal megritkult lakossagli 8si magyar foldre.

A Karpat-medencébe, vagyis az anyaorszagba bebocsatott és ott |etel epedett olahok szama
1296-ban kb. 15,000 volt. Ezek utan az elézmények utan, most a torténelem mérlegére helyezziik
az "OLAH TORTENELMET".

AZ OLAHOK TORTENELME

Az Ostorténelemben hidba lapozgatunk, még csak a leghalvanyabb nyomara sem akadunk annak a
népnek, amelyet maromannak neveznek.

A név megtévesztd, mert azt a latszatot kelti, hogy egy olyan népet jelol, amely a romaiaktol
szarmazik.

Mikor az olah nép torténelmét vizsgaljuk, legeldszor is ki kell térniink nyelviik ismertetésére
és annak kialakulésara

Kopitar, Miklosich, Hunfalvi (Hunsdorfer) nyelvészek és torténészek megallapitasa
szerint az OLAH NYELYV a Balkanon alakult ki. A nyelv kialakulasa idészamitasunk X. évszazada
koriili idékben kezdédhetett. Az az allitas, hogy az olah nyelv DACIABAN, az OSI MAGYAR
ERDELYBEN, idészamitasunk II. és I1L. évszazada koriil alakult volna ki valotlan, ezt maga
a kérdéses nyelv dsszetétele is cafolhatatlanul igazolja.

A valésag az, hogy az OLAH NYELV EGY MESTERSEGESEN ROMANIZALT
SZLAV NYELV.

Az OLAH SZOKINCS EREDETET CIHAC oléh nyelvész kutatta és megéllapitotta, hogy
az 45,7%-ban szlav, 31,5%-ban latin, 8,4%-ban torok, 7,8%-ban gordg, 6%-ban magyar és 0,6%-
ban aban kdlcsonszavakat tartalmaz.
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Az olah szokincs tobbsége szlav, amely csak a szldvok balkani megjel enése utan kerlilhetett
annak anépnek az gjkéra, amelyet maromannak neveziink. A torténelem vitathatatlan bizonysaga
szerint az elso szlav telepesek idészamitasunk VII. évszazaddban keriiltek a Balkan félszigetre.

A bizanci torténetirok gyakran megemlékeznek DACIAROL és annak |akoirdl, de sohasem
emlitik, hogy idészamitasunk 271. és 1000. éve kozott ERDELYBEN latin nyelvii nép is lakott
volna. Dacia meghoditoi ésbitorl6i, aromaiak, i.sz. 271. évében elhagytak Erdélyt — Aurelianus
romai csaszar kivonta 1égidit Erdélybdl, s a kivonulas utan a romai megszallas minden nyoma
eltlint.

K étségtelen, az oléh nyelv a Balkanon aakult ki, és pedig MOESIABAN, amit szamos adat
bizonyit, és kialakulésara nagy befolyast gyakorolt az EPIRUSZI ITALIAI EREDETU
PASZTOROK kézonséges |atin nyelve, tovabba a gordg, torok és a magyar nyelv. Az oléh nyelv
tovabbi fejlédése és az irodalmi oldh nyelv kialakuldsa azonban a XVI. évszazadban,
Magyarorszagon indult . A XVI. szdzadban az erdélyi szaszok kezdték meg az Erdéybe
beszivargo oldhok vallasi reforméciojét, amit aXV1l. szézadban, az erdélyi reformatus fejedel mek,
tobb-kevesebb sikerrel folytattak.

A protestans elveknek megfelelden az Igét a nép nyelvén kellett hirdetni, s ezzel a még
kezdetleges fokon alo olah nyelvet olyan szertartdsi, mad irodalmi szerephez juttattak,
amilyenben eddig része nem volt.

Az 'OLAH NEMZETISEGTUDAT kialakuldsa szempontjabol a legnagyobb jelentéségii
volt a NYELVI TUDATOSSAG dapjainak a megteremtése, amit az erdéyi protestantizmus
inditott €.

A XVIII. szézadban azonban a katolikusok sem akartak elmaradni a protestans torekvések
mellett és igy elsésorban a JEZSUITAK fejlesztették tovabb az erdélyi protestansok altal
felébresztett OLAH NYELVI EBREDEST. Tovébbfejlesztették, majd kialakitotték és
mesterségesen latinizaltdk. A kezdeti oldh nyelv a CIRILL BETUKET hasznalta, cirill
irasjegyekkel irtdk az dsszes régi oldh nyelvemléket.

A latin irsjegyek atvételekor igen sok nehézség keletkezett, mert a LATIN BETUK nem
voltak elegendék a legtobbnyire SZLAV EREDETU HANGOK jel6lésére.

A latin betiik atvétele utan két {6 helyesirdsi mod keletkezett, ETIMOLOGIKUS és
FONETIKUS. Mamér afonetikus irdny van dtalanossagban elfogadva, s annak alapjan adték ki
ahelyesirasi szabayokat is.

Az oldh nyelvi ébredés és annak természetes kovetkezménye, a nemzeti torekvés, amely
Erdéyben indult Gtra, révidesen elérte BUDAT s, ahol a BUDAI EGYETEMI NYOMDA
egymasutan nyomtatta ki az olah nyelvii konyveket.

A magyar rendi tarsadalom és a magyar gondolkodok szliklatokoriien és helyteleniil felfogott
FELVILAGOSODOTT ALLAMSZEMLELETUKBEN azt hitték, hogy csak a kultur-
nacionalizmus artatlan dbrandjardl van sz6. Ezek akorok vaksagukban odaig mentek, hogy az olah
szellem munkalkodasat demokratikus szempontokbdl egyenesen hasznos tevékenységnek
tartottak.

Pedig a valosag merében mas volt. Az oldhsag 1791-ben, a "SUPPLEX LIBELLUS
VALACHORUM" hasabjain megjelentetett egy elméetet, mely szerint azt dlitottak, hogy
ERDELY OSLAKOI AZ OLAHOK, és az olahsag TRAIANUS rémai csaszar gyarmatosaitol
szarmazik. Feltevésiik szerint az olah dslakossag dnként hodolt meg TOHOTOM vezérnek és 6si
konvencio, 6si paktum szabalyozta a multban a magyarsag és az oldhsag viszonyat.
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Ennek a feltevésnek az alapjan az olahok 1791-ben kérvényt nydjtottak be I1. Lipéthoz
(1790-1792), melyben politikai jogokat koveteltek, elsOsorban azt, hogy az oldhsag Erdély
negyedik nemzete legyen a magyar, a szekely és a szész nemzet mellett.

Ez a sorsdontd jel azonban siiket fiilekre taldlt, mert a politika és a szdzad humanista
tradicidja a népi tarsadalmak felszabaditdsat a nemzeti nyelv kimiivelésének gondolataval kototte
Ossze, teljesen megfeledkezve arrdl, hogy Magyarorszdgon a nemzetfenntartd és megtartd
magyarsag nyelveaMAGY AR volt.

A magyarorszagi oldhok kultdr-nacionalizmusat a magyarsag egyes rétegei felkaroltak, sigy
az oléh nacionalista ébredés kdzpontja Pest volt.

Apafi Mihaly erdélyi fejedelem egykori birtokan, BALAZSFALVAN miikodott az els6 oldh
iskola, majd rovidesen haromszaz népiskolga volt az erdélyi oldhsagnak, szamuk 11. Lipot ural-
kodasa alatt pedig 6tszéz folé emelkedett.

Az oldh szellemi €elit a baldzsfalvi olah gorog-katolikus iskoldbol kerdlt ki. Itt tanult és
késobb tanitott Klein Samuel, Sinkai Gyorgy és Maior Péter. A balazsfalvi oléh gorog-
katolikusok és a nagyszebeni gorogkeleti plspok altal felterjesztett kérvény volt az, amely 1.
Lipdthoz €ljutott.

Sinkai Gyorgy "ISTORIA ROMANILOR" cimii munkajaban tiintek fel el@szor azok az
allitasok, melyek az olahokat, mint Traianus romai csaszar telepeseinek utddait mutatjak be.

A balézsfalvi iskola 1831-ben kétéves bolcsészeti fakultassal liceumma egészitették ki és
megszervezték ateljesteol dgiai fakultést is. Uj tanérokat alkal maztak ésigy ez az iskolaaz ol dhség
szellemi kozpontjava fejlodott.

Barnitui Simon, a baazsfalvi iskola egyik tanéra, az olah nacionalizmus tanait igy foglata
Ossze: " Az oldhok a rémai kultdra 6rokosel, egyszersmind 6rokosei a rémaiak Daciara vonatkozo
jogainak is. A romai szarmazas, rémai szellem és a rémai nyelv, a romai vér, egyszéval az egész
roman lény fel kell, hogy lazadjon a hallatlan igazsagtalansdgok miatt, melyeket a romaiak
ivadékai szazadokon at tiirni voltak kénytelenek.

Aki ezt tagadja: arulé; aki olyan igazsagot mond, mellyel ez ellenkezik, szintén arulo, és aki
olyan dolgokkal foglalkozik, amelyeknek ehhez semmi kozik, az eltével yedett."

Az (j elmélet tehat ilyen tételekben jelentkezett: "a romai vér, a rémai nyelv, s a romai
szellem birtokosanak tartotta az olahnak szilletett egyént”.

Azonban nem minden magyar intellektuel volt vak és siiket.

Jancsd Benedek megdlapitotta: "A balédzsfalvi iskola szamara a nyelvi és nyelvészeti
tudomany nem azért volt szilkséges, hogy annak segitsegével népiket a kultira magasabb fokara
emeljék, hanem hogy a segitségiikkel felépitett TUDOS HAZUGSAGGAL bevigyék és megerdsitsék
a népben a DAKO-ROMAN ESZMET."

Két-harom nemzedék mulva az Erdélybdl elinditott €s Pesten tovabbfejlesztett nyelvi, majd
nemzeti tudat a tdmeg gondolatvildgaba kertlt. A déké-roman folytonossag rennaissance
(reneszénsz)-kori gondolatédt a jezsuitak ismertettek meg a balézsfalvi iskolaval, amely
tovabbfelesztve azt az oldh eredettudatnak politikal tartalmat adott, s az oldh nemzeti
torekvésekben mindvégig nagy szerepet jatszott — egészen a mostani idokig.

Az olah nemzetiségtudat kifejlodésére €s e tudat politikai tartalméara mély és erds hatasa volt
az ORTODOXIA VALLASI TENYEZOJENEK is, mely az orosz cari oldal fels] sugarzott az si
Erdély felé.

A wvallasi tényezoket kovetve az olah nemzet-gondolat talajanak eldkészitésében a
legnagyobb szerepe az egyhédzaknak volt, melyek onérdekiiket kdvetve, a magyar érdekeket
semmibe sem vették.
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Ilyen tényezok hatisa alatt indult fejlédésnek az OLAH NEMZETTUDAT és igy
bontakozott ki a XVIIL. Szizadban magyar f6ldén az ELSO OLAH NEMZETISEGI KERDES
Ugyannyira, hogy a jovevény, beszivargott, legnagyobb részben beszokott oléh pasztorok mér
"NATIO VALACHICA"-rdl beszéltek.

Ha tovabb vizsgéljuk az 6si Kelet-Magyarorszag olah kérdését, menjiink vissza az embertani
és régészeti tudomany céfol hatatlan megd | apitasaihoz.

A Dontdl a Karpatokig, a mai Ukrajna déli részein és a mai Romania tertiletén az dsmagyar
helységnevek mindmaig talél6 tanui annak, hogy a szlav és olah aradat hogyan ontdtte el az dsi
magyar faju népeket és nyelviket egyarant. Kelet-Magyarorszag terdletén napvilagra kerdlt
tobbszazezerre riugo régészeti lelet szarmazésa és eredete szerinti osztal yozésa azt igazolja, hogy
a CSISZOLT KOKORSZAKTOL kezdddéen a hodito torokség megjelenéséig, Kelet-
Magyarorszag a magyar fgu népek urama alatt volt, tehat 6.000-10.000 éves uralomrol
beszélhetlink.

A hiteles csontvaz és koponyaleletek azonban azt is igazoltak, hogy a torténelem szinpadan
a kelet-magyarorszagi magyar faju népek szerepvesztése egydltalan nem jelentette a szerepét
vesztett nép kipusztulasat, hanem legfeljebb csak politikai vezetd-szerepének ¢és népi
onallosaganak iddleges sziinetelését.

A magyar nép emberanyaga, részben vagy egészében, egy tdmegben vagy szétszértan, a
torténelem legnagyobb viharai utan is megmaradt ott. Altaldnosan beigazolt tétel, hogy Kelet-
Magyarorszag teriiletén sem a mongol dulas, sem a t6rok hodoltsag, sem pedig az azt kdvetd oldh
uralom nem eredményezett TABULA RASA-t.

1444: Hunyadi Janos hadi dics6ségének a legfényesebb korszaka. Murad torok szultén,
Sehabeddin pasa vezérlete alatt, 70.000 fonyi hadsereget kiildott Magyarorszag ellen. Hunyadi
Janos a Vaskapunal, 15.000 fonyi kis seregével, utjat allta a tor6k hadnak. Hunyadi elszédntan
gy6zni, vagy meghalni készen vette fel a harcot és a hds megfelelt a nemzet reményének, mert a
hatalmastorok hadat szétverte. Sehabeddin, avezér isaholtak kozott volt, 200 zaszl 6, 5000 fogoly
¢€s roppant mennyiségii kincs jutott hadizsdkmanyul.

Hunyadi a megvert torok hadat Havaselvén keresztll Bulgariaig Uldozte és tobb varat —
koztiik Nisszét és Szofiat is— elfoglalt.

Murad szultdn a nagy gydézelem utdn Szerborszagot és Havaselvét teljes egészében
visszabocsétotta a magyar korona uramaala

Hunyadi Matyas nemzeti kirdy (1458-1490) uralkodésa aatt Havaselve, Moldva és
Besszarabia szilardan magyar kézben volt.

1467-ben, a kivetett Uj adok miatt, Erdélyben Vor6s Benedek és Suky Laszl6 az erdélyi
vadat, Szentgyongyi Janost, Matyés ellen felbljtatta és Magyarorszagtol fuggetlen erdélyi
fejedelemnek kialtatta ki.

Hunyadi M atyés villamsebességgel lepte meg a lazaddkat és 12.000 katongjaval, a kirdlyi
haddal, Kolozsvar eldtt termett. A megrettent lazadok harc nélkiil tették le a fegyvert; a vajda
blinbandan borult a kiraly labai elé, mig, Voros és Suky Lengyelorszagba szokatt.
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Erdély lecsendesitése utdn Matyas az erdélyi lazadasban résztvevé moldvai vajda,
Bogdanovics Istvan ellen vezette a kirdlyi sereget. A kirdlyi sereg a Szeret és a Moldva fol yok
kozott fekvo BAJA varosaig ellenallas nélkiil haladt és ott a lazadokat éjszakai harcban szétverte.
Az erdélyi és moldvai hadjarat Hunyadi Matyas uralkodasanak legdicséségesebb korszaka.

1479-ben atorok Ujbdl megkisérelte Havaselve, Moldva, Besszardbia és Erdély elfoglal asét.
Hunyadi Matyas. Kinizsi Pal temesi foispant egy hadosztallyal a torok elé kiildte. Kinizsi a torok
hadat a hegyszorosokban tébb Utkdzetben szétverte, 8.000 magyar és 30.000 térok harcos maradt
holtan a csatateren.

Hunyadi Méatyas halala utan Magyarorszag hanyatlasnak indult. 1520-ban a harcias szellemii
Szulgf man torok szultan véglegesen hatalmaba ejtette Havasel vét, Moldvaét s Besszarabiét.

A hossz( évszézadokig tartd torok hodoltsag alatt a Balkanrdl megindult aviach, vagyis egy
meghatarozhatatlan nemzetiségli €s eredetli, hontalan, csavargd, nomad pasztornép, valamint
egyeb tér- és fajidegen elemek bedzonlése az dsmagyar vidékekre, de a nagyméretli bevandorlas
ellenére is az 8slakd magyarsag a legtobb helyen megtartotta nyelvét és megorizte faji tisztasagat.
A XVIII. szazadban Moldva, Besszardbia varosaiban és falvaiban a lakossag még magyarul
beszélt.

A varosok, falvak, diilok és patakok neve magyar volt. Jassy, Moldva févarosa
Jaszvasar, Pietra Karacsonyko, Urmina-sul-Valen erményes, Bacau Baja, stb. volt. Délen
az Olt és a Duna folyam, valamint a Déli Karpatok hegyvonulata kozott elteriillé 6si magyar
bansig, SZORENYSEG févirosinak, a mai TURNU SEVERIN-nek a neve Szorénytornya
volt.

A XIX. évszazadban sorsdontd események jatszodtak le a torokok altal megszallva tartott KELET-
MAGYARORSZAG Karpatokon til elteriild vidékein, amelyet a torok hatalom két tartomanyra
osztott fel: Moldvéra és Vaachiéra, azaz Havasalfoldre.

A XIX. szizadban a torok szultdn a konstantinapolyi FANAR VAROSNEGYEDBOL
kiildétt HOSPODART, vagyis fejedel met, Moldvaba és Valachidba.

A konstantingpolyi "FANAR VAROSNEGYEDBEN" laké patriarcha és a gazdag gorog
csaladok, atorokkel szovetkezve, fosztogattak és zsaroltak a népet, mely a gorog nevet lassanként
a csalonak, a zsarolonak a fogalmaval azonositotta. Az ebbdl a varosrészbdl kikeriild gorog
fanarioték pénzen vésaroltak meg aHOSPODAR métdsagot, s aztén anépen szedték be aszultani
udvarnak lefizetett sszeget.

A francia cselszovés is m& nagyon korén beavatkozott a balkéni félsziget sorsanak
alakulasaba. I11. Napoleon, az 1856-iki parizsi kongresszuson ezt a két, torok hodoltsag alatt alo
Osmagyar tartomanyt egyesiteni akarta és fiiggetlenné tenni, de ezt Tordkorszag, Anglia és
Ausztria ellenezték.

A torok hodoltsag alatt Moldvaban ¢és Valachiaban felszaporodott idegen elemekbdl
kialakult ol&h (vlach) tdmegis— alll. Napdleon dtal hangoztatott "NEPEK ONRENDELKEZES
JOGA" dapjan — atorok altal 1856-ban atszervezett két fejedelemseget egyesiteni szerette volna,
azonban maga is ké partra szakadt. Az egyik olah (viach) part a francia, porosz és orosz unioét
kivéanta, mig amasik atorok, angol és osztrék, vagyis az akkor fennallo helyzet fenntartasat.

Francia nyomésra, az 1856-0s périzs konferencia hatarozata értelmében, a két torok
fejedelemség kiillon nemzetgytiléssel, egységes kozponti bizottsaggal és legfelsd birdsaggal
felvette az "EGYESULT FEJEDELEMSEG" cimet. A két fejedelemség 1859 janudrjdban CUZA
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SANDOR moldvai bojért vélasztotta meg fejedelemmé, aki mellé ké minisztériumot allitottak,
egyet JASSY -ban (Jaszvaréban), a mésikat VALACHIABAN (Havasalfoldon), Bukarestben. A
torok szultani udvar 1861 decemberében bel eegyezett a két fejedelemség végleges egyesitésebe, s
igy Cuza Sandor 1861. december 23-an kikidtotta "VALACHIA" megalakulését, amely a torok
hatalommal fiiggd viszonyban maradt.

Az ugyanakkor megszervezett oléh (vlach) hadsereg azonban révidesen elpartolt Cuzétdl és
1866. februar 22-érdl 23-ara virradd ¢jjel a fejedelmet lemondasra kényszeritette. Helyette
HOHENZOLLERN KAROLYT, Ill. Napoleon rokond, a porosz kirdy unokabccsét
vélasztottdk meg fe edelemnek (1866-1914).

A szultan kénytelen volt a val asztasba bel eegyezni. 1870-ben az U fejedelem a poroszokkal
rokonszenvezik, mig az erdsen francids olah (vlach) tarsadalom a francidkkal. Németellenes
zavargasok tornek ki, a fejedelem lemondasra késziilddik, azonban a helyzet gyorsan
megvdatozott. A francidk 1870. julius 19-én hadat Uzentek Poroszorszagnak. L eboeuf francia
hadiigyminiszter azt mondotta a francia kamarénak, hogy a hadsereg tokéletesen fel van szerelve,
meég, haegy évig tart isahdboru, akkor sem fog hidnyozni egyetlen gomb sem. A porosz csapatok
augusztus 4-én mar benyomultak Elzaszba, MacMahon seregét szétverték. Augusztus 6-an
Lotaringiais az 6vék volt. Augusztus 16-an szétverték Bazaine févezér seregét Gravelotte- nél és
Metzben korul zartak az egyik franciasereget, migamasik franciasereget —amelynél 111. Nap6leon
tartézkodott — Sedanban zartdk kordl. Innen 3.000 ember Belgiumba menekiilt, 90.000 ember
pedig, I11. Napoleonnal egytitt, porosz fogsagba esett.

A sedani csatavesztés mentette meg Hohenzollern Karoly trénjat és lecsendesitette a
zavargasokat.

1877-ben, az orosz-térok haboru ideén, Karoly megengedte, hogy az orosz csapatok
atvonuljanak VALACHIAN és orosz segitseggel kikidltotta VALACHIA fliggetlenségét. Ezzel a
ténnyel megsziiletett a torténelem elsé ondllé és fiiggetlen OLAH ALLAMA, VALACHIA. Ezt az
onall o és fiiggetlen VALACHIAT aztan a BERLINI KONGRESSZUS s elismerte.

A berlini kongresszuson GROF ANDRASSY GYULA magyar miniszterelndk javasolta
Vaachidnak a" RUMANIA" 1% nevet és azGta ismeretes ezen a néven.

Most ma RUMANIA, hdabol fiiggetlenségéért, a PLEVNANAL harcol6 orosz hadsereg
segitségére sietett, mivel sorsa a gydztes orosz hataloméval kapcsolddott ossze.

A fejedelem 1881-ben, I. KAROLY néven kirdly lesz. Amikor az olahsag 6néll o, fiiggetlen
nemzet, az oléh (vlach) tarsadalomban erésen gyodkeret vert a "NAGYROMAN" ABRAND és a
TESTVEREK FELSZABADITASA.

A magyar 6slakossag — a francia és orosz cselszovések kovetkeztében — a torok uralom
alol OLAH FENNHATOSAG ala keriilt. Ez az Uj olah hatalom akadalyozta a magyar
iskolak fejlesztését és megtiltotta, hogy Magyar or szaghol papok, tanitok telepedhessenek le.
A magyarsag a pap és tanitéhiany miatt a ROMAI SZENTSZEKHEZ fordult papokért.
Roma olasz papokat kildott, akik aztan olah nyelven hirdették az 1gét, ami a magyarsag
lassti, de fokozatos nyelvi elolahosodésahoz vezetett. fgy miikodtek kozre az olasz papok is
az 0slakossag nyelvi elolahositasaban.

Ma Mol dva, Besszarabia (ETELKOZ) és Havasel ve ter tletén | egkevesebb 10 millié magyar,
kun és besenyd ivadék olahul beszél, és igy lett NAGYROMANIA a magyarsdg igazi temetdje...

104 En a Rumania nevet hasznalom, mert ezt a nevet kaptak a Berlini Konferencidn, 1878-ban, Andrassy Gyula, az
Osztrak-Magyar Monarchia kiilligyminisztere javaslatara, noha az oldhok szeretik magukat Romanidnak, a rémaiak
leszarmazottainak feltlintetni. (angolul Roumania, franciaul Roumanie, németil Rumaénien) B.L.
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ERDELY

Erdély a legdsibb magyar fold. A foldtan ésarégészeti tudomany megal lapitésa szerint fol diinket
12-13.000 évvel ezelétt egy NAGY VESZ (kataklizma) pusztitotta és alakitotta at. Eurépa északi
¢s kozepso része ekkor ho és jégtakaro ald keriilt. A vész és az azt kovetd jégkorszak idején Eurdpa
Oslakdssaganak a zome elpusztult. Egyes kis embercsoportoknak azonban sikertilt ezeket az idoket
tuléni, mégpedig aveész alkalmaval éalakult Karpéat-medencében, amaErdélynek nevezett tertilet
(Erdélyi Erchegység) egyik védettebb zugaban, a mai TOROCZKO (Torocko) kdzel éoen.

A jégkorszak megsziinése utan az erdélyi medence hamarosan benépesiilt és az elszaporodott
Oslakdssag megkezdte ennek az emberi tdjnak a kialakitasat. ErdOket irtottak, foldet miiveltek és
a fémekben gazdag lel6helyek jovoltabol mar nagyon koran kifejlédd fémiparnak voltak az
elinditai.

A Réz- és a Bronzkor a Maros volgyébdl sugarzott szét Eurdpa minden része felé, aminek
régészeti emlékel Erdély egész tertiletén megtal d hatok.

Az Erdélyi Erchegységben a mai TOROCZKOIAK &sei éltek, a Gyulai havasok, a Réz- és a
Meszes hegyektdl hatarolt teriileten szinte valtozatlanul maradtak meg Banffyhunyad kdzponttal
a KALOTASZEGIEK. 4-5.000 éves sirjaik cafolhatatlanul kimutatjak ezeknek az 6si magyar
népisegeknek a korét.

Id6szamitasunk el6tt tobb mint 4.000 évvel, az erdélyi medencében nagy események
torténtek. Egy rokonfaju dskori nép, amelynek az dsei idészamitasunk el6tti 5-10.000 év kdzotti
idében a Karpat-medencébdl kivandorolva a Tigris és az Euphratesz (Eufratesz) folyok vidékén
telepedtek le, most visszavandorolva, a Kaukézuson étkelve, az Ojtozi szoroson a Erdélybe
koltozott. Zommel az Olt folyd mentén telepedtek le, de telepeik kiterjedtek a Maros, a Kiikiillok
¢és a Szamosok volgyeibe is, ahol a veliik vérrokon 6slakossaggal dsszekeveredve vetették meg az
ERDELY! KULTURA adapjait. Erdédly kincsei révén kiépitették kereskedelmilket és
Osszekottetésiik &llanddosult Mezopotamiaval, Anatdliaval, az Aegei (Egei) tenger vidékével és
Egyiptommal.

Bizonyitékok: az erdélyi medence és Egyiptom 0&si kapcsolatairél egy nagyon fontos
bizonyiték kertilt el6 a II. dinasztiabeli KHENERI farad sirjébdl.

"Megint egy arany targy, amit a Il. dinasztiabeli Kheneri farao sirjabol szedtek elo. Ezt az
aranytargyat egy voros fém lerakat vonta be, amelyet kémiai vizsgdlatnak vetettek ala és
kimutattak, hogy egy ‘antimon keverékrdl' van szo. Ezzel kapcsolatban A. R. Burn, "Minoans,
Philistines and Greeks' cimii munkajaban (Kegan, Paul, Trench, Trubner & Co., London, 1930)
irta: ... A két fém, az arany és az antimon nem egyesill, csak egy harmadik ritka elemnek a
segitségével, amelyet TELLURIUM-nak neveznek. A geoldgusok csak egy helyet ismernek a
foldon, ahol mind a harom fém egyiitt talalhato, ez pedig ERDELY, MAGYARORSZAG. Fel kell
tételezniink tehat — mondotta A. R. Burn —, hogy idoszamitasunk elott 3.000 évvel az egyiptomiak
a Dunatol északra fekvo Erdélybdol kaptak aranyat.”

Réva Nagy Lexikon, II. kotet, Budapest, 1911 évi kiadas 3. oldalan, az " ARANYLELETEK"
cimszo aatt érdekes torténelmi bizonyitékokrol szereztiink tudomast: "Tobb hazai |eletben
fordultak elo ékszer gyanant viselésre nem alkalmas arany karikdk. Legtobb a maramarosi
kincsben, osszesen 22 darab. A karikak sulyadataiban bizonyos térvényszeriiség mutatkozik. A 9
grammot megkozelité sulyu egység tobbszoroseinek, hatszoros, tizennyolcszoros és
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har minchatszor osanak felelnek meg: Ugy az egység, mint annak tobbszor 6se arra mutatnak, hogy
hazéank Gsnépeinél a BABILONIAI SULYRENDSZER volt alkalmazva".

Erdély dskoraval kapcsolatban a magyar f6ld szamtalan nagyjelentdségi titkot rejt magaban.
Mar szaz évvel ezel6tt Torma Zsofia kivaldo magyar régészné az erdélyi Maros folyo volgyében
érdekes cserépmaradvanyokat asott ki. A rajtuk talalhato ir &g elek a mezopotamiai ir asjelekkel
azonosak.

Késébb Vlassa kolozsvari egyetemi tandr kutatott és fedezte fel 1958-ban,
ALSOTATARLAKA fau hatardban, TORDOS kizelében azt a hires sirkamrét, amelyben az
emberi csontok mellett harom égetett agyagtéblacskat taldt. A tablacskak az 5.000 év elotti
URUK -beli mezopotamiai irag elekhez hasonlo ir &g eleket tartalmaznak.

Az erdélyi medence kultir-6slakéi a jégkorszaktdl kezddddleg "rovid és tul rovid fejii
fajtaelemekbol” 4llnak és a régészeti leletekbdl kibontakoz6 eredmények azt bizonyitjak, hogy a
mai magyarsagot képezo fajtaclemek dseirdl van szo.

Ripley amerikai tudds megdlapitésa szerint a magyarsdg "OSEREDETU AUTOCHTON
EUROPAI NEP", és ehhez a megéllapitashoz hozzévehetjik a Kollmann 1882-ben kiadott
"Europische Menschenracen” cimii konyvében kozolteket, melyek szerint "az arpad-hazi vezér-
fejedelmek és kiralyok sirjaiban talat koponya alakokat mar az aggteleki barlangban, a nagysapi
6skori koponydk és a bronzkori koponyak kozott" is megtalalta.

Az erdélyi medence €s egyben egész Kozép-Europa legelsd embertani leleteitd] kezd6ddleg
az 0si sirokbol napvilagra kertilt hiteles koponyak és csontvazak alapjan régészeti korok, kultirak,
néphullamok szerint évezredektdl évezredekig, évszazadoktdl ¢évszdzadokig haladva
megallapithato, hogy mikor és milyen aranyban éltek az dsi magyar élettérben az eurdpai 6shonos,
Osvaltozat kiilonbozd differencialodott tipusai.

A mai magyar nemzettest kialakuldsa egy olyan bioldgiai életkdzdsségbdl tortént, amely a
"GONDVANAI OSVALTOZATHOZ" tartozott és a ma magyar nemzettest két fontos
alkotoelembdl tevodott Gssze:

1.4 Karpat-medencében éshonos (autochton) europai népbdol, és

2.A Karpat-medencei oshonos europai néppel fajilag, nyelvileg, szokasaiban és
harcmodordban  teljesen azonos, INDIABOL és PERZSIA teriiletérél a DON TOVI
MAGYARORSZAGON at ései foldjére visszatért FEHERHUN NEP-bél, melyet Arpad vezér-
fejedelem népének neveziink.

M¢ég egyszer visszatériink az 6si magyar Erdély dskorara. Erdélyben, a bronzkorban stirli és
aranylag miivelt népesség lakott. Nagyon sok bronzkori lelet tantskodik errél, tomérdek
bronzfegyver, ontdmithely-maradvany, urnatemetok, stb. De a legérdekesebbek a halastavak
maradvanyai. Oklevelek alapjan tobb széz halasté |étezését |ehet kimutatni.

Sztripszky Hiador "Az erdélyi halastavak ismeretéhez. Régi é€s mai halastavak”,
Kolozsvérott, 1908-ban kiadott konyveében oklevel ek alapjan részletesen ismertette és bizonyitotta
ezeknek az Osi halastavaknak 1étezését.

Az 6si bronzkori Erdélyben egyik halasté a masik utdn csillogott, sok ezer egymas mellett,
az egész medencében. Kolozsvar és Torda kozott aViragos-vol gyben, Brassdo mogott, a Cenk déli
labanal huzodoé Rakado-volgyben még ma is konnyen felismerhetdk.

De aké&rmerre jérunk az erdélyi medencében, a mellékvolgyek — tilnyomo nagy részben
aszok — mindig, mindenfelé tele vannak dugésokkal. A dugasok mogott 1€vo tavak az évezredek
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folyaman feltoltédtek, a maradvanyokat lecsapoltak, tehat az aszok feneke mindig széles, lapos
sikség.

A dugésok behatd régészeti tanulményozasa kimutatta, hogy ezek mind bronzkoriak.
Halosulyok, bronzkori szerszamok szazaval keriiltek el6 a dugasokbdl és az egykori téfenekekrol.
Tehat a romai hoditast joval megeldz6, homéroszi idokben itt mar stirli lakdssadg, magas miiveltség
volt.

A halastavakban kétsegtelentl hal akat tenyésztettek, ezt a hal észati szerszamok maradvanyai
elaruljak. De ezenkiviil a vizzel az allatokat itattdk, a kerteket ontozték, s6t a dugasokon atfolyo
vizzel kis malmokat hgjthattak.

Sziikség volt ezekre atavakra, mert a medencében nagy avizhiany és aforrasok nagy része
ihatatlan sos vizet ad.

A tavak még afejedelmek kordban is megvoltak, amint ezt az oklevelek igazoljak, de aztén
elhanyagoltdk o6ket. A tavak pusztulasat az oldhok nagymértékii bedzonlése idézte eld. Az
olahoknak legeld kellett. A kibérelt foldbirtokokon a birtokos nem torédott tobbet a tavakkal és
igy lassankeént el pusztult minden.

A rémai hoditésok idejében is megvoltak a halastavak, majdnem teljes szammal. A latin
nyelvben a haasté neve PISCINA. Ez azonban nem maradt fenn, mert az olah nyelvben a
HALASTO neve HALASTEU, tehéd a magyar sz6 elferdiilt alakja. Még a romaniai (Bucurest-
Bukarest) torvénykonyvekben is igy nevezik, holott a latin nyelvli magyar hivatalos aktdkban mar
akdzépkorban is PISCINA anevik.

Szilddy Zoltan "A mi Erdélyink”, Budafokon, 1922-ben kiadott konyvében irja, hogy "az
osi magyar Erdélyben, ott ahol ma oldhok laknak a hegyoldalakon, mindeniitt latni a hajdani
teraszos foldmiivelés nyomait. De ez a teraszos foldmiivelés ma csak a magyarok és szaszok lakta
ter Ul eteken van életben. Ott, ahol a betolakodott olahok laknak, a régi teraszok maradvanyait |atni
lehet ugyan, de az oldhok keresztill-kasul kapalnak rajtuk, s természetesen sokkal kevesebbet
termelnek, mint a teraszokon lehetett volna. A legtobb helyen nem is miivelik a foldet, hanem
legeltetnek rajta.

Nyomor, stllyedés, durvasag mindenfelé. A pasztortanyakon nincs egyetlen fa sem, hogy
darnyékot adjon, de a hosszunyelii poznara kétott seprii ki van allitva minden tanyan, hogy a
boszorkanyokat és gonosz lelkeket elriassza.

Kokorszakbeli jeleneteket lathatunk a hajdani miivelt magyar nép helyén. Ha a romaiak és
dakok utodai volnanak, hogy lehetséges az, hogy ez a nép még ma is kokorszakat éli hamisitatlan,
havas pasztoré etében?

Olah kovacs nincs, az olahok kézt a magasabb miiveltségii, sokkal gazdagabb nyelvii
CIGANYOK a kovdcsok és a jésok. Az olih ké- és faeszkozoket haszndl ott is, ahol mi mar 3.000
eve vasat hasznalunk, s ahol a dakok elédei, 6sei, mar bronzeszkézokkel dolgoztak."

Cholnoky Jené "A fold és élete. Magyarorszag foldrajza" cimii konyvének 92. oldalan
olvashatjuk: "A rémaiak NAPOCA néven nevezték KOLOZSVAR elédjét, az oldhok CLUJ-nak
mondjik a magyar KOLOZS (zaré erdd) elferditésével. TORDAT a rémaiak POTAISSA-nak
nevezték, az olahok a magyar név elferditésével TURDA-nak mondjak. GYULAFEHERVAR rémai
neve APULIUM volt, az olahok a magyar nevet forditotték le ALBA JULIA alakban. De ha masra
nem, legalibb DACIA FOVAROSANAK NEVERE emlékeznének. Ezt a ddakok SAR-
MISEGETHUSA néven nevezték, a romaiak ULPIA TRAIANA-ra valtoztattak a nevét. A magyarok
csak a romokat ismerték, s ezért VARHELY-nek nevezték el a foviros maradvanyait. Ezt forditottik
le az olahok a nyelvilkben hasznélatos sZlav szoval GREDISTYE-re. Vilagos, hogy semmifée
tradicio nem maradt fenn koztiik a romaiak korabol."
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Az olah nép eredetét mar tisztaztuk és bizonyos, hogy a Balkan félszigetrdl, RUMELIABOL
¢s, mas részeibdl terjedtek el, azért is nevezik az olahok magukat RUMUNYOK-nak.

Alacsony miiveltségiik, vad, rablo hajlamuk miatt tomérdek bajt, jovatehetetlen karokat
okoztak a magyarsagnak. Az els6 vilaghaboru alatt a sipotei fogolytdborban fogvatartott magyar
hadifoglyokkal olyan dlati kegyetlenséggel bantak, hogy ahelyszinen készilt vazlatok, amel yeket
Komjathy-Wanyer ka grafikus rgjzolt, rema moknak |atszanak.

Az olahok dologkeriild, rablasra, lopasra mindig kész, még a ciganyoknal is gonoszabb,
kegyetlenebb természetli nép. Amelyik magyar, vagy székely falu mellé odatelepiiltek, ott vége
volt a békességnek. Az erdélyi magyarsag vezetorétegének megbocsathatatlan biine, hogy az
olahok térhdditdsat nem akadalyozta meg. A Habsburgok politikgja mindig az oldhok
péartjat fogta, s a Bécsben készilt katonai térképeken, ahol az lehetséges volt, szivesebben
hasznélték, alkalmaztak az Gjkori oldh helységneveket, mint a magyart. igy terjedt d,
kiillonosen a KATONAI RESZLETES TERKEPEK UTJAN a vildgban az a nézet, hogy az OSI
MAGYAR ERDELYBEN minden olah. Ezek mind megbocsathatatlan biinok, a volt magyar
kormanyok biinei.

Ebbdl az igen alacsony erkdlcsi nivon allo sajatos lelki tulajdonsagukbol ered folytonos
torténelemhamisitasuk, meg allando hazudozéasuk, amivel az egész vilag el6tt megragalmaztak és
még mais régalmazzak a magyarsagot.

Ezek a céafolhatatlan tények vita nélkill zGzzak 6ssze az olahok DAKO-ROMAN
FOL YTONOSSAG RENNAISSANCE (reneszansz)-K ORI GONDOLATAT.

Erdély kérdése ma mar nem csupan magyar, hanem egyetemes fontossagli VILAGKERDES
is, mert egy 6si eurépai nép "LET, VAGY NEM LET" kérdése.

Az évszazadokig tartd torok hodoltsag és a habsburgi zsarnoksag eredményeként egy
mesterségesen latinizalt, kevert szlav nyelvii aradat hullimai elonthett¢ék KELET-
MAGYAROSZAGOT és az Ol MAGYAR ERDELYT, de meghagytik az éshonos turani
Osszittya-hun magyar- faj alapjait mozdulatlanul, mint ahogyan a tenger fenekén 1évé
homok sem mozdul meg a tenger viharaitadl.

AZ OLAHOK MEGJELENESE

Az els6 koltozo, koborld, csavargd nomad oldh (vlach) pasztorrajok a pasztornépek
vandordsztonétdl hajtva, 1 és 0j legeldt keresve folytak at a Balkanrol a Karpatok hegyei kozé.1%

Megjelenésiik kezdetei a XIII. szdzadnal nem nyulnak messzebb. Az elsd okleveles adatok
csak a XIII. sz4dzad els6 felében emlitenek olahokat. A XIII. szdzad végén BRASSO, HUNYAD,
ALSO-FEHER és FOGARAS varmegyék terilletén kimutathat6 volt egy jel entéktelen szamu ol éh

105 The Races of Europe — A Sociological Study, by William Z. Ripley, Ph, D. London, Kegan Paul, Trench, Triibner & Co.,
1900. P. 430 — "This is proof positive that the Roumanians have come in later than the first Magyar possession, submerging
their language and customs thereby." P. 435 — "The present traits of the Hungarians seem to lend force to the hypothesis
that the same race was also firmly rooted in the great Danubian plain before their appearance.”
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jovevény pésztor, azonban ezek még akkor is alandd lakhely nékil, ide-oda vandoroltak a
hegyekben. A XIII. szazad végéig mindossze kilenc allandé oldh letelepedésrdl van tudomasunk.

A XIV. széazad els6 feléig a beszivargott olahok tovabbi 24 faluban telepedtek le €s csak a
szézad mésodik felében 61tott nagyobb méreteket az ol ahsadg megtel epedése. Az oldhok a magyar-
torok élet-haldl kiizdelem altal kozvetlentil sujtott balkani vidékekrdl véandoroltak biztosabb
tertiletek felé, ahol élet és vagyonbiztonsag uralkodott és nem kellett félni a portyazo, rabszerzo,
haracsol6 torokoktol.

A magyar alam nem allt idegentl, vagy éppen ellenszenvvel az oldhok bekdltozésével, vagy
beszokésével szemben, sét esetenként szivesen nyujtott segédkezet a menekiilteknek.

A XIIl. ésXIV. szédzadban az olahok | etel epitése kirdyi jog volt. A kirdy aletel epitett ol ahok
adgjat a foldesurak rendelkezésére bocsatotta, hogy ezzel az adokedvezménnyel eldsegitse a
koborl 6, csavargo csaladok otthonhoz juttatasat. A kirdlyi adokedvezményhez a magyar rendek a
XV. szédzadban a " gor 6gkeleti egyhaz olah hivei" szamara "tizedmentességet” is biztositottak.

A magyarsag a kdzépkorban, amongol dulas kiheverése utén, abeszivargott olahok és egyéb
nem-magyar elemeknek egytttvéve is tobbszoros tobbségét akotta Erdélyben és nagy helyzeti
elényét novelte a magasabb rendli életformajanak vonzo sugarzasa.

Idegen eredetli csaladok, tehat oldh jovevények is, esetenként részesei lehettek a magyar
nemesi jogoknak és a nemességbe emelkedésiik nemcsak a nemesi jog és éetforma atvételével,
hanem magyar nemesi csaladokkal sz6v6dd csaladi kapcsolatokkal is jart.

Az oldh KENEZEK és VAJDAK eredetiikre nézve leginkdbb MOLDVAI KUNOK,
HAVASALFOLDI BESENYOK, BOLGAROK, TATAROK és kisebb szamban SZLAVOK
IVADEKAI voltak. Az olahsag életében a miiveltség fétényezoje és kisugarzoja a magyarsag
volt.

A XVII. szézadban, a MAGY AR-NEMET-TOROK KUZDELEM soran megritkult erddlyi
magyarsdg helyére Béthory Istvan erdélyi fejedelem torok hodoltsagi teriiletr6l elmenekiilt
oldhokat telepitett és mésfél évtizedes fejedel emsége alatt Erdély élete fellendiilt. A békésjolé, a
fejlodo ipar és kereskedelem, oldh nyelvii konyvek kiaddsa a fejlédés utjara terelték az oldh
mivelddés kezdeti csirait.

Ezt a békés életet és fejlddést azonban megzavarta, majd tonkretette a cselszovd habsburgi
politika, amikor Erdély birtoké&ért kiizdelembe | épett...

A csaszari haz az egyszer(i katonadobosbol tabornaggya lett BAST A-t (BéstaGyorgy) kildte
Erdélybe, aki ott a jog és az igazsag helyett a legzsarnokibb dnkénnyel garazdalkodott. Tlirhetetlen
sarcokkal, a fizetés helyett rablésra utasitotta csaszari zsoldosait, s ha valaki ezek ellen sz6t mert
emelni, azt orozva megolette, vagy kihallgatas né kil vérpadra juttatta.

Béasta Gyor gy nevéhez fiizodik a magyar torténelem egyik legkeseriibb emléke, mert bécsi
parancsra Olette, égette és irtatta az erdélyi magyarsagot, és elkobzott birtokaikban csaszarhi
idegeneket Ultetett.

A XVIII. szazadban atorok ésakrimi tatérok zaklatasai miatt az olahok az erdélyi hegyekbe
menekuiltek, ahonnan afelgytlemlett pasztorkodod menekdilt tdmeg hullamai két iranyba hal adtak:
az Erdélyi Medence és aNagy Magyar Alfold északi éskeleti szélei felé.

Szinte észrevétlenil kérezkedtek be az erdélyi magyar falvak megfogyatkozott jobbégyai
kozé, s az els6 jovevények utan Gjabbak jottek, onként kitelezve el magukat 6rokos jobbagysagra,
hogy biztos otthonhoz juthassanak.

A XVII. szézadban DEV A még teljesen magyar volt és csak a szézad vége felé koltozott be
oda négy-6t oléh csalad.
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A torokkel folytatott kiizdelem nyoman, szornyen megfogyatkozott Nagy Magyar Alfold
megritkult magyar falvaiban is megjelentek az oldhok és az alféldi magyarsag egy része, a rajta
keresztiil gordiilé olah hullamokban, egyes helyeken elmeriilt.

Basta letlinése utan, egészen 1657-ig, aranylag nyugodt korszak koszontott Erdélyre. Fél
¢vszazadon keresztiil nem jart ellenség Erdély f6ldjén és igy népi erdi novekedhettek. 1657-ben
azonban, I1. Rakoczi Gyorgy szerencsétlentil végz6do lengyelorszagi hadjarata utan, a csapasok
0zOne zudult Erdélyre.

Még 1656-ban, Karoly Gusztav sved és Kazmér lengyel kirdy kozott hdbora tort ki.
Rakoczi Gyorgyét mind a ketten szovetségbe hivtak. R&koczi a svédekhez hagjolt azzal afeltételld,
hogy Lengyelorszagot egymas kozt megosztjék. |. Lip6t habsburgi magyar kirdy a lengyeleket
segitette és 16.000 fobol allo hadsereget kiildott, mig masik részrél a torok szultan a krimi
tatarokat.

R&koczi kénytelen volt Lengyelorszaghbdl kivonulni és hadanak egy részével azonna haza
indult. Kemeény Janos, Rakoczi egyik vezére, ahazafel étartd mésodik erdéyi hadosztallyal atatéar
kan hadatol bekeritve — noha azokkal harcba szallni nem akart, — seregestdl fogsagba esett, ahol
a sereg zbme odaveszett. Kemeény Janost csak tobb hénap mulva, nagy vétsagdij ellenében
bocsatottak haza

A hadseregét vesztett Erdélyt négy éven keresztil 6ldokolték, pusztitottak a torok hadak. A
torok 1661-ben teljesen feldulta Erdélyt, kifosztotta a szasz véarosokat, felgyujtotta és lerombolta
amagyar falvakat, helységeket és varosokat és szdzezer magyar fogollyal takarodott ki.

A XVII. szézad mésodik felében, aHET MAGYAR ERDELY | VARMEGY E nyilt vidékén
a magyar jobbégyfalvak hazai gazda nélkul maradtak, Uresen vérva a havasokrol lehlzédo,
beszivargd oldhokat. A XVIII. szézadban a Magyarorszagtdl elrabolt Kelet-Magyarorszagon:
Moldvaban és a Havasalfoldon a torok hatalom két vajdasagot alapitott, majd a X|X. szézadban
ezt fejedelemséggé aakitotta a, amelynek élére gordg fanaridta vazallusokat (hospodarokat)
allitott, akiknek uralma alatt valdsadgos rabszolgasorsban élt a nép. Az elnyomas eldl a Karpatok
és a Duna vonalan szézezrével hurcolkodtak & az olahok. A legtdbbjik nomad pésztorként
érkezett, vandorl 6 életmddot folytatott és csak nehezen illeszkedett bele az dlandd megtel eplil és
kotel ékébe.

Az erddlyi olahok (vlachok) szdma a XVIII. szézad elején mar elérte, majd rohamosan
tulhaladta a 200.000-et. Gyors szambeli névekedésiik oridsi veszély arnyékat vetette a jovore.

Az erdélyi oldhok szama 1700 koriil kb. 200.000 1¢lekre tehetd, harminc évvel késdbb mar
425.000-en voltak és 1761-1765 kozott szamuk meghal adta afélmilliot.

A XVIII. szazad elején karavanokban haladt a havasi oldhsag Erdély hatarhegyeibdl az 6si
BIHAR VARMEGYE megritkult magyar falvaiba, s mélyen behatoltak a Korosok volgyének &si
magyar kozosségeibe is. Rovid 1d6 leforgésa alatt Dél-Bihar varmegye 40 6si magyar falujabol
neégy puszta lett, csak hdrom maradt meg magyarnak, mig 33-ba oldh jovevények koltoztek.
Ugyanebben az idében az olahok elozonlotték a MAROS-TISZA-DUNA KOZET is, az
Ugynevezett BANSAGOT, amely az 1718. évi passzarovici békében csaknem lakatlanul szabadult
fel atorok jarom aal.

A XVIII. szdzad a magyar népiség legnagyobb szerencsétlenségét hozta, mert az anok
habsburgi politika kiméetlendl irtatta a magyart.

1764. januér 6-an MADEFALVAT (Erdély) ahabsburgi csaszéri csapatok koriilfogtak és a
békésen alvo kdzseget agylztak. Az Amabal felijedt, 6ssze-visszafutkosd artatlan népet az osztrak
katonaség lemészérolta, majd avérengzés utan afalut felgyyjtotta. A madéfalvi vérengzeés tettese,
baré Siskovics atabornagy, azzal indokolta csel ekedetét, hogy a székelységnek, hogy egészséges
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maradjon, évszdzadonként érvagasra van szilksége! Ez az esemény Maria Terézia (1740-1780)
uralkodasa alatt tortént. A kiralyndnek a HETEVES HABORU folytatasara katonakra volt
sziksége, s ezért onkeéntes toborzast rendelt el Erdéyben, a székelyek kozott. Csik varmegye
szekely férfilakossaga a sorozas hirére a havasokba szokott, mire az osztrak sorozobizottsag, hogy
a férfiakat visszatérésre birja, az elmenekiiltek hozzatartozoit kitizte falujukbol. Az eltizottek a
hozzgjuk csatlakozott férfiak inkabb Moldvaba vandoroltak ki, semhogy a katonai szolgal atot
vallatak volna a csaszari seregben. Ennek megtorlasara rendelte el a sorozobizottsag a székely
falu megsemmisitését.

Az orszag kipusztitott térségeire, hivasravagy hivatlanul is, szazezrével koltoztette acsaszari
haz az idegen elemeket, ugyannyira, hogy a Magyarorszag hatarain beliil ¢16 oldhok szama
800.000 fére emelkedett.

1784-ben, 11. Jozsef (1780--1790), Magyarorszag meg nem koronazott habsburgi kirdya
rendeletet adott ki, hogy Magyarorszég tertiletén minden lakost 6ssze kell irni és a hdzakat meg
kell szamozni. Az Osszeiras hirére az erdélyi oldhokat papjaik tévitra vezettek és I1. Jozsef
Osszeirasi rendeletét Ugy magyarazték, hogy az dsszeiras utén az olahok katondk lesznek, és igy
foldesuraik fennhatoséga és az Urbéri terhek aldl kiszabadul nak.

Ekkor lépett fel kozottik egy Hora nevii ravasz olah, akit bintettek miatt az erdélyi
hatosagok kerestettek. A felizgatott oldhoknak Hora egy aranybetlikkel irt levelet mutatott, azt
allitva, hogy II. Jozsef csaszartol kegyelmet kapott és elhitette, hogy a csaszar nem tiiri a magyar
nemeseket és 6t felhatalmazta, hogy sorstarsaival kiirtsa dket. Rovid id6 alatt tobb ezer olah
csatlakozott Horéhoz és ZARAND, HUNYAD, FEHER, TORDA, KOLOS és SZEBEN
varmegyékben felgyljtotték a magyarok hézait, a lakossdgot pedig lemészéroltak. Preuss
tabornagy, a habsburgi hadikorméanyzo, az ol éh |azadas |everésére par szaz katonat kuldott ki olyan
utasitassal, hogy csak akkor tdmadjak meg a ldzaddkat, ha azok is tamaddlag 1épnek fel elentk.
A katonasag tehetetlensége tovabb szitotta aldzadast, mig I1. Jozsef alazadas tovabbterjedésenek
megakaddl yozasara Preuss tabornagyot |evaltatta és helyette Fabry tabornagyot bizta meg arend
helyredllitésaval.

A felizgatott olah tomeget most a katonasag erélyes fellépése fegyverletétere szoritotta
Hora és két alvezére megszoktek, de Horat és Kloskat sgjat hivel elfogték és vérdij ellenében
atadtak a hatosagoknak, akik dket halalra itélték és 1785 februarjaban kerékbe torték.

Az olah |dzadés és vérengzés alkalméval 62 magyar falu pusztult €l, 132 nemesi udvarhazat
felégettek ¢és tobb mint 4.000 magyar férfit, ndt €s gyermeket gyilkoltak meg.

Ebben az évszazadban a magyarsag népi eréi a legnagyabb veszélyek kozott éltek. A
magyarok és székelyek ezrel keltek vandoratra és a habsburgi zsarnoksag uldozottei
atkoltoztek Moldvaba és Havasalfoldre, ahol az 6shonos magyarsag szamat duzzasztottak
fel, hogy két évszazad elmultaval aztan nyelvileg elmer tljenek az olah mocsar ban.

Az erdélyi olahsag XVIII. szazadi 6ntudatosulasdba besziirddott a kiilfoldi vallasi kapcsolat
is. Az olahok oroszorszégi kapcsolatal aztan lassan tulléptek a valési kereteket, s koztik cari
tisztek terjesztették az orosz céri védnokség eszméét és megpenditették egy HATALMASOLAH
ALLAM tervét is. De nemcsak az oroszok, hanem maga a bécsi udvar is céltudatosan
bujtogatott a magyar sag ellen, hiszen 1770-ben Bécsben, " FRATI DE CRUCE" név alatt egy
tarsasagot alapitottak, mely az erdélyi olahsag megmentését (?) tiizte ki célul.

Ezek az elézmények készitették eld6 a HORA-KLOSKA LAZADAST, amelyet a
megtel epuletlen, kobor, csavargd oldhok erkdlcsi fogyatékossagait kihasznal 6 habsburgi politika
cselszovésal robbantottak ki.
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A XVIII. szézadban aféktel en olah bedzonl és még val sagosabb helyzetbe is sodorhattavolna
a magyarsagot, ha a magyar parasztsag életereje ¢és ¢életerejébdl fakado természetes aramlésa nem
biztositotta volna a Nagy Magyar Alfold népi birtokat, s ha a magyarsag életében — elsésorban
népszaporulati, masodszor szellemi sikon — nem indult volna €l az a folyamat, amely tudatosan,
vagy tudattalanul, ijabb életer6hoz juttatta a torokok és a Habsburgok altal tonkretett magyarsagot.

A magyarsdg tudatos dlésfoglaldsa mellett robbant ki 1848-ban a nagy magyar
szabadsagharc, amelyet haleis tort a habsburgi és orosz zsarnoksag, de megdllitani nem tudta a
nemzeti ¢élet tovabbi fejlodését.

A nagy magyar szabadsagharc idején Erdélyben, a Bécsbdl felizgatott olah tomegek Jancu
Abraham és Axentie Severin vezetése alatt, a magyarok ezreit gyilkoltak |e és rabolték ki. Ez a
gatlasnélkiili magyar-irtds megismétlodott a masodik vildghdboru utdn is, amikor az erdélyi
magyarsag megismerhette ROOSEVELT 1941. januar 6-i kongresszusi kijelentésének és az
ugyanabban az évben, augusztus 14-én, az AUGUSZTA CSATAHAJO fedélzetén al&irt ATLANTI
CHARTA szbvegenek valodi értelmeét.

Az orosz "felszabaditd hadsereg” segédlete mellett a kommunista olah mocok a magyarok
tizezreit raboltak, fosztogattak és gyilkoltdk meg, s az 6énrendelkezési jog, a szabadsagjogok, a
félelem és elnyomas nélkili éet helyett Erdély folé az alvilag sotétsége borult.

Vajon milyen sorsot mért ki szdmunkra a jovendd? Eljon-e még valamilyen minden &thato,
nagy egyiittérzés gondolata, sziiletik-e 0uj formdja a megujulést keresd, rabsagba jutott magyar
tarsadalmi rendnek, vagy Vorosmarty SZOZATANAK joslatalesz aval 6sag?

"Sa sirt, hol nemzet siillyed ,
Népek veszik korUl,

Saz ember millidinak
Szemében gyaszkonny dl..."

Az 0si magyar foldre beszivargott, beszokatt, betolakodott olahoknak nincsen semmi szerepiik a
magyar nemzettest fel épitésében, csak pusztitasdban.

Ha szemiigyre vessziik a fejalakot, a termetet, a bor-, a haj-€s a szemszint, kitlinik, hogy az
olahsdg nemcsak nyelvileg, hanem fgjilag is teljesen ellit a magyarsagtdl, mert egy Osszetett
(heterogén) nép, amelyben a mai Délkelet-Eurdpat benépesitdé Osszes emberi fajtak képviselve
vannak.

Az igazi olahok: Foldkozi tengeri, mediterrani &rjak és kurgan faju elemek. A Foldkozi
tengeri, mediterrani arjak a Balkan-félsziget déli felébdl koboroltak fel az 6si Kelet-
Magyarorszégba. A Foldkozi tengeri &rja "HOSSZUFEJU", keskeny, ovdlis arc, orrakeskeny és
egyenes, de rovidebb, mint az északi &jaké. Hga fekete, hulldmos vagy flrtds, puha és
vékonyszalu. Bore barnds, amely a nap hatdsara erésen lebarnul. Szempilldjuk hosszi, szem-
6ldokiik strti, bajuszka még a ndknél is gyakori. Termetiik valamennyi eurdpai emberfaj kozott a
legki sebb.

Az olahsag jelentékeny részét alkotjak a Kozép-Oroszorszag teriiletérdl szarmazé KURGAN
FAJU ELEMEK, akik szintén tobbnyire HOSSZUFEJUEK.

Lepzelten embertantuddos megallapitasai szerint az oroszorszagi eredeti kurganokat a
"hosszll fej, a magas arc, a foldkdz -tengeri arjaknal magasabb termet és a sotét szin” jellemzik.
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Kurgén faju elemek élnek Moldva és Besszarabia teriiletén nagyobb szdmban, ahol erésen eliitnek
az 6shonos magyar faji néptdl.

Az oléhsag erkolcsi fogyatékossaga torténel mileg bizonyitott tény. A magyarokon el kovetett
vad kegyetlenkedéseik, allati gyilkossagaik, féktelen rablasaik és haracsol asaik megbocséthatat!an
blinok, amelyek sotét arnyékot vetnek erre a népre. Az alattomos hajlam, szdvetségeseik
cserbenhagyésa és elaruldsa szintén megvan bennik, s a nyilt szembendllés helyett inkabb a
cselszovést és az orgyilkossagot val asztjak.

Az olah hatalom a magyarsdg Onrendelkezési jogdt megszintette. A szabadsagjogok,
gyulekezés jog, sajtdszabadsag, félelem és elnyomés ndlkili élet helyett borton, kényszermunka
és éttel epités a sorsuk.

A l¢lek kialszik? ...Nem! ... A I¢élek €16 tliz marad, csak belepte a hosszi vandorut pora; de
azonnal langra kap, ha a magyar szell6 leftjja rola a vastag porréteget.

"Gondolunk-e a széttépett nemzettestre? ... a szétszért magyarsagra? ... a letépett vegeken
megkinzott, meggyotort, fajtajanak megtagadasara kényszeritett vereinkre, szlleinkre,
testvéreinkre, gyermekeinkre?

Gondolunk-e a tengernyi bajra, inségre, tanacstalansagra? ... a testi, lelki kinok alatt
Osszer oskado, a borténokben halélt sdvargo, a csak azért, mert magyar, kivegzett magyarokra?

A lélek tanacsa egy révid mondat csupan: ébredj fel, magyar! E nélkil hiaba mutogatjuk a
vilagnak a magyar torténelem csodas eseményeit és azt a sok értéket, amit a magyartél kapott az
emberiség. Hiaba hivatkozunk arra, hogy védobastyaja voltunk Eurdopdanak egy évezreden dt,
hiaba bizonyitjuk be, hogy hazudtak és hazudnak ellensegeink, mikor rosszat mondtak és allitanak
a magyarrol.

Ha minden magyar kéz a magyar jové érdekében egymdasba fonodik, biztosan lehet remélni,
hogy felfigyel r4 az emberiességét csak képmutatasbdl hangoztatd vilag és visszahlzédnak a
magyar nemzettestet nemcsak marcangol6, de azt egészen felfalni akard ellenségeink.” (Kar
Géza: "AFaklya".)
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BOTOSLASzZLO
UT A TRIANONI BEKEPARANCSHOZ

FUGGELEK -A )
POLITIKUSOK ESIROK VELEMENYEZESE

Padanyi Viktor tanulméanyabdl:

Az elso vilaghaboru egyetlen, torténelmileg mérheté eredménye az volt, hogy nyolcfele
torték Eurdpa arcvonalat és minden Iényeges részében szav kezekre adtdk. Ezzel az a sav,
amelynek a Belso-Eurdopara iranyulo kiilso, ellenséges tendenciak elnyelése szinte mar-mar
metafizikai lényege volt ezerdtszaz éven at, automatikusan valt a Belsé-Europat veszélyezteto
tendencidk felvonulasi tertletéve.” , Versailles-ban nem tudték, hogy a nem szZlav Eurdpa kel eti
hatarat jelento 900 kilométeres zona a 20 és 28 hosszusagi korok kozott politikailag, gazdasagilag,
stratégiailag és kulturalisan egyarant a kontinens biztonsagi zonajéat jelenti, masfél ezer éve a
Keleti Arcvonalat, amelyet feldarabolni és az ellenség kezére adni 6ngyilkossag volt.” 106

Aristide Briand, 1921-ben valasztott francia miniszter elnok:

» Ki kételkedne abban, hogy a magyar hatéart nem 6nkényesen vontédk meg? Elég ra nézni a
térképre, kovetni a hatarvonalat, amely egyébként egyaltalan nem vegleges, hogy meggydzddjiink
arrol, hogy az nemfedi a val6sagot.” 17

Charles Tisseyre francia képviselo nyilatkozata:

» Az egyik fél teljes rossz indulatanak kellett, a masik fél tudatlansagaval parosulnia ahhoz,
hogy a régi Magyarorszag csodalatos egységét egy képzelt elnyomas nevében szétrombolja.
Srétszakitottdk ezt a nemzetet, amely politikai, kdzigazgatasi egységét tiz évszazadon ét
megtartotta azzal a kifogassal, hogy kiilonb6zo népekbdl all. Mit tettek ezek utan? Alkottak harom
Uj alamot, még vegyesebb népességgel, mint amilyen a magyarorszagi volt. Szétromboltak egy
¢leteros egészséges orszag politikai és gazdasagi egységét és romjaibol uj dallamokat alkottak,
melyek messze allnak az elozo egységetol. . . Magyarorszag nem ok nélkiil tartja felelosnek
Franciaorszagot a tévedésekért ésigazsagtalansagokert. Ez a helyzet nem tarthatd végtelenségig.
Miért tette, vagy engedte tenni ezt Franciaorszag? Ezt a karos cselekedetet? Ez a szerzodés a mi
munkank. EgQy hosszil torténelem tényeivel szemben (gyetlen politikai cselekmeénnyel
eltavolitottunk magunktdl egy népet, melynek inkabb kozelebb kellett volna kerdlnie
Franciaorszaghoz. . . Bizonyos, hogy a magyarok a haboru alatt a németek hiiséges és oszinte
szovetségesei voltak. . . Nem is arrol van szo, hogy errdl tudatosan megfeledkezziink: szemére
vethetjik-e azonban Magyarorszagnak, hogy Németorszagnak szovetségeséve valt? Nem mi
sodortuk arra felé azzal, hogy toliink telhetoen tamogattuk az osztrak-magyar allamokban a
panszlav mozgalmak kifejlodeését? Trianonnal Magyarorszagot ismét Nemetorszag karjaiba

106 Kollanyi Karoly: A Karpat-medence Eurdpédban, Hung Avia. Krater kiadd. Budapest, 1991, 9. Padanyi Viktor: Eurdpa
Biztonsdaga, Szabad Magyarsdg, 1958. november 30.
107 Raffay Ernd: Trianon 75 éve, 185.
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sodortuk. Megtehette-e tehat Magyarorszag, hogy nem visel habor Ut Ausztria oldalan? Ma mar
tudjuk, milyen volt Tisza Istvan gréf magatartasa a Szarajevéi merénylet utan, a Bécsben tartott
tandcskozasokon. A haboru magyar részrol nem Franciaorszag, hanem az ot fenyegeto
Oroszorszag és Szerbia ellen iranyult. Az egész haboru alatt a franciak minden korlatozas nélkull,
szabadon éhettek Budapesten, beszél hették nyelvilket, budapesti szinhazak tovabbra is jatszottak
a francia darabokat. Hozza tehetjik meg, hogy Karolyi Mihaly forradalma ,, Vive la France” -ot
kidltott. Erthetd, hogy a hdboriban valé részvételért meg akartuk biintetni Magyarorszdgot, miért
kellett azonban erdsebben sujtanunk, mint Németorszagot vagy Ausztriat? A magyarok
Franciaorszagtol még egy szemernyi igazsagot sem kaphattak idok multan, ez egyébként ugy tiinik
elottiink, hogy mi vagyunk felelések mindazokeért a szenvedésekeért, melyek Magyarorszagot
Trianon Ota, syjtottak. . . A francia sajto kilonbsen diihts magyarellenes hangot alkal mazott. . .
Magyarorszagon az a benyomés, hogy minden szerencsétlenseg Franciaorszagtol szarmazk. . .
Feltehetjiik a kérdeést, hogy milyen esztelen inditékok késztették a Trianoni Békeszerzodeés
értelmetlen miivének osszetdkolasara. "%

1919. méarcius 25-én Lloyd-Georgeigy irt:

» Délkelet Eurdpdban igy sohasem lesz béke, mert Szerbia, Csehszovékia, Romania
hatéraiba bekerll a magyar irredenta. Azt kivannam tehat, hogy a béke megallapitasanal
ragaszkodjunk ahhoz az iranyado elvhez, hogy a kiilonbozé népfajok a sajat anyaorszagukhoz
csatoltassanak. Ennek az emberséges szempontnak, meg kellene eloznie minden gazdasagi,
stratégiai és pénziigyi szempontot.” 10°

Bardossy Laszl6 miniszterelndk, a képviseléhaz el6tt 1941. november 2-an mondott
beszédébdl, a magyar torténelmi hivatasrol:

» Mi ezer éven &t a Duna vol gyében nemcsak népi, de szervezett allami életet éltiink. Vallaltuk
ennek dicsoségét és terhét egyarant. Itt alltunk, védtiik Europat, egyensulyt tartottunk a Karpat-
medence népei kozott. Kozvetitettiink Nyugatrol Kelet és Keletrol Nyugat felé, sohasem egyediil a
magunk érdekeit nézve, mindig magasabb eurdpai célok szolgalataban. Feladatainkat a
Gondviselés jelolte ki azzal, hogy ide hozott erre a foldre, hogy megtartott, erdsitett és aldo kezét
rajtunk tartotta. A vihar sokszor elzigott fel ettlink, megtépazta tistokiinket, de derekunk a harcban
sohasem hajlott meg. Ma olyan mélyen, olyan elvalaszthatatlanul vagyunk ésszendve ezzel a
folddel, amely a mienk, mint ahogyan a hegyek agyazddnak bele a fold méhébe. Ez a fold jeldli ki
hivatasunk és teenddink korét. Azt a feladatot, amely reank var, teljesithetjiik jol, vagy kevésbé jol,
aszerint, hogy akadalyok kertinek-e elénk, vagy a sors megkonnyiti szamunkra a munkat. Ez
akarhogyan legyen, a reank var¢ feladatokat csak mi lathatjuk € és senki mas. Ezek a feladatok
itt, ezen a foldon csak a mieink. Eddig még minden kisérlet csufos kudarccal jart, amely ezt €
akarta vitatni toliink. A Duna volgyének minden olyan rendezése, amely nem szamolt a
magyarsaggal, ahogyan az erejének és helyzetének megfelelt, eleve pusztulasra volt itélve.” 110

108 J,0. 179-180.

109 pozzi Henri: A hdbord visszatér, Budapest, 1935., 1994., 188.

10 Kollanyi Karoly: A Karpatmedence Eurépaban, Budapest, 1991, 6. Orbok, Attila: gy beszélj hdzadrél, Budapest,
1942.
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Ottlik L &szl6 egyetemi tanar irta:

» Magyarorszag politikai szerkezete nem egy népnek mas népek folotti uralman alapult,
hanem egy civilizacios eszmén: a nyugati kultura hatdiran fekvo egyseges folrajzi teriiletet a
Karpatok medencéjét egy nyugati szellemii kereszteny kirdlysag politikai abroncsaiba fogni. A
Kéarpatok medencéjének, mint tertleti élet egységnek egyetlen politikai keretbe foglalasa, s ennek
terdleti impériumnak a magyar szabadsag eszmével val 0 kitorése: Ez a magyar allameszme, nem
pedig egy népnek uralma mas népek felett. Az egy geo-Okonomiai térhez tartozO népek
sorskozosségenek elemi tenyébol kell kiindulni, abbol, hogy ezek a népek sziikségképpen
osszetartoznak, mert egymdsra vannak utalva: A masik, az Osszetartozo népek egyenlo
szabadsdaganak az eszméje az 6si magyar jogeszme: Az una eademque libertas. Az osi foderalis
elemek (varmegyerendszer, a Szent Korona orszagai) megadjak a lehetéséget a teriileti
allamtagozédasnak.” 1t

Charles Danielou igy irt a Daily Mail, 1927. junius 21-i szamaban:

» Akik a nemzetiségi elveket akartak alkalmazni, a legnagyobb tévedést kovettek e akkor,
amikor kirekesztettek az orszaghdl harommillié magyart. A harommillié aranya az orszagban
maradt nyolcmilliohoz igen nagy. Ki hinné, hogy ezek a magyarok beletorédtek abba, hogy
testvéreiktol orokre elszakitva éljenek. Kiilonds ironia, hogy a cseh hatart 40km-re elore toltak
Budapest fel€, hogy ez a varos a cseh dgyiik lotavolsagdba keriiljon, ugyanakkor a Bacskat azért
csatoltak Jugosz aviahoz, hogy Belgrad tavol essék a magyar agyuk hatétavol sagatdl.” 112

1921-ben, mint a francia parlament egyik el6adoja, Charles Danielou igy nyilatkozott:

., A kis szovetségesek minden nap vj kivansagokat terjesztettek elo. Minden nap mélyebbre és
mélyebbre hasitottak bele Magyarorszag ezer éves testébe. Az a hatér, amelyet kezdetben Masaryk
kovetelt a csehek nevében, teljesen néprajzi hatar lett volna, a tiszta magyar varosok, mint
Pozsony, Léve, Ipolysag, Rimaszombat, Kassa az anyaorszag hatarain belUl maradtak volna, és
épp Ugy Magyarorszagé maradt volna az egész keleti SZlovenszko és a Ruténfold.” 113

Zathurezky Gyula kozir 6:

. - .. Hogy a Duna-medence betdlthesse két poztiv funkcidjat, annak feltétele, hogy
politikailag is zart, eros egység legyen. Csak ebben az esetben képes erdit az eurdpai kozosség
szolgalataba allitani, ugyis, mint hid, Ugyis, mint bastya. A Duna-medence szuverén és
torvenyszeri fejlodése a magyar hatalom bukasaval megszakadt. Ezért idoszerti mind inkabb, hogy
éppen a jovobe pillantva, a formailag és hatalmilag letiint, de elveiben ma is élo kozépkori magyar
allamisag rendjével foglalkozzunk és felhivjuk ra nyugati barétaink figyelmét is, akik egy napon
talan ott fognak dllni egy 1ij Duna-medence bélcsdjénél. "1

111 y.0. 9. Ottlik Laszl6: ,Pax Hungarica”, Magyar Szemle, 1934.

112 Raffay Erné: Magyar Tragédia, Trianon 75 éve, Budapest, 1996, 179.
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Harry Elmer Barnesamerikai egyetemi tanér:

,, Tanulmanyaim és kutatasaim sordan arra a meggyozodesre jutottam, hogy Ausztria és
Magyarorszag a haboru felidézéséert feleloségre nem vonhato. . . Magyarorszag kiilonvadlasztva
Ausztriatdl szerintem teljesen artatlan a Vilaghabor U kitorésében.” 115

Benes Edvard:

wlgazi szlovdk politika elképzelhetetlen volt anélkiil, hogy annak képviseloi a végso
gyakorlati kévetkezményeket ne vallaltak volna, mert ezek a kdvetkezmények minden logikai
vonalon azonosak voltak: a tertileti status quo lerombolasat igényelték, s vele parhuzamosan
vagy egy nagy orosz iranyitasi panszav Birodalom kialakulasat, vagy pedig egységes szlav
nemzeti allamok éetre hivasat a régi hatarok félretolasaval, népi demokratikus és progressziv
alapokon. A szlav politika szdmdra sosem volt mds lehetdség a megolddsra. 1%

Bliss tabornok, a Magyarorszagra kuldott amerikai delegécio tagja, 1919. mércius 27-én
jelentette Wilson elndknek:

wMagyarorszag jelenlegi helyzete egyenes kovetkezménye a Legfelso Tandcs 1919. februar
28-i dontésének. Ez a dontés politikailag ésszeriitlen volt. Ezt nem lehet képviselniink az
Egyesiilt Allamok népe elétt. A semleges z6na hatirvonala abszoliit igazsdgtalan volt, és nekiink
nem szabad még rontanunk a helyzetet a roppant igazsdgtalan dontés kényszerii
elfogadtatdsdval, fegyveres erdszak dltal. ™’

William Bullit, az USA békedelegacio tagja, e tisztségétdl visszalépve irta Wilson elndknek
Parizsbol:

,Azokhoz a millidkhoz tartozom, kik bizalommal és fetétleniil hittink Onnek, azt
tartottuk, hogy On nem kevesebbet Ohajt érni, mint tartos békét, onzetlen és partatlan
igazsdgszolgdltatds alapul vételével. Am a mi kormdnyunk hozzdjdrult ahhoz, hogy a szenvedd
népek Ujabb elnyomatasnak, alavettetésnek és szétdar abolasnak tétessenek ki, shogy a haboruk
veszélyének egy Uj szazada idéztessék fel. A béketargyalasoknak Santungot, Tirolt,
Magyarorszdagot, Kelet Poroszorszagot, Dangigot, a Saar teriiletet érinté igazsdagtalan
hatarozatai, nemkilonben a tengerek szabadsaga elvéenek feladasa, kétségtelenll Ujabb
nemzetk6z konfliktusokat fognak eredményezni.” 18

Archibald Cery Coolidge, amerikai egyetemi tanar, Kozép-Eurdpa torténete politikgjanak
legjobb ismerdje, ezért nevezték ki 1918, november 16-an a Department of State tanacsosava és
kiildték Kelet-kozép Europaba egy adatfelvevo kiildottséggel. Jelentését Budapestrdl, 1919. januar
19-én kil dte Wilson elndknek Parizsba:

115 U.0. 12. Barnes Harry Elemer: Pesti Hirlap, 1926. augusztus 7.

116 J.0. 12. Benes Edvard: Ou vont les Slaves? Paris, 1948

117 U.o. 13. Miller, D.H.: My Diary at the Conference of Paris, with documents I. — XVII., New York, 1929.
118 U.0. 13. Halmay Elemér: A mai Magyarorszag, Ill., 1925, 7.
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» A magyar kiralysag, barmely europai alamnal is — Britannia kivételével — tokéletesebb
foldrajz és gazdasagi egységet alkot. A magyar éllam a K6zép-Duna és mellék folydinak az ezeket
ovezé dombok és hegyek medencéjében fekszik. Eszakon, Keleten, Délen, a hatdrokat az erdds
Karpatok és az Erdélyi Alpesek hatdarozzak meg. Ezek Horvatorszag és Szlavonia elvesztése elott
Délen is kitiindek voltak. . . A termékeny sik vidéket hegyvidék ovezi. Minden folydja a Dundaba
omlik. . . Ez a mellékfolydinak kozponti érrendszere. Ez a nagy kézos folyorendszer egyseges
kozigazgatast igényel. . . A Duna és mellékfolyoi vizellatasa hirtelen né és siillyed. Amire sziikség
van, az egy viztarol0 rendszer |étesitése. Azonban.... a |étesitéshez kdzponti korméanyzat
szikséges.” . . . Az orszag foldbirtokossaga tobbnyire magyar volt, j6 viszonyban ét a
parasztsaggal. Magyarorszag a legrégibb idoktol, ritka onelldto volt. A siksag szolgaltatta az
elelmet, a hegyek a fat és féemet, a Duna és mellékfolyoi egymdshoz kapcsoltak a népet, hosszu idon
at kozos egyseget alkotott. A korszerii ipar és kereskedelem fejlodésével ez az egység tovabb
szilardult.” . .., A banyaszat a hegyes vidéken Budapest alapitassal ésigazgatassal |éeslilt, igy
Budapest kisvarosbol vilagvarossa not, itt van a vasuthalozat kézpontja. Itt 6sszpontosul minden,
még a tavoli Erdély is, mindig szorosabb gazdasagi kapcsolatban allt a kozponti Alfélddel, amely
felé a legtobb folyo is folyik.” ,,. .. A magyarok, mint végso bizonyitékra hivatkoznak dallamuk
torténelmi egységere, amely ezeréves torténelmének megrazkodtatasai folyaman nem oOrizhette
volna meg az egységet, az itt élo nemzetiségek kiilonfélesége mellett, ha ezt nem biztositotta volna
foldrajzi egységének torvényessége.” ,, Megértjiik ebbol, mit jelentett az orszag gazdasagi életének
erdszakos szétszakitasa, amelyet az orszag teljes hatarvidékének — akar atmeneti — akar végleges
csehszlovak, roman, és szerb megszallasa jelent és az altaluk megszallt vidék kapcsolatanak
elszakitasa az orszag szivétol. Megerthetjiik az itteni nép aggodalmat, ha szembe kell néznie a
Jjelen meg nem szallt teriiletig torténd megcsonkitasanak lehetoségével, megfosztva fajatol, vasatol,
ipartelepeitol, mezogazdasagan kiviil csupdan egy biztos pusztuldasra itélt nagyvaroson kiviil
egyetlent meg nem hagyva.” 1°

Aldo Dami sv§jci torténész, a kisebbségek szaktudoja:

,,Ha Magyarorszag a nemzetiségeit eroszakosan be akarta volna olvasztani, évszazadokig
lett volna ehhez ideje és hatalma. Magyarorszag nem kdvette a francia kiralyok politikgjat, sem
csaszarsagat, vagy forradalmat. Franciaorszdg mindenek felett ezeréves politikai
centralizmusanak koszonhette, hogy az 1815 és 1971 évi veresegeit konnyen viselte.
Magyarorszagot azonban 1920-ban azért biintettek, mert egysegesito politikajat elhanyagolta és
nemzetisegeinek lehetove tette, hogy teriiletén, szabadon fejlodjenek. Ha tényleg elnyomta volna
azokat, mar régen eltiintek volna és Magyarorszag nem jutott volna a trianoni hatarok kozé. Az
elnyomatds torténete, amely alatt mas népek szenvedtek volna, csak mese. Ellenkezoen a magyarok
maguk valtak liberalis politikajuk aldozatava. Trianon haszonélvezoi, a nekik aldavetett magyar
lakossdggal szemben nem gyakoroljdk azt a tiirelmet, nagylelkiiséget. "*?°

Ugyand irta:

»A Trianon altal megdallapitott hatarok nagy, tiszta magyar lakossagu terileteket
valasztottak le a torzsrol és ezenkiviil olyan tdajak egész sorat, amelyeken ugyan nemzetiségek éltek,
amelyek népe azonban olyan vilagosan a magyar ok oldalan all ott, hogy népszavazas esetén semmi
ketség nem adodott volna efelett. Ez a szerzodés tehat nem néprajzi meggondolasokon, sem a

119 .0. 14-15. Az Egyesiilt Allamok kiilkapcsolatai, az 1919. évi parizsi békekonferencia.
120 y.0. 15. Dami, Aldo: La Hongrie de Demain, Paris, 1932, 97.
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kiilonbozo népcsoportok kivansagan és érdekén alapult, holott egyediil ezek ismerik a sajat
érdekeiket.” 121

Ismét Aldo Dami-tol:

» A szOvetségesek nem el égedtek meg azzal, hogy irredenta mozgal makat kiel égitettek, hanem
Ujakat teremtettek. A tényeket elferditettek, a torténelem tanisagat meghamisitotték és olyan
teriiletek status quo-jdt tették kérdésessé, amelyet az idd és torténelem mar megszildarditott. "%

Aldo Dami irja:

» A nemzetisegek helyzete a régi Magyarorszagon ¢sszehasonlithatatlanul jobb volt, az
osszehasonlitas teljesen Magyarorszag javara dol el, amelyre pedig hosszu ideig, indokolatlanul,
ujjal mutogattak. Azok a magyarok, akik ma az utod-allamokhoz tartoznak, boldogok lehetnének,
ha hasonl 6 banasmoédban részestilnének. . .” 123

Pierre Delattre francia torténész mondta a Magyar Tudomanyos Akadémia tlésen, 1931-
ben:

» Magyarorszag 400 éven &t vérzett a kereszténysegért. Anglianak, Franciaorszagnak és
Magyarorszagnak a kozépkorban egyenlo szamaii lakosa volt. Ellenben, azért van ma Anglianak
44 millio, Franciaorszagnak 40 millié és Magyarorszagnak csak 9 millié lakosa, mert
Magyarorszag lakossdaga azalatt pusztult el, mialatt védve a civilizdaciot, a miiveltséget testével
fogta fel az eurdpai kereszténységet és a nyugati kulturdt fenyegeto torok uralmat. 4 millionyi
lakossaga lecsokkent kétmilliora. Akkor azutan jottek az elnéptelenedett, a harcok folyaman
lakatlanna Valt terlletekre, nagy témegben a szerbek, németek és mas idegen népek, s ezért
kerlilt az orszag idegen befolyas ala.” 12

A magyar-csehszlovék hatarra vonatkozéan a francia kilugyminisztérium terve 1918,
november 20-an igy szdlt:

, Szovékia nem egyéb, mint egy mitosz. Eszak-Magyarorszag szovak torzsei sohasem
alkottak allamat: tipusuk sem egyseges, falurdl falura valtoznak. A francia tanulmany szerint
azt a teret, ahol a szlovikok szamottevo aranyban taldlhatok, keleten az Ung hatdrolja. A vonal
Satoraljaujhely felett Rozsnyohoz és Rimaszombathoz kanyarog, Losoncnél éri e az | polyt, azt
eszak felé koveti, majd lehajlik Nyitra ald ésPozsony felélgt, elérve annak kilvarosat, de magat
a varost nem, mig végul felfelé haladva, Morvanal ér véget. Majd megallapitja a tervezet:
Csupdn e vonal mogott lehet Szlovak foldrol beszélni. So6t, az igazan szlovak lakta teriiletet a
Garam vonaldig korlatozhatjuk, az ettol keletre fekvo teriileten ugyanis mindig csak kisebbségek
éltek. Liptd, Zolyom, Trencsen hegyes vidékei a valdban szZlovak foldek. Az altalunk meghuzott
etnogréfiai vonal sehol sem érinti a Dunét, amely maig megmaradt magyar és német folyamnak.
Nem foglalja magaban Pozsonyt sem, amelynek tizemeiben dolgoznak ugyan szlovak munkasok,

121.0. 15. Dami: U.o. 133.

122 Y,0. 15. Dami: U.o. 23-24.

123 U.0. 15. Dami: Les nouveaux martyrs, Destin des Minorités, Paris, 1936
124 U.0. 15-16. Delattre, Pierre: Keleti Figyels, 1961. szeptember
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és amelyeknek piaca oda vonzza a kornyék szZlovak parasztjait, de ahol 42 németre és 40
magyarra 14 szlovik jut. Pozsony nem szlovak fovaros, ha van ilyen, ugy azg
Turoécszentmarton.” 125

A Quai d’Orsay ezek szerint 1918 0szén helyesen ismerte a helyi szlovak hatarkérdést.

André Doboscq szerint a magyar miniszterelnok Khuen Hédervary 1910-ben a francia
kovetnek, René Millet-nek a Berlinnel vald szovetségiinket gy indokolta meg, hogy a
., Nemetorszaggal valo szévetség Magyarorszag szamara védogat a szlavok ellen, akiktdl, hitiik

szerint, leginkabb kell félnitk.” 126
Philippe Gaillant irta 1968-ban:

A Trianon-i és a St-Germaine-i szerzodések, mint elsok, biinoztek a foldrajz és torténelem
ellen a Duna-medencében és kizarolag a gyoztesek akarata szerint, akik itt kiilonésen cinikusan,
a maguk fogalmazta el vek ellenében, a népek szabad 6nrendel kezése ellen tortek, Magyar or szagot
a szo szoros értelmében szétvagdaltak. Elég a térképre nézni, hogy értheto legyen, miszerint
mostantdl nincs, ami Eurépa foldjét, a nyugati civilizaciét védje az orosz ellen. . . Ha €ljon az
ordja — és ez jonni fog a Nagy Eurdpat ismét felépiteni, akkor kell egy szervesen szabdlyozott
osszetarto kapcsolat a Duna-medence népei kozott, minthogy a Nyugat elore tolt bdstydja, ezt a
megmaradt barbarsag ellen védje." 27

Gabriel Gobron, avellink foglalkozo tanulmanyéban irja:

A szarajevoi merényletrol, amely az elso vilaghaborut kivaltotta, ma mar bizonyosan
tudjuk, hogy elokészitoje Szerbia volt, titokban tamogatva Oroszorszag altal. Ennek célja Ausztria-
Magyarorszag feldaraboldsa volt, haboruval. Szerbia eszkbze volt az orosz héboras
provokaciénak.” 128

Sir Robert Gower angol alsohazi képviselo:

., A csehszlovak koztarsasagot az Entente hatalmak mar 1918 nyaran elozetesen elismerték.
Az is ismert, hogy egy 1916. augusztus 16-an kelt titkos szerzodésben. . . Romanianak egész
Erdélyt, és a magyar Alfold jelentékeny részét is oda igérték. Az Entente Legfobb Tanacsa 1918.
juniusaban megtartott iilésén, mint katonai célt, kitiizte a dél-szlav allamok megalakulasat. Ezt a
tervet csak Magyarorszag felosztasaval |ehetett megvalGsitani. itéletet mondottak ki egy orszag
felett, elozetes meghallgatasa nélkiil. A magyar béke revizios igények elutasitasaval kapcsolatosan
ugyan & irta: Nehéz megérteni, hogy a magyar kérést, amely végeredmeényben Wilsoni elveken
alapult miért utasitottak el. Az a vélemeény, hogy népszavazas esetében a nemzeti tanacskozasok

125 .0. 17. Paix, 69 kotet. ff. 28. 64 . Les Limites au Point de Vue Ethniques de |’Etat Tchécoslovdque, 1918, november
20.

126 J,0. 16. Doboscq, André: Budapest et les Hongrois, Paris, 1913.

127.4.0. 17. Gaillant, Philippe: Fallait-il détruire I’Autriche-Hongrie? — la Revue du XX-me Siecle Fédération, no. 395,
décembre, 1968.

128 J.0. 18. Gobron, Gabriel: La Hongrie Mystérieuse, Paris, 1933.
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feleslegesek lettek volna, nem fogadhat6 el és semmiképpen nem igazolhatja azt a tényt, hogy
harom ésfél millié magyart elszakitottak hazajatol.” 12°

Francesco Nitti, az Olasz Tanécs elnoke, egykori miniszterelntk és a parizsi békedelegécid
tagja, konyvében stilyosan birélta a békeszerzddést:

,,A nemzetkozi politika nagy cselszovéi Trianonban adtak talalkat egymdasnak... Europat nem
annyira a haboru, mint inkabb a békeszerzodesek sodortiak a dekadencia komoly veszedelmébe. .
. A népek dnrendelkezesi joga, amelyet az Entente a habor U alatt hangoztatott, csak hazug formula
volt, amelyet a veszély idején meghirdettek, hazug frazisnak bizonyult, amelyet csak a veszély
idgén rogtondztek, hogy az érdekeltek rokonszenvét megnyerjek. A békét azonban nem ugy
kototték, amint megigérték és az eszmet, amelyért az emberek életiiket aldoztak, a szerzodéseket
targyalok csuful elarultak. A legyozottekre kényszeritett feltételek becstelenek voltak. . . Nem
akadna olyan francia, angol, olasz, aki ilyen feltételeket elfogadna hazgja szaméara, amilyeneket a
magyarokra kényszeritettek. A biboros hercegprimastol az egyszerii parasztig nem taldlni olyan
magyart, ha erre a névre mélto, aki ezekbe a feltétel ekbe bel enyugodnék.” 130

Ugyancsak Nitti:

,,A Balkanon, kiilonosen Szerbiaban Oroszorszag cinikusan és szégyenteleniil megvesztegeto
politikat kovetett, minden alkalmat megragadva a lazitasra Ausztria-Magyarorszag ellen.
Oroszorszag és Szerbia politikaja valoban biinds volt. Wilson nem ismerte az europai kérdéseket.
Mar az elsé dontései meggyoztek, hogy fogalma sincs az eurdpai kérdésekrol, alig tudott valamit
Europarol.” . . ., Tény az, hogy a legyozottek elszenvedtek egy ilyen békét, de azt el nem fogadtak
soha. Europdaban nincs béke — csupan datmeneti beletérodeés az erdszakba. Addig nem lesz béke
Europaban, mig a sorozatos haborus igazsagtalansagokat jova nem teszik, amig a kiilonbozo
eurépai népek kozott helyre nem allitjak a szilkséges kolcsondsségi viszonyt. . .” 13t

Keynes, angol pénziigyi szakérto szerint:
» Emlitésre méltd az elndk szellemi lasstisdga. Nem volt képes pillanatok alatt felfogni, amit
a tobbiek mondtak — alig ha volt még ra példa, hogy egy hatalmas allamfo, olyan tehetetleniil

viselkedett volna a targyal 6asztalndl, mint az elnok. igy tllsdgosan lassii és gyamoltalan volt
ahhoz, hogy barmilyen lehetbségre valaszoljon. 132

Lord Weardale:

» Kotelességemnek tartom tiltakozni az ellen, hogy a kil igyminisztérium nem foglalkozott
behatobban azokkal az érvekkel, amelyek bizonyitani |atszanak, hogy az onrendelkezés fennkolt

123 U.0. 18. Gower, Sir Robert: La Révision du Traité de Trianon, Paris, 1937.

130 Y.0. 21. Nitti, Francesco: La Paix et suivantes, Paris, 1925

131 Ldngi Maria: Trianon, MET Publishing Corporation, Hungary, 1996, 8. Nitti, Francesco: Nincs béke Eurdpaban,
Pallas Irodalmi Nyomda, Rt. Budapest, 1925, 215.

132 .0. 8. Vecsekl6i Jozsef: Nemzetgyilkossagi kisérlet, Lakitelek, 1993, 112.
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elvét —amelyért ugy tudjuk, ezt a hdbor Gt viseltik — szamtal an esetben figyel men kivill hagyték, de
egyetlen esetben sem olyan durvan, mint Magyarorszag hatarainak a megallapitasakor.” 133

Ertekezés a Lordok Hazaban, az angol parlamentben a magyar sérelmekr6l: Viscount Lord
Bryce, az angol fels6haz tagja, a kor legkiva 6bb jogasza és politikusa:

,A roman népnek és Romanianak miiveltsége alacsonyabb szinvonalon dll, mint a
magyaroke és ezért lealazasa és lefokozasa a nagy népességnek az a tény, hogy roman tisztviselok
legyenek foléjiik rendelve, akik oly kevéssé miivelt és kevésse elorehaladott orszaghol szarmaznak,
mint Roméania. . . . Valamennyi nagyhatalom kijelentette, hogy azon elhatarozassal fognak hozza
a rekonstrukcio munkajahoz, hogy igyekeznek kielégiteni a lakossag minden célszerii kivansagat
és minden torekvesiik az lesz, hogy olyan éllapotokat hozzanak létre, amelyek folytan kevesebb
panasz és tobb megelégedés, tehat a jovo béekének jobb biztositékai lesznek. Ezeket az elveket
azonban figyelmen kivil hagytak! . . . Hiheti-e barki is, hogy azok a megéallapodasok, amelyek a
békeszerzodésben foglaltatnak, allando békét fognak teremteni? Sot, inkabb a jovo haboru csirait
hintik el, éppen akkor, amikor a béke volna az egész vilag legnagyobb vagyal” 134

., Ez a békeszerzodes fait accompli elé allit benniinket. Mar nem valtoztathatunk rajta semmit
sem, pedig azt hiszem, hogyha hazankban tudték volna, hogy mit csindlnak Parizsban, és
modunkban allt volna a kézvélemény érdeklodését felkelteni, akkor megakadalyozhattuk volna,
hogy ilyen békefeltételeket szabjanak. Sajnos, nem szerezhettiink tudomdst a torténtekrol, és most
elibénk terjesztik a szerzodést, melyet nem lehet mar megvaltoztatni. Nem marad mds hatra, mint
tiltakozni azon igazsagtalansag ellen, amely a szerzodésbdl kiérezheto.”

» Magyarorszag mindenesetre tébb megbecsiilést és rokonszenvet érdemelt volna! Ez az
orszag egyike Eurdpa legrégibb kirdlysaganak, sokkal régibb, mint az olyan gomba modra
kel etkezett allamok, mint Poroszorszag és Bajororszag, Ausztriarol nemis beszélve.”

Millerand Magyarorszag tertletének felosztaséra val 6 magyarézata szbvetségeseinek, Lord
Bryce szerint:

» Azt jelenti, hogy a szbvetségesek nem értek ra az tigy gondosabb megvizsgalasara. Amit a
levél mond, az lényegileg a kévetkezo: — Miutan nem hagyhatjuk meg Magyarorszagot a korabbi
allapotaban, semmit sem adunk meg, ami az orszagot megilletné. — Miutan nem csinalhatunk
tokéletes rendszert, egyszeriien elvesziink nagy teriileteket Magyarorszagtol, amelyeket még a
sajat elveink szerint is vissza kellene kapnia.” 13°

René Dupuis nyilatkozza

,A Trianoni Szerzédés legkegyetlenebb erkolcsi sebe Erdély elszakitasa volt
Magyarorszagtdl. Ez a fold volt Rakocz és Bethlen Gabor hazja, ahol a magyar nyelv a
legtisztabb, ahol a magyar népmiivészet a legtokéletesebb, legeredetibb fokat érte el. . . . A haboru
vegeén mindenki Franciaorszagot valasztotta Kozép-Europa dontobirdjava. A francia kormany,
sajnos, nem ertette meg nagyszert, de nehéz szerepét. Gyenge volt. Magaéva tette helyi
szovetsegesei szenvedélyet, megadott nekik minden kovetelt elégtételt. Nem torodott az igazsaggal

133 U.o0. 11. Vecseklsi, 246.
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135 U.0. 16. Lord Bryce: The Hungarian Peace, Budapest, 1922. Speeches of the Members of the British House of Lords
on the Trianon Peace Treaty, pp 24-30.
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ésazzal, hogy a sajat lgyét és Europa béké é kompromittélja. A francia kormany — ahelyett, hogy
a pragai, bukaresti és belgradi szivetségesel étvagyat mérsékelte volna — olyan jogos magyar
irredentizmust keszitett elo, mely az 1914 elotti Elzdasz Lotaringiaval kapcsolatos francia
irredentizmusra eml ékeztetett. — A magyar kovetel ések alapossaga még Franciaorszag és a békéert
felelos nemzetekben is bizonyos, be nem "vallott' ellenszenvet valtott ki. A haboru utani politika és
a gazdasagi sziikségszeriiseg Ausztria-Magyarorszag mas rugalmasabb formaban torténo
visszadllitasat kivanta, amely biztositotta volna a dunai népek egyesiilését képezo valamennyi
allam szdmara, a teljes politikai figgetlenséget. — Egyedul Franciaorszag, mint viszonylagos,
semleges fd tudta volna |étre hozni ezek kozott a népek kozott, a kibekilést, amelyet ennek a
kdzponti eurdpai tdmbnek a megalkotésa tett szilksegessé. Sajnos — ilyen, értelemben minden
cselekvési alkalmat elmulasztott!” 136

Rossetti, a romanok kivalo é&lamférfija, (1816-1885) még igy vélekedett rolunk,
magyarokrol:

»A jobbdgyok felszabaditisanak dicsosége a magyaroké. Romdnia csak 15 évvel késobben
és csak vér aran tudta megval 0sitani azt, amit a magyar nemesség minden kényszerités nékdl,
tisztan a humanitds és a szabadsag fennkolt és nemes eszméitol lelkesitve cselekedett 1878-ban,
amikor osszes jobbagyait faji és vallaskulonbség nélkil felszabaditotta.” 137

Maurice Pernot tudta, hogy:

,A magyar nemzet harom nagy dramlat iitkozopontjaban fekszik, a nyugati
pdngermadnizmus, az északkeleti panszlavizmus, és a balkani nyomds iitkézépontiaban. Es esetleg
arra fog kényszer tlni, hogy e harom ellenfé valamelyikével szbvetséget kosson, s igy védekezzék
a masik kettd ellen. "%

Theodore Roosevelt, 1909-ig, az USA elndke, torténész, 1910. prilis 2-an a magyar
parlamenti beszédében mondta:

»Az egész civilizalt vildg adésa Magyarorszdgnak, az O multiaért. Amikor Amerika még
Eurdpa méhében volt, Magyarorszdag volt az a tényezd, amely meggdtolta a barbarizmus
terjedését, és amely a civilizdlt vilag biztonsdgdt érizte. En ismerem ezt a torténelmet, és nem
tartandm magamat miivelt embernek, ha nem ismerném. >

GeorgesRoux 1931-ben Gjratanulmanyozta a békeszerzodések revizids kérdéseit, s errél igy
nyilatkozott:

,, Eroteljes hazug propagandaval igyekeztek a kormanyok a katonak harci szellemét fokozni.
A tények meghamisitasa szaballya valt, a gyiilolet szent érzelemmeé. Eszmeket kovacsoltak, erkolcsi
Onigazolasra, a sajat népik lelkesitésére és az elenség demoralizalasara. Ilyen hangulatban
voltak a szovetségesek, amikor a Kozponti Hatalmak 1918-ban osszeomlottak. A gyozelem teljes
varatlan és nem remélt volt. A gyors cselekvés vagya nem adott idot a meggondolasra. A gyozelmi
mamorban, hénapok alatt késziilt el a béke, az Uj Europa, korlatlan hatalommal. Vilagos, hogy a

136 U.0. 36-37. Dupuis, René: La Probleme Hongroise, Ed. Internationales, Paris, 1931, 15, 18, 30.
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138 .0. 21. Mousset: Le Monde des Slaves, 1945, IV.

139 .0. 24. Dr. Olay Ferenc: Magyar m{vel8dés kalvdridja, Budapest, 1930
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magyarok az erészakos teriileti csonkitast nem vették egyszertien tudomasul, amelyek mindennemii
nemzetkdzi jogba Utkoztek, a lakossag megkérdezése nélkil. Végll volt egyetlen népszavazas,
Sopronban, a magyarok gyozelmeével. . . Ausztriaval, amely maga is vesztes volt. Az uj allamokban,
amelyeket a gydztesek tamogattak, nem engedtek meg egyetlen népszavazast sem.” 4

Tardieu, a parancsbéke foszerkesztéje nem hidba mondta:

, Vélasztanunk kellett a népszavazas vagy Csehszovéakia megteremtése kozott.” O az
utdbbit valasztotta, mert ezért kapta fizetését. !4t (Mivel Csehszlovikia megsziint létezni, és a
népszavazas mar nem hozna a demografia megvéltoztatasa kdvetkezteben a sérelmek orvoslasat
—ezért most ismét felvethetjik a hatér fellilvizsgalatanak jogossagat.)

Pierre Sequell irtaaz Erdély kérdéssel kapcsolatban:

A haboru elott a romanok szamaranya Erdélyben 53.8% volt, mig a magyarok a régi
Magyar or szagon 54.4%-ot tett ki. Erdélyben a magyarok 33%-ot, a szaszok 11%-ot tettek ki, 3%
egyéb mellett. Ez a tény, hogy meg egyszer hangsulyozzuk, a tébb szdzados magyar
vendeégszeretetre, szabadsagtisztelo hagyomanyra vezethetd vissza, nem adhat senkinek jogot arra,
hogy ezt a terlletet attdl az orszagtdl elszakitsak, amely ezt ezer éven at jogosan kormanyozta." 142

Lord Sydenbam irta:

., A legélénkebb részvéttel nézem ezt a dicséséges multu, biiszke népet, amely most a kisantant
Jjol felfegyverzett népeinek gytiriijébe van bezarva: Ezeknek a népeknek az onkénye fenyegeti, noha
kult(raban alacsonyabb fokon allnak, mint a magyarok.” 143

Szazonov D.S., orosz kiiliigyminiszternek a céarhoz intézet jelentésébodl, a bukaresti
targyalasardl, 1914. janius 23-ardl, arrdl, milyen feltételekkel hajlandd Ruménia, szovetségeseit
megtdmadva, Oroszorszagnak és Szerbidnak tédmogatast ny(jtani. Bratianu roman
miniszterelnok a kérdésre igy felelt:

» Romania egész Erdélyt, a magyar Bansagot és az osztrak Bukovina felét kéri. . . Ezen felll
Oroszorszag tartozik garantalni Romania terUleti integritasat, fedeznie kell tovabbi
fegyver kezésének Gsszes koltségeitis.” (Tortént ez azok utan, hogy Romania 1883 Gta szovetségese
volt az Osztrak-Magyar Monarchianak és Németorszdgnak, amely szerz6dést 1913-ban yjitotta

meg. Kollanyi)
Ugyancsak Szazonov irta:
» Bécsben rendkivili gyorsasaggal hataroztak e (Szerbia megtérését) a minisztertanacs

egyetlen Ulésén, amelynek csak egyetlen tagja, Tisza, magyar miniszterelnok ellenezte Berchtold
tervét.” 144
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Saint René Taillandier irta:

»A magyar nemzet nem pusztulhat el, s ha sirba tennék is, elobb-utobb fel fog tamadni. . .
Magyarorszagot, a nemzetek martirjéat, csodalatra mélto politikai érettsége emeli ki a Habsburgi
Monarchia népei kozil.” 14°

Louisde Vienne:

., Magyarorszag sziikségszeriien abba a helyzetbe kell keriiljon, hogy a jovoben Kozép-
Eurdpa barmilyen Ujjarendezése folyaman azt a szerepet jatszhassa, amelyet a torténelem, sajéat
értéke ésfoldrajzi helyzete hataroz meg.” 146

145 .0. 25. Dr. Olay Ferenc I.m.
146 U.0. 25. De Vienne, Louis: Le Guépier de I'Europe Centrale, Paris, 1937




Patrubdny Miklés Osszedllitdsa
Allamférfiak a trianoni béke-parancsrdl

Francesco Nitti, olasz miniszterelnok, 1924 szeptem-
berében: ,,Trianonban egy orszdgot sem tettek tonkre
gonoszabbul, mint Magyarorszdgot. De ezt az orszdgot
lélekben erds emberek lakjik, akik nem nyugosznak
bele hazdjuk romboldsiba. Magyarorszdg megcsonki-
tdsa annyira becstelen, hogy senki nem vdllalja érte a
felelbsséget. Mindenki 1igy tesz, mintha nem tudna réla,
mindenki szemérmesen hallgat. A népek onrendelkezési
jogdra valé hivatkozds csak hazug formula... a leggo-
noszabb modon visszaéltek a gydzelemmel... Nincsen
olyan francia, angol vagy olasz, aki elfogadnd hazdja
szdmdra azokat a feltételeket, amelyeket Magyaror-
szagra kényszeritettek...”

Herbert Henry Asquith, aki 8 évig volt angol mi-
niszterelnok, 1925-ben: ,Ez a béke nem allamférfiak
munkaja, hanem sulyos és végzetes tévedések ered-
ménye.”

Vladimir Iljics Lenin: ,,Rdjuk erészakoltik a békét, de
ez a béke uzsords béke, gyilkosok és mészdrosok béké-
je... hallatlan béke, rablé béke...ez nem béke, ezek olyan
feltételek, amelyeket titondllok késsel a keziikben diktdl-
nak a védtelen dldozatoknak.”

Artur Neville Chamberlain, angol miniszterelnok:
»A trianoni szerz6dés eredménye Eurépdban nem béke,
hanem az 1ij hdborutél vald félelem.”

Lloyd George, angol miniszterelnok, 1929. oktéber
7-én mondott beszédében: , Az egész dokumentdcid,
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melyet szovetségeseink a béketdrgyaldson rendelkezé-
stinkre bocsdtottak, csald és hazug volt.”

André Tardieu, hdromszoros francia miniszterelnok,
a La paix ciml konyvében: ,, Azért nem lehetett a ma-
gyaroktol elszakitott Felvidéken népszavazdst tartani,
mert akkor nem jott volna létre Csehszlovdkia a lakos-
sdg ellenszavazata kovetkeztében.”

Tomas Garrigue Masaryk, Csehszlovékia elsé elné-
ke: ,Vidlasztanunk kellett Csehszlovdkia megteremtése
vagy a népszavazds kozott.”

Andrej Hlinka piter, a legnagyobb szlovak part, a Szlo-
vak Néppart vezetSje 1925. jinius 4-én a kovetkezOket
mondta: ,, Mindannyiunk lelkében lobogjon a magyar haza
emléke, mert ezer esztendds magyar uralom alatt nem
szenvedtiink annyit, mint a cseh uralom hat éve alatt.”

Lord Viscount Rothermere, a Daily Mail kiadéja és
fészerkesztSje, 1927. jinius 21-i szdmaban megjelent
(Magyarorszag helye a nap alatt - Hungary s Place
in the Sun) cimd cikkében a kovetkezéket irta: ,, Két
fiam esett el a hdboriiban. Nemes eszmékért dldoztik
az életiiket és nem azért, hogy e dics6 nemzettel ilyen
igazsdgtalanul elbdnjanak. Addig nem lesz nyugalom
Eurépdban, amig revizié ald nem veszik a galdd és os-
toba trianoni szerzédést.”

Stanley Baldwin, angol miniszterelnok: ,, Eurépa bé-
kéje a trianoni békeszerzédés napjdn sziint meg.”




