Lajdi Tamds
ozaRralis magyar torténelem
avagy ,nincs olyan rejtett dolog, ami le ne leplez6dnék”

Aki az Igazsdg nyomdba kivan szegbdni, annak az embernek szdmolnia kell az-
zal, hogy az emberi természetbdl fakadéan manipulaciok nyomaira fog bukkanni.
A manipulaciok, a hamisitasok, a kétértelmiiségek keltése mindig valamilyen em-
beri érdekkel, hatalmi érdekkel allnak &sszefuggésben, s torténelmilnknek, amed-
dig a szem ellat, nincs egyetlen olyan mozzanata, melyben ne ezek a motivaciok
hatdroztdk volna meg az iranyt. A hatalom megszerzése, a megszerzett hatalom
megtartidsa még a legszentebb célokra szervezddott emberi alakulatokat sem hagyta
érintetlentt]. Manapsdg, amikor szemmel lathatoan az Igazség hirtelen felszinre
bukkanasanak, a nagy leleplezddéseknek idejét éljiik, Jézus joslata vélik valora,
miszerint nincs olyan titok, mely le ne leplez6dne. Amikor az Igazsag, mint a hir-
telen felbukkan6 nap fénye, a szemiinkbe tiiz, homdlyhoz szokott szemeink, hazug-
sagok, féligazsagok kabitdszereihez szokott lelkiink, félig kimondott mondatokban,
inkdbb elhallgatisokban fogalmazd szellemiink megretten. Megretten és védeke-
zik, hiszen az ,, 6imeleg” kényelme — ahogy Pilinszky Jdnos fogalmaz — veszélybe
kerill. Az ember lelke a kényelemre tompitott hazugsagot valasztané a valtoztatasra
bszténzd, €les igazsag helyett. Ilyen a természetiink. De mintha Mesterink nem er-
re buzditott volna benniinket, amikor a galileai buzamez6ék kézott sétdlva a medi-
terrdn nyar ver6fényében azt mondotta tanitvanyainak: ,,4z igazsdg szabaddd tes;
titeket”. Ezért hét ellent kell mondanunk a sajét természetlinknek is, félre kell ten-
niink félelemre hangolt beidegz6déseinket, amikor az igazsdg nyomaba erediink.
Ne féljiink tehat az arcunkba csap6 fénytdl, szoktassuk lelkiinket a valtoztatisok
befogadédsara, mégha berdgz6dott torténelmi, hitéleti, magénéleti, kényelmi dog-
maink tiz kdrémmel ragaszkodnak is hozzank. Ne legyen az életiink olyan, mint a
Holt-tenger partvidékén egykor élt esszénusok Béke Evangéliuméban olvashat6 jé-
zusi példa tolgyfajaé: ,, Ne engedjétek, hogy a vilag rdtok ndjén,— gy, ahogy a ki-
526 sz6lGinddk gyorsan bendvik a tolgyet, hogy az még fajdalmat is okoz,— amikor
letépik rélatok. ” Neklink, Isten gyermekeinek a vissza-, a lefelé huzé dszténzések,
berdgzottségek, az ostoba, tartalmatlan megszokasok kételékeinek ellenében foly-
tatott életre torekvés a kotelességiink. Ugyanakkor a gyokerek keresése is az, hi-
szen a gybkereken lefelé kiszva, a miiltba, az 6si hagyomanyokba, népiink lelké-
nek mélységeibe mélyedve lassan elériink a mélyen csordogalo forrasvizekhez,
melyek életlink taplal6i. Valahol oft, a mélyben megleljik léttink kodalyi, bartoki
tiszta ereit is, s ha abb6l iszunk, sosem szomjazunk tébbé, mert az igazség szabad-

da tesz minket. Legyen ez a jézusi mondat ennek az munkanak a mottéja!
* * *



?mikor a torténelem szakralitasarol esik sz6, sokan a fejiket fogjak, mert azt
lhiszik, most aztan megint valami megfoghatatlan, absztrakt, l1égbdlkapott
dologrél lesz szo, olyasmirdl, amivel nem érdemes foglalkozni, hiszen a széles kor-
ben elterjedt materialista vildgkép szerint csak a megragadhat6, szétszedhetd és uj-
ra 8sszerakhato dolgoknak van valdsagalapjuk. Pedig amikor egy nemzetktz8s-
ség, vagy akar egy csalad szentségérdl beszéliink, egészen egyszerii dologrél van
sz0: az a kdzdsség rendelkezik szakralit4ssal, mely élete minden pillanatéban, de
legalabb a nagy sorsfordité idékben tisztadban van Istentd] kapott killdetésének 1é-
nyegével, beavatottsiga, trténelemben betdltendd szerepének magasabb értelmé-
vel, s eszerint cselekszik. Amikor a magyarsig teljessége Usszegylilt Pusztaszer
sikjan, hogy szerét vegye 6nallo, filggetlen &s szabad nemzeti létének az elkSvetke-
20 évezredekre, vagy amikor a magyarsig jobbik fele dsszegyiilt a Duna jegén,
hogy Matyast vélassza meg kirdlydvé, a nemzet tisztdban volt kiildetésével. Ennek
lényege a mai napig szemernyit sem valtozott: a megdrzendé magyar fliggetlenség
mindennél fontosabb szdmunkra, ez a szabad magyar nemzeti akarat érvényesité-
sének alapja, s mi csak err6l az alaprél, az dnrendelkezés szabad jogénak legszéle-
sebb korli megvaldsitidsanak letéteményérél vagyunk képesek a mas nemzetek sza-
madra tbrténelmi mondanivalénkat kifejteni.

Vajon él-e még nemzetiinkben a szakralitds eme lendiiletes jelenléte? El, mégpe-
dig elemi erdvel. Ezt bizonyitja *56 angyali forradalma, a tisztalelkliek és tisztake-
ziiek harca a szenny aradata ellen, de mutasson nekem valaki még egy olyan nem-
zetet Europaban, vagy az eurépai kultira kiterjedésének terilletén a nagyvilagon,
melynek a gonosz erdk elleni kiizdelmében olyan genetikai mélységekbdl feltord
gravitécios erék alakitjak cselekedeteit, mint amit 2002. aprilisaban, azon a csoda-
latos ujhold-tinnepen lathattunk a Kossuth-téren. Magyar lobogdk ezrei a leveg6-
ben, a nemzet lelke felér ezen a langyos esten az egekig. Mely nép mondhatja el
magardl, hogy kétmillidan sszejottiink, s egy virag feje sem hajolt el jelenléttink-
t6] a viragagyasokban? A Szent Korona Parlamentbe érkezésekor szent dalainkat
énekl6, vagy a csiksomly6 gylllekezetben egy lélekké valé szazezres, emberarci
magyar nemzetk6zdsség nem a berlini ,, Love-Parade” amdbaszertien csipolé
massz4ja, de nem is a Pepsi-sziget lassanként kizarélagos mdssagban szenvedd
csbcseléke. Ez a millidnyi nyitott szembo6l all6 témeg valami méds mindség, s hogy
lényegét tekintve milyen, s hogyan fejlodott ilyenné, arr6l értekezztink most torté-
nelmi vonatkozasokban.

Ha valaki a magyarsag szarmazaséaval, ostorténetével kivan foglalkozni, az két-
féle allasponttal talalkozik. Az egyik vonal a nyugati, Gin. indogermdn torténetirds
igényeinek szaz szazalékig megfeleld, s az ennek érdekeit teljesen kiszolgalo Ma-
gyar Tudomadnyos Akadémia éltal is elismert, tanitott, a jelenkori 4llam 4ltal anya-
gilag és hatalmilag tdmogatott Un. finnugor szdrmazdstani elméler. Mai kifejleté-
ben ez a nyelvi alapallasbol kifejlesztett szarmazastani koncepcié kimondja, ha
nem is ilyen nyfltan, de ilyen érvénnyel, hogy a magyarsag a kodos, jeges éghajlatg
Eszakkelet-Europa ¢s l‘?lsznknyugal-/{zsia hatarterfiletr6l szarmazik, ahol a klima és



a foldrajzi kérmyezet nem engedett meg az elmilt harmincezer évben semmiféle
jelentdsebb nyelvi, s ennek kdvetkeztében kulturalis fejlodést. Ebbo! kévetkezen-
d6, a magyarsag egy pogany, barbar, északi hordaként élte barangolé, jégkori éle-
tét, majd valamilyen elkéborlas kovetkeztében délebbre vetddott, ahol az 6storok,
masnéven szkita népekt6l szokincset és életmddot tanult, hogy az elsé évezred u-
tols6 eldtti évszdzadénak végén, a kazaroktol szétvert és a kunoktdl tlddzétt vad-
ként atvergbdve a Karpatokon, megszillo, erszakos csiirheként hatalmaskodjon az
itt akkor mér allamban €16 szelid, kulturalt és békés szldv népeken és germén, latin
toredékeken, mikdzben allandé fenyegetést jelentsen a nyugati vilagnak.
Mindekdzben a hatalmi statuszii magyarsag eme népektél ebben a nyelvtorténeti

fazisdban Ujabb székészletet kapott, ezt nevezi ma a nyelvtudomanyossag jove-
vényszavaknak, s ezzel egytt eurdpai kultirat orokolt. igy a szlavoktd! és germa-
noktol civilizalt félvad magyarsdg a raragadt idegen drokséggel lassanként eljutott
a nemzeti gondolkodés szintjére, melynek nyomén aztan egy erds nyugati politikai
nyomds, egy vesztes hadjérat pusztitisa, valamint a rémai egyhaz téritési kényszere
folytdn 1000-re nagy nehezen elvergdott az dllamalapitasig, hogy ekkor mar al-
lamban folytathassa a kultarahordozé elnyomottak gydtrését. (Csak zdrdjelben
Jjegyzem meg, mint korunk emberének erkilcsi-szellemi-mentdlis devalvaléddsdnak
cimeres példdjdt, hogy Mécs Imre SZDSZ-es orszdggyiilési képviselé épp 2003.
Jebrudr 10-én, ezzel is elismerve a szlovdk dllam magyarok iranti mély lojalitdsét,
a magyar parlament iilésén aldzatosan megkészinte a szlovdk dllamfonek, hogy
beszédében felszolitotta népe térténészeit, ne tagadjik el a magyarokkal kizos
szlovdk torténelmi miltat, hiszen, és most sz6 szerinti idézet kovetkezik hazdnk eme
politikai vateszétdl: ,,896-ban a magyarok elfoglaltdk Szlovdkidt is”. Azt hiszen, ez
a megdllapitas nem igényel kommentdrt!)

nnek a latdsmo6dnak az a logikus folytatdsa térténelmiinkben, hogy ezek a tii-

relmes, engedékeny, szelid, joségos és keresztény szlav tdmegek (erds kive-
telt képeznek a horvdtok, akik csupdn kis mértékben szlav szdrmazdsiuak) mintegy
ezer éven 4t tlirték a barbar és pogany magyarok elnyomasat, mignem az elsd vi-
laghabori utdn a Nyugat elégtételt vett ezért, s az orszag teritletének mintegy két-
harmadat szétosztotta az ezer éven at szenvedd, magyar uralom alatt nydg6, szer-
vezett nemzetek kozott. A kisebbségi szarmazasi Gyorffy Gyorgy térténész egye-
nesen odaig ment a szam4ra idegen véril és lelki hangoltsdgii magyarséggal szem-
ben, hogy kijelentette, a magyarsag nem rendelkezett frasbeliséggel, csak a latin
irasbeliség atvétele utan. Emogott az a gondolat all, hogy tehét olyan kultirdval,
intelligencidval, civiliziciéval sem rendelkezhetett, mely az irasbeliséget indukalta
volna. Az azonban a magyar tudomanyossag ktzétt senkinek sem jut mindmdig az
vszébe, egyszeriien érthetetlen, hogyan tudott egy szallasteriiletérol eliizbtt, barbar,
irastudatlan népcsoport néhdny évtized alatt olyan szervezett allamot létrehozni,
melynek Kelet és Nyugat, csdszarok és kirdlyok adéfizetdivé, vazallusaiva valtak,
hogyan lehetséges, hogy ennek a cstirhénck a joindulataént és segitéd thmogatasaért
sorhbaalltak a ,mdvelt Eurépa™ uralkoddéi



Vagy ahogyan Daczé Arpad, P.Lukacs ferences atya fogalmaz a 2002-ben kia-
dott ,,Cstksomlyd tithka” c. nemzetvédd miivében : ,, llyenformdn, ha igaz az, hogy a
magyarok a kazdrok dltal tonkreverve, hanyatt-homlok menekiiltek be a Kdrpat-
medencébe, hogy lehet az, hogy bemenekiilésiik utdn mindjdrt vigy ésszeszedték ma-
gukat, hogy a Nyugat ostorai lettek? Csak puszta hiriikre is igy fohdszkodott Nyu-
gat népe: ,, A saggitis Hungarorum, libera nos Domine!” — ,,A magyarok nyilaitél
ments meg, Uram, minket!”. Hogy lehet, hogy ez a ténkrevert magyarsdg ezen had-
Jjdratai kézben egész Nyugat-Eurdpdt ossze-vissza kalandozta, Dél-ltdlidtél Spa-
nyolorszdgig, és szdz esztendeig nem volt hatalom, ami ellendllhatott volna neki!
Ha jol emlékszem — irja Lukdcs testvér —, 54 ilyen kalandozdsuk volt, amelyben
csak hdromszor vesztettek csatdt. Micsoda stratégidjuk volt, hogy még a Német-
Rémai csdszdrsag is tehetetlen volt veliik szemben. Es micsoda valldsi, tdrsadalmi,
gazdasadgi, csaladi élettel, micsoda termékeny anydkkal, ami mind a had verhetet-
lenségét biztositotta. Vakulj, magyar! Nagy mestere volt ennek a megvakitisnak az
akkori Habsburg. De még egyebet is csindlt a torténelem meghamisitdsdn kiviil, és
ez volt a leghatékonyabb médszere! Meg akarta fosztani népiinket 8si hagyomd-
nyaitol! Ezt hiresztelték: mit dicsekedtek, ti, magyarok, még bibliai eredertel is.
Mintha Nimréd utédai volndtok! Megcesokott, hitvdny fajzatok vagytok, minden ne-
mesebb indoeurdpai népségen kiviildllok, sét, alabbvalok. Halszagi rokonaitok
vannak csupdn, ott, valahol az északi sarkkor primitivségében, a buta medvekultusz
Sfélelmetességében, még elfogadhaté mitoldgidtok sincsen. Ez mutatja szellemi el-
maradotisdgotokat, és igy tovabb.” Ez az elmélet, ez a politikai, hatalmi szandék-
kal kialakitott torzkép azonban nem ujkeleti.

finnugor elméletet elsdként I, Pius pdpa fogalmazta meg 1548-ban Réma-

ban kiadott Cosmographia cimi irdsaban. Badiny Jés professzor is kdzli ezt
a tényt. Barki felveheti a kérdést, miért volt érdeke a rémai egyhdznak, hogy az ek-
kor immdr 22 éve megalézott, darabokra szaggatott, a rémai kereszténység legna-
gyobb ellensége, az iszldm-hit(l torokok altal megszallt Magyarorszag népét ilyen
modon is megalazza. Erre egyrészt vélaszt ad, hogy a kbzépkori papasag mély po-
litikai érdekdsszefonédasban 4llt a nyugat-romai csdszarsag hatalmi koreivel,
melynek egyben kiszolgaltatottja is volt. Erre a legjobb példa, hogy amikor 11
Andrds kirdlyunk felesége, Gertrudis asszony elvesztése nyoman radébben, hogy
az idegenek milyen veszélyt jelentenek a magyar nemzet szamdra, az 1222-ben
kiadott ,,Aranybulldban”, igy tdrvénykezik: , Magyar fold birtokosai idegenek
nem lehetnek”, majd visszaveszi t6lik az idok folyaman nekik atengedett javakat.
(Nem cseng-e XXI. szdzadi fiileinkben ez a mondat ma is legalapvetébb, legaktudli-
sabb igényiink hordozojaként?) Ekkor kapja meg tiszta politikai indokkal IX. Ger-
gely papatol a kidtkozast. Amikor ezt kdvetéen Andras kirdly élesen szembefordul
az 6t kiatkozo6 rémai kereszténységgel, s megvonja a romai egyhéaz piispokeit6l és
fOpapjaitdl az itélkezés és biintetés kiszabasanak jogat, 1235-ben ujabb kidtkozast
kap. Az ok ismét politikai, nem hitéleti ok, hiszen érdekes médon ez a masodik ki-
atkozas akkor éri, amikor ugyanez a 1X. Gergely papa ugyanezen évben, 1235. ma-



jus 26-an Andrés kirdlyunk leanyat, Erzsébetet szentté avatja. Fehér M. Jend do-
monkosrendi szerzetes torténésziink igy ir errdl a ,, Kdzépkori magyar inkvigcié” c.
kényvében: , A vilagraszolo iinnepségeken minden aprdcska német birodalmi
herceg teljes joggal részt vehetett, st a Szent hamvait még a kor ,, antikrisztusd-
nak” tituldlt II. Frigyes is hordozhatta a vdlldn, csak a kikozositett magyar apa, 11
Andrads és fia, Béla nem vehetett részt a csalddi iinnepségeken. A szentté avatdsi
bulla sorra veszi Erzsébet erényeit, megemliti, hogy Thiiringia fejedelemasszonya
volt, de még csak egy szoval sem emlékezik meg magyar szdrmazdsdrdl, kirdlyi
sziileirdl.” Ezt a magyarellenességet proklaméalja a papa azzal, hogy ezt ktvetden
azonnal elrendeli a magyar inkviziciét, melyet az Egyhdz sajnélatos médon a mai
napig nem sziintetett meg, igy ez a kyzépkori egyhézi rendelet maig érvényben van,
csakigy, mint pl. a II. vildghdborut kévetd Benes-dekrétumok.
P masik f8 ok a kovetkezé: Az ember relaciokban, dsszehasonlitdsban gon-
1dolkozik. Ez a tulajdonsidg minden indulat, igyekezet, akaraterd, bosszi, i-
rigység megnyilvanuldsanak a forrdsa. Eur6pa népei is 8sszehasonlitdsban gondol-
koztak és teszik ezt ma is, s amint azt az eurépai egyesités mai alaphangja kinyil-
vanitja, az emberbdl egy évezred sem képes kitakaritani az egykori mentalis be-
gybpostdottségek lerakédasait. Ha mar relacidkrol, 6sszehasonlitisrél beszéliink,
oknyomozisunk elején nézziik meg, milyen volt honfoglaldsunk allit6lagos idején,
s az azt kdvetd néhany évszazadban a Nyugat. Errél ne magyar tuddésokat faggas-
sunk, nehogy részrehajlédssal vadolhassanak minket, hanem forduljunk a Nyugat
sajat irastudoihoz. A legmélyebb értékelést a kdzépkor nagy francia szakértjétol,
Georges Duby-t6! kaphatjuk, aki ,,4 katedrdlisok kora” ¢ munkéjaban a kdvetke-
zbket irja a 10-11. szdzadi Nyugat-Euréparol: ,, Elvétve egy-egy ember — nyugat fe-
1é, észak felé, kelet felé hizodo, hatalmas, mindent elborité pusztasdgok ... — hely-
lyel-kozzel egy-egy irtds, ezittal mdr meghdditott, de csak félig-meddig megzabold-
zott f6ld; sovainy, nevetséges bardzdak, melyeket csenevész okrok vonta faekék ha-
sitottak a makrancos foldbe; nagy, még iires foltok e tdplalo térségben azok a tib-
lik, amelyeket parlagon hagytak egy évre, olykor tiz évre is, hogy a pihenésben ter-
mészetes modon nyerjék vissza termékenységiiket — kGbol, sdrbol vagy vesszébdl
gsszerott, egy bokorba bujt, tiiskés gallyakbdl font sévénnyel és kertekkel ovezett
kunyhok — a védelmet nyijté paldnkok gyiirijében imitt-amott egy-egy féember la-
kéhaza, fapajta, csiirok, szin a rabszolgdknak, és kissé tavolabb a tizhely és a
konyhdk — nagy ritkdn egy-egy telepiilés, nem tobb, mint egy romai vdros marad-
vanya, melynek kifehériilt csontvdzdt befonta a természet vegetdcidja... Bdr a la-
kossdg gyér, valéjaban tilsdgosan is nagyszdmu. Majdhogynem csupasz kézzel vi-
askodik a rakoncdtlan természettel, amelynek torvényei gizsba kotik, és a termé-
ketlen, rosszul leigdzott folddel. Nincsen olyan paraszt, aki egy szem biuzamagot
elvetvén harom magnal nagyobb hozamra szamithatna — feltéve, ha nem rendkiviil
rossz az év, husvétig siithet igy kenyeret. Utdna aztdn fiivel, gyikerekkel kell beér-
nie, azzal az alkalmi tépldlékkal, amit az erddben vagy a folyck meredek partjén a
Joldbé 1 tép ki magdnak. A nagy nydri munkdk idején a kiéhezett parasztok a beta-



karitdsig kiszikkadnak a faradisagtol. Amikor az idgjdrds kedvezdtlen — s ez a leg-
gyakoribb —, sokkalta hamarabb elfogy a gabona, és a piispokoknek fel kell oldani-
uk az egyhdzi tilalmat, meg kell bontaniuk a szertartdsok rendjét, meg kell engedni-
itk, hogy a nagybdjt alatt hust egyenek az emberek. Nemegyszer, amidon a foldet
feldztato mértéktelen esGzések megzavartdk az Gszi munkdk rendjét, amidon viha-
rok diltdk fel és tették tonkre a termést, a megszokott éhezéseket nagy éhinségek
véltotték fel, haldlozdsok. A korabeli kroniakairok szivesen irnak réluk: 'Ember
embert 1ldoz és felfaljdk egymdst, megolik felebardtaikat, s farkasok modjin em-
berhussal tdplilkoznak.’ Tuloztak volna, felidézvén a csonthdzakban felhalmozott
hullékat, az éhezGk horddit, akik foldet ettek, és néha még a halottakat is kidsték?
Ezek az irék valamennyien egyhdzi emberek voltak. Es azért mondjdk el oly nagy
gonddal a sok nyomorisdgot, a jarvanyokat, amelyek amugy észrevétleniil megtize-
delték a gyonge népességet, és hirtelen fellobbanva erdsen megnovelték a halando-
sdgot, mert az 3 szemiikben az efféle csapdsok egyszerre jelentették az ember nyo-
morusdgat és Isten lesijtd kezét. Egész évben jollakni mértéktelen kivdltsdagnak tet-
szett akkortdjt, néhdny nemesiir, néhany pap, néhdny szerzetes privilégiumanak. Az
éhség rabszolgdja volt mindenki mds. Az emberi sors sajatsdgos dllapotaként élték
at az éhezést. Ugy vélték, az ember természetétdl fogva szenved. Pére és nincstelen,
haldl, bajok, rettegés préddja. Azért, mert biinés. Adém biinbeesése ta marcan-
golja az éhség, és senki nem mondhatja el magdrdl — mdr csak az eredendd biin
miatt sem —, hogy 6t megkiméli. Félelemben élt ez a vildg, és elsGsorban sajdt
gyengeségétdl félr.” Talan most mar megértjlik, hogy miért tartotta a kdzépkori
Nyugat embere korét sdtétnek Ezek az allapotok az ezt kvetd évszdzadokban alig
véltoznak valamit. Erdekes, ahogy Paddnyi Viktor torténésziink a renaissanc-ot de-
finialja: 4 renaissance szerinte nem mds, mint hogy az eurdpai barbdr 1000 év a-
latt rdaébredt, hogy mit rombolt le, s ezt a lerombollt, felélt 6kori eszményt megpro-
bdlta a maga szdmdra rekonstrudlni,

gy 1859-ben kiadott stuttgart tanulmanygyijtemény, ,,4A német katonai arc-

hitektira térténete” c. munka igy fogalmaz errél a korrél: ,,A Romai Biro-
dalom bukdsa utdn teljesen feledésbe ment az épités tudomdnya, és nem ismeriink
a X szdzadot megeldzd épiiletet.”

Dr. Ernst Heidenreich irja 1913-ban a ,,Praktikus genealdgiai kézikonyv” c.
munkéjéban: ,, Eurépdban megsziintek irdsba foglalni még a legfontosabb jogi ak-
tusokat is és 788-16] kezdve még az urbdriumok sincsenek irdsban rogzitve. Az i-
rasbeliség csak a XII. szdzadban kezdddik ujra és az urbéri viszonyokat — komoly
formadban — csak a XI1l. szdzadban kezdték vjra rendezni.”

Most azonban nézzitk meg, mit is irnak az utazdok a kézépkori Magyarorszagrol!

Cosmas prdgai pispok 1116-ban irja: ,, 4 magyar nép hatalmas erejii, igen gaz-
dag, harci fegyverekben ellendllhatatlan, a foldkerekség bdrmely kirdlydval képes
harcolni.”

Abu Hamid al Garndti, granadai mor utaz6é 1153-ban irja: ,, Magyarorszdg egyi-
ke a legjobb médnak orvendd, foloslegekben duskdlo orszdgoknak, hegyeibdl ara-



nyat s eziistot termelnek ki. Egy dindrért hisz bardnyt vagy harminc juhot vagy
pedig giddét vasdrolhatsz.” Majd kés6bb a magyarorszagi vallaszabadsdgrél igy ir.
A gbrogok elleni hadjaratot emliti, melyben szamos magyarorszdgi muzulmanhiti
beseny® is harcolt a gdrgdk ellen a magyar kirély oldaldn: A gérogok elleni ,, har-
cok tokéletes gydzelemmel végzddtek. Amikor a békét kéré gorogok megjelentek,
sok pénzt osztottak ki, és szamos mohamedan foglyukat adtdk t a magyaroknak. E
foglyok egyikétél tudtam meg — igy Garnéti —, hogy a bizdnci csdszdr megkérdezte
téle: , Miért hadakozik elleniink a magyar kirdly, aki korabban nem tette ezt?” Ezt
a vdlaszt kapta: ,,A magyar kirdly megengedte mohameddn harcosainak, hogy
nytltan megvalljdak hitiiket — s ezek pusztitottdk a te orszdgodat...” Mire a bizdnci
csdszdr: ,,Vajon az én mohameddnjaim miért nem harcolnak mellettem?” S ezt a
vdlaszt kapta: ,, Mert te erészakkal meg kivdnod tériteni Gket a magad hitére.”

Ott6 freisingi piispok igy vélekedik: ,, Ez a tartomdny, amelyet a régiek Pannoni-
dnak neveztek, mivelhogy kiroskoriil erddségek, hegyek, s féképpen az Appenninek
(Kdrpdtok) ovezik, belsejében nagy kiterjedési siksdg, amelyet jeles foly6k és vizek
ontoznek, erddkben felettébb gazdag, tele van mindenféle vadakkal, s feliiletének
természeti szépsége éppen olyan bdjos, mint amilyen dis a fold termékenysége,
hogy mintegy Isten paradicsomdnak, vagy pompds Egyiptomnak ldtszik lenni.” Mi-
ut4n azonban rajtakapja magt, hogy 4radozik, hogy ezt a german utazéhoz méltat-
lan magatartést egy kis akkoriban divatos magyargyiildlettel helyrehozza, igy foly-
tatja: ,, A magyarok rit dbrdzatiak, szemiik beesett, alacsony termetiek, szokdsai-
kat és nyelviiket illetSleg egyarant barbdrok (12.szédzad kdzepén vagyunk, a nyuga-
ti kereszténység felvétele utdn mintegy 150 évvel!ll), és vadak, ugyhogy joggal hi-
bdztathaté a végzet, vagy inkdbb csoddlands az isteni elnézés, amely — nem tudom
mondani, hogy embereknek, hanem — ilyen emberi szérnyetegeknek oly gyonyori-
séges orszdgot adott.” Az utdbbi idézetekbdl mintha mar elére, mintegy faji el6ité-
letként, kilégna a kezdetleges finnugor-elmélet nyugati igénye. A papi taldr alél ki-
log a 1614b: a piispdk iir elemi german gytilélete messze nagyobb a Jézus parancsat
teljesiteni koteles keresztény fdpapi kiildetés erejénél.

e folytathatnank a sort még sokéig Al-Idriszi sziciliai arab geogréfus lelken-

dezd leirasaval, mely a kdznép, a véroslakd polgarok és a falusi parasztsag
mérhetetlen jolétérsl ad szamot 1154-ben, vagy Konsztantinosz Mannasszész nau-
paktoszi gbrég metropolita 1173-as leirasaval, melyben mesébeillS, csodés orszag-
nak irja le Magyarorszégot, s most {igyeljiink a felsorolésra, melyben szinte miivé-
szi fokozassal a magyar néplélek azon tulajdonsagait emeli ki, melyek olyan egye-
diildliéak voltak, hogy csodalatot véltottak ki beléle: hogy a magyar nép , féktele-
niil bdtor, leirhatatlan lelkii, fiiggetlen, nem szolga nép, emelt fejil, szabadsdgsze-
ret3, a maga ura. Az orvényes, bévizii Duna folott lakik.”

Mindig szimpatiamegnyilvéanulas, testvéri targyilagossdg Kelet részérél, legye-
nek azok a keleti egyhéaz papjai, vagy muzulman utazok, s mindig a keresztényiet-
len gyiildlet, irigység megnyilvanuldsai, hazugsagtdmeg a nyugatiaktdl, legyenek
azok bar a nyugati egyhéz papjai, vagy vilagi személyek. Mintha a testvérien tar-



gyilagos Kelet és a Dél-Kelet népei 6sztondsen masként vélekednének rélunk, mint
a neandervdlgyi lelki fejlettségli Nyugat a maga dekadens sotétségével, tartalmat-
lan hitéletével, a szenvedés sziikségszerliségének, s az eredendd biindsségnek sotét
tudataval a lelkében. Hja, a térténelem nem ujitja meg az embert, a térténelem fo-
lyamatosan ismétli bnmagét.

80-as évek budai feltardsai, az esztergomi kirdlyi palota feltarasai, a pilisi

péalos rend titkainak folyamatos megoldasa, a Pilisszentkereszti manicheus
kereszt felszinre bukkanasa Szent Ozséb, a palos rend megalapitéja sirjanak kdze-
lében, aztdn Papp Gébor miivészettorténész legtjabb felfedezése, a veleméri temp-
lom freskéi-nak kozmolégiai rendje és képi programja olyan fénykultuszra enged-
nek kdvetkeztetni a korakdzépkori Magyarorszdgon, mely a korabeli magyar szel-
lemi t6két messze Eurépa akkori vallasi-szellemi szinvonala folé emeli. Miféle ma-
gasrendi erkdlcsi allapot uralkodhatott a jogrendben, amikor Istvdn kiraly ilyen
térvénykezést hagyott utédaira: ,,... Tartsd mindig eszedben, hogy minden ember a-
zonos dllapotban sziiletik, és hogy semmi sem emel fel, csak az aldzat, semmi sem
taszit le, csak a gég és a gyilolség.” Vagy mésutt: ,Mert amiként kiilonb-kiilonb
tdjakrol és tartomanyokrdl jonnek a vendégek, ugy kiilonb-kiilonb nyelveket és szo-
kdst, kilonb-kiilonb példdt és fegyvert hoznak magukkal, s mindez az orszdgot di-
sziti, az udvar fényét emeli, s a kilfoldieket a poffeszhedéstil elrettenti. Mert az
egynyelvil és egyszokdsiu kirdlyi udvar (regnum) gyenge és esendé.” Ugye, meny-
nyire masként hangzik az utobbi mondat ebben a sztvegkryezetben, mint ahogy
ezt a nemzetiinkbe befészkelt kakukktojasok, az idegensziviiek idézgetik? Ez a ki-
tétel arra hivja fel a figyelmet, hogy a sokféleség szinesit, de itt csak vendégekréi
van sz6, nem betelepiiltekrdl, s a kiralyi udvarrdl, nem az orszagrél.

Ugyanakkor a magyarsag Istvan téritése, a rémai betagozé6das ellenére, sét bizo-
nyos szempontok alapjan éppen emiatt a Szent Istvdn nevéhez fliz6d6 aktus miatt,
lenyelhetetlen és ugyanakkor kiképhetetlen falatként iil a rémai egyhaz, és a kora-
beli ,.keresztény” Eurdpa torkén. Hogy is nézett ki ez a vallasi betagoz6das?

Vajk népével egylitt felvette a rémai keresztény vallast, s a keresztségben az Ist-
véan nevet kapta. Minden tiz falunak templomot épittetett, és szigor torvényekkel
szabdlyozta a nép vallasi életét. Ugyanakkor haborut vezetett rokona, Koppdny ve-
zér ellen. Koppénnyal kapcsolatban a legijabb kutatdsok kimutattak, hogy szigoru-
an romai katolikus vallasu volt, nem barbar és nem pogany, hiszen uralkodésa alatt
Somogyorszdgban, mint a gombak esé utdn, néttek ki a f851db6é] a rémai katolikus
templomok, monostorok, kolostorok. Alakjit a kommunista rezsim térténetirdsa
mint Istvan ellenségét, ezaltal mint a gyiiloh katolicizmustol valo filggetlenség hor-
dozéjat, tehat kifejezetten keresztényellenes szdndékkal torzitotta pogédny magyar
szabadsaghdssé. Ugyanakkor Istvan kirdly alakjaval kettds jatékot jatszott: Egy-
részt ezzel egyenes ardnyban rontotta a rezsim Istvan, a szent, a szakrdlis uralkodo
alakjat, szerepét és jelentbségét a , magyarellenesség” jelképévé, aki — ugymond -
hazaarulé médon idegeneket hivott az orszigba a sajat vérei leverésére mondvan,
hogyan lehet szent az, aki sajat népét idegenekkel gyilkoltatta le. Ugyanakkor egy



mésik Osszefliggésben elénk allitja alakjat szentségétdl megfosztva, amolyan ke-
ménykedd figuraként, aki tudta, hogy a magyarokat csak kemény kézzel lehet fé-
ken tartani. Ez a szentségét6l megfosztott /. Istvdn figura egyértelmien arra szol-
gdlt a térténelemoktatasban, hogy Kddar Janos 16meggyilkos hazadruldsdnak tor-
ténelmi pdrhuzamot, indokot szolgdltasson. Az (jjasziiletd magyar torténetirds a-
zonban mar tudja, ha Koppany jutott volna hatalomra, akkor a magyar egyhaz k$z-
pontja automatikusan német foldre, Passauba keriilt volna, nem Esztergomba, szak-
rdlis kirdlyaink szellemi kbézpontjdba. Ez még nem tudatosult a magyar kéztudat-
ban. Koppény a népet nemzetté szervezé Turul-dinasztia, az Arpad-haz 8si torvé-
nye, a Vérszerzédés ellen vétett, emikor maganak kévetelte a tront, és hatalmat egy
vérfertdzd hazassaggal kivanta megpecsételni. A Vérszerzodés szvege szerint ité-
lete egyértelmiien halal. Ha azonban azt tekintjik, miért hivott Istvdn idegen hada-
kat az orszdgba, az O jellemét, magyarsagit ismerve nem gondolhatunk masra: a-
zért, hogy magyar ne ontsa magyar vérét. Ugyanakkor Istvan az orszégot, a Ma-
gyar Szent Korondt nem a papanak, Péter és Pal utédjénak ajanlotta fel, hanem
Maridnak, akit az idegen vérii Gellért plispbk minden teolégiai probléma nélkiil a-
zonositott a magyarok 8si istenasszonyaval, a Boldogasszonnyal.

étrejott tehdt a vallési életben a rémai katolikus 1ét, de a nemzet és az 4llam a

rémai egyh4ztél mint politikai és térvénykez6 hatalomté] figgetlen szervezo-
dés, a Regnum Marianumban élte életét. Istvan igy oldotta meg, hogy a Magyar
Kirdlysag még a papasag folotte gyakorolt térvénykezd, végrehajté hatalman ke-
resztiil sem valhatott a nyugati csaszarsag alattval6java. igy talan megértjitk, miért
allitotta fel a magyarorszagi vords hatalom a Regnum Marianum templom helyén
Sztélin szobrat, miért fij ma a liberdl-bolsevik politikai er6knek a Regnum Maria-
numnak még az emlitése is, miért dontdgetnek részeg, kabitdszeres komszomolis-
tak Budapesten a 90-es évek végén kereszteket, s mivel a Regnum Marianum alap-
ja a Szent Korona-tan, miért igyekeznek mindenféle jottment senkihdziak porig
gyaldzni Szent Koronankat, nemzeti fliggetlenségiink szentistvani eszméjének hor-
dozojat. Maga az Istvén jellemét és szerepét ismerd és megért6 péapa is azt mondja
egy 6szinte megnyilatkozasaban: ,, En csak apostoli vagyok, de Istvdn valdsdgos a-
postol.” Taldn ezéltal nyer értelmet a Szérényi Levente , Istvdn, a kirdly” rockope-
rajabol a sokak szamdéra azéta is érthetetlennek tiind, utolsé mondat: ,, Veled, Uram,
de nélkiled.” Enné] frappansabban Istvin szandékait nem lehet megfogalmazni, ti.
¢z a mondat Istvan szajabol nem az Istennek sz6l, hanem Isten foldi helytartéjanak,
s az dltala képviselt hatalmi szisztémanak. Itt nyugszik a Szent Korona hatalméanak
Iényege is, mely olyan privilégiumokat biztositott és biztosit a magyar keresztény-
ségnek, amilyennek egyetlen masik eurépai keresztény nép sem rendelkezik az6ta
sem. igy a magyar apostoli kiralysag valéban til nagy falat volt a rémai egyhéazve-
setés és Eurépa akkori szellemi szinvonala szamaéra, bér ellene tenni nem nagyon
tudtak. Mégis, torténelmilnk bizonyitja, hogy ezt a privilegizalt magyar 4llapotot a
Nyugat mindenaron meg akarta sziintetni az évszazadok folyaman. Ennek egy ada-
I¢ka, hogy II. Pius - ugymond - lefinnugorozza a magyarsagot. Ezzel azt kivanja



kinyilvanitani, hogy ez az északrdl idesodrédott, barbér sépredék vezetésre, iranyi-
tasra, tanitasra szorul. Ezzel azt kivantdk elémi, hogy az Istvan korédban még sza-
bad magyar ember az europai feudalis rend jobbagyava degradalédjék le. Gyenge-
kez( kirdlyaink alatt ez a nyugati szandék id6énként eredményekhez is vezetett, a
nyugati egyhéz és a betelepiilt kiilftldiek foldhdz, ezen til ad6hoz, vagyonhoz, me-
lyek kovetkeztében tjabb foldhoz, djabb adbztathaté magyar jobbagyhoz, ujabb
vagyonhoz jutottak, aminek kvetkezménye a 16. szizad hajnalan a Dézsa-féle pa-
rasztldzadas, mely Mohacs kbzvetlen elozménye lett, hiszen a magyar nemest és a
magyar parasztot egymas ellen forditotta. Mohdcs kdvetkezménye a szazdtven éves
kizuhanasunk a fejlédésbél, melyet a Habsburg despotizmus kévetett, aminek vég-
kifejlete a trianoni katasztréfa, majd vildghdboris szereplink, a kommunizmus, s
napjainkban a legijabb szabadk&miives kisérletbe, az EU-ba vonszolédasunk is in-
nen eredeztethetd.

a ismét tdrvénykezni szeretne Eurépa nyugati fele f515ttlink, mert évezre-

des igényeir6l képtelen lemondani még a XXI. szidzad hajnaldn is. Hja, a
torténelem ismétli bnmagat. Ez a megalazd, a magyarsag szamara mindenkor elfo-
gadhatatlan allapot térténelmiink sordn, a magyarok forradalmai és szabadsaghar-
cai sordn t6bbszdr megtéretett. A legijabbkori Eur6pa hatalmasai azonban mind a
mai napig nem adtik fel ezt a térekvés. Ez az allapot az EU létrejottével, a ma-
gyarsag szabadsagjoganak, 6nallé allamisagénak végleges megsziintetésével 6rok
idokre alland6sulni latszik. Ezért kellett a magyarsdgot mar a korai idokben is
megaldzni, mert a magyarsag az arpadi korban egyediilallo, mai széval élve ,,szo-
cidlisan érzékeny” rendszert valositott meg Osi széllasteriiletén, a Duna-medencé-
ben, Eur6pa kellds kdzepén. A magyar nemzet a honvisszafoglalas koréban, a 9.
szazadban Eurdpa egyetlen nemzete volt, amely nemzeti létének teljes tudatossaga-
val birodalmat alapitott a Duna-medencében és a korabeli primitiv népi és ideoldi-
giai kdrnyezetben szilletett feudalizmus emberellenes, lealacsonyito, sotét vilagat a
maga demokratikus allamrendjével tette €s lattatta még s6tétebbnek. Eurdpai hatal-
mi érdek volt tehat a magyarsag szellemi és erkdlcsi tonkretétele, hogy — sz6szerint
— példaja ne maradjon ennek a feudalizmust gydkeresen elutasité magyar utas ma-
gatartasnak, rendnek. Feudalizmus? Kommunizmus? Kapitalizmus? Ugyanannak a
kozel-keleti szellemnek sejtburjanzésai killénbbz6 korokban. Ma ezutébbi, nem
magyar utas rendszert akarjak a nyakunkba varmi ugyanazoknak a leszarmazottai,
akik egykor tilrhetetlennek talaltdk a kézépkor magyar utassagat.

E régi eurdpai kronikdk némelyike a magyarsagot ,, furk” megnevezéssel illeti. A
torok kilizése, és a Habsburg hatalomatvétel utdn a magyar arisztokracia egy o-lyan
kozvetlen eurdpai diplomaciai és politikai kapcsolatrendszerbe keriil, ahol a
torokos szarmazéds hangoztatasa kifejezetten lealacsonyitd. (Megjegyzem, amit ak-
kor nem sikeriilt az iszldmnak hadjdratokkal elérni, azt ma kovetkezetes betelepii-
lési poloitikdval éri el. Németorszdgban a nyolcvanas évek dta 4-rél 2300-ra emel-
kedett a mecsetek szima, Franciaorszag lakossdgdnak t6bb mint a fele idegen, f5-
ként muzulmdn valldsu betelepiilt, Svdjcban pedig nagy erdkkel folyt a koszovéi al-



banok betelepiilése a balkdni hdabori alatt, ami most a csaladegyesitéssel folytato-
dik. Ezt a betelepiilt mennyiséget majd a behdzasodésok fogjak megszaporitani
részben félvér gyermekekkel, akik természetesen az erdsebb valldsi kitddési fél hi-
1ét fogjak magukénak vallani, az iszlamhitd hézasfél valldsi, nyelvi és kulturdlis
hdtterét fogjak orékoini, nem a liberal-stupid, vallastalan, s ilyen tekintetben telje-
sen érdektelen eurdpai 8slakossdg sehovd nem tartozdsdnak életelveit.)

P tirk szdrmazés okdn a magyarok ko6zott is akadtak olyan tudésok, akik a

l magyar kronikdk hiradasaival szoges ellentétben mésfajta rokonsig utan
keresgéltek, s ezeknek kapdra jott az egyszer mar felvetett finnugor szarmazasel-
mélet ujboli felvetése. A finnugor-elméletet azonban egészen a XIX. szdzad elejéig
csak a magyar nyelvre vonatkozott, semmiképpen sem a népi hovatartozisra. A-
hogy azt Papp Gdbor miivészettérténész felismerése kapcsdn egy elGadasaban
megfogalmazta: ,, Nyelvet konnyebb késziteni, mint népet. Ez azt jelenti — mondja
Papp Gébor —, hogy mi az okorra vonatkozclag gyakorlatilag csak nyelvekkel ren-
delkeziink, és ezeknek a nyelveknek mi megfeleltetiink népeket, mikozben elfelejtjiik,
hogy nyelveket lehet dm gydrtani. Nem csak ugy, ahogyan mondjuk egy makedon
nyelvet gydriott a nagy Jugoszlavia annak idején. Ugyanis a makedonokrdl min-
denki tudta, hogy bulgdrul beszélnek. Na most én Bulgdridban hallottam a hirt, és
elég elkeseredetten magyardzta egy ottani torténész professzor, hogy vegyiik madr
észre, hogy itt most nyelvkészités iiriigyén népet csindlnak. Miért? Hogy ne tudjdk
Solismerni, hogy Gk virtigli bulgdrok. Miért? Azért, mert nekik is volt Trianonjuk, a
bulgdroknak — csak egy kicsit kordbban volt. De ne felejtsiik el, Dobrudzsa attol lett
romadn, mert egyszerien kiirtottak onnan a bulgdrokat. A torékoket is. Nem ugy,
ahogy Erdélyben a magyarokat, hanem nagyobb tételekben. Egészen pontos adatok
vannak réla. Ne tudjuk meg, hogy milyen az, amikor egy romdn egy bulgdrt irt ki,
Mert emikailag megtisztitottak Dobrudzsdt. Dobrudzsa soha nem tartozott
Romdnidhoz. Oda csatoltdk, de ez kit érdekel?” Aztan igy folytatja: ,, A kovetkezit
taldltdk ki a jugoszldvok: Hogyan csindlok makedén nyelvet? EIGbb van irodalom,
aztdén majdcsak fogja ezt beszéini valaki. Miért? Mert az irodalmat ki lehet vinni
konyvkidllitdsokra, senki se fog elmenni Makedonidba, eldszér is be sem engedjiik,
és mdsodszor nem fog elmenni oda, hogy ellenérizze, ezt a nyelvet egydltalin be-
széli-e valaki. S ez nem elég, vjsdgot is inditottak el. A Makedon Szemle, a Hirha-
rang, vagy egyéb, s madr ujsdg is van, ijsdg, hetente. S akkor ezt a nyelvet valakik
beszélik, nem? Az aljassdgnak tényleg nincs hatdra. Nyelveket lehet csindini akdr
lombikban, akdr ma mdr szdmitégéppel teljes szotdri készletet, és majdcsak lesz
hozzd nép. Majdcsak el tudom hitetni a vildggal, hogy van egy ilyen nép.”

Mi azonban Jézusté]l megtanulhattuk, az igazsag val6ban szabadda tesz minket, és
minket magyarokat a jovoben nem kell méas érdekeljen, még a hatalom altal ta-
mogatott, teljesen altudomanyos tudomanyossag elvetésével is, csak és kizdrdlag az
igazsag. Mert azok, akik megmondjdk nekilnk, hogy kik vagyunk, hogy honnan
Jouiink, azok azért teszik ezt, mert arra is jogot kivinnak formdini, hogy
megmondjdk nekink, hogy mit akarhatunk. Ez a lényeg a dologban. De e kitérd



utan folytassuk.
?z elsé magyar tudds, aki magééva teszi a finnugor-elméletet, Sajnovics Jd-
Lnos volt (1735-1785), aki Pozsonyban megjelent esszéjében (,, Demostrata
Idioma Ungarorum et Lapporum Idem Esse”) fejti ki nézeteit. Akad azonban rbg-
ton ellenladbasa is Beregszdszi Nagy Pdl személyében, aki a bajororszagi Erlangen-
ben végzett egyetemet, s aki 1789-ben megjelent munkéjaban céafolja Sajnovics ta-
nait. A baj akkor tbrténik, amikor a magyarok valddi szdrmazasival és nemzeti
kitldetésével tisztdban levd Habsburg udvar eldszbr szembeslil a magyar fiigget-
lenségi torekvésekkel. Ok is tisztdban vannak azzal, mint azéta minden magyart
elnyomé hatalom, hogy a nemzet életerejét legjobban nemesi szdrmazésa, tehat
életerejének taplalo forrasa tbnkretételével, bemocskoldsaval lehet megtémi. A-
mint kitdr a szabadsagharc és le is veretik, nyilvanvald, hogy a finnugor szdrmazasi
elmélet mint fegyver, bevettetik a magyarsag ellen. A Gértingenben végzett német
nyelvész, Josef Budenz a Habsburg-h4zt6l alaposan megfizetve ekkor érkezi Ma-
gyarorszigra és rovidesen mar a Magyar Tudomdnyos Akadémia Nyelvi Székének
fotitkéari posztjat tdlti be. Ekkor még csak néhany sz6t beszél és ért magyarul, de
»Ugor-vdr "-nak nevezett budai villdjdban fényilizd médon élve kezdi el tevékeny-
ségét akkor, amikor a magyar tudoményos élet legnagyobbjai vagy 8nszantukbol
hallgatnak, vagy szdmiizetésben élnek, vagy sokéves blintetdszolgélatukat tdltik az
osztrék hadseregbe sorozott kdzkatonaként. Budenz $sszeszedi a magyar tudoma-
nyos élet szintereirél azokat az embereket, akiknek jellemitk megengedi ennek az
elméletnek a felvallalasat. fgy keritl koreibe Hunfalvy Pdl, eredetileg Paul Huhns-
dorfer, Szinyei alias Faerber, és ezeken a magyarosftott nevii németeken kiviil né-
hany olyan magyar is, akik kompromittaltdk magukat a szabadsagharcban, s ez az
ara a biintetés elmaradasanak. Ettol kezdve a finnugor-elmélet bekeriil a magyar
felsdoktatas, majd az iskoldk tananyagéba, s nincs tovabb olyan tudoményos embe-
riink, aki ellent merne éallni tudomanyos jéhire megtartasa elenében ennek a hazug
tannak. 1849-t6l 1867-ig pont tizennyolc év telik el, egy 0j tudésgeneracié képzb-
dik felnétté, akiknek mér hatalmi érdekilk a finnugor szarmazasi elmélet fenntar-
tasa.

A finnugor-elmélet mintegy 300-350 olyan magyar széra éptil, melyeket a tud6-
sok felismerni véltek a killsnb6z6 un. finnugor nyelvek szokincsében. A baj csak
ott van, s ezt a korabeli finnugorizmus eltitkolja, hogy ezek a szavak csak szorva-
nyosan fordulnak el ezekben a nyelvekben, s alig van olyan kézottilk, amelyik
egyidejiileg t6bb finnugor nép nyelvében is felfedezhetd. Mind megvan azonban a
magyar szokincsben. Ha ezt tudva ez egyaltaldn sz6ba jon, gondolkodjunk el rajta,
vajon milyen irdnyu lehet akkor hat az atvétel? A masik hamissidg abban rejlik,
hogy egy nyelvre vonatkozé elméletet az idék folyaman szarmazastani elméletté
fejlesztenek annak ellenére, hogy a nyelvtudomény a tdrténelemnek pusztan segéd-
tudomanya, mintegy kiegészitd adattara lehet, de annak alapja, amib6l az kiindul-
hat, nem. Ezt timasztja ala az is, hogy a tobbi segédtudomanyok egyike sem, sem a
régészet, sem az utébbi években Japanban kifejlesztett markergén vizsgalati ered-



mények, sem a magyar néphagyomany nem hagyja ezt az elméletet jéva. Ezen ki-
viil a magyar és nemzetk6zi kronikds hagyomany sem szolgaltat erre vonatkozo
adatot, de még utalast sem tesz ezirdnyban. A harmadik &myékjelensége a finnugor
elméletnek az, hogy alapvetéen magyarellenes attitliddel 1ép fel, rosszindulattal
vizsgalddik. Tudniillik az akadémiai tudomanyossag a magyar székincs nem finn-
ugor szdrmazasu 99 %-4nak legalabb a felét un. jovevényszdkent tartja nyilvan, egy
egész halom szét pedig ismeretlen eredetiinek tanit. Hogy ez mennyire megalapo-
zott, arra mondok egy €16 példat. Egy németorszagi torok fiatalembertdl, Oguz Ha-
run Bajszalté] tudom, aki ezt egy feleségemmel valé, magyar nyelven foly6 beszél-
getés kapcsan kozblte, amikoris beszédiinkben felcsillané szemmel fedezte fel a
magyar ,,ablak” sz6t, hogy az egyik ankarai 6stork kongresszuson hallotta egy
tiirkmén nyelvész professzortol, ez a sz6 az Ostérok nyelvek legrégibb szokincsé-
hez tartozik, melyet egyes storok (szkita) népek még ma is hasznalnak. A profesz-
szor emlitést tett arrél, hogy , magyar testvéreink” Eurépéba koltozésik utdn t6bb
mint egy évezreddel még mindig hasznéljék ezt a kifejezést €16 nyelviikben. Oguz
pedig, ez a fiatal t6rok Srommel hallotta szambol az ltala is ismert szot. En azon-
ban emlékszem ré, hogy a hetvenes években Temesi Mihdly professzor keze alatt a
Pécsi Tanérképzt Fdiskola nyelvi tanszékén azt tanultam, hogy az , ablak” sza-
vunk az ¢-szidv ,, oblok ™ kifejezés atvétele nyelviinkbe, mely eredetileg lyukat, nyi-
last jelentett. Felteszem most a kérdést minden intelligens magyar embemek, lehet-
ségesnek tartja-e, hogy ezt a sz4t esetleg mégsem mi vettitk 4t a szlavoktdl, hanem
6k mitdlink? Ennyit a finnugor-elmélet szétdrténeti hitelességérol.

A finnugor-elméletrs] megéllapithatjuk, hogy ez teljes végkifejletében egy tizen-
kilencedik szdzadi elmélet, amely az akkoriban virdgzd eurdpai romantika és a ger-
mén és szlav sovinizmus ébredésével egylitt jelenik meg a palettdn. Mai autentikus
hangoztatdsa minden tilzas nélkill elmaradott dolog. Mint tudoményégat, helyez-
zitkk mellé mondjuk az orvostudomanyt. Mi lenne, ha politikai érdekbdl egy hata-
lom nem engedte volna meg, hogy az elmult kétsziz évben az orvostudomaény fej-
16djon. Képzeljink el akkor egy foghuzast, vagy egy vakbélmiitétet. A magyar
szarmazastannal pedig ez tortént. Az 58 nyelven anyanyelvi szinten beszélo Mez-
zofanti biboros, aki a magyar nyelvet is ttkéletesen birta, igy irt a finnugur-elmé-
lettel kapcsolatban a 19. szdzadban: ,,4 magyarok, ugy ldtszik, még nem tudjdk,
mind kincset birnak nyelviikben.”

A masik szdrmazastani felfogds egészen mas irdnyba viszi a kutatét. Ez nem el-
mélet, ezt nem talalta ki senki, ez egyfajta tudat, mely egyid6s a magyarsaggal,
mert a magyarsag 6nmagar6l alkotott hitével, ontudatdval all szdvetségben. Ezt
nevezhetjilk szerves fejlodés utjan létrejott 6ntudatnak is. Ennek elsé ténye, a ma-
gyarok 0si hite is ez, krénikdink is err6l szamolnak be, régészeti leleteink hatalmas
sokasaga, néprajzi hagyomanyunk erre vezet, éppligy, mint a latin, german, bizan-
ci, szlav és egyéb mas kronikéak hiradésai, hogy a magyar 6si, hatalmas kultirdval
rendelkezd nemzet, melynek tbrténete szoros dsszefliggésben 4ll a hunok nagy né-



pével, a gorogék altal szkitaknak nevezett kozel-keleti népkbzosséggel, s a Mezo-
potamidban 500 éves birodalmat alkoté partusokkal.

Dzsajhdni, perzsa torténetir6 meghatdrozésa a 870. koriil a délorosz steppéken
€16 magyarokrdl: ,,4 magyar pedig a tiirkok egyik fajtdja.”

Fuldai E'vko‘nyvek 900-b6l: ,,Ekdzben pedig az avarok, akiket magyaroknak
hivnak. végigpusztitottdk egész Irdlidgt..”

Biborbansziiletett Konstantin, 950. korul: ,,4 tdrkdk népe Kazdridhoz kozel
szerzett magdnak lakdhelyet, azon a helyen, melyet els¢ vajddjuk nevérol Levédi-
dnak neveznek... De abban az idoben nem tirkoknek mondtik bket, hanem vala-
milyen okbdl ,szdvartll aszfaliinek” neveyték.” Ugyancsak 0 irja: ,, Ezel6tt az Ar-
pdd elétt a tlirkdknek mds fejedeimitk sohasem volt, s ettbl fogva mindmdig en-
nek a nemzetségébdl lesy Turkia fejedelme.”

Anonymus Gesta Hungarorum: ,,42 Ur megtestesiilésének 819-edik esitende-
jében Ugyek, nagyon sok idé miltdn Mdgdg kirdly nemzetségébél vald igen ne-
mes vezére volt Szkitidnak, aki feleségiil vette Dentil-Mogyerben Onedbelia ve-
zérnek Emes nevil lednydt. Ettdl fia sziletett, aki az Almos nevet kapta.”

V. Orbdn és IX. Gergely pdpdk bulldikban a magyarokat kirdlyi szkitaknak neve-
zik. A nyugati, féleg germéan irdsok gyakran nevezik a magyarokat pdrtusoknak, s
csak kevésszer jelenik meg az ,, ungarus” kifejezés. igy a Modus Ottinc nevii, a Kr.
u-i X, szdzadb6l szarmazo6 dda a magyarokat 6tszdr nevezi ,, parthus” — nak és csak
egyszer ,, hungarus " — nak. — ad hirt errél a tényrdl Badiny professzor r.

Kézai Simon krénikéajaban még messzebbre megy, 6 ugyanis a magyarok erede-
tét Mezopotdmidba helyezi azéltal, hogy leirja ezt a héber biblikus hagyomanyt6l
fiiggetlenill létrejott és fenntartott dsmagyar hagyomanyt: Nimrdodnak feleségét6l,
Enéhtél két fia sziiletik: az egyiket Hunornak, a masikat Magyarnak/Magornak
hivjak. Ez a csodalatos hagyomany az dskorok mélyébe vezet, csillagmitoszi mély-
ségekbe vet fényt, olyan idébeli messzeségekbe, melyek a mai magyar éntudatnak
is felemeld alapjaivé vélhatnak.

Terdzsiiman Mahmud, ez a bajor szarmazasi torténetird, Sziilejmdn szultdn tol-
maécsa és diplomata, 1543-ban a Székesfehérvari kiralyi kényvtar elégetésekor egy
Gsoreg torténeti munkat megmentett a langoktol. Ezt forditja le torokre, mely mun-
ka rdnk maradt. Budenz Jozsef ,,sildny dstérténeti munkd”-nak nevezte, ami miatt
ez a mil talomba keriilt, majd 1971-ben Blaskovics Jozsef, a pragai Kdroly Egyetem
turkolégus professzora elkezdi magyar forditdsat, s ekkor kideriil, hogy ez a ,,si-
ldny Bstérténeti munka” nem mas, mint a régota keresett dsgeszta forditasa. Ez a
munka hihetetlen messzi tavolsagba vezeti vissza a magyarok torténetét, s messze-
menden alatdmasztja a mezopotdmiai, nimrédi szarmazast.

sort sokaig lehetne folytatni, de az eddigiek is szemléletesen illusztraljak,

hogy a magyarokat a korabeli torténésztudésok, krénikairok vagy a szkitak-
kal, vagy a hunokkal, vagy a partusokkal azonositottak, vagy egyszeriien csak tur-
koknak nevezték. A mai vildg is hun ivadékként nevezi a magyarsagot, amikor
Hungaryan, Ungarn, Hongrois, Ungherese stb. elnevezésekkel definidl minket.




Aut6ink megkiildnboztetO jele is a ,,H”. Egyediil mi hivjuk magunkat ,, magyar” —
nak, ami szintén nem véletlen.

Mindaddig, amig a magyarsig idegen hatalmaktdl t6bbé-kevésbé fiiggetleniil élt,
fenntartotta az &si hagyoményt szdrmazasat illetden, a hun Atillar6l senki sem
mondta volna, hogy nem magyar kiraly volt, de ugyanigy egyenesagu 4siitknek tar-
tottak Oseink Mezopotdmia Ostérténetének egyik legrégibb szakrélis uralkodéjat,
Nimrédot. Ez a folyamat egészen a térék megszallasig toretlen, de azutan is folyta-
todik. A torést a Habsburg elnyomds hozza létre, melynek nyomésa a kiegyezéssel
valamelyest enyhill, de amit aztdn akadémiai szinten a szovjet-kommunizmus is é-
letben tart. Ennek a hatalomnak Is érdeke ugyanis, hogy a magyarsdgot, mely
nemzet Eurdpa suvében él, a sajdt felségteritletérél, a Szovjetunid teriiletének
Sinnugor szérvdnyaibdl vezesse le, s ezdltal elszdrmazdsi dton is politikai jogot
formdlhasson a foélotte gyakorolt hatalomra.

Kzlf)ommunizmus eld]l nyugatra menekiilt magyar nyelvészek, torténészek a-

nban hivek maradnak az egyenes vonalhoz, és tovabb alkotnak. Ilyen szel-
lemi hatalmassagaink pl. Dr. Bobula Ida professzornd, szumerolégus és keletkuta-
t6 az Egyestilt illamokbél, Padanyi Vikior torténészprofesszor, aki Ausztralidban
€1, s hogy dolgozni tudjon, éjszakai portassigot véllal egy épitbanyag raktari tele-
pen, s ott irja csodalatos tudoményos munkait, melyek koziil kiemelkedik a Dentu-
magyaria c. irds. Kézéjik tartozik azonban a ma is €16, kilencvenes éveinben jaro,
de még mindig aktiv Badiny Jos Ferenc, aki a romai Institutum Pontificum Bibli-
cum-ban kezdi el tanulményait P. Deimel, német szumerologus keze alatt, majd
1946-ban Argentindban alapit otthont, ahol a Buenos Aires-i Jezsuita Egyetemen
felallé Szumeroldgiai tanszék vezetdje lesz. Ennek az intézetnek kdsztnhetben va-
lik a szumerolégia nemzetkozileg elismert professzordva, doktorava, s nyilik lehe-
tésége a magyarsdggal kapcsolatos szumerologiai kutatasokra is. Napjainkban Ma-
gyarorszagon ilyeniranyd néprajzi és miivészettorténeti kutatas folyik Molndr V.
Jozsef és Papp Gdbor, Szdntai Lajos, Biré Lajos vezetésével. A Korona-kutatas
legnevesebbje Csomor Lajos, de a neveket még sokaig folytathatnank.

A hungaro-szumerologia attorését, a magyar 6storténet ilyen irdnyt tudomanyos
kutatasat a XIX. szazad kozepén megkezdéddtt mezopotamiai asatasok sordn, és
azéta felszinre bukkant mafélmillié ékirasos tdbla szbvegének megfejtése jelentet-
te. Az angol kutaték ezt az dsnépet 6nkényesen szumernek nevezik el. Ezt a népes-
séget, mint ez az irdsokbdl kiderillt, egy északrol Mezopotamidba érkez6 népnek
definialtak, mely egy hegyek k&zé zart orszagb6l kerillt a Folyamkézbe. S mostan-
tél a legujabb kutatdsok tiikrében ratériink a finnugor-elmélettel homlokegyenest
ellentétes, sokkal nagyobb valGsagalapi tanitds ismertetésére. Most nézzilkk meg,
vannak-e olyan hazai leletek, amelyek a magyar kutatok figyelmét réiranyitottak
Mezopotémiara!

A XIX. szazad végén Torma Zsdfia az erdélyi Tordos mellett a Kr. el6tti VII-
VIIL évezredbdl ennek a posztglacidlis korszaknak feltart telepiilésén mintegy tiz-
ezer leletet asott ki, melyek kdzétt tobb anyaistennd szobrocska kerilt €l6. Ezek ér-



dekessége, hogy a benntk rejld elképzelés tokéletesen megegyezik a valamivel
kés6bbi mezopotamiai leletekkel. Ezt az anyaistennd figurat akir napbadlt6zott
istenanydnak is nevezhetnénk, mert alakjanak primitiv elnagyoltsdga ellenére is
lathaté a feje korilli napkorong. Ez a lelet bizonyitottan nem egy keletr6l érkezett
hagyomany alapjan készitlt, hiszen az elsé keleti, mezopotdmiai letenél tébbezer
évvel 6regebb, ezenkivill olyan nagy szdmban keriilt Tordoson el6, hogy e szam
alapjén a kultusz eredeti forrasvidékének a Karpat-medencét kell megjelsiniink..
Az altestén el6l lathaté metszett hiromszog alaki jel a ndiség kifejezoje, ami
tbkéletesen megegyezik az 1500 évvel kés6bb, a szumér Folyamkdzben eldkeriilt
jellel.

1961-ben Vlassa, kolozsviri régész, az erdélyi Alsé-Tatarlakén kiilonds leletekre
bukkant, mely leletek nagy riadalmat keltettek egyarant a german-szlav és a roman
tudoményossag korében. A leletben szerepel egy hdrom agyagtablacskabol éll6 a-
nyag is, melyeket a C-14-es mérések Kr. elott 5000-5500-ra kelteznek, igy ezek is
legalabb 1500 évvel megelzik a legrégibb mezopotdmiai leleteket. Itt meg kell 4l-
lapitanunk azt is, hogy egy ilyen magasrendll szakralis tudattal rendelkezd, irasbe-
liséggel €16 kultusz kora mindig sokkal 6regebb, mint a leletek. Ehhez a lelethez
tartozik az az anyaistennét 4brazol6 26 szobrocska is, melyek nyilvanvaléan kulti-
kus céllal keletkeztek. A tatarlakai amulett, melyet Badiny Jés Ferenc professzor
jovoltabol azéta eziistbe dntve megvasarolhatunk, tehat mintegy 1500-1600 évvel
megel6zi a vilag eddig legelsének tartott szumer irasbeliségnek els6 megjelenését.
Badiny J6s professzor megfejtette az amulett feliratat, mely igy hangzik ,, Minden
titok dicsé Nagyasszonydnak vigydzd két szeme dvjon Fény-Atydnk orcdja elott.”
A torténettudoméany megdbbent, mondhatni elrettent ett6l a lelettél, hiszen az in-
doeurdpai érdek(i definici6 szerint a trténelem az frasbeliséggel veszi kezdetét, s
annak mindenhol szabadna lennie, csak nem a Karpat-medencében. Ugyanakkor
megtalaltak azt az Erdsdnek nevezett nagyvdrost Erdélyben, melyrél a hivatalos
tudomany igy vélekedik: ,,A Kords kultiirkér kezdetét Kr. E. 5500-ban mutatja.”
(History of Mankind; Prehistory and the Beginnings of Civilizations — Jacketta
Hawkes and Sir Leonard Wolley — Az Unesco szerkesztéi bizotisdgdnak kozremii-
kodésével késziilt, 1963-ban kiadott, egyetemi tankonyvként hasznalt munka) A ta-
tarlakai amulett irdsa nagyjab6l megegyezik a szumer €kirds megjelenése el6tti je-
lekkel. Ezzel a lelettel is foglalkozik a nemzetkdzi karriert befutott grafikusmi-
vész, frastorténész és rajzfilmtervezd, Varga Csaba nemrégiben megjelent munka-
ja. Ennek a nemzetkdzi kutatdsokat 8sszegz6 miinek a lényege a kdvetkezé: Féleg
Eurépabdl, de ezen kivill a viladg sok mas tajardl is Osszeszedi azokat az &si, har-
mincezer évvel ezeldtt és azt kdvetden felbukkant frasjeleket, melyek egy lehetsé-
ges 6s ABC jelkészletét feltételezik. Ezek egy toredéke felbukkan Nyugat-Eur6pé-
ban barlangrajzokon, karcolt kveken, menhireken, festéseken, a Kdzel-Keleten, a
Tavol-Keleten, Afrikaban, Egyiptomban, Kindban, Indidban, a korai szumereknél,
a héber abe-ben, majd késébb a gordgsknél, mely jelek az etruszk- latin ABC el6-
deinek is mondhatdk stb, de teljes egészében csak és kizardlag a Karpat-medencé-



ben lelhetd fel hidnytalan jelkészletével, mely manapsdg szinte teljesen azonos a
ssékely-magyar rovasiras jelkészletével, s eszerint a magyarsag kdrében érintetle-
nill tulélte az elmilt harmicezer évet. Ezzel a legut6bbi felfedezéssel alatamasztha-
1 nz a tény, hogy az dskor végén a Karpéat-medence, az emberi kultira valamiféle
forrasvidéke kellett legyen.

Magyar Adorjén az ,,Osmiveltség” c. hatalmas, enciklopédikus munkéjéban
még messzebb megy vissza az idében. Oszerinte az emberiség kialakulasaban nagy
w/crepet jatszott a Kéarpat-medence, melynek alfoldi és dunantili részeit akkoriban
o Pannon-tenger, illetve mocsarvidék boritotta. A Duna deltatorkolata a mai Csal-
lokoz vidékén volt, aholis szigetekre tagozédott teriileten folyt be a foly6 a tenger-
be. Egy 6si, csallékdzi monda szerint — irja — €1t valaha egy Kdrpdt-ember és egy
l'enger-asszony, akik szerették egymdst, s amikor egyszer nagyon bsszevesztek, a
I'enger-asszony elhagyta kedvesét. Ez valdszinlileg egy ftldrengés emléke, mely-
nek kovetkeztében létrejott a Vaskapu-szoros, melyen keresztll a viz lassan el-
hagyta a medencét, mocsérvidéket hagyva maga utan.

Csallékdzben azonban kialakult még egy népmesei-mondai hagyomény,

mégpedig Tiindér llona torténete. Ez a mondai-mesei néalak azonban fbl-
bukkan a szumer hitvildgban is, nevét érintetlen eredetiségében megtaldljuk az é-
getett agyagtablakon, ahol Dingir ll-Ama a neve. A dingir isteni tulajdonsdggal fel-
ruh4zott 1ények jelzéje. Az Il-Ama megnevezés a mai magyar nyelven érthetd: az
..il"” é18t, az ,,ama” anyét jelent. (Jézus a kereszten: »Eli, Eli, lamma sabaktani!”,
Halotti beszéd: ,,Mennyi miloszthen terdmtevé elevé mil isemitkét, Adamot...”)
Dingir Il-Ama neve tehit é16 istenanyat tesz ki. Ez a kifejezés a szumer Szentha-
romsagnak az-egyik tagjat jeloli, akit a zsid6-kereszténység ma a Szentlélek szelle-
mi lényével helyettesit be. A szumerokndl ugyanis — Badiny professzor elemzésé-
ben — a Szenthdromsag egy tokéletes csaldd: Atya, Anya, Fii, akiket a Szent Szel-
lem tolt el. A Szentlelket a szumer domborm(iveken nem galambbal dbrézolték, ha-
nem a kerecsen-sélyommal, aminek szumer neve Tur-Ul. Engedtessék meg itt egy
kis szumir nyelvészkedés: Tur = ifju, fiatal, fii Ul = fény , igy a Tur-Ul = uj erdre
tédmadé Napisten, tnnepe a téli napforduld, a Guru-suny (=> Gur = fordulni, le-
forduini, vagy meghalni; Suny = felragyogni, uj fényre kelni, feltdmadni; Gurusuny
= 4j fényre, uj életre tdmadni). A kardcsony eredeti, kereszténység elotti, azaz &s-
magyar értelmében a Turul 1ij fényre kelése, azaz a Fény Fianak feltimadasa, életre
kelése, szliletése. Itt szinte magéatél adédik a kérdés, hogyan lehet egy népet po-
ganynak nevezni, amely nyelvében hordozza mar Jézus megsziiletése elétt évezre-
dekkel a Szabadito Istenfii megsziiletésének reményét, s ezt a varakozasat éven-
ként a téli napfordulé napjan meg is iinnepli? S most gondoljunk szent madarunk, a
Turul, a Fény hordoz6 madaranak masik nevére is, mely igy hangzik: kerecsen. Ez
a név is visszak6szdn a kardcsony szavunkban. [gy tokéletes bizonyossagat kapjuk
a kés6i keresztény linnep magyar eredetének, s megtudjuk egyben Osi jelentését is
annak. Tudjuk, hogy a kereszténységnek haromsz4az évig nincs kardcsonya. Ez csak
a hunok Eurépai fellépése alatt valik tinneppé!!! Ekkor egyedil a szkitik, par-




tusok, hunok, magyarok iinneplik a vilagban ezt az linnepet, az elétte lezajlé ad-
venti varakozassal egyiitt.

Erdekes az is, hogy Isten szavunk tokéletesen megegyezik a jelzett Lény szumer
kifejezésével. P. Deimel a szumir ,, Isten” sz6t Gott-ként forditja németre. Ez a
Lény masként Te-Ram-Tu néven is szerepel a szumer hitvildgban, melyet szintén
nem kell magyarra forditani, hiszen értjitkk. Az ,, [z kifejezés az ,,izzik” szavunk-
ban maradt fenn, s a tiizre vonatkozik, a ,, Ten” pedig nagy mennyiséget, dradatot,
hatdrtalansdgot, nagy tomeget, azaz népet is jelent.

Erdekes médon alig tiint fel valakinek a magyar tdrténettudomany terein, hogy
Erdélyben él egy vallasi hagyoményunk, amely szintén a Folyamkizbe vezet
vissza benniinket. Ez pedig a Babba-Mdria kultusz. A szumer Anyaistennét Babbd-
nak, Babdnak és Bau-nak is nevezték. Teljes szumer nevén Bau-Dug-Aszan-nak
hivtak, amiben nem nehéz felfedezniink az egyenesdgi magyar leszarmazottat, a
Boldogasszonyt. Bau = élelem-, azaz életadd; Dug = josdgos; Aszan = istenng, u-
ralkodénd. A harom sz6 6sszeolvadasa Bobula Ida szerint valésziniileg az tn. ,, né-
ma évezredben” t6riént, melyet a vilag torténészei elhallgattattak munkaikban, va-
lamikor i.e. 500. és i.u. 500. kozott, amikor ,,a mdgusok utédai bujdosé lovasno-
mddokkd lettek. ...mikor az drva népet csendben vezette a Boldogasszony csillag-
szekere a dunavolgyi igéret foldje felé.” Bau-Dug-Aszan Dr.Bobula Ida fogalma-
zaséban ,,Koronds néalak, fodros ruhdban, tronszéken il és szimbdlumainak va-
lamelyike, az életfa, a termd dg, amit kezében tart, vagy az életvizzel telt serleg
jelzik, hogy O az Elet Nagyasszonya. Van kutydja és madara.” Magyar népiink a
golyat és a fecskét nevezi Boldogasszony madarénak, mert magyar Boldogasszo-
nyunk a tavasz és a szilletés nagyasszonya is, a Baba, aki segiti a szitletét. A rémai
kereszténység azonban iild6zte a kdzépkorban a boszorkanynak kikidltott babdkat,
Babba papnéit, akik az egyszerii emberek gyogyité magusasszonyai, de elsGsorban
a gyermek sziiletésének és a gyermekagyban fekvé szilldanyanak a segit6i voltak.
Nagyboldogasszony a legnagyobb Asszonya a szumir népnek, akinek hét lednya a
nép hét partfogojat jeloli. Gondoljunk itt csak a magyar keresztény hit Boldogasz-
szonyaira: Gyertyaszenteld Boldogasszony februar 2-4n, Gyiimélcsolté Boldogasz-
szony marcius 25-én, Sarlds Boldogasszony jilius 2-an, Kdrmelhegyi Boldogasz-
szony julius 16-&n, Havi Boldogaszzony augusztus 5-én, Nagyboldogasszony au-
gusztus 15-€én, Kisasszony szeptember 8-4n, Olvasds Boldogasszony okt6ber 7-én.
Tehat a Nagyboldogasszony Unnepével egyiitt nyolc Boldogasszonyunk van a mai
napon is. A csang6 székelyek maig is Babbdnak tisztelik az Istenfit Sztil6anyjat,
aki elnyugszik a lenyugvo Holddal érkez6 hajnalpirban, hogy megsziilje a ttiindtkloé
Fény-Fiut, a megébred6 Napot piinksd hajnaldn a Csiksomlyé 6si, szent hegye fo-
16tt. Emogdtt a hit mogétt az a tudat all, ami a szumer istenvarasban, az dsi szumir
adventben nyilvanult meg, 6k ugyanis vartdk a Fény Fidnak megsziiletését, mely
iinnep szumer neve Gurusuny volt. Ez a nap a téli napforduld, melyet i.e. 56-ban
iktatott a hivatalos {innepek soraba Julius Caesar, mint ,, A legyizhetetlen Isten
Napjd’-t. Babbat a csiki nép a Holdban tiszteli, a teliholdban, s szinte nagyobb ert



tulajdonit neki, mint Istennek magénak. Babba Méria ugyanakkor azonos a ,,szép "
Sziiz Mériaval, mert amint P. Dacz6 Arpdd beszamol r6la, a székely nép szerint
Babba sz?et jelent. Az uj ruhdra is azt mondjak: ,, Hii, de babbds ruhdt vettél ma-
gadra!”. Erdekes adalék, hogy az ¢szumir nép Ur vérosét szentelte az Ur-nak, ki-
nek kultusza a Nap tiszteletében meriil ki, Kis véarosat pedig Babbanak, vagy Bau-
nak, akinek tisztelete a Hold tiszteletével 1l dsszefiiggésben.

Az égi Edesanya harmadik neve Nin-Hurszdg volt. Ebbdl az eldtag nét, asszonyt
jelent, ami néni, illetve nénj szavainkban maradt fenn. A hurszdg egyrészt orszagot
jelentett, de ugyanigy jelentett hegyeket, hegyekkel kériilolelt teriiletet is, ami bi-
zonyitja, hogy a Mezopotimia el6tti szumer &shaza hegyekkel védett vidék volt,
melynek birtokosa a Hegyi Orszdg Nénje, Asszonya volt, aki vigyazott népére €s
orszagara. A kereszténység Istvan utdni terminusz technikuszéval élve Nin-Hur-
szdg birodalma nevezhetd akir Regnum Marianumnak is, mivel a szumer-8rokos
partus nép Jézusban azonnal elemi ervel ismerte fel En-Lil foldreszallasat, En-Ki-
t, hogy asztrolégiai szAmitdsaib6l tudta, hol kell megsziiletnie, tudta, mikor kell
megsziiletnie, hozz4 azonnal ktveteket killdott ,, napkeletrél”, hirom csillagtudést,
akik csakis Pdrthiabol érkezhettek, mert ez a terillet feklidt Galiledtdl napkelet fe-
1¢, ahol az Ur megszilletett. Ugyanigy felismerték tehat a partusok Jézus Anyjaban
Maridban is az 6si Szenthiromsdguk Istenasszonyanak foldi megtestesﬂlését, s O-
benne kdszdntotték Babbat, aki a cstksomly6i ferences kolostor papja, P. Daczo
Arpdd hiradasa szerint, s az 4ltala idézett székely okoskodas szerint ,, azért Babba,

mert szép.
mfindezek a tények bizonyitanak valamit, ami mer6ben eltér a hivatalos szar-
mazaselmélett6l, és annak ellenére és amellett, hogy ez a hit itt a magyar-
sag Bsnépének valamiféle nagyon erBs Isten irdnti affinitdsit mutatja, mondhat-
nank, itt talaljuk meg a jidaisagt6l mentes keresztény hagyomanyt a leg6sibb, a r6-
mai kereszténység létrejotte el6tti forméjaban, ezt a rémai egyhdz képvisel6itd] 6s-
magyar poganysagnak nevezett hitet ettd] kezdve a legszigonibban vett keresztény
hitként kell felfognunk. Mi, partus-magyarok, nem Szent P4l altal evangelizélt nép
vagyunk, mi Péter, Tamas, és Andras apostolok szkitiai-parthiai téritésének kovet-
keztében a Kr.u-i elsd szdzadtél kezdédéen a legtisztabb kereszténység hordoz6i
voltunk a hunokkal, az avarokkal egylitt. A magyarsag az istvani dllamalapitas u-
tani négy évszizadban tobb szentet ad a kereszténységnek, mint az dsszes tdbbi eu-
répai nemzet egyiittvéve. Ilyesmi nincsen tiszta erkdlcsdsség és széleskdril, mély
nemzeti-népi hitvilag és hitélet nélkiil. A szentek ugyanis mindig csak reprezentan-
sai az adott nép vallasi szinvonalanak, a szentség, bar Isten adoménya, mégsem 6n-
torvényii jelenség. Amig nyugaton a kereszténység csak szdzadokkal késébb valik
allamvallassd, addig a Pdrtus Birodalomban a 11. szazad els6 évtizedében mar ha-
romszézhatvan Jézushitii kértemplom éllott. Ezeket majd a harmadik szazadban, a
partus Arszaék kiralyi csaladbdl szdrmazé Mani fSpap elevenen térténd megnytizdsa
nyomén a szemita asszirok romboljak le egy belsd kisebbség felbujtasara. De e ki-
térd utdn most kanyarodjunk vissza a legujabb kutatasi eredményekhez.



Egy német szarmazasi amerikai tudos, professzor Krantz, a kilencvenes évek
végén 1j tanokkal allt eld, melyeknek lényege a kbvetkez6. Egy bizonyos nyelv
mai, pillanatnyi allapota mély toérténelmi, genetikai, antropolégiai és ezen keresztiil
szarmazastani 6sszefiiggéseket rejt magaban arra vonatkozélag, hogy a nevezett
nép milyen foldrajzi teriileten alakult ki. Ennek az osszefliggésrendszernek a kere-
sésére Uj tudomany-, vagy résztudomanyag keletkezett, melyet nevezhetnénk akar
geogréfiai lingvisztikdnak is. Prof. Krantz a magyarokra vonatkozélag a kvetke-
zBket allapitja meg, természetesen nagyon leegyszeriisitve a 1ényeget:

1. A magyarsag, hogy ma a Kérpat-medencében élve ezt a nyelvet a mai nyelv-
fejlddési szinten beszélhesse, szerényen megitélve legalabb nyolcezer éve e helyen
kell hogy €ljen.

2. Ennek kapcsén szdz szazalékos biztonsaggal kimutathat6, hogy egyes finnu-
gorként aposztrofélt népek, amennyiben ezek a magyar nyelvrokonai, legkésébben
az i.e. 6000. tdjan a Karpat-medencébdl kellett elvandoroljanak, melynek okai csa-
kis a vadészattal lehettek &sszefliggésben. Forditott elvandorlas elképzelhetetlen.
Ha pedig ez az elvandorlas a vadészattal, illetve az allattartdssal 4ll dsszefliggés-
ben, akkor ez azt is jelentheti, hogy ezek az éllattenyésztok és vadaszok a legutolsé
jégkor multan az észak-kelet felé vonul$ rénszarvasnyéjakkal vonultak ezen irdny-
ba, s igy jutottak el mai szallashelyilkre, ahol a jégtakar6 visszahtizdddsa megallt,
és a rénszarvas jOl érezte magat. Ez viszont azt is jelenti, hogy ez az elvandorlés a
jelzett id6nél sokkal korabban, mintegy 12.000 esztenddvel ezelétt lehetett. Esze-
rint az a magyar székészlet, melyet eme népek magukkal vihettek, mar 12.000 év-
vel ezeldtt mar rendelkezésére allott az esetleges tdvozoknak a Kérpat-medencé-
ben.

zek a felvetések tokéletesen egybevagnak Sir John Bowring angol nyelvész

XIX. szdzadi megéllapitdsaival, melyeket szészerinti magyar forditasban
kozlok: ,, A magyar nyelv a régmiliba vezet. Nagyon sajdtos mddon fejlédott, és
szerkezete ama tavoli idékre nyulik vissza, amikor a legtébb eurdpai nyelv még
nem is létezett. Ez olyan nyelv, melynek logikdja és matematikdja a feszitett hur
erejének kezelhetdségével és rugalmassdgaval bir. Az angol ember biiszke lehet,
hogy nyelve magdn hordozza az emberiség torténetét. Eredete kimutathatd, latha-
tovd tehetck benne az idegen rétegek, melyek a kiilénboz6 népekkel valo érintkezés
sordn rakddtak egybe. Ellenben a magyar nyelv olyan, mint a terméské, egy tomb-
bél van, amin az idok vihara egyetlen karcoldist sem hagyott. Nem naptdr ez, amely
a korok vdltozdschoz alkalmazkodik. E nyelv a legrégibb és legdicséségesebb em-
lékmiive a nemzeti ondllésdgnak és szellemi fiiggetlenségnek. Amit a tudésok képte-
lenek megfejteni, azt mellzik. A nyelvészetben csakigy, mint a régészetben. A régi
egyiptomi templomok alapjai, amik egyetien egy kébdl késziiltek, nem magyardzha-
tok. Senki sem tudja, honnan szdarmaznak, melyik hegybdl szerezték a csoddlatos
képzédményt, vagy miként szdllitottak és emelték helyére a templomokban. A ma-
gyvar nyelv kialakuldsa ennél sokkal bamulatosabb. Aki ennek titkdt megoldja, az
isteni titkokat fog kifejteni. Kezdetben vala az Ige, és az Ige Istennél vala, és Isten



vala az Ige.”

Mindezek a jelenségek, tehat a magyar f5ldon talalhatd paleo-szumer leletek, a
tudomanyos kutatas altal djabban felszinre kerilld kutatdsi eredményei, és az egye-
nesen a Folyamk&zbe mutaté magyar dshagyomanyunk, mesekincsiink, népzenénk,
népviseletiink stb. adjék alapjat a modern hungaro-szumerolégiai dsszefiiggések
kutatasanak. Most pedig vonjuk le mindebbdl a kdvetkeztetéseket. Ezek a kutata-
sok a legujabb eredmények alapjan a kvetkezOket mutatjak.

an egy hatalmas terillet, mely Eszak-Afrika tengerparti savjatol, konkrétab-

ban Egyiptomtol félkérivben, holdsarlé alakban szélesedve magéba foglalja
szinte az egész Kozel-Keletet egészen Indidig elter(ild, ives terillet, melyet a miive-
16déstorténet mint ,, Termékeny félholdat” emleget. Ha ezt a teriiletet valédi fél-
holdda egészitjitk ki ivesen észak-nyugati irdnyba kanyarodva Tibeten, a mai Dél-
Orosz flives sztyeppéken 4t, a két tengert, a Kaspi-tavat és a régies nevén Magor-
tengert atfogé teritletekkel, hogy lassan vékonyodva, holdsarlé alakban bevégzid-
jék a Karpat-medencében, annak a mai Bajororszagig hiz6dé, valahol a mai Linz
tajékan bevégz0do terilletein, akkor megkapjuk a magyari népek életterét. Ezen a
hatalmas teriileten az i.e. hat évezredben olyan népek éltek, melyek ugyanazon
nyelvnek killonb6zd nyelvjérasait beszélték. Nem véletlen, hogy még a keresztény
Ujszovetség ,, Apostolok cselekedetei” c. irata is megemlékezik az elsé piinkdsd
kapcsan arr6l, hogy a Jeruzsilemben, azaz, ahogy ezt a régi szkita alapitasi varost
a zsidok betelepillése el6tt nevezték, Hierosdlymaban 8sszegylilt ,, pdrtusok, mé-
dek, mitanniaiak™ stb. mind a sajat nyelviikdn értették, amit az apostolok mondtak.
Ez csak az odasereglt zsidok el6tt tilnhetett csodanak, hiszen a felsorolt népek ott
bsszegyiilt képvisel6i, akik azért érkeztek oda, hogy Jézus igérete alapjén jelen le-
gyenek a Szent Lélek kidraddsakor, mind ugyanannak a népnek a kilénbdz6 tor-
zseihez tartoztak és ugyanannak a nagy nyelvnek a kiilénbsz6 nyelvjarasait beszél-
ték. Ezeknek az egymastdl vald eltérései a fennmaradt jelkészletek alapjan nem
voltak nagyobbak a mai budapesti magyar €s a bukovinai csangé-székely nyelvja-
ras kilonbségénél. Ezek a néptdrzsek a kiilonbdz6 szomszédoktdl kiilsnbdzb tulaj-
donségaik alapjan ktil6nb8z6 neveket kaptak, majd ezek a nevek is el-eltorzitott
véltozatokban tlinnek fel a kildnbsz frott forrdsokban. Ez egyaltalan nem csoda,
hiszen az emlitett népek Eurépanal jéval nagyobb terilleten éltek. A ma rajzolt tor-
ténelmi térképek beszélnek itt szumerekril, kushokrdl, kdldeusokrdl, hefialitdlardl,
hunokrdl, ogurokrdl, szavdrd-szabirokrdl, zsuan-zsuanokrdl, thyssagétékrol, mas-
sugétakrol, gétdkrol, hurrikrol, avarokrol, pdrtusokrdl, de valahogy nem veszik
¢szre, hogy az 4satdsok soran elbkeriilt leletanyag ezen népek nemzeti, vallasi €s
néprajzi hagyomanyai, nyelvilk hatrahagyott nyomai egyértelmiien egy azonos né-
pesség képét festik le, torténelmi hagyomanyaik egy egymast segit6, hatalmas nép-
ktzdsséget feltételeznek. Ez a népcsoport legbsibb forméjaban az §siddk homalyba
veszd idején a néprajz kutatdsi eredményei, valamint a régészeti leletek szerint a
Karpat-medencébdl szirmazott el, a Duna-Tisza folyamkozbél az Eufratesz-Tigris



Folyamkozbe, de ide is magéval vitte azt a szakralis, mitvészi és tudasbeli hagyo-
manyt, amelyet Kords-, vagy Tordos-kulturaként ismerilnk. Az i.e. 4000. tajan be-
kovetkez6 kozel-keleti, észak-afrikai un. 6zdnviz pusztitdsai utan is errd! a teriilet-
161 toltbdik fel élettel ujra a Folyamkdz. A legujabb kutatdsok kimutatjak pl., hogy
a korai Egyiptomi dinasztidk uralkoddinak szarkofagjaiban talalt ékszerek aranya
csakis Erdélybol szarmazhat, hiszen ilyen kémiai dsszetételli arany a vilagon sehol
masutt nincsen. Gilgames, az akkadra forditott szumer eposz kiralyi féhose, barat-
ja, Enkidu haléla utan, hosszi vandorlas végén a tengeren atkelve visszatér a szige-
tek kzé, az 6sbk hazdjaba, ahol halott mesterével, Utnapistimmel talalkozik, hogy
elkérje tdle az 6rok élet fitvét, s ezzel feltdmaszthassa baratjat. Felvetddott a kér-
dés, csak nem a Pannon-tenger maradvanyarol van itt szo, s a Szigetkdz szigeteir6l,
ahol a rég elhagyott 6s6k é€ltek, ahol Ttindér Ilona tiindérvildga létezett, s ahova a
magyar népi képzelet Pet6fin 4t maig is a mennyorszagot helyezi? Mit is mond a
magyar népdal: ,, Magos a rutafa, dga eldgazik, selyemsdr haja, Magyar liona, ha-
Jjan folil gyongykoszorija gyongy. Még a tengeren is dtalhajladozik, selyemsdr ha-
ja, Magyar llona, hajdn folil gyéngykoszorija gyongy”. A Magyar llonava valt
tindérasszony selyemsér, azaz fehér selyem haja, a Tejut a Hadak Utj4nak csillag-
poros, fényes sivja bizony éppigy latszik a mezopotdmiai Folyamk6zb6l, mint a
Szigetkdz langyos vizii torkolatvilagabdl, s valéban 4talhajladozik még a tengeren
is. Egy bizonyos: a mezopotdmiai eredetili hunok, avarok, €s a szintén ebbél a tér-
ségbo6l szdrmazé partus-szabir magyarok is minden alkalommal dsi jusson vették
tijra birtokba a Karpat-medencét. Ez a birtokosi tudat kezd napjainkban halvanyod-
ni.
Kszumerolégus Badiny professzortél tudjuk, aki az ékiratokbdl kiolvasta e
nép nevének eredeti hangzadsét, hogy az angolok &ltal szumernek nevezett
nép magit MAH-GAR-nak, vagy MAG-GAR-nak nevezte. A , mag” ugyanazt je-
lenti, mint ma: magot. Van azonban egy mdsik, absztrakt dsszefliggése is ennek a
jelentésnek, ugyanis ,,tuddst” is jelent. Mert amiként a magban benne szunnyad a
kifejlett nvény lehetdségének elemi képessége, tigy az emberben is benne rejlik
mdr szilletése elottrd] az Isten beleoltott tudasa, melyre 6si népeink egyfajta beava-
tasi szerztartdssorozat utjan nyitottak ra a ratermettek belsé szemeit. Innen szarma-
zik a tud6sok mdgus elnevezése, mint mag-gal, azaz tudassal rendelkezé. A , gar”,
vagy ,,ar” amint azt az ,,dr”, ,,dradat” szavaink is mutatjak, sokasdgot, emberti-
meget, tehét népet jelent. Eszerint , magyar” neviink, melyet csak mi hasznalunk a
magunk megnevezésére, minden szerénytelenség nélkiil, a ,, tudds népé”-t jelenti,
beavatott népet. Ez a mahgar nép az i.e. 4000-ben mér olyan kultiraval, irasbeli-
séggel, Ontdzéses foldmiveléssel, csatornahélozattal, domesztifikalt allatok tome-
gével, tobb tizezres nagyvarosokkal, 1ég- és vizfiitéses emeletes hazakkal, torony-
templomokkal, piramisépit6 kultiraval, valldsi pantheonnal, csillagaszattal, asztro-
légidval és asztrondmidval, orvosi, matematikai, fizikai és biologiai ismeretekkel
rendelkezett, amelyek ezen a magas szinten nem johettek 1étre néhany évszazad
alatt. Emogott a teljesitmény mogott €vtizezredek, ha nem még magasabb nagy-



sagrendil id6k kulturélis, civilizaciés fejlédése 4ll. Varosaik, melyeknek tdrténete
messze a Biblidbol is ismert vizz6n eléttre nyulik vissza, az djabb szumir varosok
alatti vastag iszapréteg alol kertiltek eld, Ggymint Eridu, Bad-Tibirra, Larak, Szip-
pdr és Szuruppak. A vizbzbn iszaprétege fbltti, iddrendben elsd nagyviros Kis, u-
tana kovetkezik Uruk kirdlysaga, majd Ur varosa lesz a kbzpont. Ez utébbiban ta-
laltak meg Nin-Hurszdg templomét. Nagyon profin médon leegyszerlisitve e nép
6rténelmét, azt latjuk, hogy ebben a nemzetben a demokratikus hajlam, a vallasi és
szellemi tolerancia olyan fokon allt mar korai idékben is, hogy ez lett a veszte. A
délrdl j6vo szemita csoportok lassan néppé szervezddnek koriildtte. Amint azt Kra-
mer professzor megéllapitja, ettd] a kortél a Kozel-Kelet torténete eme két faj, a
kusita-szumir és a szemita faj harcar6l sz6l. Az egyik oldalon egy az dszvetségbol
is ismert, bossziszomjas istenkép, s ennek kévetkezménye, egy hodit6, kegyetlen
mentalitas all, a mésikon egy alapjdban szelid, bolcs, békében szinte dnfeladé mé-
don tolerdns, &m ha kell, szintén harcias nép istenképe €s erkdlcstana, amely to-
vabbra is megtiir mindent, ami j6akarattal kzeledik hozza. Az els6 évezred kezde-
tén létrejévo buddizmust éppugy megtiiri, mint ahogyan a rémai, majd kés6bb arab
zaklatasok el6] ide menekiil6 ekszil-zsidok vallasat is.

A folyamatos fejlodés az ur-i kirdlysdggal veszi kezdetét és zavartalanul ezer é-
ven keresztiil folyik élete, 11 egymast kvetd uralommal. Ezt zavarja meg az tn.
elsd Aggade Dinasztia eléretérése Kr. e. 2350-ben, mely I Sargon szemita uralko-
déval veszi kezdetét és 142 évig tart. Szargon torténete kisértetiesen megegyezik
Mozeséval. Ot is folydban, az Eufi-dteszben egy kosérban taldlja meg a kiralyi csa-
14d egyik nétagja, aki fel is neveli, majd felnéve hatalomra tesz szert, késébb maga
is kirally4 lesz Szuméridban. Févéarosa Aggade, amelyrél a szemita akkddok kapjak
a nevitket.

7t az bnkényuralmat a szumerrel szbvetségben all6, rokon guti, vagy kuti nép

veri le, akik helyredllitjdk a szumir rendszert. Nyelvilk a szumir nyelv, {ras-
beliségik ugyanaz. Ennek az uralkodé haznak legkiemelked6bb kirdlya Lagas va-
roséban él és Gudea a neve. Ezt a nevet meg kell itt emliteni, mert 6 egy Istent6l e-
red6 szeretetkirdlységot alakit ki, ahol a becslilet, a béke, a szeretet a legfobb eré-
nyek. Szobrébdl egy szelid és bdlcs uralkodét ismeriink meg, kezében egy korsocs-
kaval, melyb6l két irdnyban az élet vize csordogdl lefelé, a népre. Uralkodésat az
egykori szumir aranykor reneszanszaként emlegetik a torténészek. Ezt a csodalatos
magaskulturat tdri meg aztdn ajbdl a szemita el6retdréssel hatalomra kerills Ha-
murrapi Babilonja, mely felszivja a szumir tradiciokat, a szumir tudomanyt, de 4ta-
lukitja a szemita jellemnek megfelelden. Hogy a vallési pantheon elszemitasitisa
mit jelentett, azt szemléletesen reprezentilja az a tény, hogy a szumer Fény Szlize,
u néi szlizesség ideéljanak isteni kifejezbje, Nin-Hurszdg ekkor valik Asztarte-Is-
1irrd, a fényességes sziizesség megtestesitdjébdl a ,,nagy prostitudlt”-ta. A sziizes-
ség lelki lényegill istenn6jébél a szemita szellem a szajhak, az aberralt testiség is-
tenndjét formélja meg.

A szemita asszir un. II. Ur-i dinasztia idején az elnyomé hatalom igyekv6 tamo-



gatasaval tjabb bevandorlasi hullam éri el Szumeridt. Ami a munkaslistdkon és a-
nyaglistakon is feltfinik, a munkaerd a ,,fekete fejlick orszdgdbol” érkezik. A |, fe-
kete fejii"-eket szumirul ,, habiru"-nak nevezik. Innen szarmazik a ,, héber” fogal-
ma. Az dslakossag a ,, Lu-Sa-Gaz” nevet adja nekik, ami Badiny profresszor sz6-
fejtésében ,, hdléval 616 embert” jelent. A sargoni idokben a tisztan agglutindlo
(hatravet, ragozd) szumir nyelv mellett a lakossag dsszetételének alapos megval-
tozasdval egyenes aranyban megjelenik a sokkal nehézkesebb szemita nyelv, me-
lyet akkddnak neveznek. Ezek végleges letelepedése utan elkezd6dik a haboriisag
is, a belsé bomlas, majd a hatalom 4tvétele utan elkezdédnek a népirtasok, a nyakat
meg nem hajté 8slakossag elpusztitisa, a korrupcié. Mintha az 1919-es ,, dicsésé-
ges 133 nap” el6képét élné meg ekkor Szumerorszig dsnépe. Az asszir kirdlyok
palotajaban az ajtokra akasztott bronz dombormlivek voltak lathatok. Ezeket az aj-
tokat ,, Balavati kapuk” néven ismeri a szakirodalom. Az egyik bronz dombormii
felirata az uralkodét idézi: ,, levdgott fejekbil rakattam hegyeket vdrosaik kapuja
eldtt. ...Az elfoglalt vdrosok kapujaba akasztottam ki ellenségem vezéreinek lenyu-
zott bérét. ... A felkelGket és ellendliokat mind felnégyeltettem.” A dombormiivek a
British Muzeumban lathatok. Egy masik dombormii azzal dicsekszik, hogy a gy6z-
tesek hogyan fojtottak bele az elfogott 6slakosokat a Tigris és Eufratesz deltdjanak
ingovéanyaba. Badiny professzor beszamoldja szerint Hamurrapi fia, Samsuilunas
Kr.e. 1737-ben ,, elpusztitia Ur vdrosdt, a babiloni szemita csapatok megrohanjdk a
vdrost, kiraboljék Ningal templomdt, elpusztitanak mindent, amit elvitelre érté-
kesnek nem taldlnak, s utdna leégetik foldig a szenthelyet.” Kramer professzor sze-
rint ,,a korai mezopotdmiai térténelem egy elkeseredett élet-haldl harcot mutat a
két kiilonboz4 faji csoport kozott — mint a semita és a sumir.” A szelid szumir nép
a délrdl érkezo betolakodok el6l észak felé menekill, hogy az ott €16 testvérmépek-
nél talaljon menedéket. Menektilésiik sordn elsbként a Van-t6 kémyékén alapitjak
meg a Kdld Kirdlysdgot, mely az emberi civilizici6 torténetének egyik kimagasléd
csucspontja az i. e-i 8. és 7. szdzadokban. Ezt aztdn annak rendje szerint meg is ta-
madjak a szemita asszirok, s lakosait kegyetlentll lemészaroljak. A ,, tudds népe”
méguspapjainak vezetésével a Kaukdzus hegyeibe menekil, és ezentil a ,, hegyek
népének”’, hurri-nak (hurritdk) nevezik tket. A tdrténetirds masként ,, urartuiak” —
nak is nevezi dket . Az dslakos médek is megerdsddnek veltik egyiitt, hiszen nyel-
vitk, kulturdjuk egy, azonos. Ez a meger8sodott méd-hurrita szovetség, kiegésziilve
maés északra laké szkita toredékekkel gydzi le aztdn a szemita Asszir Birodalmat
Kr. eldtt 612-ben. Ezutan egyszerre mindeniitt megjelennek a szkitak, még a Hero-
dotos &ltal gordgtil ,, iyperboreusnak ” nevezett Karpat-medencében is, amely koz-
pontjuk lesz. (A szkita elnevezés a kéaldeus nyelvben ki-ta-ként hangzik, ami vdn-
dorlot jelent, amit a gérogok ellattak egy un. , szigmdval”, s igy lett beldle szkita.)
A gybztesek egészen Babilonig tornek eldre dél felé, s Babilon székhellyel megala-
pitjak az 0j-kald kiralységot. A szemita befolyds azonban ujra erésodik, s az utolsé,
szemita nyomds alé keriilt kdldeus uralkod6 gyengeségének és arulasinak kovet-
kezményeként a kiralysag megd6l, s ujabb menekiilésre kényszertl a nép.



Ez az 4lland6an valtakozd sikerii harc folytatédik egészen Kr. e. 256-ig, amikor
egy északrol érkezé szkita eredetii és Gj-szumir nyelvii népcsoport., a pdrtusok ve-
szik hatalmukba ezt a teriiletet. Eliikkdn az uin Arszakida-hdz uralkodéi allanak, akik
az Eufratesztdl az Indus folydig, a Kaukazust6l a Perzsa-0bdlig terjesztik ki biro-
dalmukat. Ezt a hatalmat Roma minden er6lkddése ellenére meg is tartjdk tszaz é-
ven 4t. Seregeik szétverik Nagy Sdndor hadait, de Ddrius seregei sem jamak kii-
16nbll velitk. Augusztusz csdszdr azt ajanlja frasaban utédainak, hogy ne 1épjék at
az Eufratesz hatdrvonaldt. Amikor Horatius valami emberfeletti, nagy veszélyt a-
kar bemutatni, akkor a partusokat emlegeti. Mégis, példdul Nagy Sandor csupén 16
évig tart6 birodalmanak Oriasi szakirodalma van, kbnyvtarnyi kdnyvtdmeg segfti az
érdekl6dot a kutatasban. A mintegy félezer évig fennallé Partus Birodalomrél szin-
te nincs torténeti munka. Egy, a 90-ben Németorszidgban megjelent tudoméanyos i-
gényli torténeti atlasz (Der grofie Atlasz Weltgeschichte von der Altsteinzeit bis zur
Gegenwart; Orbis Verlag fiir Publizistik GmbH, Miinchen; 1990) is csak olyan tér-
képeket k6z8l, amelyeken ennek a hatalmas birodalomnak vagy csak a nyugati,
vagy csak a keleti csiicske latszik, ha mar 1étét teljesen eltagadni nem is merik. E-
zeket is csak ,,4 Romai Birodalom kiterjedése Augustus csdszdrtél Hadridnusig”
cimsz6 alatt. A teljes Pdrtus Birodalom nem szerepel benne sehol sem. Ett6! flg-
getlenill is a tdrténeti munkak helyette Babilonrol, Assziridrol, Perzsidrol irnak, de
Parthia neve el nem hangozhat.

partusok jellemz6i megyezeznek a mindenkori szkita népekével: Lovas

nemzet, szinte soha nem szallnak le a 16rél. A korabeli forrdsok rendithetet-
len és félelmetes népnek irjak le 6ket, ugyanakkor kihangsilyozzék azt is, hogy be-
csitletes, lovagias ellenfélnek bizonyulnak. Félelmetes nyilazok voltak, vigta koz-
ben nyilaztak ellenségeiket. Harcmodoruk, embertani képiik, eszkdzeik megegyez-
nek az arpadi magyarokéival. Uralmuk alatt tovdbb virdgzott a magus vallas, de
megtlirték Zoroaszter, Buddha tanait is, tehét gyakoroltdk a szkita népekre minden-
kor jellemzd vallési toleranciét. Jézus feltimadasa utant6l, Jézus apostolainak part-
hiai evangelizicidja kezdetétol egészen 302-ig a Partus Birodalom fennallasaig, itt
azonban az dltaldnosan elfogadott vallds a Jézus kivetése volt.

A zsidok el6tt évezredekkel a szumerok voltak azok, akik az Isten-Fiu varasanak
joslatat megkaptak. Osidoktol lefrt valtozatban megvoltak naluk a kinyilatkoztatas
szent hagyoményai, amint az dszumir teremtéstdrténet kdnyve, a Kdldeus Biblia is
rank maradt, melyet a zsid6k szent hagyomanyukba a babiloni fogsdg idején emel-
tek be a zsid6 szent iratok kdzé, azzal a véltoztatissal, hogy az 6si szumer kinyilat-
koztatast a zsidok a sajat vérmérsekliiteknek megfelel6en atdolgoztak. Pl. ilyen at-
dolgozas eredményeként keriilt bele a zsidé valldsba az eredend6 biinben sziiletett
emberiség fogalma, amit a zsido-kereszténység is dtvett. A szumer teremtés kony-
vét Badiny Jés professzor ur ,Kéldeu Biblia” cimen adja kbzre, melynek folytan az
¢ forditdsaban olvashatjuk a szent szdvegeket: az Istentdl az ember szdmara az é-
denkertbe odarendelt szent kos [Khus (= Kos, innen a ,kusita” elnevezés) fia,
Nimréd népének a torténetérdl, a Kos csillagkép idejében jdtszodo eseményekrSl



van sz6. A kos azdta testi megjelenésében a zsido-kereszténységben a Sdtdn jelké-
pévé vdll] vezeti az els® emberpart a tudas fajahoz Istennek azzal a meghagyasa-
val, hogy ,,Egyetek e fa gylimdlcsébol, mert ez a Tudds Fdja, melyen dt nektek é-
gi hatalmat adok. E fa termi gyiimdlcsét mindaddig, amig megszerzitek mindazt a
tuddst és bdlcsességet, mely sziikséges nektek ahhoz, hogy a Fold urai legyetek”.
Mert miért teremtette volna meg Isten az embert, ha nem azért, hogy atadja neki a
tudésat, a titkok nyitjat, hogy tisztan lasson és hasonléképpen szemlélhesse a te-
remtett vilagot, mint Isten maga? S igy folytatédik a kinyilatkoztatis szdvege:
nwMert nektek adom ezt a Féldet minden fdjdval, ndvényével és a rajta levé min-
den teremtményével egyiitt. Uralkodjatok rajta az én erom dltal, melyet lelketekbe
oltottam. Szaporitsdtok be ayt istenfiakkal és istenlednyokkal azon orom dital,
melyet nektek adok az egyesidlés nagy boldogsdgaban.” Mennyivel mas istenkép
ez, mint a jahvei képlet, mely gyilkossagokra, lopasra, rablasra bujtogat, vallasi és
nemzeti sovinizmust, gylildletet szit. Ez a hagyomany a magus vallds mindenkori
fennmaradasanak alapjan tovabb 6roklddik minden fajrokon uralomban, igy a pér-
tusok is rendelkeznek ezzel.

Partus Birodalom tehdt megérti az &si jéslatokban elére jelzett jelenbeli ese-

mények szentségét, s annak megfeleléen dllamvallassa teszi a kereszténysé-
get, de annak eredeti Jézusi tanitdsaval, akit ebben a birodalomban hirdettek Péter,
Tamas és Andras apostolok. Ez annyira igy van, hogy a zsid6 egyhaztanit6k Jézus
tanftasat ,,jézusi szkitizmusnak” nevezik, Jézust Nimrod fignak mondjék. Ennek a
.Jézusi szkita” vallasnak legfobb apostola az arszakida csaladbdl szarmazé Mani,
aki az ,,Elo Jézus apostoldnak” nevezi magit. Az & tevékeny kdzremitkddésével
valik a Jézus-hit a mai Kina észak-nyugati teriileteit6l a Karpat-medence hun-szki-
ta visszateleptilésein keresztiil a Kaukazus déli oldalén 4t egészen az Indiai Oce4-
nig altalanos allamvallassd. A szumer uralom szerves folytatisaként létesillt és
fennallt 8tszaz éves partus uralom Jézus szilletése utdn az 6si hitet kiegészitette a
foldre sziiletett galileai Jézus tanitasaval, melyben évezredes adventjének betelje-
slilését latta. Mani olyan korban 1ép fol Jézus apostolaként, amikor az ember torté-
netét haborik, hodité hatalmak harcias, gyilkos fellépése jellemzi, a fekete magia, a
véres aldozatok ritudléja atjarja az erkolcsileg mélyre stillyedt emberiség vallasi
életét, s korunkhoz hasonléan az erkslcsi mélypontra sitllyedt, ziillstt, aberralt, de-
generalt er6k veszik kezitkba a nemzetek sorsanak iranyitasat. Ebbe a vilagba or-
ditja bele Mani vallasa a Fény, a Vilagossag iizenetét. ,Mani a sdtétséggel a vild-
gossdg egyetemes isteni birodalmdt helyezi szembe, amely mindenitt jelen van és
mindent dthat.” — irja bsszefoglalgjaban L. Nagy Lajos. Mani felhivja a figyelmet
arra is, hogy nincs mit csodalkozni azon, hogy az emberi kéztsség két részre sza-
kad, mert a sttétség képtelen a vildgossaggal elegyillni. De hiszen a Jdnos evangé-
lium is megemlékezik arrdl, hogy ,,A4 vildgossdg a sdtétségben vildgit, de a sotét-
ség nem fogta fl.” (Janos 1. 5.) Nem véletlentiil nevezi a rémai teoldgia Janos e-
vangéliumat ,, grnosztikus” evangéliumnak, hiszen a manicheizmus gnoszticizmusa-
nak szellemi elézménye tébbek kbzttt ez a szent irat. Mani tudja, hogy Jézussal vj



korszak kovetkezett be, ezért eltdrli az 6szbvetségi iratok kizarélagossagat, olvasa-
sukat nem ajanlja, a héber profétakat az drdog kiildstteinek tartja, és kifejti, hogy
Jézussal egyébként is minden korabbi szerzddés, testamentum érvényét vesztette.
Azt tanitja, hogy a sttétség tulajdonképpen a vilagosséag torz titkérképe, melynek
rendjében minden a normalissal ellenkezd el6jelet kap. A tisztasdg megdrzésének
érdekében azt ajanlja, hogy az ember mondjon le minden olyasmir6l, amely a s§-
tétség birodalmaba, létdllapotiba taszitana, mint a becsvagy, a gbg, a hir és név u-
tani hajsza, a vér szerinti szarmazéssal jar6 érdekek, vagyak és drokletességek. Ma-
ni tanitdsa a mai ember szdmara aktudlisabb, mint valaha, hiszen vildgunkban a s6-
tét erbk olyan mértékben véltak életeszményt formélé, szellemi, erkolcsi identitast
meghatiroz6 er8kkeé, hogy az ember gybkerét vesztve, az értékitélet minden adott-
saga hijan él, s szellemi életét a dekadencia, lelki életét a depresszivitas, fizikai 1é-
tét pedig az eldz6 kett6bdl ad6dé szenvedés, betegség, leépiilés jellemzi. Csupa o-
lyasmi, melyek teljes emberi lényét még kiszolgaltatottabbd, még kénnyebben rab-
sagba hajthatévé teszik. Jézus Mani tanftasan is 4tszlremld eszméinek komolyan
vétele azonban felszabadit a rettegés, a kinok, a depresszié nyomdsa, s a civilizici-
6s betegségek mindegyike aldl, s teszi ezt egy pillanat alatt, amikor az ember meg-
érti, hogy a szabadsag elérhetd a szamdra, s egyedtil csak rajta mulik, megragadja-e
a mindig készen all6 alkalmat, s él-e vele.

A pértusok birodalménak bukésa 302-ben, a perzsik folyamatos tdmaddsai k-
vetkeztében vélik végérvényessé. A nép észak és észak-kelet felé huzddik, s a fel-
adott teriileteken tobbségében szemita népek, arabok rendezkednek be, de itt alkot-
nak orszagot az arjanak definialt perzsik is.

mmar az 6tdik szazad elején jarunk. Az iszldm szellem azonban eléri a zsi-

dokat is, s az iszlam térit6k nagy katonai hatalommal lépnek fel j hittik gyil-
kos szellemében egykori kitaszitéik és elnyomoéik, a zsidok ellen, akik a térités el6l
szintén észak fel¢ tornek eldre, s egyes nemzetségeik beszivarognak az egységes
Kazar 4llamba és Chorezmbe egyarant. Itt a kereskedelem, a pénzvaltds és a vami-
gyek kézben tartdsdval hamarosan hatalmas vagyonokra tesznek szert, melyet a to-
lerans szkita 4llam eltlr. Kazaridban és Chorezmben az elpuhult arisztokracia meg-
vesztegetése, lefizetése, és behdzasod4s altal lassanként a politikai hatalom, az al-
lamvezetés is a kezitkbe kerill. A délr6] a perzsék éltal folyamatosan tamadott Cho-
rezm és Kazéria népei nem rendelkeznek elég erével egyszerre a belsd veszélyek,
feszlletségek lekiizdése €s a kiilsd ellenséggel folytatott harc terén. A killsd habo-
riskodashoz alkor is pénzre volt szlikség, amit a bankarokt6l kblcsondztek. A sza-
sszanida-perzsa kirdlysdg lassan eldrenyomul a térségben és felfalja ezeket az 4l-
lamalakulatokat, mig a bels6 fesziltségkeltok aknamunkaja belillré] szaggatja szét
u rendszert. A hebdali hunok ekkor kelet felé terjeszkednek, amit a kinai kronikak-
bol ismeriink, és megalakitjék Kasmir, Gandara, Bukhara, Szogdidna, Kasgar és
C'hotan kiralysagait, majd az id6k folyaman teljesen elvesznek szemiink elsl. 2002-
ben egy magyar kutatdcsoport bukkan elmoséd6é nyomaikra Kasmir szinte elérhe-
tetlen vblgyeiben, ahol a Aunza népben fedezik fel ezeknek a hunoknak a maradé-



kait. A kutatocsoport a gizeh-i piramisok méreteivel vetekedd piramis-épftmények-
r6l ad szamot ebben a térségben, mely a tudomanyos kutatds szamara szinte telje-
sen zart terlilet.

860-ban a kazar kiralyi csaldd a zsidé pénztSkének eladésodva, hogy hiiségét a
bankarok elétt bizonyitsa, attér a zsid6 vallasra, majd ezen felbatorodva a kazariai
talmudista zsid6 papsag politikai puccsot hajt végre, és a Talmudot teszi meg Ka-
zaria torvényévé, mikdzben Kazaria hun-szkita 6slakossagat fejvesztés terhe mel-
lett kitelezik a zsido vallas felvételére. Ezek a fajilag tisztan szkita térzsek az un.
kazar zsidok, akiknek szdrmazisilag a szemita fajtdhoz semmi koziik sincsen, de
mindmaig megdrizték vallasukat, s a Szovjetunio felbomlasa 6ta tbmegesen koltdz-
nek be lzraelbe, amely allam ismervén a szarmazisukat, nem az allam belsejébe
helyezi 6ket, hanem a palesztinok lakta tertileteken épit nekik un. kibucokat, ahol
ezek a janicsarok a zsidonal zsidobb médon hatarvédd és golyéfogd szerepet tol-
tenek be.

Hgyanigy arab seregek tdrmek 735-ben a kiilon életet €16, de a szkita népszd-

vetségbe tartozé kaukizusi Magyar Allamra is, mely a két tenger kozott 1¢-
tezik ekkor ,, Madzar” nevil fovéarossal. Theophylactus irja ekkor: ,, Hun faju sza-
birok laknak a Kaukdzusndl.” Ezek a szabirok a Konstantin altal emlegetett ,,sza-
varti aszfalii” népe, az erbs szabirok. Ez a népesség egyestl] északabbra lakoé test-
véreivel, a Kazariabol menekiilt térzsekkel, s velitkk megalapitjdk a doni Magyaror-
szagot, Dentumagyaridt Kiev f6varossal, melynek neve koves helyet jelent. Kiev,
Almos vezér varosa, Arpad fejedelem sziilévéarosa, amint arr6l e t8rténelmi kor
nagy magyar szakértbje, Paddnyi professzor beszamol. Magyar alapitasii varos,
melyet a tavozoktl majd az északrél bevandorlé ruszok kapnak meg, a szabir
fegyverkovacs mesterség keleti vilagfévarosa.

Jézus tanitasanak lényege a szeretet mint fo- és mint egyetlen isteni parancs. A
negyedik szdzadban jarunk, amikor a nyugati vildg mar Pd! apostolkoddsa nyoman
a Péter Jézustol kapott autentikus tanait6l alapjaiban kiilonbszé Gn. zsidé-keresz-
ténység vallasét alapitja meg. Ennek lényege, hogy az ember biinben sziiletett te-
remtmény, aki az Isten bilintetését viseli, aminek harom, embert sijté kovetkezmé-
nye a munka, a fdjdalommal sziilés intézménye €s a haldl. Ezért, hogy blindsségé-
nek atkat megtorje, felaldozza sajat Fiat, a zsidé Jézust, akinek megkinzatisaban,
szenvedéseiben és haldlaban kieléglilve megadja az embernek, hogy az ember Jé-
zus vérében folymatosan megfiirddve, id6legesen megszabaduljon biineitsl. A pali
teoldgia ezzel az dbrahdmi szbvetség szolgalataba rendeli Jézust, mellyel az ujon-
nan alakul6 egyhazat a zsid6 tanok szolgélatédba allitja. Ennek a bilintsségi tudatnak
kdvetkezménye a kbzépkor s6tét jelzdje, a vilagot siralomvolgynek lattat6d latas-
mdd, melyek mind a politikai valldsszemlélet ltal kialakitott rabszolgatart6, majd
feudalis tarsadalmi berendezkedések ideoldgiai alapjdvé valnak. Ez a torzkép a ke-
leti keresztény filozofidban teljesen ismeretlen. Ezzel 1étrejon egy politikai isten-
kép nyugaton, amig a keleti szkita-kereszténység egyfajta kozmoldgikus istenkép-
pel él. Igy a hun-szkita-partus vildgban a Tamas, Péter és Andras apostolok altal



hirdetett autentikus, tiszta és egyenes dgon kdzvetitett Isten-kép terjed el, tehat o-
lyan apostolok 4ltal, akiknek apostolséga Jézustél személyesen kapott feladat. Ezt a
kett6sséget nagyon tisztan kell lamunk, mert ez konkrétan beleszél a magyar torté-
nelembe. Tudom, hogy ez a tanulmanyaink sordn fejlinkbe, és sajnos lelkiinkbe
rogzitett képnek tokéletesen ellentmond, de a legijabban magyar és killfldi kuta-
tok 4ltal bemutatott, 1j torténetirasi igénnyel megfogalmazott térténelmi és egyhaz-
torténeti tényfeltarasok szerint, Atilla kirdly azzal a nyilt szindékkal jon az elpu-
hult, korrupt és meglehetdsen provincidlis hatalmak uralta, szétszort, erkdlcstelen
Eurdpéba seregeivel, hogy megvalésitsa Jézus parancsat, és egy olyan, a Csendes-
oceéantdl az Atlanti-6cednig terjedd, szent eurdzsiai birodalomban egyesitse az ak-
kor ismert vildg népeit, melyben nincsenek szirmazasi kiilénbségek, melyben is-
meretlen a feudalis ujrabszolgasag, a tdrvény nem politikai, hatalmi eredetii igé-
nyeknek, hanem Isten kinyilatkoztatasédnak felel meg. Ezért kegyelmez meg Atilla,
a késtbb a vérosra téré german torzsekkel ellentétben, Rémaénak, ahol ifjisaga egy
idejét toltdtte, ahol tanulmanyokat végzett, s baratot szerzett a latin Aetius szemé-
lyében. Ezért iitteti kis hfjan agyon Verondban azt a szemtelen, istenkdromlé szi-
nészt, aki az aréndban Atilla tiszteletére adott esti eléaddson dics6ité 6dajaban A-
tillat istennek nevezi. Masik célja, hogy isteni klildetéstdl hajtva, amit az Isten
kardja regéjébdl is megismerhetilnk, eltdrlje a dekadens nyugati viszonyokat, s
ezzel egylitt a péli, a judai igényekkel felépitett nyugati kereszténység helyébe az
igazi Jézus-vallast tiltesse. Mai szdval egy eurdzsiai istendllamot akart létrehozni,
Isten Orsz4génak foldi masét. Osi kinyilatkoztatdsa ez a t6rekvés a szkita-hun né-
peknek, hiszen a hatagi csillag, mely jelkép legel6szor O-szumiriaban jelenik meg,
¢ népek Osi szimbélumainak egyike. Ennek egy lefelé és egy flfelé mutaté egyen-
16szari hdromszdg az Usszetevdije, jelentése pedig: amint a Szentharomsag uralta
mennyben, gy legyen a Szenthdromsag uralta foldi birodalomban is. Nincs olyan
szkita nép, amely Eurdzsidban ne ezt az eszmét kivannd megvalésitani a Kéarpat-
medencében €16 avarokon keresztiill egészen az 4rpadi magyar honvisszafoglalas
szabfr-magyar népéig. Atilla uralmaval veszi kezdetét a Romai Birodalom bukésa
nyoman kialakul6 romokon Eurépa ujra felosztisénak folyamata, amit a térténettu-
domény a népvdndoridsok kordnak nevez.
P tudésoknak feltiint a tény, hogy a Karpat-medencéért nagyon nagy emberél-
ldozatot koveteld harcok folynak szinte egy évezreden keresztill, melynek so-
ran a histérikusok hiradésai szerint mindenféle tdrzsek és térzsszévetségek probal-
idk meg a terillet megszerzését. De ha id6legesen sikertll is egy-egy ilyen kisérlet,
uz 4llamalakulat nem lesz sosem tartés. Valoban életképes dllamot itt csak a hunok,
az avarok és a magyarok képesek megalkotni. Ezt a térténettudomény hivatalos vo-
nala megéllapitja, de nem megy bele kovetkeztetésekbe, legfeljebb ezeknek straté-
piai helyzetét elemzik. El6sz6r a kilencvenes években Papp Gdbor gondolkozik el
czen, s vonja le logikus kovetkeztetéseit. O jon r4, s ebben kalfsldi kutatok ered-
ményei is segitik: ennek az az oka, hogy ez a fold a kékorszakok 6ta ugyanazon
népesoport altal lakott fbldteriilet. S6t, hogy a Karpéti Magyarorszag egy 6sszeflig-



g6 eurazsiai birodalom tagja mar évezredek 6ta, s a héditdsok azért nem sikeresek,
mert a rajta laké nép, ha éppen pillanatnyilag megfogyatkozott is, ujabb feitoltést
kap segitségképpen keketrél. Ugyanigy, amikor a keleti, délkeleti birodalomrészek
népe fogyatkozik meg természeti katasztrofak, vagy kiilsé tAmadasok folytan, ak-
kor innen toltik fel lakossaggal azokat. Atilla haléla utan legifjabb fia, a Csabdnak
nevezett, a testvérharchan megmaradé mintegy tizenttezer hunnal gy tiinik el a
kbzépeurodpai szintérrol, hogy latszélag nyoma sem marad, azaz székhelyét atteszi a
birodalom keleti részébe. Ennek a testvérharcnak azonban akad gyoztese is. Mi lett
Csaba testvérének népével? A hunok tovabbra is a Karpat-medencében élnek, s
hatalmat gyakorolnak a teriilet f6l6tt. Papp Gabor szerint itt nem honfoglalasokrol
van tehat sz6, mégcsak nem is honvisszafoglalasokrél, hanem szinte latens médon
egy, a torténeti idében lejatsz6d6 pulzalé mozgasrél, mely hézagfeltdité népmoz-
gasokat idéz eld egyszer keleten, egyszer nyugaton, ahogy a helyzet és az egyen-
stly megkivénja

folyamatos szkita-hun-magyar jelenlétnek a Karpat-medencében azonban

vannak még ennél is konkrétabb jelei. Heribert llig térténészprofesszor, a
Kitaldlt kozépkor c. munka szerzoje és Hanz-Joseph Niemitz olyan jelképekre buk-
kannak Ausztridban és Fels6-Bajororszagban, melyek egyértelmiien szkita-magyar
jelenségek. Ok 1999-ben tobbek kozott arrdl adnak hirt, hogy ,,az ausztriai és ba-
Jororszdgi jelképhaszndlat kizds pontjia nem a hun és avar eredet elsédlegesen,
hanem a Krisztus eldtt legaldbb 1200-161 400-ig tarté kdrpdi-medencei urname-
26s néven ismert késGbronzkori szétiramlds magyar népének hagyatéka.” Egy
kora-kbzépkori lakéhazban ugyanis eredeti magyar faragasokra bukkannak, me-
lyeknek magyari voltit tobbek kdzbtt Molndr V. Jozsef is megerbsiti, s parhuza-
mokat is allit melléjitk Magyarorszagrol.

A wieselburgi Szent Ulrich templom hatszdgii oktogonja egyértelmii masa a Par-
tus Birodalom ugyancsak hatszogletii in. kdrtemplomainak, aztan a benne taldlhaté
koraktzépkori Pantokrator-kép a Magyar Szent Koronén lathat6 kép ttkéletes ma-
sa.Ezt a Pantokratort a két életfaval, holddal és nappal taldlta meg Virds Gyozé
magyar régész egy Egyiptomi feltaras soran egy Kr. utan keletkezett kiralysirban is.
(A Magyar Tudoményos Akadémia atkoz6d6 arrogancidval 1épett fel ellene ta-valy
és mindenféle csalénak, tudoméanytalan sarlatdnnak, hamisiténak tituldlta,
megvonta téle a bizalmat. Az egyiptomi hatdségok teljes bizalmukrél biztositottak,
¢és tovabbi munkamegbizisokat kapott t6litkk.) Most németek imak nyiltan a ma-
gyarsag i.e. 1200-zal mér rogzitett jelenlétérol a Karpat-medencében. Az egyezést a
német kutatok meg is magyarazzak: ,,Alsd-Ausztria teriilete nemcsak a bronzkori
ugyek miatt, de hun és avar tulajdonként is Magyarorszdghoz tartozott, népének
Jelentds része is az volt, illetve mdr az ujkbkortdl kezdve omagyar lakossdggal
birt. Jo kérdés lehetne, vajon melyik nép hozta magdval az dbrdzoldsok rend-
Jjének hagyomdnydt. Esetiinkben most mégis a hunokra és az avarokra kell gon-
dolnunk, akik Pdrtosorszdg kizelébol érkeztek Magyarorszdgra. Ezenkiviil a Bi-
zdncra nagy hatdst gyakorld pdrtosok hagyatéka is ebbe az irdnyba visz.” Hat ké-



rem, ha ezt 2002-ben az indogerman tdrténetiras emldin nevelkedett német tudoésok
le merik irni, akkor miért nem vallalja ezt f6l végre egy hivatalosan is elismert ma-
gyar torténészcsoport? A valasz egyszerii: a mai magyarorszagi trténettudomanyi
élet szakemberei nem magyarok.

Aztan szdmot adnak arrél is, hogy a Duna-menti Géttweig bencés apéatsagaban
rabukkantak az apatsig cimerére, mely egy piros alapi kérben zé6ld hdrmashalmon
ailo egyenliszari fehér kereszt. A hely egykori neve szerinte Gottweichter Berg le-
hetett, és fgy Istentd]l beavatott hegy jelentést hordozhatott, tehat szenthelyként
szolgalt, amit a Fény valldsi manicheus keresztény avar-magyaroktol vett 4t a r6-
mai valldsu bencés rend. A szerzd itt idézi Orosiust, akit a hivatalos indogerman
torténetiras legszivesebben torolne a forrdsmunkak sorabdl, mivel igy ir Kr.u. 418-
ban: ,,... kelet és nyugat templomai hunokkal telnek meg...”, s masutt: ,,...a hit
melege tolti be dltaluk Eurdpdt”. Vajon miért nevezi ezeket a ,, hit melegével” ati-
tatott lelktl népeket a nyugati kereszténység poganyoknak.

nnek a hitnek a definidlasa érdekében érdemes itt megemlitentink Szent Gel-

lért legendajat, mely kozli velink, hogy ,,szentiink harcolt a manicheizmus
ellen is.”, vagy Gilbert nogent-i katolikus apdt 1100. korili utibeszaimol6jat, mely
az 1096. évi keresztes hadjaratban val6 személyes élményeire alapoz6dik, s mely-
nek résztvevdi kelet felé tartvan atvonultak Magyarorszagon. Ne feledjilk, a 11.
szdzad végén jarunk!!! ,, Péter keresztes vezér a magyarok fildjén valo dtkelést vd-
lasztotta, Ezeknek vidékei igen gazdagok élelmiszerekben, amit a mibveletlen 13-
meg felismert, és szélséséges féktelenséggel kezdett a szelld bennszilottek ellen
dithongeni, Midon ugyanis megldttdk, hogy 15bb év gabonatermése — amint azon
a folddn szokds — tornyok mddjdra a szdntdftldeken dll, amelyeket mi dltaldban
asztagoknak szoktunk nevezni, és mivel a kilonbdz& husfélék és mds élelmisze-
rek, amelyekben az a fold mddfelett bévelkedett, diisan dlitak rendelkezésre, nem
elégedett meg az ottaniak emberségével, hanem feltinG esztelenséggel bdntal-
mazni kezdték az idegenek a pogdnyokat, s noha azok a keresztényeknek mindent
szivesen hoztak eladdsra, emezek nem tudvdn uralkodni mohdsdgukon, elfeled-
vén azok kegyes vendégbardisdgdt és joindulatdt, hdboriival tdmadtak rdjuk”. E-
zek szerint a 12. szdzad elején, szdz évvel a szentistvani térités utdn, létezett még a
kegyes Jézus-hitnek az a manicheista fajtija Magyarorszadgon, melyet a rémai egy-
haz ,, pogdmy”-ként jelSlt meg, s igy ezen vallds hiveit nem tartotta kereszténynek.
I'rdekes azonban a , keresztények” viselkedésének Oszinte leirasa a ,, pogdnyok’-
kal szemben, akik a keresztények barbarizmuséaval ellentétben a mindenkori ma-
pyar vendégbaratsag joindulatdval vették koriil a szdmukra szent iigyben jard, nyu-
pati katolikus hadakat. A gyiilolet és az irigység féktelenkedése, valamint a nyo-
morisagos Nyugat esztelensége lobban itt 1angra a békeszeret6, és gazdagsdgdban
nagylelkli magyarsag ellen. A vilag az6ta sem véltozott, a térténelem ismétli 6nma-
pat.

Mindezen til a magyar szArmazasi és sorskérdések fontos megvilaszoldja lehet
ssent szakrdlis targyunk is mint komolyan veendd bizonyiték: ez pedig a Magyar



Szent Korona. A legiijabb korona-kutatasok is iij eredményekhez vezettek.

1. Megdolt a két részbol 4llo korona elmélete, nevezetesen a latin és a gbrog ko-
rona — elmélet. Mind Papp Gabor, mind pedig a korona-szakérté Csomor Lajos és
kutaté tarsai megdllapitottak, hogy ez a korona a vilag egyetlen beavat6 koronaja,
mely szerkezetében és képi anyagaban olyan szakralis programot hordoz, melyben
a keleti kereszténység hagyomanya ugyanugy benne van, mint a buddhizmus bol-
csessége, a zoroasztridnizmus, a Zend Aveszta hagyoménykincse, tehét a teljes ori-
ent sokezer éves kulturalis teljesitménye. A Magyar Szent Korona a tSrténelembdl
annyiszor megismert szkita-magyar vallasi-nemzeti tolerancia megtestesitéje is. Ezt
bizonyitja a , Magyar Szent Korona népei” kifejezés is, mely nyfltan kimondja,
hogy a magyar nemzet a Korona ald magukat énként vetd népeket (pl. horvatok)
mindenkor a sajat nemzetkdzdssége részeként fogadja el. Ezzel a ,,magyar” fogal-
ma, amit aztan ,, A magyar jellemrsl” c¢. munkédjidban Babits Mihaly is hasonléan
definiél, nem korlatozédik tovabb a vér szerinti szdrmazasra, inkabb a magyarsag-
hoz tartozis jélesd érzése, a szolidaritas hatdrozza meg azt. Példa nélkiili nemzet-
fogalom ez Eurépaban, de az egész vilagon is, mind a mai napig!

%zen kiviil ez a képi program olyan beavatasi szertartasi rendre enged k&vet-

keztetni, melynek sordn az Isten bdlcsessége egyenes uton érkezik le a ki-
ralykoronazas alkalmadval a kirdly személyére, hogy megszentelve azt arra kapjon
biztatast, hogy a f6ldon Isten Kirdlysagat, az apokalipszis eljbvendd idejében hely-
reall6 Egi Birodalomnak az eldképét val6sitsa meg az isteni rend torvényei szerint.
A Magyar Szent Korona tehat a kereszténység legeslegelsd, tokéletes programozé-
st ikonosztaza. Istvan hatalmilag mar évek 6ta uralkod6, amikor végre viasszakap-
ja a-papatdl a Szent Koronat. Nem véletlenti] teszik Istvan kiraly koronéazasi iinnep-
ségét 1000. janudr elsejére, Jézus vart visszatérésének évére. Az sem véletlen, hogy
a szintén magyar nemzeti gondolkodasra t6rekv magyar korméany 2000. januar el-
sején egy kirdlynak kijaré szertartassal visszaadja a Magyar Szent Korona mélt6sé-
gat. A Korona a parlamentbe szallittatik, mikozben a Duna-parton megszabott
rendben, uralkoddnak kijard tiszteletadas kereteiben elddrdiilnek a csak uralkodé-
nak kijar6 agyultvések.

A Korona teljes programja a lathat6 formdban nem johetett létre sem a romai,
sem a bizanci kereszténység keretein bellll, csak és egyedill annak a kereszténység-
nek a vildgaban, amely az emlitett bolcsességekkel és tanitadsokkal mintegy a tiszta
Jézus-hit summdjaként egyszerre 4llt kapcsolatban. Ez pedig egyesegyedill csak a
Hun Birodalom terilletén képzelhet§ el, és nagy valosziniiséggel a Kr.u-i II. évsza-
zadban. A legutébbi kutatidsok eredményei arra mutatnak, hogy ezzel a koronaval
avattak be mar Atilla nagyapjat is, magat Atillat is, majd ez a Szent Korona lett az
avar-hunok koronazasi jelvénye is. Az Avar Birodalom szétesésekor a valdsziniileg
avar anyatdl és german apét6l szarmazo6 Karulu magnus (kara = fekete, ulu = 6lyv)
elraboltatja a Korondt a tobbi aranykinccsel egyiitt. Err6l a krénikak ugy emlékez-
nek meg, hogy a germénok tkrdsszekerek tucatjait vették igénybe a kincsek elszal-
litAsanal. Kérollyal a féltett Korona is sirba széll, ahonnan majd Ot16 nyugat-romai



csaszar emeli ki, s ajandékként ktildi a rémai pap4nak. Erdekes adalék, hogy a le-
degradalt és ,, kalandozdsok "-nak nevezett komoly nyugati hadjaratok mindegyike,
kivétel nélkiil olyan eurdpai virosok ellen folytak, amelyek az elrabolt avar kincse-
ket rejtegették, Kéroly ugyanis az avarorszigi hadjratok utan hiibéreseinek, pils-
ptkségeknek, kolostoroknak adoményozta szinte a teljes kincset. A magyarok pe-
dig nagyon jol tudtak, hol rejlenek, lappanganak ezek a kincsek
2. Megddl az a tézis is, hogy a papa a lengyeleknek késziilt koronat adta volna is-
teni intésre a magyaroknak. Amikor Istvdn kordnak magyar diploméicidja a papa-
hoz fordul a Koronaért, ott nem koronat kértek, hanem a korabeli iratok bizonysa-
got adnak arrél, hogy visszakovetelik a Szent Koronat a papétdl, aki félelmében
vissza is szolgaltatja azt a fenyegetd szigorral fellépd magyar katonai diplomatak-
nak, koveteknek. Ez derill ki az iratokb6l. Meglepd, hogy a magyar tdrténeti mun-
kak ezt vagy nem idézik, vagy hamis forditasban, a latin szavak teljes elferditésé-
ben kozlik a szdvegeket.
indezen tények alapjan megaéllapithatjuk tehét, hogy a szumir kort6l egé-
szen az arpadi honvisszafoglalasig eltelt évezredekben Eurdzsia torténel-
me nem mas, mint két egymassal fajilag és erkdlcsileg éles ellentétben allé két
népcsoport valtozd sikerii harca. Ez a harc Jézus megdlése és feltiamadasa utén to-
vabb folyik, mint a keleti szkita- és nyugati zsid6-kereszténység egymads elleni kliz-
delme. Ennek a harcnak rénk nézve maig tarté érvényill kiros kdvetkezménye és
eredménye a magyarséag ellen fellépd idegen szellem folyamatos jelenléte politikai
és vallasi életlinkben egyarant. Ennek ténye a kézépkori inkvizicié magyarirtasa,
melyrdl Feliér M. Jend ir, és Papp Géabor is beszamol a maguspap, Rasdi kegyetlen
megdlését elemzd konyvében. Ennek kévetkezménye a ranksiltdtt finnugor-elmé-
let, vesztett szabadsagkilizdelmeink, ennek kivetkezménye Trianon, a félévszaza-
dos virs terror, s ennek az idegen szellemnek munkélkodésa érezheté a mai Ma-
gyarorszagon is, ahol mindenféle talarba bijtatott szabadkdmivesek prébaljak be-
végezni a magyarsdg sorsat. Ezért akarnak minket 2004-t8] feloldani az indoger-
mén Eurépaban. Ez a miivileg végrehajtandé szabadkémives kisérlet a kommu-
nizmushoz hasonléana sem szldvnak, sem germannak semmiféle 6nfeladéssal nem
jar, és csak és kizdrélag a magyarnak az. Ezért volt olyan hangos a liberal-bolsevik
ugatas, amikor Orbdn Viktor nagyon dvatosan fogalmazva bejelentette, ,,van élet
Furdpdn kivil is”, amit a Jobbik mara ugy fogalmazott at, hogy nekilnk ma csak
Lurépan kivtl van élet. Hogy miért? Megmondom. Jézus azt mondta a tanitva-
nyoknak: , Miel6tt Abrahdm lett volna, én vagyok.” Ezt egy kis 4talakitassal mi is
cimondhatjuk: Mielétt Eurdpa lett volna, mi vagyunk. Es ez az igazsag! Nekiink
semmi keresnivalénk ebben az sszeerdszakolt kisérleti nyulketrecben, mert mi va-
pyunk az s-Eur6pa, vériinkben és idegeinkben hordozzuk annak minden 4ramla-
tit, rezzenését, létének illatat. Ma nekiink nem kell Eurépéara szavazni, hanem az
curopai népeknek kell a mintegy kétezer éves erkdlcsi, szellemi tévelygésiket
rendbetenni, mert ezek a népek mara még nem néttek fel ahhoz az eszményhez, a-
mit mi Eurépdnak neveziink. A Magyar Nemzet esetében ezek a kérdések egysze-



rien nem vet6dhetnek fel. Nem mi fosztottuk ki a IV. B€lat a mongol eléli mene-
kilésében befogadd romai keresztény osztrak herceget, hanem 6 fosztotta ki a hoz-
z4 menekiilét, s miutdn kifosztotta, kihajitotta csaladjéval és kiséretével Eur6pa po-
ros orszagltjaira. Nem mi tagadtuk meg a térok fenyegetettség idején a nyugati ke-
resztény Eurépatol a segitséget, mi nem kaptunk onnan semmiféle segitséget. Nem
mi aldztuk meg a rémai vallasi Nyugatot mindenféle 1égbdl kapott, semmirekello
szarmazasi elméletekkel, nem mi hatalmaskodtunk a keresztény Eurdpa folott, a
Habsburg elnyomés idején, a kommunizmus kitérésekor, s 56-ban nem mi hagytuk
el 6ket, hanem 6k hajtottak minket szolgaségba, s verték le szabadsagharcainkat,
arultak el. Nézzilk meg a legijabb térképeket! Németorszdg ma az angol szitkozé-
das, az izraeli nacizas €s a francia sivalkodas ellenére tjra teljes egész, a balkani 4l-
lamok szinte egytdl-egyig visszakaptak torténelmi fldjiiket, nemzeti 6nallésagu-
kat. Csehszlovékia is felbomlott két 6ndllé allamra, a szovjet tAkolmany 6nall6 al-
lamai nemzeti ¥néllésagukat élvezik. Keleten, héla Istennek ma ujra létezik pl. a
szabad Orményorszig, s ha hinni lehet a k6sza hireknek, hamarosan talpra 4l az
6néll6é Kurdisztan is. A magyar nemzet az egyediili a vén Eurdzsidban, amely to-
vdbbra is szétszaggatottsaghan, ellenségeknek kiszolgdltatva él. Szimunkra sem-
mi sem vdltozott az elmilt nyolcvan évben! Ezen a ponton a demokratikus, libe-
rdlis elvif Nyugat nem Ismeri a sajdt annyiszor hangoztatott elveif! S most egyes
nyugati szabadkdmiivesek magyarorszagi zsoldosaikra tdimaszkodva erfsen tdmad-
jak még az amugy is alaposan megnyirbdlt, amugy sem elég erélyes kedvezmény-
térvényt is, s arra készillnek, hogy végre fejjel lefelé fordithassdk a magyar cimert
az utolsé magyar tudatii lény sirja f5l6tt. Mi azonban sohasem felejthetjtik, hogy
mig a politikai levest idelent fozik a gonosz hatalmak, hogy mi kertil a térténelmi
lébe, azt azonban odaftnt hatérozzédk meg, az anyag térvényein til miikdd, masik,
reélis valosdgban. Most akkor nézzitk meg, mit mutatnak ezek a torténelmen atszii-
remkedoé tizenetek!
m’inden nép egy bizonyos csillagjegyben sziiletik. Mi, magyarok, Nimrod, a
nagy vadész népe vagyunk, eredetiink a Nyilas csillagképben all. Az aszt-
rolégusok ennek alapjan allitjak fel a horoszkdpokat, amelyek tdbbé-kevésbé vagy
bejonnek, vagy nem. Mi azonban kutassunk a kézzelfoghat6 jelek utan.
1.Jel: Sikkdsdon, mely falu az angyali idvézletet hordja cimerében, 1993. apri-
lis 25-e 6ta folyamatosan Jézus-jelenések zajlanak. Fitggetlendl attél, hogy a kato-
likus egyhdz hivatalosai a sitkdsdi imak6zdsséget az Interneten leantiszemitaztak,
leirredentaztak és lehitlyézték, ebben a siikdsdi kdzosségben olyan mozgalom in-
dult, amely magaba szippantotta még a koronakutatas legjelesebbjét is, Csomor La-
jos dtvosmitvész személyében. Itt egy 1998-as jelenés kapcsan megfogalmazédott
az igény, hogy allitsuk helyre a Regnum Marianumot, késziiljén el a Magyar Szent
Korona tokéletes masolata aranyozott ezilstbtl. Ez a masolat el is készillt, melyet
11. Janos Pal papa személyesen is megaldott, ¢s attol fiiggetleniil, hogy tudott volna
a dologrol, hogy miért késziilt ez a korona, a magyarsag masodik Szent Koronaja-
nak nevezett. Mindezt kifejezetten nem szldvos, hanem tiszta magyarsaggal tette, a



jelenlévd magyar kiildéttség nagy meglepetésére. Ezt a Korondt egy siikbsdi jele-
nés alkalmaval maga Jézus is megdaldotta, majd a magyar falvak népének kiséreté-
ben a Koronat egy fiatalemberekbol 4116 csoport gyalog vitte Budéra, ahol 1999.
Nagyboldogasszony napjan megkoronéztik vele a budai Nagyasszonyunk temp-
lomban (Matyas-templom) a Szlizanya szobrét. Ezzel a mai magyarsig nevében a
kis csoport, természetesen az egyhazi fdemberek tiltakozé tivolmaradasaval, hely-
redllitotta a Regnum Marianumot. Mindez mintegy egy héttel a Székesfehérvar
kozponttal fellépé napfogyatkozas utdn, mely a fény korszakanak visszatérésével
kecsegtetett minket. Persze, ahové a fény hirtelen beslit, ott a s6tétséghez szokott,
vaksi magyar még sokaig nem l4t tisztn, nem is lathat, gy van ez rendjén.

2.Jel: 2000. januér elsején a magyar kormény el6készitésében és a nem magyar
lelkii és szdrmazasi politikai ellenzék allandé szitkoz6do priiszkdlése kiséretében a
Parlamentbe szallitjdk a Magyar Szent Koronit. Mikézben felhangzanak a Duna-
parton elhelyezett litegek kirlyi felségnek sz6l6 dgyuldvései, a Kossuth téren 8sz-
szegyilt szazezres tbmeg a magyarok elsd és legbsibb himnuszat énekli: ,, Boldog-
asszony Anydnk, régi nagy pdtréndnk...” A magyar kormanynak nem sikerill a Ra-
kosi-kormanyzat 4ltal beiktatott, a szovjet mintara késziilt, maig érvénytelen és ve-
lejéig nem magyar alkotmany helyébe visszahelyezni a mindenkori érvénnyel ural-
kod6 koronaeszmét, de a Magyar Szent Korona visszanyeri méltésagat: mizeumi
elhagyatottsagdbdl visszatér Eurépa fdldrajzi szivébe és a magyarsag szivébe egya-
rant.

3.Jel: 2000. augusztus huszadikan a Gordgkeleti Egyhédz pétriarkdja nagy meg-
lepetéssel szolgdl a magyarok €s a keresztény hitli nagyvildg szdméra: A Szent Ist-
véan Bazilikaban atadja a magyar egyhazfonek Szent Istvan ikonjét, és kinyilvanit-
ja, hogy a vilag- és egyhdztdrténelemben legeslegelsd alkalommal a keleti egyhaz
szentjei sordba emelt egy, a romai kereszténység altal elismert szentet. Ezzel kije-
18lte a két egyhdz szadméra azt a koordinatapontot foldrajzilag és erkdlcsileg egya-
rant, ahol a két egyhaz kozott kompromisszumos egyezség johet létre. Mintha is-
mét visszakbszbnne a tbrténelem. Szent Laszl6 kirdlyunk egyszer mdr, az elfeledett
pozsonyi zsinaton prébat tett Eurdpa egyesitésére, de nem a pénztdke, nem a kato-
napolitika, vagy valamiféle szintén politikai-hatalmi indittatasti érdekszdvetség a-
lapjan, hanem a jézusi szeretet ltal parancsolt tdrvények alapjan. O sem az els6
volt e téren, hiszen Atilla ugyanezt kivanta létrehozni mar az 6kor végén. De, hogy
mai széval éljek, Eurépa erre nem volt vevd, s nem az ma sem. A politikai és hatal-
mi érdekszféra az Isten akaratdval ellentétes iranyban hat. Hogy mondta a volt mi-
niszterelndk: ,, Eurdpdhoz lehet jol és lehet rosszul is csatlakozni.” O nem hitelesen
fogalmazott. igy kellett volna: Eurdpa népei csatlakozhatnak mar eldre determi-
ndlt vesztesként és elGre determindlt gydzteskent is egymdshoz az alapjdn, hogy ho-
svan viselkednek Kozép-Eurdpa druba bocsdtott, az érdognek kiszolgdltatott tiz-
milliéival, s a magyar nemzettel, Eurdzsia ma él6 egyetlen Gsnépével szemben.
Hogy annak tériénelmi kildetését tudomasul veszik-e, vagy tovdbbra is a szellemi
szegények, a neandervolgy gytiloletével néznek arra a nemzetre, amelytil megta-



nultak ruhdban jérni, tisztalkodni, kulturditan enni. Jo lenne végre ett6l a nemzet-
16l megtanulni azt is, hogyan kell emberhez méltéan gondolkodni, Jézus kovetdje-
ként viselkedni, akkor taldn nem mérgezné a nagy Nyugatot olyan mértékben a bel-
56 gyilolet, az anyagi szamitds rendje, a totdlis szexudlis ziirzavar, és dltaldban a
totalitdrius erkolcstelenség. Akkor taldn a ,,nagy” Nyugat fiataljai is megtanuing-
nak djra hdzassagban élni, véget érnének a testi és lelki betegség és bomlds tiine-
tei, s a jololtozon, luxusautoban iil, és anyagiakban tobzod6 nedndervolgyi végre
homo sapiensszé valhatna! De ettél még nagyon messze vagyunk.

indez nem politikai, hanem nagyon mélyen lelki, erkdlcsi, hitbeli kérdés.

Hogy a parasztsag milyen tamogatast kap egy esetleges uni6ban, az egy
megtargyaland6, megfontolandd kérdés. A vélaszt tudjuk jol. Azt a kérdést azon-
ban maig egyetlen nagyivii politikus sem tette fel, hogy az egyesiilés alapjai, az
egyezség, amelynek eléterében ez az eur6pai majomcirkusz 1étrejon, megfelel-e az
Isten torténelmen atsziiremkedé akaratanak. Nem felel meg! Ez a keleti keresztény
uralkodé azonban tud még valamit. Mégpedig azt, hogy ¢]1 Eurdpaban egy nemzet,
amelynek néphagyoméanyéban, dsi hitében, sorsaban az 8s-Kelet €s az és-Nyugat
minden hagyomanya, a teljes Eurazsia benne foglaltatik. Es még egy nagyon fon-
tos dolog: A magyarsagnak siirgos tennivaldja van a Karpat-medence egyéb népei-
vel. Meg kell értetniink velitk, hogy amint sosem voltunk azok, ma sem vagyunk az
ellenségeik. Miért van ez igy? Mert a Magyar Szent Korona egyéb népei a globali-
z4lt Eurépéaban szintén nem szdmitanak majd semmiféle emberi értéknek, csupén a
piacgazdaségi szemléletli nyugati vilag olcsé munkaerejének. Ezekkel a népekkel
meg kell értetniink: Trianon legalabb akkora katasztréfa a szdmukra is, mint amek-
kora nekiink, mert nyomort, €hinséget, szegénységet, haborut, kdrnyezeti leépiilést,
pusztulast, tizezrek erészakos kinhalalat, tapos6aknaktol leszakitott labu-kezii gye-
rekek ezreit, jovotlenséget hozott nekik, s hogy lelki ¢hezésiiknek, tarsadalomfe;jld-
désiik stagnalasanak, lelki és testi egészségitk megrekedésének egyetlen oka a Ma-
gyar Szent Koronatol valé kiilsnvéalasuk. Ennek 1ényegét ma maér pl. Erdélyben ér-
tik azok a szeparatista roman értelmiségiek, akik Erdély 6néllosagaért dolgoznak.
Mi a teriileti revizié mellett, lelkekért is kell, hogy kiizdjiink, mert ha ezek a lelkek
megértik a torténelmi szilkségszeriiség szavat, akkor a teriiletek is, az egészséges
test bioldgiai térvényei szerint, egybe forrnak ujra. Ez a magyar killdetés, ezért kell
a legszélesebb korii dnrendelkezési jogunkat fenntartani, és fliggetlenségben meg-
maradnunk, hogy ezt szabadon ki tudjuk fejteni a gyilkos, kaotikus, proletarszelle-
mii és -rangi, altudoményos XVII-XIX-XX. szdzadok utén. A magyar kiildetés a-
zonban nem az uralom, hanem a vilagon a leguribb gesztus, mely csak a jézusi 1ab-
mosashoz hasonlithato: tisztara kell mosnunk ezen népek tudatét, hogy 8k is rata-
laljanak torténelmi killdetésiikre, megértsék azt és aszerint tudjanak cselekedni.
Hogy ne mérgezzék magukat tovabbra is mindenféle mérgezé lekki €s altdrténelmi
szeszekkel, hanem visszatalaljanak sajat tiszta vizii forrasukhoz. Ha ezek a népek
felfogjék, hogy micsoda lehet8ség a szamukra a szentistvani gondolat nydjtotta vé-
delem, ahogy azt a horvat nemzet nagyon mélyen megértette a kbzépkorban és a



csatlakozasat kovetd nyolcszaz éven at, akkor megval6sithatjuk azt a kzép-eurd-
pai dllamkdzosséget, melyre a keleti egyhdz patriarkaja utal gesztusiaban. Akkor
majd nem lesz az erdélyi roman, a felvidéki szlovak, a szlovén, horvét és ruszin a
néplelkilk szamara megérthetetlen, anyagelvi, kiégett és emberarcét veszitett nyu-
gati civilizacié kiszolgaltatottja, bérrabszolgéja. Itt a talalkozasi pont, Eurépa szi-
vében, s amit a Nyugatnak is fel kellene végre fognia: bdrmilyen eurdpai alakulat
megvaldsuldsa lehetetlen a magyar szellem mély megértése, s egészségének hely-
redllitdsa nélkiil!

jelek tehét egészen konkrét tennivalékra utalnak, és nagyon biztatéak. Egé-

szen egyértelmiien azt mutatjdk, hogy a mai Magyarorszagon kiisz6bdn all
valamiféle végkifejlet. Az évtizezredes rokség minde pusztité eré ellenében is €1,
pulzal, a vér csodélatosan dramlik a magyarsag testében. Itt, a Babba-Maria Orsza-
géban kapja meg a lehetbséget majd Isten szAndékainak megfelelden Nyugat és
Kelet az egyesillésre, de els6sorban a Kédrpat-medence népi testvérisége. Szent Ko-
ronank képi programja az apokalipszis végsd fazisdnak, a Fény szétdraddsanak, a
megvildgosodasnak koncepcidjat, tervét viseli magén. Itt 41l helyre a végitélet, s az
. uf ég, uj fold” birodalma, ahol a legnagyobb az inség, ahol a legttbb a szenvedés,
ahol a legérzékenyebb az emberi lélek, s ahol a gonosz erdk a legatfogobb inter-
venciét hajtjak végre ma is. De aho] — ahogy Hamvas Béla irja — Kelet és Nyugat,
Eszak és Dél csodélatos géniuszai egyestilnek a ,, genius loci” —ban, a hely szelle-
mében, egy sehol nem latott, gazdag ver6fényben egybe.

Ne féljetek, magyar testvéreim, nem vesznek karba az erdfeszitések! Mi, amikor
Nyugatot védtilk, a keresztiinket 4csoltuk, s belehaltunk. De l4ssatok meg: A halalt
legybzte a Feltdimadott. Most ugyan még nincs pirkadati id6, még sbtét van, a ré-
mai légi6é katondi még kint szuszognak a sir bejrata el6tt azzal a bizonyosséggal,
hogy a testben mar megindult a bomlas. Oriési tévedés aldozatai ezek a nyugati
katondk a nyugalmas folénylikkel, az euréban kapott zsoldjukkal és a lekicsinyld
magabiztossagukkal. Miért? Mert a testben mar megindult a nedvkeringés, hogy a
feltdmadas sugaraiban felvirradjon az \ij kezdet.

Hogyan mondja Szorényi Levente Atilla-operdjanak szévege? ,,Osod iizen, a Nap
Pdrduca: Messze idbt viszek. Tudd: Isten fildedrél vezette Tur nemzetet szerte vi-
ldgba. Lett igy napkeléstdl végig, napnyugovd nagy vizekig, Tur ivadékok dldost
uruszdga. Nehéz id6k utdn szabadultok kinzd tehertdl. Rovid lesz Ur itélete, Nap
)6 s uruszdgod ébred. Igaz légy utaidon!”

Niirnberg, 2003. marciusa



