A 750 EVES ARANYBULLA SZEREPE
NEMZETI ELETUNKBEN.

A megtestesiilt Ige utin —1222-ben II. Endre, magyar kirily kihirdet-
te az Aranybullit. [géretes tavaszi id6 volt.

Az Aranybulla kihirdetése utin — irjak a torténetirok — a vilig maso-
dik nemzete a magyar. Az angol Magne Carte ugyanis 7 évvel elébb kelt.
[rjik azt is a toreénetirok, hogy a magyar Aranybulla igen hasonlatos az
angol Magne Cartchoz, mert a magyarok alkotmanyuk megszerkesztésénél
figyelembe vették az angol Magne Carte toérvényeit.

A torténetir6k azonban nem angolok, akik a fenti tételt jegyzik, hogy ti.
az angol az ¢ls6 nemzet a viligon, mis irok irjik, hogy a ,magyar a miso-
dik™.

Helyénvald lesz megnézni, hogy mit ir a magyar torténész. Ambar nem
sziarmazik hitriny a fenti megillapitisokb6l sem a Magyar Nemzetre.

Horvith Mihily — csanddi piispok, Kossuth volt kultuszminisztere —
magyar torténész, 1842-ben kiadott Magyarok Torténete . munkajiban 11,
Endre és korat tirgyal6 fejezetben frja:

oIl Endrét az orszigos bajok és a fénemesség kényszeritették az
Aranybulla kihirdetésére. A hires torvénykonyv, amely Aranybulla név alatt
a magyar alkotmdnyos szabadsignak mind mdig m 4 s o d i k alapul szol-
galt, s mint ilyen méltd, hogy f6bb pontjaiban elGadassék...

Mind az orszigos nemeseknek, mind mis szabadoknak — a mai érte-
lemben, a honfoglalé magyarsig és vezetSinek ivadékai — Szt. Istvin-t6l

nyert jogaikat s kiviltsigaikat helyredllitotta. Az elajindékozott kirdlyi vira-
kat — javakat —, kivéve azokat, amelycket hadi érdemekért adtak, mind
visszavétessenck. Egész varmegyét, virkeriileteket a kirdly tobbé nem ajin-
dckozhat, mert ez a hon-védelem alapja,

— idegeneknek az orszdg tanicsa nélkiil, a kirily javakat sem ingyen,
sem pénzért nem adhat — ha adott eddig, az a magyarok iltal visszavehetd
legyen,

— kamaraispanok, séharmincad tisztek csak nemesek lehetnek. Zsidok,
szerecsenek nemességre nem emelhetSk, pénzviltistdl, adészedéstdl eltil-
tassanak,

— végezetiil — hogy a nemességnek joga van fegyvert is fogni a
kirdllyal szemben, hogyha megszegi a torvénybe iktatott pontokat. Az idé
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muldsival moédosult a nemesség szerepe és az dtment az orszaggyfilésre, és
mindenben az Alkotmany szellemének megfelels formdban.

Fokok

A fentiekbSl azt liguk, hogy 1222 tavaszan II. Endre csak
tsmételten kihirdeti, s megerdsit mindaze, amit Szt. Istvin mér kihir-
detett joval elGbb.

Azonban mindaz, amelyet Szt. Istvin mint vezérfonalat szem elGtt tart
az 6 munkdssiginil, a Honfoglalds el6tt — Etelkozben mar megvolt alap-

Jaiban.

Horvith Mihily irja ezzel kapcsolatban, hogy miel6te Etelkozbdl a
magyarok honfoglalisra indultak volna — elébb egyesiilve az ott taldlt
magyarokkal azonos vériti kunokkal és kabarokkal — vezért vilasztottak.
Szerzédésiiket 6t pontban foglaltdk ssze.

1. hogy a fejedelem ezentil mindig Almos csaladjibol szarmazzék,

2. hogy amit koz6s erGvel szereznek, abbol a vezetésiik alatt é16 népek
¢rdemeik szerint egyforman részesiilnek,

3. akik Almost szabad akaratukbél fejedelmiil vilasztottik, sem 6k, sem
utddaik a fejedelem tandcsibal, s a haza kormianydbol soha ki ne zirassanak,

4. ha utodaik koziil valaki a fejedelem irdnti hiiséget megszegné, vagy a
torzs-fejek kozott meghasonlist szitana, annak a vére ontassék,

5. ha valaki az eskiivék koziil — akir a fejedelem, akir a torzs-fejek
ezen eskiit megszegnék, a Nemzet kebelébdl 6rokre kizirassanak.

A honfoglalds utin — 896 — Arpid sszchivta az elsé nemzeti gytilést
Pusztaszeren. Itt a torzsfejekkel és a nemzetségfejekkel 34 napig
tandcskoztak.

Részletes tudositist emlékeink nem adnak e gy(ilés eredményérél —
irja Horvdth Mihily —, Anonymus az ezt emlits egyetlen kitf, és G is csak
azt mondja, hogy Pusztaszeren a jogok és kotelességek, a nép, a férendek és
a fejedelem kozotti viszonyok lettek szorosan meghatirozva, a birik rendel-
tettek, a torvénykezés s a biintetd torvény szabilyoztatott. Azonban e né-
hany sz6 is elég arra, hogy lissuk az orszdg felosztisinak, mint késébb
kifejlett helyhatésigi rendszernek, itt vetették meg alapjait — fejezi be
Horvith Mihily.

Igen keserti lesz a szdjiziink, ha arra gondolunk, hogy milyen furcsa
véletlen folytin, eltfint minden az Arpid korit megorokitett emlék annyi-
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ra, hogy mar Anonymus is, misok is alig emlékeznek valamire a fenticken
kiviil.

Az Etelkozbdl honfoglalisra indulék szerzédésébd] is lithatjuk, hogy a
fejedelem minden sorsdonts kérdésben egylittesen dont a torzsfejekkel,
nemzetségfejekkel, akiket a nép emel maga f6lé, a honfoglalis utin
Pusztaszeren tjra nemzetgyiilést tartanak, hogyan rendezkedjenck be...
Oseink minden lépésiiket, mindig az egész népi kozosség érdekeinek szem
clStt tartdsival és beleegyezésével tették. Az elsG és leglényegesebb pont a
hon- és nemzetvédelem.

Kiilon gondoskodis torténik a személyes szabadsdg védelmérsl is
Pusztaszeren — a gyengck, Ozvegyek ¢és arvik gyimolitisa... stb.
Szolgasigba magyar csak nagy hadi biinért alacsonyittatik... az itt taldle
népek, akik ezelGet szabadok voltak. s a magyaroknak 6nként hédoltak, ezu-
tan 1s megtartottik szabadsigukat, s6t azok elékelsi a magyarokkal egyiitt
foldbirtokot is szerezhettek. Csak azok lettek szolgasigba vetve, akik ellen-
dlltak a magyaroknak — frja Horvith Mihaly.

A fentick tudatiban kérdezziik Pusztaszer utin tobb mint 1000 eszten-
dével, napjainkban a fentinél kiilonb demokricia hol van...? Azt is kérdez-
ziik a nyugati iroktdl, torténészektsl, valoban .barbir horda” volt a hon-
foglalé magyarsig?

Azt latjuk, hogy az angol Magne Cartebdl, amely 1215-ben lett kihir-
detve, 896-ban Pusztaszeren nem misolhattak ki semmit Arpid fejedele-
mék. De litjuk azt, hogy minden nép és nemzet életében azonos az erkolesi
alap, ha az élet kériilményei a tovibbiakban nem is azonosak.

ok

I. Endrét az Aranybulla kihirdetésére —- megerdsitésére — a honfog-
lal6 magyarsig ivadckai kényszeriteteék. Azon Jogok, amelyeket Szt, Istvin
sem hagyhatott figyelmen kiviil az orszag alapitisinal. Ez még igy is egyre
inkdbb hittérbe szorult, a Szt. Istvin és felesége dltal betelepitett idegenck
altal. Istvin kirdly és felesége, és a kovetkezd kirilyok is — kivéve Szt.
Liszl6t — tilsagosan is hodolva a kor szellemének. versengve egyengetik
agit az egyhiz lobogéja alatt hazankba minden feldl érkezd kiilss szandé-
koknak.

Az Aranybulla kihirdetése utin hamarosan a tatirjdrds szaguld végig
hazinkon. A magyar torténetirok felttinden keveset frnak az ezt megel6zG
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okokrél. Kiilfoldi torténetirok — akdr mint a térok habortirél is — sokkal
baovebben foglalkoznak a tatirjarast felidéza okkal.

Az Aranybulla megerGsitése utini magyar szizadok tarkitva vannak
olyan eseményekkel, amelyeket ,magyar széthtzas”, ,turini dtok” cim alatt
zokis emicg:,:tni. Igazi oka ennek legtobbszor a honfoglalé magyarsig iva-
dckainak az uralkod6 rendszer dltal valé kisemmizése — idegenek javira.
Legtobbszor jogos kovetelése a magyarsignak a mindennapi kenyérhez és a
[ aza foldjéhez. ‘

Hunyadi Jinos kormanyzosaga alatt éri el a magyarsdg azt a szerencsés
pillanato;:, amikor visszadllitjak jogait tgy, mint Szt. Istvin koriban ‘volt.
Hunyadinak a Szent Korona el6tt, mint kormanyzénak tett eskiije, a
N‘lag{mr Nemzetre visszaruhdzza azokat a jogokat 1s, amelyeket Szt. Istvin
rogzitett az Egyhdzzal, mikor a koronit kapta, s amely Hunyadi idejére igen
m;g lett ,modositva”. Sajnos, nagyon révid ideig tartott ez az id.

Mityis kirdly alatt ismét fellélegzik a magyar nemzet, hogy az igazsigot
ismét elveszitse...

Mohdcsnal a koltS siraga a nemzetet. Pedig Mohdcsnil csak 24 ezer
hési halott volt, a torokkel vivott — de valéjaban nem magunk védelmé-
ben, hanem Nyugatért valé harcunkban. Rednk szakadt a 150 esztendeig
tartd torok megszillds. De kibirtuk azt is. Elérkezett a torok megszillis alol
felszabaduldsunk, amely utin #Nemzet az 1687. IV. torvénycikkel, fiigget-
lenségének legersebb fegyverét raruhdzta a kirdlyra azt, hogyha a kiraly
megszegné a nemzetnek tett eskiijét, fegyverrel ellendllhat a nemzet.
Mohicsndl 24 czer magyar hés esett el, de az 1687. IV. térvénnyel a magyar
fliggetlenség.

Az akkori indokolisa az volt az 1687. IV. tc.-nck, hogy a magyar nem-
zethdalab o1 ruhizza a Habsburg-hizra.

Magyar ¢s kiilfoldi torténészek munkiibdl ismeretesek ma mar azon
események, amelyck a magyarsigot ilyen ,hdlira” inditottik. Hiszen a
torok hodoltsag 1s onnan zddult nemzetiinkre, ahonnan a ,héla” indokoli-
sa. A magyarsdg eme hdldjiért, hogy a fiiggetlenségét raruhdzta a kirdlyra —
a kirily fizetett. _

Egy éven beliil dlltak a vérpadok hazinkban. Kolonics, az esztergomi
¢rsck, Caratta tibornok Bécsbdl megérkeztek. A protestins magyart, mert
~eretnek”, a katolikus magyart, ,mert lizad6” vitték a vérpadokra és akasz-
téfdkra, és a ndpolyi rabszolgahajok megtelteck magyar rabszolg:ikkaL
Ontotta a magyar kirdly a magyar javakat bséggel minden olyan eurépai
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népnek, aki az § zsoldjiban illt — csak magyar lézengett hontalanul, éhe-
sen a haziban.

Sok feljegyzett és fel nem jegyzett véres Gsszecsapis, a magyarsag jogai-
¢ért valé hare, egyengetik Thokoly, késébb Rikoczi Ferenc atjat. Egy ember-
ként all a nemzet Rakoczi mogott, de hidnyzik, és nem érkezhet a kiilfoldi
segitség. Elvérzik Rakéczi Ferenc szabadsigharca, csak ,lizado” lesz a
magyar ismét. A torténelem folyik tovibb, és a Magyar Nemzet 1848-ban
szintén ott dll az eskiit szegd kirdlya elGtt. De a kirdly az 1687/1V. tc. alapjin
a Lkirdly elleni lazadGkra” behivja az orosz haderdét.

Az 1. vilighiborn

amely szintén Habsburg ¢s mogottesek szandékai-
ért tort ki — a magyarsigra zaditotta ismét a legnagyobb tragédiit. Azt
azonban mégis ennck tulajdonithatjuk, hogy a nemzetnek végre sikeriilt
detronizalni a Habsburg dinasztidt, és czzel az 1687/1V. tc., vagyis a nemze-
tiink fliggetlenségének biztositdsa visszaszillt a nemzetre 1921-ben...!

Horthy Miklés korminyzosiga sok magijhodast nem hozott a nem-
zetre. A trianoni csonka orszagban az Osztrik-Magyar Monarchia idejébdl
itt maradt terheket is viselve, a magyarsag ¢ppen olyan hontalanul bolyon-
gott a Haziban, mint elgbb. Oriisi kiterjedésti egyhizi és mas birtokok
megmaradtak azok kezében, ahova még a Habsburgok kegyelmébdl kertil-
tek. A vezetS réteg Oridsi tobbségben a Monarchia koribdl maradt, vagy
csak ivadékai voltak. Szellemiségiikben — mint a felmeriils események
mutattik késébb — magyarra lenni nem tudtak, magyar érdeket képviselni
méltok nem voltak.

A trianoni csonka orszig 7 millié lakosabol 3 millio koldus van — emeli
fel hangjat a magyarsigért mélységesen aggddo egyik legnagyobb ird, Olih
Gyorgy. Népi vilsag van a népi Magyarorszigon — irja a nagy proféta,
Milotay Istvin. Az orsziggytilési képviseld vilasztisok pedig raimutattak,
hogy melyik az a politikai irdnyzat, amelyben a nemzeti magyarsig kivanal-
mait biztositva litja.

Laczko Miklos munkdjiban, amely Nyilasok és nemzeti szocialistak cimen,
Budapesten jelent meg 1966-ban, a legnagyobb mellébeszéléssel sem tudja
a magyar nemzeti szoclalista partok elGretérését meghazudtolni, a vilaszta-
st statisztikak feldolgozasanal.

Hazink kulesteriilet Kelet és Nyugat kozott. Tobbféle nép kiilonbozo
szindékainak iitkozGjében. gy a IL vilighaboru is elvonult fol6ttiink,
torve-zazva €let- €s anyagi javainkat.

A magyar korminyzo6, Horthy Miklés 1944-ben a nemzet megkérdezé-
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se nélkiil tirgyalni kezdett a hazink egy részét mar megszallott haderével,
¢s letette a fegyvert el6ttiik, megszegvén a nemzet védelmére tett eskiijét.
A nemzetre ezzel visszaszillt az Aranybulliban ismert jog — a kirily, ill. az
Allamf6 akaratival szembeszillt, és felvette az dllamf§ dltal letett fegyvert.

A magyar Alkotminy értelmében az utolsé térvényes vilasztisok 1939-
ben voltak hazankban. Mikor idegen haderd egyetlen tagja sem volt jelen.
Ez az utolso, alkotminyos orsziggyiilés 1944 oktoberében koalicidban
cgyesiilt. Az Alkotmany szellemének megfelelGen Szilasi Ferencet nemzet-
vezetonek vilasztotta, majd az elGrenyomulé megszillé haders eldl,
Nyugatra kényszeriilt. Feloszlatva — a mai napig nincs. Ebbdl eredGen az
Aranybulla értelmében mindaz, ami ma Magyarorszagon van, kényszerits
kortilmények hatdsira van, nem a nép szabad megnyilvinulasinak eredmé-
nye.

Szilasi Ferenc a Szt. Korona elétt tett eskiijével —- mint annak idején
Hunyadi Janos kormanyz6 — a Magyar Nemzetnek mindazon jogait visz-
szaszdrmaztatta, amelyet még az Aranybulla elGtt, Szent Istvin, sét elGtte a
honfoglal6 Arpad vezérék iktattik pontokba a pusztaszeri nemzetgytlésen.
Ezen a tényen nem viltoztat az, hogy a kor szerepldi, a kortdrsak, milyen
személyes érzelmeket tiplilnak a torténelmi eseménnyel kapcsolatban.
Nemzeti életiinkben — jovGt formalé.

A mai Magyarorszigon megviltozott az dllamforma is, a kirdlysig utin
koztarsasdg lett. Eurépaban sem az elsG, hogy még tugynevezett katolikus
kirilysigok is dtmentek mdr joval el6bb a koztirsasigi dllamformaiba.
Azonban czt az dllamformat hazinkban sem a nép akaratinak megnyilva-
nuldsa hozta 1étre, hanem a megszall6 haderdre timaszkodok, részben ide-
gen dllampolgirok — moszkovitak stb. igyekezete.

Jéllehet, hogy a magyar nép iidvisnek talilja ezt az dllamformait, azon-
ban, hogy elfogadhassa, ahhoz el&bb ki kell vonulni a szovjet megszall6 csa-
patoknak ¢és alkalmat biztositani a magyar népnek, hogy nyilatkozzon sajit
akaratibol az dllamforma kérdését illetGen is. Mindaddig, amig idegen
hader6 — akdr egyetlen egy is — van az orszigban, semmis minden szer-
zGdés, minden torvény, amelyet a magyar nép nevében kotnek.

Eppen tgy semmis azonban minden olyan megillapodas 1s, amelyet
Nyugaton €16 ¢s kiilonbozS politikai lobogokat magukra 81t6 személyek,
csoportok, vagy az tgynevezett ;magyar sajté” hangadoi, kiiléonbézé szin-
déka érdekesoportokkal kotnek az idGre, ha szovjet megszillds alol felsza-
badul nemzetiink.
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Az 1956-0s szabadsigharc idejéb6l igen markins megnyilatkozdsokat
volt médunkban tapasztalni e téren — azéta az Gn. »szabadsigharcosokkal”
szimuk még szaporodott is. Hasonlatosak a nyugaton kilonbozé felelds
helyek felé val6 siindorgések azokhoz a ténykedésckhez, amelyek a torok
hazinkbol valé kivonulisit el6zték. Egyéni érdekeik szolgilataban idegen
¢rdekeket csempészni be a felszabadulé orszigba. Ilyen nyugati Jhilira”
indit6 cselekedetekre azt mondjuk mi, hogy tilsigosan ¢l a Rikoczi-féle
szabadsigharc emléke és az 1848-as szabadsigharc keserve nemzetiink lel-
kében. Az 1687/1V. ismétlGdni t5bbé nem fog.

Az angol Magne Carte ¢és a magyar Alkotminynak sorsa is hasonlé.
Mint tudjuk a torténelembd! példa van arra, hogy az angol alkotminy kiil-
f6ldén volt — emigriciéban, akdr a mai magyar orsziggyfilés. Es mégis a
Magne Carte adta vissza az angol nép szabadsigit és fliggetlenségét annak
idején.

Mi tudatiban vagyunk annak, hogy a gy8ztes hatalmak tiszedban vannak
azzal a jelentGséggel, hogy az alkotmainyos Magyarorszag soha sem csatla-
kozott a Keleti Blokk orszigaihoz. Igy a I1. vilighdbortt veszitett magyar-
sdg kérdését nem lehet azonos értelemben tirgyalni, mint azokét, akik
onként csatlakoztak a Keleti Blokkhoz. Meggy6z6désiink, hogy az Eur6pit
rendezni 6hajté hatalmak megtaliljik a modjit a magyar kérdés olyan
megoldisinak, hogy a magyarsag ismét visszanyerje azt a szerepét Délkelet-
Eurépiban, amelyen, mig magyar volt Grségen, tobb biztositékot nytjtott
egész Eurdpanak. h

Az Aranybulla, 1I. Endre dltal 1222-ben megerésitett honvédelmi és
magyar nemzetvédelmi szempontb6l rendkiviil értékes okmanya tehit, s a
mai napig sem veszitett értékébsl. Aldott legyen Gseink emléke, mig
magyarok jele, a nap az égen lesz.
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300 ESZTENDEJE, HOGY MEGSZUNT A FI‘JGGETLEN,
SZABAD KIRALY-VALASZTO MAGYARORSZAG

Ami Budavar visszavétele utan kovetkezett

1686 szeptemberében Budavira felszabadult a kb. 150 esztendeig tartd
torok megszallds aldl. A vir felszabadulisa nemcesak magyar, de tobb euré-
pai népek dltal is kiildott zsoldosok harcanak eredménye volt. Azt jelenti ez,
hogy nemcsak Budavira, vagy Magyarorszig felszabaditisin volt a hang-
stily, hanem a torok haderd visszaszoritasin, amely akadalyozta az eurdpai
népek fejlédését. Erthetd tehit, hogy 6riilt az egész Eurdpa.

Azonban Budavira felszabadulisa még nem jelentette a torok habora
végét. Buditol nem messze, pl. a Baranya megyei Nagyharsiny kozség is
csak a kovetkez$ évben szabadul fel. Az orszag déhi része és Erdély nagy
harcok szintere, és Zentindl harcit a torokkel Savoyai Eugén majd 1697-
ben vivja. A hibortnak vége, 1699-ben kovetkezik el a kirolyvirosi — ma
Carlovici — békekotéssel.

A karlovici békekotés, a torok visszavonuldsa utin, maédja lesz elmél-
kedni majd a magyaroknak, — veliik az eurépai népeknek — hogy mikor
volt rosszabb, a torok hadjarat alatt, vagy azutin, mikor megsziint a ,,térok-
VESZ ii?

Mi volt a torok hadjarat igazi oka?

Kronikdsaink, torténetirasunk, a népoktatis stb. arra épiiltek fel, hogy a
~poginy torok” a kereszténység elpusztitasira tor... Ha ez igaz, akkor miért
nem harcolt a ,poginy” ellen az egyetemes kereszténység? Franciaorszig,
Lengyelorszag pl., akik szintén a kereszténység hordozéi. Az eurdpai térok
hadjaratnak éridsi irodalma van nemcsak az eurdpai, de az egész viligiroda-
lomban. Legutébb pl. az Amerikai Geografik Magazin 1987-¢s novemberi
szama is foglalkozik a ,csodilatos™ Sulejmannal. Az amerikai torténetiro,
Harold Lamb 195l-ben megjelent kényve — amely 1954-ben 5 kiaddst ért
meg — lefrja az egész magyarorszigi Sulejman hadjaratival kapesolatos tor-
ténetet ,Sulejman the Magnificent” c. munkdjiban. A helyszinen tanulma-
nyozott napléjabol részleteket hoz. ig{y pl. ma tudjuk, hogy a mohicsi csata
utani reggelen, mit jegyzett be... Ugyancsak Herold Lambtdl olvashatunk a
tatarjards igazi okdrdl is, aki nem ismeri a hazai Saj6 folyé kérnyékét, ha

olvassa — megismeri.
Az az érdekes, hogy — kivéve az eurdpai torténetirokat

a keleti hodi-
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tokrél azt irjik, hogy hitiikért senkit sem bantanak. Vallisi meggy6zGdésii-
ket a megszillisuk alatt 1év6 népeknek tiszeelettel nézik.

Magyar egyhizi lapban olvastuk az elmilt évben. hogy a palesztinai
Szent Foldon jaré zarindokok lattik fehér marvinytiblin megorokitve a
Sulejman szultin nevét, aki a megrongilédott kegyhelyeket wjjd épitette...
Minden vallisfelekezetnek kegyhelyet épittetett. A zsidok Siratofalit is kid-
satta a redrakodott homoktdmeg aldl... Ez a Sulejman, azonos személy a
~Kereszténységet elpusztitani akaré” Sulejmannal...

Ezalatt Eurépdban olyan vallisi kultira virdgzik, amelyre a torténelem
a .s6tét kozépkor” bélyegét siiti. E16 emberek alatt ¢gnek a méglyik, egy
¢Jszaka leforgdsa alatt 25 ezer ember torkit viagatja el az uralkodé (Medici
Katalin), mert mis vallisd, mint amit el6irt az iltaluk taplalt korszellem.

A francia Karoling csasziroktdl a csiszari koronit jogtalanul szerzi meg
a német-agi V. Habsburg Kiroly. VII. Kelemen papa azért nem akarja csi-
szirrd korondzni. Habsburg Kiroly durva erészakkal kényszeriti a papit a
korondzisra. Errdl is van irodalom béven. A papa engedve az erGszaknak —
megkorondzza. Kényszeriti azutin, hogy nyilatkoztassa ki a pipa, hogy 6 V.
Habsburg Kiroly, spanyol kirily az egyediili hitvédd az uralkodék kozotee,
tovdbbd, hogy az 6, a csdszir torekvései, azonosak az egyhdz kivinalmaival,
¢s hogy az 6 — a csdszir személye — azonos tisztelettel oveztessck, mint az
cgyhdz feje — a pipa személye. VII. Kelemen pdpa az erGszak hatdsa alatt
teljesiti a ,csdszdr parancsit™...

Ettd] kezdve lesz a nyugat-romai — a ,szent rémai csdszir” — és a
Habsburg Birodalom azonos a szent rémai birodalommal.

Az utékor majd azt irja, hogy VII. Kelemen papa a torokkel cimboril,
de fgy frnak majd mindazon egyhizi személyekrdl, akik az egyhizat — de
a csaszart nem — akarjik szolgdlni.

A német-dgi V. Habsburg Kiroly csiszar — spanyol kirily — mint hit-
veds, elsGsorban kiirtatja mindazokat, akik a torekvéseit birdlni is merik.
Behozza az inkviziciot, s elég két tant — hamis is —, hogy csupin a
»pogannyal val6” cimborasig vidjaval elégessék. Megindul a ,boszorkiny-
ildozés stb. s eretnekség” cim alatti megsemmisitése mindenkinek és min-
dennek.

V. Kdroly azonban nemcsak a csisziri koronit szerzi meg a
Karolinoktol, de a tervet is, amelyet még a frank Nagy Kiroly csiszdrrd
korondzdsa alkalmaval (Aechen 800-ban) az odaérkezd Hadridn papaval
terveznek... Elére Keletnek, Jeruzsilemig... az a hatalom, amely
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leruzsilemet birtokolja, egyszerre hirom viligrész politikai és gazdasigi
verkeringésén targja a kezét.

A tatdrjarast pl. a Karoling csaszirok keleti irdnyt torekvése vilta ki. A
német V. Habsburg Kiroly térekvése az eurdpai torok hadjiratot. A torok-
kel valé habort tehdt nem azért volt, mert a torok a kereszténységet el akar-
ta pusztitani. Ez nem a kereszténység hibordja volt, hanem a német-agi
csiszdr Keletre val6 torekvésének, hoditisinak hibortja. Napéleon terve is
lesz kés6bb. Ez a terve Hitlernek is valGjdban, ha a hétkéznapi politikai zajt
kikapcsoljuk, lithato...

Budavir visszavétele utin kovetkezs év — 1687. oktéber 18. — Szent
Lukdcs napjira Eipot magyar kirdly, egyben osztrik-magyar csiszr, orszig-
ayfilést hivott egybe Pozsony virosiba. Ez az orsziggyfilés sziinteti meg a
nﬁgyar fiiggetlenséget, a szabad kirdlyvilasztist, melyet Szent Istvin az
Egyhdzzal szemben is biztosit utédainak, és ,,6rokos kiralyt” vilaszt.

A magyar Alkotmany értelmében nem lehet vilasztist tartani ott, ahol
idegen hatalomnak egyetlen tagja is jelen van, mert a mcgjclcnésévc‘] csu-
pan nyomdst gyakorolhat a vilasztokra, megfélemlitheti Sket stb... Es hol
van még a hibori vége... ? Azok, akik a magyarsigot képviselhetnék az or-
szaggylilésben, katonai szolgdlatuk miatt sem lehetnek jelen.

Eip6t magyar kirdly 1664-ben, titokban a torokkel megkoti a vasviri
bekét, dtengedve az ellenségnek az orszig tekintélyes részét... Ezt a kiraly az
orsziggyilés tudta ¢és beleegyezése nélkiil tette. Olyan siilyosan sértette
meg a nemzet torvényeit — az Alkotmanyt —, hogy mikor kitudédik kb.
cgy hénap mulva, a sajit zsoldos generilisai is elimulnak... A nemzet nevé-
ben-a kozjogi megbizottak, az Aranybulliban is biztositott 31. pontot, az
cllendllast az eskiiszeg6 kirdllyal szemben foganatositjak...- Lipét kirdly erre
1 zsoldosait uszitja a magyarsigra, akik torve-ziizva-égetve mindent maguk
clote, a | lazadokat” szedik 6ssze és viszik ofej- és joszag-vesztéssel” az eper-
Jest vérpadokra... Hogy tévedésbe ne essiink, kik az eskiiszegd és
Alkotmanyt sért6 kirillyal szemben az ellendllok, a torvénytiri naplé ldb-

Jegyzetben” emliti vezériiket, Thokoly Imrét.

Egyébként ez a cikkely foglalkozik az ,eperjesi drvik- és 6zvegyek” sor-
saval is. Ebb6l viligos az, hogy az a bizonyos 1668-as pozsonyi magyar or-
sziggy(ilés, a magyarsigot képvisel§ kozjogi személyeket, vérpadokkal,
bakokkal zirta ki a ,magyar térvények” meghozatalinil.

A torténetirdsba ez tigy kertil bele, hogy a kdzjogi térvények, amelyek-
kel a csdszdrra ruhdzzik mindérokre a fiiggetlenséget, a szabad kirdlyvalasz-
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tast -— a nemzet hildja jeléiil adja, mert a torok aldl felszabaditottik az or-
szagot. Arrdl nem beszél senki, hogy honnan tudhattik a magyarok, mi-
lyen lesz a hibori vége ¢s mikor lesz vége, 12 évvel elébb, mint a békekd-
tés ideje elérkezett... még ha ott lehettek volna is az orszdggfilésen...

1687. évi torvénycikkek:

Mi... Lipét, Isten kegyelmébs! mindig felséges vilasztott rémai csiszar
¢s Német-, Magyar-, Cseh-, Dalmit-, Horvit-, Szlovén- stb. orsziagok
kirdlya, Ausztria fShercege, Burgund Brabant, Styria, Karinthia, Krajna
hercege, Morvaorszig Greréfja, Habsburg-Tirol és Gorez grofja stb., adjuk
emlékezetiil ezeknek rendében, jelentvén mindenkinek, akiket illet:

1.§ Midén lelkiink egyéb gondjai kozote, Gsi Magyarorszagunk koribbi
boldog léténck eszkozlésére, s visszaszerzésére az is iidvos segédeszkoznek
litszott volna el6ttiink, hogy szab. kir. Pozsony virosunkba az 1687. évi
Szent Lukdcs napjira... ,orsziggy(ilést hirdetvén emlitett Magyarorszigunk
¢s csatolt részeinek korai & rendinek kozonséges gyfilést hirdetvén, s azon
magunk is jelen lévén — fenséges fGherceg Jozsef elsGsziilote fitinkat leen-
d6 6rokos urukka, kirdlyukkd korondztassuk...”

1687/1V. 2. cikkely

A mostani csdszdri ¢és kirdlyi szent felség, fenséges finemt drokoseinek
clsGsziildeeeit Magyarorszig s ahhoz csatolt részek természetes és drokos
kirdlyainak nyilvinitjdk — c. Bevezetés utin ...

JEs minthogy & csisziri ¢s kirdlyi legszentségesebb telsége dicsséges és
gyGzelmes fegyvereivel, a keresztény név iszonyu ellenségét, a torokot, szi-
mos véres ¢s donté iitkdzetben megverte. Isten segitd hatalmaval az &
naponként élet-halilra kinzott nyakukrél eltizte, s annak torkabél, melyben
ckkorig oly hosszas id6t6] fogva legnagyobb veszéllyel nyogének...”

1§ ..Ez oly nagy s 6rokké hildval emlitend jotéteményeknek emléke-
zetére, s alizatosan kedveskedd lelkiinknek mindenkorra felismerhetd jelé-
iil, a Magyarorszignak s kapcsolt részeinek 6sszes karai és rendéi kinyilat-
koztatjuk, hogy mostantél jovére, s 6rok idékre senki mdst, mint fent cm-
zett G csdszdri ¢s kirdlyi felségének sajit dgyékabol szirmazott finérokosei
koziil az elsGsziilotet (ugyanezt hatirozvin az 1547. évi V. te.. s mis e felgl
elkotdee torvénycikkek) fogjik torvényes kirdlyuknak clismerni...”

3. cikkely

Fent tisztelt 6 csdszdri és kirdlyi felsége fitidginak megveszekedése utin,
kovetkezni fognak a fent irt uralkoddsban a mostani felséges spanyol kirily
fiaorokosed, ugyancsak az elsdsziiléttek — csak ezeknek kihaldsa utdn nyer-
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i'n helyet a karok ¢s rendek Gsi, régi, helybenhagyott szokdsa, s clGjoga a
Lirdlyvilasztisban...”

4. cikkely 1.§ ,Mindemellett a karok és rendek e pontban is, hddolatuk-
nak, mocsoktalan hiiségiik kotelességiiknek tovibbi tanitisira, alizattal
kedveskedd, hodolo Iélekkel beleegyeztek, hogy az ellenmondis és ellenil-
lis szabadsdgardl, I1. Endre kirdly emlitett decrétuma elébb emlitett médon
leirt korondzdsi eskiijébdl, e jelen torvényes rendelettel kizarjik, s eltavolit-
lik...”

Az 1547. évi V. te. (Magyar Kozjog Compendiuma) cimii — torvényti-
't kivonat — Budapesten 1904-ben kiadott kényve szerint 15. § A kiralyi
2¢k betoltése cim alatt ezt irja:

A Habsburgi I. Ferdinind teljesen szabad vilasztds mellett jutott a trén-
ra, mely az 1537. évi V. te. szerint nemesak neki, hanem fit utédainak is
minden idGre biztosittatott, vagyis nemcsak kirdlyt, de dinasztiit is vilasz-
tott benne a nemzet...

Hunyadi Janos korminyzé érdeme, a ,szabad kiralyvalasztis™, aki Szent
Istvan eme legnagyobb 6rokségét visszaszerezte a Nemzetnek, amelyet ide-
ven hazbol valé uralkoddink egyhizi hiibériil felajanlottak. Helytelen tehit
Az, ami a toreénetirdsban ezzel kapesolatban tudatositva van, hogy Szent
[stvan ajanlotta volna fel a koronit.

A korona és a nemzet fiiggetlenségéncek visszaszerzése Hunyadi Janos
korminyzo dltal — a nemzet el6tt, minden t6rok feletti gyzelménél na-
gyobb hilira érdemesiti 6t. Ennck érdemeként vilasztjik fidar, Matydst
kirdllyd... Ha nem sikeriilt volna Hunyadi kormdnyzénak a fiiggetlenség
visszadllitdsa és a szabad kirilyvilasztds joga — akkor 1. Habsburg
Ferdinindék nem hivatkozhattak volna erre...

Azonban a teljesen szabad kirdlyvilasztis™ alkalmaval az orszig, a
hidbort orsziga. Azt irjik, hogy ez alkalommal, nemcsak kirdlyt, de
dinasztidt vilaszt a Magyar Nemzet... Hol van a Nemzet...? Ki tette a ki-
raly fejére Szent Istvan korondjit a Nemzet nevében...? Azok a kizjogi sze-
mélyek, akiknek személyes jelenlétitk nélkiil nem lehet kirdlyt vilasztani,
hit még dinasztiit! Csaknem kivétel nélkiil ott maradtak a mohicsi csata-
téren... Eliikon Tomori érsekkel...! Es még csak a kezdetén vagyunk az
clkdvetkezG, s csaknem 150 évig tarté torok megszillisnak.

Szent Istvin korondjit gy szerezte meg I. Habsburg Ferdinind, mint
batyja, V. Kiroly a csdszdri korondt — erdszak és hatalom 4ltal.

300 esztenddvel ezel6tt a pozsonyi orsziggyf(ilés tehit a fliggetlen, sza-
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bad magyar nemzetet, az osztrik-rémai csszarsig tagillamdvd mindsitette.
Célja a birodalom mds népeivel val6 eggyé olvasztis — miként a csaszirsi-
gi intézménynek szokdsa, tiizzel-vassal. Az ellene valé lizadék Thokoly
utdn Rikéczi mogott sorakoznak fel. Majd Kossuthék kévetkeznek.
Fiiggetlenségi torekvésiikben segitséget nem kapnak, mert ,lizadok” csu-
pan, hiszen az 1687/IV. tc. alapjin a nemzet maga adta a fliggetlenségét a
csdszdrnak. Palmeron, az angol kiiliigyminiszter ezt Kossuthnak meg-
mondja nyiltan. A nagyvilig csak a menekiilé magyarokon tud segiteni... de
a magyar kbzjogon nem... Magyarorszigon segiteni, csak a magyarok tud-
nak, vagyis a tiiggetlenséget a csaszartdl visszaszerezni. Az 1848-as szabad-
sagharc alkalmaval, mikor az orosz cirhoz fordul a csiszar segitségiil, arra a
kozjogi tc.-re hivatkozik, hogy a ,lizadék™ fenyegetik a hatalmat. Mikor a
car megtudja, hogy valGjaban a zsarnok ellen folyik a nemzet élet-halil
harca a fiiggetlenségéére, a szabadsdgaért fidt, a carevicset kiildi az osztrik-
romai csdszirhoz, hogy kérje, ne tegye Magyarorszigot akasztéfa erdévé,
temetGve. Késs volt. A magyar fliggetlenségért foly6 kiizdelem vérbe filt.

Az in.  Kiegyezés” csak annyi eredményt hozott a magyarsig szimara,
amennyit a csdszar — mert szoritottdk a cip&jét — megengedett. Osztrik-
Magyar Monarchia, kettGs kirdlysig. Azonban az 1567/XILI. tc. kimondja,
hogy Szent Istvin korondjaval, csakis osztrik fSherceg koronizhaté meg. A
korondhoz tartozé orszigok szerint Magyarorszig ¢s tarsorszigal ez 1d6-
kozben a csiszarsig dltal hozzikapesolt részekkel, felbonthatatlanul és egy-
tite birtoklandok, hogy Ausztria és Magyarorszig egyiitt és elvilaszthatatlan
ugyanazon uralkodo altal birtokolhassanak.

Miria Terézia és Lotaringiai Kiroly hdzassiga folytin, mint ,niszajin-
dékot”, Szent Istvin korondjihoz csatoljik Franciaorszig egy részét, Elzdsz
Lotaringiat.

Ferenc Ferdindnd trénorokos idejére mar Rominia is ,kirdlysig” lett.

A romdn kirdly német-hdzi sarjadék. Ferenc Ferdinind terve az, hogy
egy Gn. nép-csaszirsig keretében eggyé formilja a birodalom népeit, s
veliik és dltaluk a nagy, hodit6i dlom, Jeruzsilem, mint vilighatalmak biz-
tositcka harom foldrész kozott. A politikai és gazdasigi fGhatalom a csdszar-
sdgé legyen.

Ez okozhatta az 1. vilighibora kitérését. Ez a terv a nyugat-eurépai or-
szdgok, a népek szempontjibol, de ugyanigy a Kelet felé ¢é16 népek szem-
pontjabol is kiros volt.

Az 1. vilighiborti az Osztrik-Magyar Monarchia felbomlisit eredmé-
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nyezte... Attdl a naptol, ahogy a gySztes hatalmak a Monarchia felbomlisat
kimondottdk, Trianonig 90 nap telt el... Ezalatt a magyaroknak alkalmuk
Ichetett volna bejelenteni, hogy igényt tartanak a torténelmi Magyaror-
szagra. Miért nem jelentették be...?

Magyarorszig megtartotta a kirdlysig” dllamformit, de a Habsburg-
hizat detronizilta. Mint fent litjuk, megkorondzni csak a felséges ausztriai
liizbdl valé f6herceget lehet Szent Istvin korondjival. A Habsburg-hiz
detronizdlasaval mégis a fiiggetlenség visszaszdllt a nemzetre. A Habsburg
csiszarsdg felbomlasztisival a gyGztesek nem a torténelmi és fiiggetlen
Magyarorszigot kivintdk megcesonkitani — mint ahogy nem azt tették —,
hanem a vildghatalmi pozicidra tor$ osztrik-romai csiszart. De a fennallé
magyar kozjogi torvények Magyarorszigot, mint a csiszirsig alapjat, meg
kellett semmisitsék. A Trianonban benniinket ért nemzeti szerencsétlensé-
set tehdt az 1668/1V. tc.-bél kiindulé folyamatnak — az eltiport nemzeti
tiggetlenségnek koszonhetjiik.

A Habsburg-hiz detronizilisa utin a fiiggetlenségét visszanyert
Nemzet korminyzot vilasztott Horthy Miklés személyében. Az 1920/1. tc.
kimondja, hogy a korminyzo felelds a Nemzet dltal szabadon vilasztott
orsziggytilésnek (Aranybulla 31. tc.) A IL vilighibort utolsé idejében a
kormdnyzé (miként Lip6t kirdly 1664-ben) az orsziggyfilés tudta és bele-
cgyezése nélkil, tirgyalisokba kezdett az ellenséggel. Miként Lipét kirily-
nak, gy a korminyzénak sem tiirte el az Alkotmanysértést a Nemzet,
hanem €lt az Alkotmdnyban biztositott jogdval a torvénysértével szemben.
lltakozott. Koaliciéba tomoriiltek a kiilonbozs partok, amelyek dsszesen
1z orszaggytilés 85%-dt tették ki. A fennmaradé 15% az ellenséggel titokban
tirgyalé kormanyzoval volt, kozottitk a kommunista és a habsburgista part,
az 1921/3. te. dllam és tarsadalmi rend elleni szervezkedés miatt torvényen
kiviil helyezett csoportok.

A koalicioban egyesiilt pirtok annak a partnak vezetjét vilasztottak,
amely pdrtnak induldsa idejében a torténelmi Magyarorszig volt a célja. A
nemzetvezetd megbizasit a hibord tartamira és arra az id6re kapta, amig
majd a hibora befejezése utin a rend helyredll az orszagban.

A nemzetvezets eskiijét a Szent Istvan korondja eltt tette le, mint egy-
kor Hunyadi Jinos korminyz6. Hogy mégis a nemzetvezetdi kozjogi tiszt-
séget viseli, magyardzata az, hogy a csiszirsig, hogy a ,korminyz6félék”
még egyszer ne vesz€lyeztessék a kirdlysig” intézményét, médositottik a
kormanyz6i kozjogi szerepet.
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Ezzel tisztiban volt a fiiggetlen magyar orsziggyfilés, és felkésziilt red.
Aki villalta a nemzetvezetGi tisztséget, az is tisztaban volt azzal, hogy mi vér
azokra, akik Szent Istvin korondjit a csiszirtdl visszaszerezni akarjik...
Vértanik sora jelezte az utat. Mikor a nemzetvezets leteszi az eskiit —
mint az egyhdz hi fia, mint volt Hunyadi Jinos is — abban a pillanatban
megsziint Szent Istvin korondja csiszirok politikai eszkoze lenni, vissza-
szarmazott az Egyhdz tulajdondba. Tobbé, mint az Egyhiz .kivinalmaira”
nem épitheti ,torekvéseit” a csdszar.

Mikor Szilasi Ferenc nemzetvezet§ letette az eskiit az Egyhiz Szent
Korondja clétt az Egyhiz képviseletében jelen volt a hercegprimis,
Serédi Jusztinidn is — a Korona visszakeriilt az Egyhiz tulajdoniba. A sza-
bad kirdlyvilasztds joga pedig visszaszillt a Nemzetre. Ugyantigy, mint
Hunyadi Janos kormdnyzo, a Korona el6tt tett eskiije alkalmaval. Ha egy-
szer eljon az lgazsig napja Magyarorszig folé is, akkor a Nemzet maga
hatirozza majd meg, hogy milyen dllamformaban akar élni.

1953. december 3-in XII. Pius pipa ezt az eseményt hivatalosan is
kinyilatkoztatta. A Vatikin hivatalos lapja, sajté, radi6 stb. kozolte. Az
Amerikiban megjelend Katolikus Magyarok Vasirnapja c. lap is lekozolte
cimoldalin. A papa kinyilatkoztatisa szerint — Magyarorszig felszabaduli-
sa esetén, nem dll vissza a régi viszony az Egyhiz és az Allam kozott.
Elkiiloniil. Az Egyhiz feladata lesz, hogy krisztusibb embert neveljen — az
Allam feladata, hogy magyarabb magyart...

Az ,6rokos kirdlyt” a papai kinyilatkoztatis nem tartotta vissza attol,
hogy 1956-ban ne prébilkozzon egy .népesiszirsig” tervével. Miként
annak idején Ferenc Ferdinind. Ma sem sztinik ezen tervével tevékenyked-
ni. Most, a nyugati demokriciit kivinja megnyerni timogatisul...
Hivatkozvin, hogy a magyar torvényck értelmében (1687/1V.) ,orokos”
kirdly, csak az idegen megszillok és ,lizadé magyar kiscsoportok™ akadi-
lyozzik...

A magyarsigot nem Szent Istvin korondja tartotta meg a térténelemben
napjainkig. Hiszen az Arp"ldol\ ¢s a Hunyadiak korin kiviil mindig idegen
fejet Ekesitett, és idegenek érdekét szolgdlta.

A magyarsigot az a korona tartotta meg, amely a Nemzet cimerpajzsi-
ban lithatd! Err6l ir a Torvénytdri Kivonat ,,... a régi, eredeti magyar allami
cimerpajzs (mely f6l¢ jon majd a Szilveszter pipa iltal kiildott korona),
amely hossziban kétfelé van osztva, a jobb oldalon, a voros részen négy
fehér vizszintes csik (szelemen), a bal oldalon szintén voros részen harmas
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+6ld halom f6l6tt arany korondk, kiemelkedd kettSs fehér kereszt... Ez a
inagyarsig cimerpajzsa. Az aranykoroniboél kiemelked§ kettGs- egykor har-
mas kereszt volt.

A hdrom z6ld halom tetején az arany koronibél kiemelkedd fehér ket-
(Gs kereszt egy régi hirmas, keresztény kirdlysigot mutat. Az [gazsag sziile-
iesénél, a betlehemi jaszolnil, a Keletrdl érkezd Haromkirilyok tiszteleg-
nek. Tehit nem hdirom kirdly megy Jézust tisztelni, hanem a
[Haromkirdlyok, akik koziil egy fekete volt, kettd nem volt fekete...

Ez a korona tartotta meg a magyarsigot nemcsak Karpat-Duna-
medencében 1évé, de elbbi torténelmiinkben is — vagyis az az erkélesi és
hitbéeli er, amelyet ez a régi Korona szimbolizil. Ennck a régi korondnak
szellemiségében folytatta a II. vilighdborit a most még fiiggetlen szabad
magyar nemzet, nemcsak hazdja, de Eurépa védelmében is. Annak idején
1z egesz vilig sajtéja méltatta azt az 6nfelildozé harcot, amelyet ez a marok-
nyt magyar véderd kifejtett. Amerikai stb. katonai szakértdk vitatjik nagy-
sagit a Jhaddszati” tudomanynak is, amellyel sikeriilt megillitani az orosz
hader6t a jelenlegi dllisiban, s nem érhette ¢l a La Manche-csatornit... A
fiiggetlen szabad Magyar Nemzet megforditotta Eurépa torténelmét, de
clvesztette a habortt. Azére sorsit tirgyalni, a hibortt vesztett orszigok
sorsival nem lehet és nem szabad tirgyalni. Nem csatlés dllama a szovijet-
nek, miként a szovjet blokk tobbi orszdgai... Targyaljik le a hibortt vesz-
tett, de fiiggetlen szabad magyarsig tigyét az erre illetékes férumok, adjik
vissza torténelmi hatdrait, hogy a Karpat-Duna-medencében osszekotGie,
¢s ne titkozGje lehessen Kelet-Nyugat egészséges és eredményes kapesola-
tanak.

300 esztend6vel fiiggetlenségiink elvesztése utin, lithatjuk, hova jutot-
tunk a népek ranglistijin. Most tudjuk értékelni igazin Szent Istvin reink
hagyott nagy 6rokségét — a fliggetlen szabad Magyarorszigot.

Emlé¢kezziink és nagyon sokszor idegenck iltal irinyitott népi politik-
val szemben, mindig a ,nemzetpolitikit™ tartsuk szemiink el6tt...) Szent
[stvan €s elStte vald Gseink — itt élnek kozottiink az & torvényeikben... Az
anép, amely elfelejti az Gsei torvényeit, elpusztul. Mi emlékeziink!
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AZ ARANYBULLA ES A LATERANI ZSINAT

Az elmalt esztendSben a II. Endre magyar kiraly ltal 1222-ben kihir-
detett Aranybulla 750 éves évforduléjaval kapesolatban szimos ismertetdt
olvashattunk. Lithattuk ebbdl, hogy a vilig mdsodik nemzete a magyar,
mert az angol Magne Charter csak 7 évvel id6sebb, amelyet 1215-ben hir-
dettek ki.

A Szittyakiirt malt évi mdjusi szimiban Jomagam is irtam az
Aranybullirél. Azonban akkori cikkemben is ramutattam, hogy a magyar
alkotmdnyos nemzeti ¢let nem az Aranybulla kihirdetésével veszi kezdetét.
[rtam, hogy miel6te a magyarok Etelkozbdl G honfoglalisra indultak, elébb
egymas kozott szerzédeek. Ot sarokpont, amelyben megillapitottik a jogo-
kat s kotelességeket, a vezetdk a vezérhez valo jogit és viszont.

A Honfoglalds utin Pusztaszeren nemzetgyfilést tartottak ismét. Mint
tavaly is irtam — minden kozos villalkozds elétt és utin, kdzosen hatd-
roztak minden kézos villalkozdsrol. Pusztaszeren Arpadot fejedelemiil
vilasztottdk. A megviltozott koriilmények figyelembevételével, az etelkizi
5 ,sarokpont”-ot médositottik. A Hon- és Nemzetvédelem legszigoribb
szem eltt tartisival. Tandcskozo, birdskodo szerveket dllitottak fel, megha-
tiroztik a letelepiilés rendjét, és biztonsigokat szolgilé véders felallitisit
hatdroztik, a kiviilrél johetd torekvések ellen.

Akkori cikkem irisinil is — mint most is — Horvith Mihaly rémai
katolikus csanddi piispok, Kossuth kultuszminiszterének 1842-ben megje-
lent Magyarok torténete c. munkijit tartottam vezérfonalnak.

Elmuilt a jeles évforduld. Ugy litszik azonban, hogy akadnak érdekelt-
ségek, akik sziikségesnck taliljdk az érdeklédés ébrentartisit az
Aranybullival kapcsolatban tovibbra is.

A Katolikus Magyarok Vasdrnapja foly évi 4-es szim (jan. 28-ra keltezve)
— Gondoljunk csak az Aranybulldra cimmel, ismét hoz gy kdzleményt.

»Jogtérténetiink a mult évben hiromnegyed évezredes forduléhoz
érkezett. Alkotmdnyunk alapkévét, az Aranybullit az 1222-es orszaggytilés
alkalmdval szentesitette (?) II. Endre kirilyunk. Eme nemzetkozi viszony-
latban is kiemelkedd jogalkotis szellemi hitterének (?) a Laterani Zsinat
tekinthetS 1179, ill. 1215-ben. Az 1215-ben kiadott Great Charter. a hét
¢vvel id6sebb angol Bulla hatisa kétséget kiziréan kimutathaté a magyar
Bullan...”

Irja a tovdbbiakban: ... az angol inspiricickon kiviil népiink szabad-
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igszeretete €s a magyar jogalkoté géniusz teljesitménye volt az
\ranybulla...”Azutin felsorol az iré t6bb pontot az Aranybullibél, amibél
megillapithat6, hogy médjiban volt foglalkozni kimeritGen a tirggyal, de
vagy eltévesztette a lényeget, vagy az volt a célja, hogy az olvasok tévesszék
cla Iényeget, mert — amiért ki kellett hirdetni az Aranybullit, nem tesz
cmlitést. Miutdn bizonyithatéan foglalkozott a tirggyal, igy hatirozottan
lithat6, hogy az volt a célja csupin, hogy a figyelmet a Laterani Zsinatra
iranyitsa, s hogy a Laterani Zsinat ,szellemi hitterét”, mint ,magyar jogal-
Loto géniuszt” dllitsa elénk, és mi is onnan szamitsuk a vilig kezdetét.

Azonban, ha igaz, hogy II. Endre csak szentesitette a Laterinai Zsinat
«szellemi hétterét” vagyis, hogy a Magyar Alkotmanyban foglalt torvények
nem a magyar nép figgetlen, szabad elhatirozdsiboél sziilettek, hanem
hiilsé torekvések eredménye — akkor ma sem lehet sok szavunk a mai
magyar rendszert illetGen hazinkban. Ez sem a magyarsig szabad akarati-
nak megnyilvinuldsa, hasonlatosan a Laterani Zsinat tigykodésénck, kiilsé
torekvések eredménye, amelyet csak szentesitett Rikosi, de egész vilagosan
lithaté a moszkvai ,szellemi hittér”.

Ha az dllamforma és a tirsadalmi rend nem a nép szabad akaratinak
megnyilvinuldsa, hanem kiils6 hatis eredménye — oly mindegy. hogy
milyen vildgtjrol valé erGszakon ill a rendszer.

Az elmilt magyar torténelem bizonyitja, hogy nemzetiink éppen agy
clutasitotta a Laterani Zsinat ,szellemi hitterét”, mint ahogy ma elutasitja a
~moszkvai szellemi hitteret”.

Mikor II. Endre kihirdette az Aranybullit, teszi ezt éppen azért, mert a
nemesség alkotmdnyos jogait érvényesiti vele szemben — kényszeriti
kihirdetni, mert idegenek — olasz-német-spanyol papok és zsid6 pénzvil-
t0k birtokokat szereznek, és olyan méltésigokat toltenck be I1. Endre jévol-
tibol, amelybdl kifolyéan megindulhat hazinkban az inkviziciés perek ra-
data, hogy .eretnekség” cimén éppen a honfoglalok ivadékait irthassik. Az
cgyhdziak tehit nagyon hilidanok I1. Endrével szemben, mikor mindunta-
lan azt hangsilyozzik, hogy milyen ingatag, gyenge kirily volt, mert intéz-
kedései arra vallottak, mintha a Laterani Zsinat — a Szent Hivatal — szol-
gdja lett volna mdris. Az akkori magyarsig éppen eme cselekedetei miatt
marasztalja el, s ez volt az oka az Aranybulla kihirdetésének. Idézziik
Horvith Mihilyt a kovetkezSkben:

n---AZ Orszdg veszedelme, kivilt az alkotmdnynak a kirdlyi virjavak elpa-
zarldsa dltal okozott felforgatisbol szirmazik, nincs mod a haza szivén dilé
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zavatokbol menekiilni, mint a tdrvény, s a jogtalan adominyokat megsem-
misiteni...” ,Ennek eredménye azon hires torvénykonyv lett, amely
Aranybulla név alatt a magyar alkotményos szabadsignak mindmaig mdso-
dik alapjdul szolgdl...”

llyen jogtalan, s az alkotminyt sért§ volt Endrének, hogy pl. felesége,
Gertrid 6cesét a kiaptalan dltal kineveztette kalocsai érseknek. Majd mikor
a pdpa megerdsiteni akarta a 1¢ha élete miatt, akkor Bank helyébe Horvit-
s Dalmdtorszig banjivd nevezte ki... Az si magyar alkotmany értelmében
bizonyos egyhizi és kozjogi méltésigok, tusztségek csak az orsziggyfilés
hozzdjiruldsival t6lthetSk be, és csak magyar szirmazisi lehet a méltosag
viselGje, mert kifejezetten ,szirmazishoz” és nem névhez vannak kétve.

[rja még a cikk szerzGje, hogy az angol Great Charternél az Aranybulla
annyiban tékéletesebb, hogy szabadsigjogokat is tartalmaz, hogy ti. a ki-
rillyal szemben fegyverrel is felléphet a nép, jogainak kovetelése, illetve
Jogai scrtése miatt, s a kirdlynak a nemzeti kozosség elleni mulasztisinal.

Az Aranybulla eme pontja — szabadsigjogok — 1222-ben mar —, ha
csak Zoltin fejedelemtsl szamiguk, akkor is tébb mint 300 éves volt...
Nemcsak mi néziink visszafelé — Gseink is visszafelé néztek torvényeik
alkotisindl, s a régi bevilt ,jog™ot a viltozé kériilményekhez maédositot-
tak. A Great Charter eme hidnyzé ziradéka arra vall, hogy az valéban a
Laterani Zsinat szellemi hitteréb6l indult, 1215-ben. A népnek biztositott
Jogai nem voltak — csak kotelességei. Talin éppen ebbdl indult el a folya-
mat, hogy az angol népi kozosség céljait szolgilé eredménnyel és véres har-
cok utin, VIII. Henrikkel, tokéletesen lerizta magirol Anglia a Laterani
Zsinat _szellemi hatterét”.

Nalunk viszont — éppen a szabadsigjogokbdl eredGen — csak a torok
hédoltsig utin sikeriilt korldtlan uralmit kiterjeszteni, amikor 1687, évi IV,
tc.-kel kicsavartik a nemzet kezébdl egyetlen fegyverét, az ellenillis Jogit,
-halibol a Habsburg hazra...”!

A Laterani Zsinat

Uléseit a 9. szizadban kezdi, folytatja 1179-1215. Ez az id6 egybeesik a
mai Eurépa képének kialakuldsival. A népviandorlis elmult, elkiiléniilnek
cgymistol, orszighatirok ¢s dllamformak alakulnak. A kelet-rémai és nyu-
gat-romai egyhaz 6sszebékiilni nem tud — ma sem — élesen elkiiloniil-
nek. Az eurépai népek Rémihoz csatlakoznak. A harcos id&szaknak meg-
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clel§ vezérek utin, a kirdlysigok, tekintélyillamok kora kovetkezik, A
romai egyhdz keretein beliil megalakul a lelki egyhiz céljaival nem mindig
cayezG szervezet, amely késébb viligot dtfogo hatalmas organizicio lesz, a
lLaterani Zsinat. Tobb elGkészitd iilésezés utin, 1215-ben lesz a Zsinat célja
kinyilvinitva, amely orszigok kirilyi korondt kérnek a rémai egyhiztdl
tekintélyiik emelésére, az egyhiz hiibéreseivé lesznek. A tovibbiakban lla-
mi érdekeiket alirendelik az egyhiz érdekeinek, erkolesi, szellemi, gazdasa-
u1 érdek, s6t a biraskodds is a ,szent korona” érdekeinek szeme eldtt tarti-
sival rendezédik. A Laterani Zsinat természetesen a koronds foket vilagpo-
litikai ¢s viliggazdasigi szempontok szem el6tt tartdsdval kiildi, akik a népi
tirsadalmakon beliil az egyhiz érdekeinek megfelels osztilyuralmat terem-
tik meg a dolgozok f6lott.

Jéllehet, hogy kb.1000 esztenddvel ezel6te igen iidvos volt. Azonban a
l¢jl6d6 Eurépdban 1) dllamformik sziiletnek a népek erkélesi, szellemi
adottsdginak eredményeként, és visszakiildik a koronit Rémanak — a nép,
1z allam érdekét helyezve elébbre. Ami vagy protestins kirdlysig, vagy koz-
tarsasig formdjiban a lelki-egyhdztdl egyiltalin nem kiiloniil el — csak a
Szent Szek birtokjogit sziinteti meg.

A gyakorlati életben mit jelent a nemzeti érdek elétérbe helyezése, azt
1z Arpid-hiz kihaldsa utin, mi a Hunyadiak koriban tapasztalhattuk. A
lengyelek a magyar Bithory Istvin kirdlysiga alatt, aki a Hunyadiaktol elsa-
ititott médon — mikor kirillyd lesz Lengyelorszigban, azonnal megsziin-
tett, ill. a nemzet érdeke ald helyezi a Szent Szék érdekeit. Lengyelorszdg
soha azelStt a torténelemben — azutin sem volt olyan virdgz6é, mint
Bithory kirdlysiga alatt. Azutin, mint nilunk Matyis halila utin — aki
sajat nagybityjit is bortonbe vetette, mikor megtudta, hogy a nemzet érde-
ketvel ellentétes 6sszedllisban segédkezett — Uldszl6 alatt ismét a Szent
5z¢€k befolydsa érvényesiil a kapzsi, nagyravigyé Bakécz Tamis, ~megke-
resztényiil” és mégsem keresztényiilt” a hada kdézremfikodésével. A ma-
uyarsig szine-javdt, mar Mohics el6te kiirgjik. Végiil még Mohdcs is a mal-
mukra hajtja a vizet, mert az a magyar fGnemesség, amely clvérzik
Mohicsnil, éppen az Gsi alkotmanyt kévetelve I1. Lajostél. aki felesége
Habsburg Maria csalidjira hallgatva, ismét hibérré akarja az orszagot ala-
csonyfitani — megoszlik.

Az elmult 1000 esztend alatt, ha rugalmas eszmét képviselt volna, cso-
dilatos szerepe lehetett volna. Ha a fejl&dé tirsadalmi életben, a felmeriils
szocidlis problémdk megolddsira irdnyt mutatott volna. Ehelyett azonban
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mindig hitul maradt, s kénytelen-kelletlen ismerte el a dolgozé rétegnek
azt a jogit is, amit azok mdr régen kiverckedteck maguknak. Példiul a rab-
szolgasig megsziintetésénél litni a Szent Szék kezdeményezését...? Nem.
Hossza évek utdn, utoljra ismeri el a rabszolgasig megsziintetését is.

A legmagasztosabb eszme 1s megsemmisiil, ha 6ncélava vilik...

Alelki és gyakorlati élet mellett a szellemi fejlédéssel sem lehet ssze-
cgyeztetni, mert azt azonositani nem lehet a témegekkel. Kivilé egyénisé-
geket tomegmértékkel mérni Isten ellen valé biin. A népek kozott is, min-
den népnek mds az adottsiga. Nilunk pl. Kdlman kiraly (1095-1114) tc.-kel
tiltja az akkor .divatos” kegyetlenkedéseket. Még tolvajokkal szemben sem
tiiri az istenitéleteket”, kéz-1ib, orr-fiil levigist. Betiltja a boszorkinyége-
tést, indokolva, hogy nincsenck boszorkinyok. Es a rémai piacon 1600,
februir 17-én elevenen clégetik a kor egyik legnagyobb filozofusit,
Giordano Brunot, .eretnekség” vadjaval, mert hirdetni meri a gondolatsza-
badsigot!

Hazinkban a Hunyadiak utin Bocskai, Bethlen Gabor viligosan litjik,
hogy a magyar szellemiséget, a magyar nemzeti életet Gsszeegyeztetni nem
lehet a Laterani Zsinat mindenck 616tt valé gyimsigival. Bethlen Gibor
— mint egykor Csik Mité — a koronit is magihoz veszi. Besztercére viszi,
hogy azt a két egyhdzhoz, amint lehet, visszaszirmaztassa. Megsemmisiil a
terv, Martinuzzi-Frangepin-Zrinyi... akiket azért fejeznek le szintén, s tart-
Jdk a nydri hdségben 6 napon keresztiil ,elrettentd példinak™ holttestiiket a
varadi piacon — Jézus nevében. Lizadtak a korona ellen.

A magyar irodalomban természetesen nem talilunk semmit, a Lateran
név alatt a lexikonokban is csak annyit, hogy a ,pipai palota”. Sajnos,
moédunkban van kiilfoldi irodalomban — a magyar t6rténelemmel jobban
ismerkedni. De hiszen éppen abban van az ereje népek-nemzetek folott,
hogy azok kuledrdjit, kbzokeatisit, szellemi fejlGdését a sajit hatalmara biz-
tositsa,

1929-ben Laterani Egyezmény jott létre az olasz dllam és a Szent Szék
kozott. Az olasz nép Mussolinivel az élen, a korona érdekét alihelyeztették
az olasz nép érdekeinck... Torténelmi jelentségti volt. A kirily megmaradt
ugyan, de a korona érdeke megsziint az dllam folott. A 2. vilighdbora utin
— Mussolini halott. Az olasz nép pedig emlékezik a magyarok és
Lengyelorszdg példdjara, amikor a Hunyadiak, ill. Bithory utin — a koro-
na a nemzet birtokiban maradvin — csak alkalom kellett, s az lett, a
Laterani Zsinat visszanyerte szerepét a nép folott. Az olaszok tehit atalakul-
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tik a 2. vilighdborti utin koztirsasiggi... Az olasz korona visszament a
jogos tulajdonosnak, a Szent Széknek. Lithatjuk — nem délt 6ssze a
vilag...!

Hazink a Habsburg-hiz detronizicijaval kirilysig maradt. Olyan
Uldszl6-féle koriilmények kozott, hogy ti. a korona jogai, amelyek nem
sztintek meg a Habsburg-hiz detronizicidjaval, a trianoni Csonka-
Magyarorszigon is az dllam érdeke folote volt. A kormdnyzé — mint egy-
kor Kossuth Lajos is, nem volt a rémai egyhiz tagja. Az egyhiziak nemze-
ek f616tti torekvéseinek kbzpontjiban voltunk és vagyunk, egészen a kelet-
romai egyhdzi érdekig. Madrid-Bécs-Budapest-Varsé. Es ¢z — ma is igy
vai.

A Honfoglaliskor, az akkori Eurépa kialakulisinil a honfoglalé ma-
uyarsig szerepe sorsdontd volt, nemcesak a magyarsagra, de egész Eurépira.
A 2. vilighibord utin tjra alakulé Eurépiban semmivel sem kisebb a
magyarsdg szerepe. Akik azt mondjik, hogyha annak idején a magyarsig
nem csatlakozott volna a nyugati egyhiz — Rémihoz — elpusztult volna,
annak figyelembe kell vennie a jelen id6t is —, ha most a helyiinket nem
taldljuk az Gjraalakulé Eurépaban — most is elpusztulunk.

Az 1. vilighdbort utin a nemzet a Habsburg-hazat egyhangiilag detro-
nizdlta. Az ellendllsi jog visszaszillt a nemzetre (1687/IV.)... Azonban to-
vabbra is hiibére maradt a koronanak.

A 11 vilighdboriba, mint Jkirdlysig” sodrédott. A hibori vége felé a
kormdnyz6é megszegte a nemzet védelmére eskiijét — a nemzet tudta és
beleegyezése nélkiil, kiilon békérdl kezdete tirgyalni az ellenséggel. A nem-
set az ellendllds” jogit gyakorolta — szembeszillt a kormanyzé és kis ele-
nyészG Klikkjének szindékaival, az 6nvédelmi harcot tovibb folytatta.

Az 1956-0s eseményeknek ez a tény adta a jogalapot...!

Ugyanis a kormdnyz6 szandékaival, az 1939-es — hibortit el6z6 alkot-
manyos vilasztisok utini orsziggy(ilés kiilonbozs partjaibol alakult és a
nemzet nagy tobbségét jelents koalicids kormédny gyakorolta az ellenillds
jogat”...!

A koaliciés korminy nemzetvezetGt vilasztott. A nemzetvezetd — a
legnagyobb koriiltekintéssel szem el6tt tartotta a Nagy Tanitémester — a
magyar torténelem tanulsigait. Az eskiitételnél — mint annak idején

Hunyadi — még a hdbortis bombaziporok kozott is a legnagyobb figye-
lemmel, kbzjogi stb. térvények szem eldtt tartisaval jartak el. A torténelmi
pillanatnil

amikor a nemzet a hiibériség igdjabol megszabadulhat annyi
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¢vszizad utin — minden a térvényeknek megfeleld szerv, szervezet jelen
volt.

Az Egyhiz nem tiltakozott tivolmaradasival, hanem tudomdsul vette a
torténéseket. Képviseletében jelen volt Serédi Jusztinidn, esztergomi her-
cegprimds. Neki jutott a térténelmi szerep a Laterani Zsinat részérdl, hogy
segédkezett a magyar Phonix — a magyar szabadsig — felemelkedésében.
E torténelmi esemény utin megsziint a korona joga Magyarorszagon,
Réma t6bbé nem kiildhet hazinkba egyhazf6t, sem uralkodét, mert a Szent
Istvin — ill. az Gsi magyar alkotminy életbeléptével ,....legfeljebb csak
szentesitheti azt” —, akit a magyar orsziggyfilés felterjeszt.

Az érdemes cikkird tehit — és akik egyctértenek vele — hidba firado-
zik azon, hogy a magyar alkotmdnyos ¢let kezdetét a Laterani Zsinat ,szcl-
lemi hatterének” illitsa a magyarsig elé.

A 2. vilighdbort végén, az orszdg szovjet megszillis ali keriilt. Mai
napig ott van. A valéban ,utolsé m. kir. korminy” tchit nem tarthatott
valasztisokat, hogy a nemzetnek dtadhatta volna visszaszerzett Jogait —,
hogy annak birtokiban, a kévetkezékben maga vilaszthatott volna allam-
formit és tirsadalmi rendet. Ha a hibora nem kiilsé fegyveres eré meg-
szilldsdt vonta volna maga utin — a vilasztisok a legrévidebb idén beliil ki
lettek volna frva. Erre tant a koaliciés kormdnyon kiviil dllé elenyészé
ellenzéki part, valamint mindazok a partok és szervek, amelyek a viligha-
borti utdn, 1221/3 tc.-kel (allami és tirsadalom rendjének erészakos felfor-
gatsira irinyul6 cselekedetek!), be lettek tiltva, de a fold alatt tovibb foly-
tattik az dllam és tirsadalom er6szakos felforgatdsira irinyuld jatékait (sza-
badkdmiivesek, kommunistik stb.) ¢ a koaliciés korminytél fehér lapot
kaptak. Egyenld esé¢lyckkel indulhattak volna a vilasztisokon, és alkalmuk
lett volna, esetleg ,elsoprs™ gyGzelmet aratni... — A fehér lap birtokiban —
6k masképpen cselekedtek...

Az Gsi magyar Alkotminy jelenleg ugyanolyan helyzetben van, mint egy-
kor az angol Great Charter volt — az orszaggytilés kiviil a hatiron, a nemzet
idegen megszillds alatt. Az Gsi magyar alkotminy elleni torekvések hasonla-
tosak ahhoz, ahogy a Hunyadiak utin kovetkezs idékben volt. Es mint
mikor a torokok kivonulisa utin bekovetkezett az 1687/IV. az ,ellendllds
Jogit az oroszok kivonuldsa foltti Gromében a nemzet ismét a Habsburg-
hiznak ajindékozza”, ill. automatikusan visszall. Es majd j6n az 6j sajit her-
cegprimisunk, az dj Kolonics és az j Caraffa generilis, s az j birtok, ij vér-
padok egyik magyarnak, mert kommunista, a masiknak mert nyilas...
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Mi az 1944. okt. 10. tc.-kel a nemzetre visszaszillt Gsi magyar alkot-
miny nevében kérjitk a haborat nyert gyGztes hatalmakat, az Egyesiilt
Nemzeteket, az Egyesiilt Nemzetek minden tagillamirt kilon-kilon, te-
vyék lehetévé, hogy a magyar tigyet miclébb tirgyalja az Egyesiilt
Nemzetek bizottsiga. Mert hazink nem szatelit, az Gs1 magyar alkotma-
nyon allé nemzet — sohasem csatlakozott a Szovjetuniéhoz...! Es nem
kivin a jovében sem fliggvénye” lenni senkinek, se Nyugatnak, se
Kelemek. Tobbé nem iitk6zépont™ Kelet-Nyugat talilkozasaban, hanem
osszekotS kapocs akarunk lenni.

Az illetékesek megtaliljik a modjat annak — miként az angol torténe-
lemben volt —, hogy az alkotminyos magyar orszaggy(ilés betolthesse tor-
ténelmi szerepét — amely valéban torténelmien rovid lesz”, tanacskozhat,
s feloszlatjak. I‘gy ez az lés lesz, amely a ,hon-atyak”™ nevét legendissi teszi.
lizzel az 1939-¢s orszaggyilés szerepe megsziint...

Osi alkotminyunk

Etelko6ztdl Istvin kirdlyig

Nem kell elGszedni 6ridsi torténelmi munkdkat. Pillanatokon beliil
megtudhatjuk pl. a Columbia Encyclopedia 1953-as kiadisabol, hogy az
angol Great Charter, vagy a magyar alkotmany-c az idGsebb.

Anglia kialakuldsanal azt irja, hogy a rémaiak visszavonulisa utin, a szi-
oet Gslakor — keltak - irek - britek — élet-haldlharcot folytattak a dinokkal
a sziget birtokaért. Ez a harc 1066-ban Haédité Vilmos és angolszisz sere-
geinek gyGzelmével ére véget. Ekkor kezdddik a mai Anglia kialakulisa.
1215-ben a Magna Charter (Great Charter) foglalja eggyé az Gslakosok és
Hodité Vilmos anglo-szaxon népeit. Olyan érvényt nemzetgy(ilést, mint
.-“\rpﬁdék tartottak Pusztaszeren, 1265-ben tartottak az angol parlamentben.
Ugyanaz az Encyclopedia ,Arpid” névnél lithatjuk a mai Magyarorszig
kialakuldsit is — ,,f\rp;id“ sziil. 840-ben, meghalt 907-ben (?), a magyarok
vezére volt, aki bevezette ket a mai orszigba, és utodaibol szarmaztak az
uralkodok 1301-ig...”

A Honfoglalok tehdt a pusztaszert nemzetgytilésen dinasztidt alakitot-
tak mar...

Horvith Mihily — Kossuth kultuszminisztere irja —, hogy a puszta-
szeri nemzetgytilésnél az 1j, vagy a médosult régebbi torvények alkotisi-
nil, az Etelkozi 5 sarokpont volt az irinyado.
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I A fejedelem mindig Almos csalddjibél vilasztassék.
2. Amit koz6s erGvel szereznek - termelnek - abban mindenki érdeme
szerint részesiiljon.

3. A vezérek, akik Almost tejedelemiil s urukul szabadon vilasztottik, s
az 6 utddaik, a fejedelem tandcsibél, s a haza kormianydbol soha ki ne ziras-
sanak.

4. Ha ut6daik koziil valaki a fejedelem irdnti hiiséget megszegné, vagy
kozte és a torzsokfejek kozott meghasonldst szitana, annak a vére ontassék,
valamint a szerz8d6k vére ontatott ez eskiinél, amellyel magukat Almos —
¢s csalidjanak — lekototték.

5. Ha valaki a fejedelem és a torzsokfejek utédai koziil ezen eskiit meg-
szegné, Orokre dtkozott legyen, s kizdrassék a nemzet kebelébdl.

Ezen 6t pont teszi vizolatit a magyarok idével bévebben kifejtett, s pa-
ratlan Alkotminyanak — fejezi be Horvith Mihaly.

Pusztaszernél tehit a fentick szem el6tt tartisival, de a viltozott koriil-
ményeknek — letelepedés, sth. — megfelelGen boviilnek, viltoznak a fenti
torvények: kozigazgatds, torvénykezési, dllamvédelmi stb. Megmaradt
azonban viltozatlanul nagyon sok, pl.: a termelt javak érdem szerinti closz-
tisa, hadi érdemek, kivil6 erkélesi, szellemi érdemek jutalmazisa, gyengck,
arvik, Gregek, betegek védelmezése. Rabszolgasig intézményét nem ismer-
te a magyar, de a kdzosség ellen elkdvetett biinért sajit vériiket is szolgasag-
ba dontteék. Onként hédolo népek életét kiméleck, s érdemeik szerint a
magyarokkal egyenlGen, kiviltsigokat is kaptak.

Az Gsi magyar alkotminy szelleme — mint lijuk — mai szemmel
nézve szocializmus volt, magyar médra.

Arpid halila utin legkisebb fia, Zoltin €lt, de gyerek volt, ,elégtelen az
orszdg kormanyira”— irja Horvith Mihily. A nemzet fejel tandcsot tartot-
tak a hon igazgatisirél, s némi beliigyekrdl intézkedni. Mindenekel6tt kor-
manyzatokat, s hadi vezéreket vilasztottak, akik az orszigot Zoltin felnét-
téig igazgattik. A kozbizodalom Lehelt, Bulcsit és Botondot jelolte ki a
magas méltosigra... Ez a tandcs keriiletenként torvényszéket s birét rendelt
a fejedelem helyetteséiil. E birik itéleteikben oly szorosan koteleztettek
ragaszkodni a nemzeti térvényekhez és szokisokhoz, hogy ha azokat vala-
mely esetben megsértették, a népnek joga volt az itélet megsemmisitésére,
s a vétkez birdt tisztétdl megfosztani...”

Az ellendllds joga” tehit csak Zoltin fejedelemts] az Aranybulliig is,
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(bb mint 300 éves volt... Elfogadhatjuk-¢ azt, mint a Laterani Zsinat
(1179-1215) szellemi hatterée? ... Nem!

Apostoli kereszt és kirdlyi korona. ..

Kiilonboz6 médon kiszinezve irjik le, hogy hajtotta keresztviz ald fejét
\ .barbir-poginy-dzsiai horda”... Istvin kirily kegyctlen mészirlisinak
credményeképpen. Ezen eseményeket pedig éppen azért kell az utékornak
ngy megismerni, hogy dtokkal gondoljon csak az Orszigépits kirdlyra, s
vsz€be ne jusson kutatni az akkori ténykedések rugdit, s eszébe ne jusson
12 utékornak arra az Alkotményra gondolni, amely azidében érvényes lehe-
tett — csak az Aranybullira emlékezzen. Pedig, ha II. Endre koriban az
\kkori nemességnek még az 6si Alkotmdny adta az er6t a kirillyal szemben
« nemzetvédelemre —, még inkibb kéthette az Orszigépits kirdlyt 1222
cI6te, vagyis tobb mint 200 évvel el6bb, mint az Aranybulla.

Az 1gazsig az, hogy akkor mdr a magyarok legnagyobb része keresztény
volt eurdpai értelemben is — Bizinchoz tartozott. Geyza fejedelem kirilyi
torondt is kapott Dukil Jinos gorog csaszirtol. Sarolta, a felesége, Istvin
kirdly édesanyja, a bizdnci csdszir csalidjival nevelkedett.

Az tudja, aki valaha is olvasott mdr arrél a rettent§ harcrél, amely a
kelet-romai és nyugat-romai egyhiz kozote folyt abban az id6ben — ma is

- mig végiil is elszakadtak egymistol. Mindegyik kolesondsen ,poginy-
nak” kidltva ki a masikat, s .egyediil tidvozitének” tartva sajit magit. Az
curopal orszigok Rémahoz csatlakoztak, Magyarorszig kulcsteriilet lesz a
két egyhdz egymds ellen valé torekvésében. Rémihoz valé csatlakozisa
cldénti sorsit Délkelet-Eurépa kulesinak. Az akkori magyarsigot azonban
nem egészen Lhit-beli”, hanem nemzetpolitikai litdkor serkentette, hogy
mielGbb csatlakozzanak. Ha akkor a magyarok nem csatlakoznak a nyugati
cgyhdzhoz, az akkori nyugati egyhdz népei — az akkori Eurépa megsem-
misitette volna. A kor-szellem, amely keresztes hadak” képében vonult
végig Eurdpin, s volt pl. Kilman kirdly idejében az akkori létszimi ma-
gyarsigra egyszerre 400 ezres had zadult, mint ,poginyt” elséport volna
benniinket. Volt veliik baj is — fegyveres harcok is, stb. — a kegyetlenke-
déseik miatt, amelyhez képest a tatir-torok kismiska” volt. De errgl hall-
catnak a kronikik.

Horvith Mihily frja — Istvin fejedelem az orszigot tiz egyhizmegyé-
re osztotta, hogy az 1j hit konnyebben terjedjen. Esztergom, Kalocsa, Bics,
Veszprém, Gy6r, Pécs, Eger, Csandd, Vic és Gyulafehérvir. A Geyza dltal
megkezdett St. Martonhegyi-Pannonhalma-Benedekrend kolostorit felé-
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pitette, és még négy apdtsigot alapitott: Pécsvirad, Szalavir, Bakonyb¢l és
Czobor hegyén. Az egyhizmegyéket gazdagon megajindékozta, plispokok-
kel, eloljirokkal litta el, s ezeknek segitségiikre volt még abban is, hogy
maga 1s — maga koré gytijtote sok-sok esetben tomegeket, s terjesztette
kozottiik az Gy hitet. Apostolkodott!

Mivel azonban ezen egyhizi intézkedésckhez a rémai papa dltal kellett
a megerGsités, a kalocsai piispokot, Astricot Rémaiba kiildte, kérve iltala az
tjhitre tért magyarok egyhdzi bejegyzését, s az egyhizi cloljardk, plispokok
stb. megerGsitését. Egyben pedig a kor szokisa szerint, a papatol a maga sza-
mira koronit kért.

Sylvester, annyi ezrek megtéritésén rvendezve, nemesak a tett intézke-
déscket s a kinevezett piispokoket erdsitette meg, hanem a JOvore 1s jogot
adott neki s utédainak, a magyar egyhiz tigyeit rendezni — végre maga és
utédai (tehdt a magyar uralkodok) szimira egy kettGs keresztet és koronit
kiildott... Sz6 szerint ezt irta le Horvith Mihily, azaz a Rémahoz valé csat-
lakozds koriilményeit.

Mint a cfm is mutatja, el6bb apostoli befejezett egyhizi eredményt
Jelentett Rémanak és nem | téritdket kért”, masodsorban Lkirdlyl”, — mint
a kor szokisa, a tekintély kifejezje.

Az apostoli jog az ¢ls6, az dllam feliigyeleti joga az egyhiz folote, Istvin
kirdly utédainak — a magyar nemzetnek.

Horvith Mihily frja — Istvin kirdly alkotminya — melyet kihirdetett
a nemzeti ¢letben tortént 6riasi viltoziskor, el sem maradhatott volna —
clveszett, csak toredékeiben van meg és az utina kévetkezs kirdlyok alkot-
mdiny modositisaiban, amelyekben — mindig az Orszigépits kirily
te.-eire hivatkoznak. I1. Endre az Aranybullnl is. Az alkotmanytoredékek-
bl ¢s a kovetkez6 kirdlyok alkotmanymédositisaibél tisztin kivehetd,
hogy a tiz egyhdzmegye élére, a kiptalanok, kolostorok és egyhazi intézmé-
nyek ¢lére kifejezetten magyar szirmazisti — tehit nem magyarositott
nevii —, hanem magyar szirmazisu! — vezetGket lehet dllitani. Hasonlatos
chhez a t6bb kizjogi méltésigok helyzete is. Ahol az dllam és nemzetvéde-
lem — nemzetnevelés és nemzetgazdilkodis Gsszpontosul! Honvédelem!

Kénnyii tehdt megérteni, hogy miért kell elmarasztalni az cgyhaziak
részér6l, és miért kell az utdkorral dtkoztatni Istvin kirdlyt!

Az Gsi magyar alkotmany és a Krisztus-hit 6sszeegyeztethetd.

Akik a ,Laterani Zsinat szellemi hatterének” kivinjik nekiink . kézok-
tatni” a magyar alkotminyos nemzeti életet, dlljon itt a Magyar Kozjog

122

¢ ‘ompendiuma. 1904-ben, Budapesten kiadott térvénytir. A csdsziri és
hirdlyl” tdrvénytdr valoszintien azért tartotta sziikségesnek kb. 10 évvel az
| vilighdbora kitorése el6tt is az Gsi alkotmanyra valé hivatkozist, hogy
imnak alapjdn, még az egyhazi hiibériséghez val6 ragaszkodist is — a mi
nyakunkba akassza.

..Mdr az dzsiai térzsszervezet a kozszabadsdg eszméjén alapult. A tor-
ss1 vezérek nem uralkodok, anndl kevésbé despotik, hanem a térzs népe
iltal szabadon vilasztott vezetSi a torzs €letének, oltalmazéi a torzsi
jogrendnek, kormanyzok, birdk és hadvezérek, a torzshéz tartozé nemzet-
week fejeinek és az Gsszes szabadoknak kézremiikodésével — toviabba

..Nines sziinet alkotminyossigunkban a kirdlysig keletkezése miatt,
uni azt is mutatja, hogy nem a kirilysig alkotdsa az alkotmany, de 6rokolte
¢s fenntartotta az a nemzet a régi 1d6kbdl, modositva annak elveit és intéz-
ményeit, az 6nalkotta Gj nemzetorginum a  kirdlysig” természetének kivi-
nalmaihoz képest... és

..Az Gsi dllamfelfogist, a kdzszabadsig érzetét azonban nem a monar-
chikus principium beoltasa (kirdlysig), sem a Krisztus vallisa nem semmi-
sitette meg, meg nem tendalt erre, kiegyeztethetd volt vele...

Ez az, amit a magyarsg a torténelem folyamian megérteni nem tudott.
IHogyha olyan alkotminyunk volt mdr térzsi szervezetben, hogy az a
Krisztusvalldssal ,0sszeegyeztethetS volt”, akkor a Laterani Zsinat szellemi-
Ceének miért volt annyira ,eretnek”, hogy tfizzel-vassal irtotta emlékét is.
I's torténetirdsunk, kdzoktatisunk miért csak a Laterani Zsinattal és az egy-
liizi hiibérséggel kezdGdik?... Ideértve a Magyar Kozjog Compendiuma
lent idézett torvénytir kovetkezd bejegyzését is:

A keresztény hit felvétele (mdr t. a Rémihoz valé csatlakozis) a ma-
vyar nemzetélet Gseredeti — dzsiail — jellegét Iényegesen megviltoztatja. A
poginy erkolesok helyébe Iépett keresztény erkéles az dllami életre kihat, s
1 keresztény erkoles és szellem alapjan kirdlysdg e hatist erds kézzel vezeti,
crvényesiti...

E tétel szerint volt hdt nemzeti szellemiségiink gy irdnyitva, hogy
llandéan szemiink el6tt lebegjen, ,Gs-dzsiai jellegiink” és ragaszkodjunk
thhoz, ami azt megviltoztatja. Ezzel egyszerre éket is vertek mikozénk és
izs1al véreink kdzé — mi kendézziik a jelleget, ami Sket jellemzi.

S ebben az 1904-ben kiadott térvénytirban — szinte fenyeget6leg az
|848-as eseményekre vonatkoztatva — azt irjik:

..Nagyon tévednek azok, akik azt hiszik, hogy az 1848-ban bekovetke-



zett dtalakulisokkal elenyészett az a 900 évszizados (mar csak ennyi éves az
clébbi ,Gsalkotmdny™!) kozjogi rendszer — a korona kozjogi rendszere.
EPPL‘IISLE‘ng nem!...

Mig az Arpad-hizat ,kihalttd” nem nyilvanitottak, nem sikeriilt hiibér-
ré tenni Magyarorszdgot. Szt. Liszlé Gsszeforrasztatja a két kirilyi koronit
is. Pajzsdra nem egyhazi, hanem nyilaskeresztet tesz. Valoszintien azt kivin-
ta szimbolizdlni, hogy mindkét egyhdz védelemben részesiil, egyenls hatis-
korrel Nemzetiink életében — de mindkettével szemben —, ha kell, meg-
védjitk nemzeti szellemiségiinket... Valoszintien azért az Gsi fegyver
keresztben.

Csdk Mité és Apor vajda erre az Gsi alkotmdnyra valé hivatkozassal kiil-
dik vissza Rébert Kdrolyt, akit a papa kirdlynak kiildott Magyarorszigra...

A papinak nincs joga kirdlyt kiildeni, legfeljebb csak annyi, hogy szen-
tesitse azt, akit a nemzet felterjesze. Az dllam feliigyeleti joga érvényesiil az
cgyhdzi tigyekben... Elbukik Csik Mité, Apor vajda és a nemzeti part.
Robert Kdroly kirdly lesz — az orszig és nemzet — egyhizi hiibér.
Hunyadi Janostdl idében nem telik annyi Csik Mité és kordig —, mint a
mi korunktdl Rikéezi Ferencig. Az 6si alkotmdny szellemisége vakitéan
viligit a rablincra vert, minden nemzeti javakbél kiforgatott magyarsag
el6tt. Hunyadinak, mikor egyhangiilag kormdnyzévi vilasztjak, elsG tény-
kedése a nemzet fiiggetlenségénck visszadllitisa. Eskiijével visszaszirmaz-
tatja ¢s elsé te.-e, hogy még a hercegprimds sem fordulhat a Szent Székhez
az orszdggy(ilés tudta- és beleegyezése nélkiil... El‘\-’érlybcn az Gsi
Alkotmdny! A pdpa III. Calixus fejedelmi bibort és keresztet kiild
Hunyadinak. Az &si Alkotminy és a Krisztusvallis — osszeegyeztethetd!
Mint Istvin kirily koriban volt...

Ha az Gsi Alkotmany Hunyadival vissza nem dllt volna, Mityis kirilyt
a Duna jegén kirillyad vilasztani nem Ichetett volnal...

A Szent Szék — Laterani Zsinat — Czilley Ulrikot kiildte Hunyadi
nyakdra...

Sem a mohdcsi vész, sem a torok megszillis nem tudta az Gsi
Alkotmdnyt kitérélni a nemzet lelkébdl... Mikor a torok hédoltsig utdn az
1687/1V. kicsavartik leger&sebb fegyverét — az ellenillds jogat — akkor csa-
pott lingra a szivekben 6rzote fliggetlenség- és szabadsig lingja, az Gsi
Alkotmany szikrdja legjobban. Mint ahogy sohasem volt ,turdni dtok”, nem
volt .magyar széthiizds” az 6si Alkotmany jegyében, most sem volt. Egy
emberként dllt az orszig Rikéezi Ferenc mogott... Rikoczi Ferenc az 6si
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\lkotmdny alapjan dllt, amely  Krisztusvallissal 6sszeegyeztethetd™ és a
hzent Szék kidtkoztal... Hazadrulds cimen. Az egyhizi dtkot az akkori her-
‘coprimis, Keresztely Agost szdsz vilasztofejedelem, aki a gy6ri egyhdzme-
vye piispke volt, hirdette ki. Az Istvin kirdly és Réma kozotti megillapo-
as értelmében idegen ebben az egyhizi méltésigban nem is iilhetett volna.
Még a halott Rikéezinak sem volt kegyelem —, csak 200 esztendd miilva,
1906-ban ,kegyelmébdl” az idegen eredetii kirdlyunknak, hozhattik haza
porait.

Az 1848-as Szabadsigharcunkat ugyancsak az 6si Alkotmanybdl tiplil-
tik. Eppen a ,Laterani Zsinat szellemi hitterének” ,kozoktatéi” szeretik
lcltiintetnt , forradalomnak” — mint 1956-ot is —, ahol az ifjak egyik perc-
rol'a mdsikra a ,szabadsig-fiiggetlenség” jelszavaval és Talpra Magyar vers-
cl, lerdzzdk a zsarnokot, és a koztirsasigot kikialtjik...

Az Gs1 magyar Alkotminyrdl c. cikkemben lefrt minden ismertetdt
IHorvith Mihdlytél — a Kossuth koztirsasigi kormanyanak kultuszminisz-
terétdl idéztem. Magyarok Torténete cimen, 1842-ben adta ki. Hat évvel az
|348-as szabadsigharc kirobbanisa cl6tt... Ez azt jelenti, hogy a konyv kia-
disdtdl is 6 év telt el, s ért a vetés azok eldtt is, akik ha nem tudtik volna
¢l6bb... megtudtik Horvith Mihily és Kossuth és tirsaiktdl, hogy az 6si
Alkotmdnyban van egyediil és kizdrdlag a fiiggetlen, szabad Magyarorszig,.
lchdt nem egyik perctSl a masikra sz616 fellobbanis volt. Deik Ferenc a
kiegyezéskor erre céloz, amikor azt mondja Ferenc Jézsefnek: .,...amit erd
¢s hatalom elvesz, azt az idG és szerencse visszahozhatja, de amirgl a nem-
sct Gnmaga mond le, annak visszaszerzése nehéz és — kétséges!”

1944. okt. 10. tc.-kel az idG és szerencse — és €letiiket is aldozni tudé
¢rtiak — visszahozta, a nemzet pedig, mint azelStt, nem mondott le az Gsi
Alkotmdnyban 6rok idSkre lefektetett jogairél — most sem mond le... se
Keletre, se Nyugatra!...

Amely oldalrél az Aranybullival és Laterani Zsinattal kapcsolatos cikk
czt a fenti széveget kiviltotta belGlem — a most 125 éves Kossuth-féle sza-
badsigharc emlékét, mint ,vezérszénokok” tébben méleattik. Ismerve
most a kett$ kozotti differencidt, azt kérdezziik, hogy milyen médon tud-
tik Osszeegyeztetni ... a szabadsigot-fiiggetlenséget és a hiibériséget?




