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Nagy Imre és a pesti Sracok

2007. oktdber 11-én, az e-mailemen taldltam
ezt a gyonyord, magyar szivbol fakadé irast. Ez
az iras hosszu évtizedekig kerengett a vildgban,
hogy minél tobb, tisztaszandékd ember megis-
merje. De most hazatért az emigraciobol, mert
a legnagyobb sziiksége erre az irasra a mai ma-
gyar politikai vezetésnek van. Barmilyen vilag-
nézeti is az illetd, koteles tudomasul venni a
martir magyar miniszterelnok nemzetfélté
frasait. Mint magyar munkas, megkdszoném
Nagy Imrének ezt a szellemi hagyatékot, mely
engem arrdl gyozott meg, hogy Nagy Imre
minden helyzetben inkabb volt magyar, mint
kommunista.

Dr. Balog Sandor professzor trnak pedig
azt kdszonoém, hogy jo érzékkel éppen nekem
kildte el ezt a szamunkra fontos irast.

Rdcz Sdandor
az 1956-0s Nagy-Budapesti Kozponti Munkdstandcs elndke

Nagy Imre (1955): ,,A klikkvezetés, majd a sze-
mélyi diktatvira szelleme sulyos helyzetet teremtett
mds tekintetben is. Megsemmisitette azokat az eré-
nyeket, amelyek a pdrtnak is, a kommunistdknak
is becsiiletet szereztek, novelték befolydsukat, az
irantuk tdplalt bizalmat, amelyek reményt kel-
tettek a népben, céljaik megvaldsuldsa irdnt. Fel
kell éleszteni, és ki kell fejleszteni ezeket az erénye-
ket, amelyek mdr-mdr kihalnak a pdrt életébél és
a kommunistdk magatartdsabél. Ilyen erény a
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magyar nép szeretete és megbecsiilése, a vele vald
szoros kapcsolat és dsszeforrottsdg, a hiiség a nép-
hez, érdekeinek igaz szolgdlata. Ez a pdrt és min-
den kommunista erkélcsi parancsa, ez a mordlis
alap, amelyen minden tevékenységiiknek épiilnie
kell. Harcolni kell a humanizmus, az emberiesség
elvének a kommunistik tevékenységében valo ér-
vényestiléséért és lépten-nyomon le kell leplezni,
élesen fel kell lépni a népellenes torekvések ellen,
amelyek mind veszedelmesebben uralkodnak dlla-
mi és pdrtéletiinkben. Ilyen erény: az igazi haza-
fisdg, a hazaszeretet érzése, a ,,haza minden elétt”
magasztos eszményének hii és onzetlen szolgdla-
ta, amely nagyrabecsiilést keltett a kommunistdk
irdnt a legszélesebb néprétegek korében és fokozta
népszeriiségiiket. Anélkiil, hogy a tulzé naciona-
lizmus, a sovinizmus elleni eszmei-politikai har-
cot enyhitenénk és teljes ideologiai fegyverzettel fel
ne lépnénk ellene, ott, ahol feliiti a fejét, a proletdr-
nemzetkoziség szellemében, mds nemzetek meg-
becsiilésével egyiitt, dpolnunk kell a hazaszeretet
erényét, amit a magyar néptél idegen vezetdk a
sovinizmus alantas Osztonével igyekeznek azono-
sitani és beszennyezni. Annyira el vannak szakad-
va a nép lelkiiletétdl, a magyarsdg érzéseitdl, hogy
taldn észre sem veszik, milyen silyos sérelmeket
ejtenek a nemzeti onérzeten. A magyar nép nem
soviniszta, de nem is kozmopolita, nem is akar,
nem is fog azzd vdlni. A néptél idegen, ostoba po-
litika, amely nem mds, mint nemzeti nihilizmus,
amely a hazaszeretet és nemzeti érzés erényeit el-
utasitja, magatartdsdval éppen a sovinizmus ve-
szélyét szitja fel. A szocializmus nem fosztia meg
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a népeket nemzeti jellegiiktol, nemzeti érzéseiktol
és sajdtossagaiktol. Ellenkezéleg, ezekkel minden
nép gazdagitja a szocializmus egyetemes erkolcsi
-etikai értékeit. A magyar népnek a nemzeti esz-
ményekhez valo torhetetlen ragaszkoddsa, hiisége
a szabadsdg és fiiggetlenség gondolatihoz, amely
hosszu évszdzadokon dt torténelmét formdlta,
erejének forrdsa volt és lesz a jovdben is, nem elité-
lendé nacionalizmus, hanem a magyar nép legne-
mesebb jellemvondsai, nemzeti erények, amelyek-
nek a kommunistdkban kell testet olteniok, ha a
magyar nép hivatott vezetdi akarnak lenni. Akit a
magyar nép kovetni hajlando torténelmének jové-
be vezetd rogos utjdn, annak szdmolni kell nem-
zeti onérzetével, és a nemzeti biiszkeség érzésével,
amire a kis népek, mint a mi népiink, a magyar
is, taldn érzékenyebbek, mint a nagy nemzetek.
A magyar tehetséges, szorgalmas nép, multja és
jelene egyardnt bizonyitja, hogy tudomdny, tech-
nika, miivészet, irodalom, zene és sport terén mily
nagyszerti alkotdsokra, teljesitményekre képes.
De nem kisebb dllam-alkoté képessége és dllam-
fenntarto ereje. Minden torténelmi korszakban
kitermeli nemzeti géniuszait, nagy dllamférfiait
és hadvezéreit, akik a tarsadalmi fejlodés és dtala-
kulds viharos szdzadain dt elvezették az orszdgot
a szocializmus kiiszobéig. Ez a nemzet most sem
lett kiskoruvd, most sem szorul gyimkoddsra,
meg tud dllni a maga labdn és a békeszereté népek
nagy csalddjaban, a szocializmus, az emberi ha-
ladds iigyével egyiitt, a nemzeti szabadsdg és fiig-
getlenség tigyét is méltoan képviselni és elGrevinni
tudja. Ezt azonban csak a népbél eredt, a néppel
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osszeforrt és érte kiizdd vezetok, a néppel egyiitt
tudjak valéra valtani. Ndlunk a mai vezetdk ok-
talan politikdja elnemzetietlenités utjan akar a
szocializmus felé haladni, ami az utébbi idében
mindjobban fesziti a belsd ellentéteket és olajat ont
a sovinizmus parazsdra, mert a magyar nép, mint
minden mds nép, a szocializmust 1gy fogadja el,
ha nem kell feldldoznia nemzeti érzéseit, tudatdt
és sajdtossagait, amelyeket a szocialista tdrsada-
lom kereteiben is tovdbb kivdn dpolni.”



Egy szal viragot!

2008. februar 4. hétfo, 16:03

Egy szdl viragot! — avagy A magyar feltdma-
das csak ’56 hagyatékabdl sarjadhat. Vésziné
Nagy Erzsébet, a martir miniszterelnok lanya-
nak beszéde a Hannoveri Magyar Egyesiilet
1988. oktdber 23-i innepségén hangzott el.

Kedves Bardtaim!

Mindenekelott szeretném megkdoszonni a Né-
met Szovetségi Koztdrsasdagban él6 honfitdrsa-
im Also-Szdszorszdgban miikodé szervezetének,
hogy férjemmel és harcostarsammal, Vészi Ja-
nossal egyiitt, - aki Magyarorszdgon kizismert
miivelodéskutatd, a forradalom alatt pedig az
Igazsdgnak, a forradalmi ifjusdg és honvédség
lapjanak egyik szerkesztdje volt - meghivtak
magukhoz.

Meghivdsukkal, amit a mi kedves bardtunk,
dr. Edvi Péter, az Onik nevében, megkapo koriil-
tekintéssel szorgalmazott, lehetové tették, hogy
egy szabad orszdgban, szabadon szélhassak az
1956-0s Magyar Forradalom és Szabadsdgharc
kitorésének 32. évforduldjan. Elfogodottd és
meghatottd tesz ez. Kiilonben sem vagyok sz6-
nok, kotetlen sz6 nem kenyerem. Kozelebb all
hozzdm a leirt kifejezés. Nem vagyok politikus
sem. Sohasem késziiltem annak. Egy asszony
vagyok, aki érez és gondolkodik.

A mai iinnep alkalmaval két gondolatkorrel
kivanok foglalkozni: 1956 értékelésévei és az
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1956-ot megilleté nemzeti kegyelettel. Remélem,
elnézik nekem, ha nem a pdrtatlansag mezében,
hanem a magam szubjektiv modjdn teszem ezt.
Szdmunkra, a szabadsdg oldaldn dllok szd-
mdra magdtol értetédé kijelentéssel kell kezde-
nem: 1956. oktober 23-a nemzeti iinnepiink!

Mi tortént Magyarorszdgon ezen a napon?

A magyar nép egy békés tiintetésbol kifejlo-
dott fegyveres felkeléssel megdontotte a magyar-
orszdgi sztdlinizmust!

Az 1956-0s Magyar Forradalom és Szabad-
sdgharc azéta részévé vdlt a vildgtorténelemnek.
A legendds szabadsdgkiizdelmek sordba emelke-
dett!

Visszaemlékezve a hdsi napokra, hetekre,
hénapokra nem maradhatok ados e felkelés, a
szabadsdgharc, a forradalom, a sztdlinizmus fo-
galmanak értelmezésével.

Az elvdllalt értelmezés mindig személycs dl-
lasfoglalds, igérem, hogy az iinnepi alkalom hoz
ill6 tomaorséggel teszem ezt.

Mit értek sztdlinizmus alatt? Hogy ldtom mu,
és hogy lattam régen? Errdl kell szolnoni clis:or.

1930-ban, hdroméves koromban vitt ki Beos
be, majd onnan Moszkvdba Edcsanydam, hogy
Apdmmal egyiitt lehessiink. O akkor a imagyvar
foldkérdést kutatta a Nemzetkozi Agrartudo
manyi Intézetben. Visszatekintve litont, hogy
elképeszté nyomorban éltiink. Azt is megértem,
hogy Apdm nemzedéke - mint késohb magamn
is - miért akart annyira hinni egy boldog ji-
vében. Ez az illuzio volt uz cgyetlen valdsdgos
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éltetd erd. Ez a hit mentette meg a Szovjetunio
népeit a mdsodik vildghdboruban. Ma mdr azt
is tudom, hogy ezt a hitet haszndlta ki Sztdlin
és kore. Keserti dolog megcsalatottnak lenni, de
jobb, mint hazugsdgban élni.

Pionir voltam, lelkes komszomolka. Ugy néz-
tem Sztdlinra, mint egy istenre.

Impozans volt, méltosdgteljes, higgadt és ren-
dithetetlen. Szép volt a szememben ez a héhér.

Tele voltam hittel, mikdzben nap, mint nap
tiintek el Apdm bardtai, a régi harcostdrsak,
bardtnéim sziilei, hozzdtartozéi - és nem jottek
vissza sohasem.

En azonban a repiilétéren ldttam utoljdra
Apdmat, ahonnan a KGB 1956. november 23-
dn Romdnidba hurcolt el benniinket. A hdrom,
startra kész gépbdl az elsGbe és elsének szallt fel.
Ez az utolsé emlékem réla.

Ma mar tudom, amit Apam haldlaval tanu-
sitott, hogy a sztdlini rendszer a torténelmileg
kialakult pdrtdllam egyik formdja. Magyaror-
szdgi megfeleldjét Rdkosi épitette ki és Kdddr
restaurdlta az 1956-os Szabadsdgharc és Forra-
dalom leverésével egyidejtileg.

Az dtélt kiméletlen személyes tapasztalattol
meggydzve dllitom, hogy a pdrtdllam agressziv,
kegyetlen és dlszent. Megtévesztéssel manipuldl.
Népszerii szélamokkal dlcdzza magat. Elkdp-
rdaztaté kultikus kiilséségeket alkalmaz. Ember-
dldozatok drdn présel ki megalomanids, giganti-
kus létesitményeket.

A partallam egy sziik réteg totdlis uralmdt
megvaldsito, népellenes hatalmi szervezet.
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A partallam a legkiméletlenebb zsarnoksdgra
épiil. Onkényének iddszakos mérséklédése a nép
meghunydszkodottsdgatol fiigg.

A pdrtdllam kétségteleniil erét sugdroz: az el-
rettentés erejét.

Az dtélt keserii évtizedek mondatjik velem,
hogy a partallam szolgdkat sziil, és szolgdkat ré-
szesit kegyeiben. Megvesztegeti és pordzon tart-
ja Gket. A legkisebb vétségért is rapirit a cselédre,
akit - ha megpofozott - megaldzkoddsra, bocsd-
natkérésre kényszerit. Akit barmikor kirig, sét
likviddl, ha nem gazsuldl. Egy ldncolat ez, ahol
a poffeszkedd szolga ugyanezt teszi a maga ke-
gyenceivel, le egészen az utolso altisztig és hiva-
talnokig.

A kiszolgdltatottsdg a rendszer dltaldnos jel-
lemzdje. A megvesztegetés, a basdskodas, a hi-
zelgés és az aljassdg az uralkodo létezési és ma-
gatartdsi médok.

A pdrtallam kozombossé, fasulttd, tehetet-
lenné teszi a megfélemlitett tomeget. Azutdin
pedig éretlennek, kiskoriinak nyilvanitja. Az
engedelmes igavono dllapotdaban kivéan tartani
mindenkit.

De Apam és bardtai példdajan lattam, hogvan
hozza létre a reformereket, akiket a juvito s.an
dék vezérel. Hogy kényszeriti ki az clszant 1a
dikalizmust is. Megsziiletnek a bdtor jellemck,
akik a partallam természetét felismerik ¢s kiis
merik.

A kovetkezetes reformerek radikalizdloddsa
szinte elkeriilhetetlen. Es ha cz bekivetkezett,
akkor mar egyiitt haladnak a volt reformerek és
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a radikdlisok. Ok azok, akik a lehetéség pillana-
tdban szembefordulnak a pdrtallammal.

Fellépésiikkel felrdzzak, magukkal ragadjik
az elnyomottakat, akiknek elfojtott alkotoképes-
sége, tettereje vulkdnként tor ki egy olyan torté-
nelmi helyzetben, mint amilyen 1956 oktdberére
Magyarorszdgon kialakult.

Mit értek felkelés alatt?

Azt az extatikus - egyszerre lelkes, megha-
tott és elkeseredett — tomegdllapotot, amikor
az elnyomdssal szembeni tiiréképesség véget ér.
Amikor a félelem helyét hirtelen a visszavdgds
spontdn indulata foglalja el. Amikor az emberek
még a kovetkezményeket sem mérlegelve, puszta
kézzel is neki mennek a hatalom felfegyverzett
erdinek. Es megtorténik a hihetetlen: rohamuk-
kal legyézik ezeket. A veliik érzéket maguk mel-
Ié dllitjdk. Fraternizalnak. Egyiitt soprik el egy
vdros, egy orszdg teriiletén addigi uraikat.

Ez tortént Magyarorszdgon 1956. oktober
23-dn nemzeti méretekben. Ezért mondhatjuk
err6l a naprol, hogy a magyar nemzeti felkelés
tinnepe!

Mit értek szabadsdgharc alatt?

Azt a politikai mozgalmakkal, tomegde-
monstrdciékkal és fegyveres erdvel vivott kiiz-
delmet, ami az emberi szabadsdgjogok kiviva-
sdra és megdrzésére irdnyul. A szabadsdg végsé
vdllaldsat értem ez alatt, a megsemmisitésére
toré elnyomokkal szemben.

Ez a helyzet kovetkezett be 1956 oktdberében,
amikor a megmaradt, elenyészé szamu dllam-
védelmi alakulatok és a segitségiikre sieté szov-
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jetek, elbszor, majd igéretiik ellenére november
4-én mdsodszor lendiiltek tdmaddsba, hogy a
kivivott szabadsdgot eltiporjdk.

A magyar nép sohasem felejti el azok hdsi
helytdlldsat, akik a Corvin kozben, a Kilidn lak-
tanydban, a Széna téren és masutt, szerte Buda-
pesten és az orszdgban a hazafisdg vérrel irt tor-
ténelmi példdjdt adtik egy vildghatalom tulere-
jével szemben. Ugy tekinthetiink rdjuk, mint a
régi gorogok a perzsdk oridsi seregével szemben
a végsokig kitarté spdrtaiakra: Megcselekedték,
amit megkdvetelt a haza!

De tovabb folyt a harc most mdr fegyvertele-
niil, szdzezres tiintetésekkel. Ekkor jdtszédott le
a magyar torténelem legnagyobb méretii és leg-
hosszabb ideig tarté dltaldnos sztrdjkja.

Ezért mondhatjuk el, hogy 1956. oktéber 23-
tol egészen a Budapesti Munkdstandcs felszd-
moldsdig szabadsdgharc folyt Magyarorszdgon!

Mit értek forradalom alatt?

Azt a radikdlis valtozdst, mely az addig ural-
kodo tarsadalmi, gazdasdgi, hatalmi szerkeze! -
a megdontott rendszer helyére ujat dllit.

Ez tortént 1956. oktober 23-dtdl, a felkelés
gybzelmétél a szabadsdgharc leveréséig. A ik
tatura dsszeomlott. Szabad sajto, szabad rddio
sziiletett.

Ontevékenyen szervez6dd nemzetérscg, mun
kdstandcsok, nemzeti bizottsdgok, tijjicledd de-
mokratikus pdrtok vették keziikbe a fegyveres
erék, a kozigazgatds, az ipar, a kereskedelem, a
mezégazdasdg — egész Magyarorszdy jovdjének
kialakitdsat.
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Rovid ideig tarto kisérlet volt ez egy uj Ma-
gyarorszdag megteremtésére. De ez nem vdltoztat
azon, hogy 1956-ban egy uj tipusi népuralom
létrehozdsdért folyo forradalom volt Magyaror-
szdgon. Ez a tény az 1956-0s magyar forrada-
lomnak kiemelkedd helyet biztosit a sztdlinista
diktaturdk elleni kiizdelmek sordban. Ez a tény
az 1956-os magyar forradalomnak vildgtor-
ténelmi jelentdséget ad. Ezért emlékeznek meg
ezen a napon az 1956-os magyar oktéberrél a
szabadsdgszereté emberek szerte a vildgon.

A nemzeti kegyelet iigyéhez érkeztem.

1956 leverésétil kezdve a teljes jogfosztottsdg
dllapota, a legbrutalisabb onkény nehezedett az
orszdgra. Ezt nem lehet, sajnos - bdr lehetne! -
elfelejteni.

Evtizedes guizsba kotéttséget jelent ez. Elgém-
beredtek, elhaldsnak indultak ettél a nemzet tes-
tének tagjai. Ledllt a szellemi vérkeringés, meg-
sziinében volt a nemzet agydnak vérelldtdsa. A
féktelen terror évei utdn sokat enyhiilt a helyzet.
A hatalomnak médjiban dllt, hogy dttérjen a
konszoliddcionak titulalt idészak kormdnyzdsi
formdjdra: a ,tiltds, tiirés és tdmogatds” eszko-
zének valtogatott alkalmazdsdval - cukorral és
ostorpattogtatdssal - operdlt ezekben az tigyne-
vezett ,,jobb idGkben”, amikor fokrol fokra egyre
inkdbb pazarolt és eladésodott.

Igazi vdltozds jelei csak a Szovjetunioban lejdt-
5z26do gorbacsovi ,peresztrojka” és ,glasznoszty”,
s a sztdlinizmus felszdmoldsdra irdnyulo kovet-
kezetes tdmadds kibontakozdsdval jelentkeztek.
Ugyanakkorra, amikor a roppant sulyossd vdlt
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gazdasdgi helyzet is kovetelni kezdte a politika
kindlta szelepek kényszerii gyarapitdsdt.

Sok minden valtozott, de Kdaddr még itt van:
Nem tiint még el a megszeliditett, de sztdlini me-
todikdji rendszere sem, bar bomladozik. Egyko-
ri hivei is uj jelszavakat kezdenek hangoztatni,
noha persze féltik a helyiiket, félnek a vdltozds-
tol, s ha tudnak, tesznek is ellene.

Nem szabad Kddadrt lebecsiilni. Noha mdr nem
fétitkdr és nem tagja a Politikai Bizottsdgnak, Ka-
ddr nagy bajkeverd. Vannak lekotelezettjei, nem
kevesen pozicioban, és vannak megtévesztett hi-
vei, mentegetGi még mindig. Nekik mondom: Kd-
ddrban hinni életveszélyes. 1956 novemberében
irdsban garantdlta a szabad és sértetlen hazaté-
rést otthonainkba valamennyiiinknek, akik ott
voltunk a jugoszldv kovetségen - és Romdnidba
hurcoltak minket. Térbe csaltak. Tobb mint két év
miuilva, 1958 decemberében johettem vissza Edes-
anydmmal, hogy csak a magunk példdjdt mond-
jam. Nagyon veszélyesek lehettiink, hogy Apdm
és tdrsai kivégzése, néhai férjem, Janosi Ferenc és
kiizdétarsai bebortonzése utdn még ennyi ideig
Calimanestiben egy vaddszhdzban kellett ben-
niinket, asszonyokat tartani, romdn fegyveresek
és vérebeik drizetében.

De hadd mondjak el egy torténetet Kdddrrol
és Apamrol:

1954-ben meglatogatta Kaddr Apdmat, hogy
hdldlkodjon azért, amit a kiszabaditdsdért tett.

Kddar tudta, hogy Apdm mint akkori minisz-
terelnok minden eszkozzel siirgette a beborton-
zottek, az interndltak, a kitelepitettek hazaen-
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gedését, rehabilitdldsdt és kdrtalanitdsdt. Rd-
kosista ellenfelei viszont késleltették, ahol csak
tudtdk, ezt a folyamatot.

Apdm ezekkel a szavakkal hdritotta el Kaddr
koszonetét: ,,Ugyan, Janos! Te taldn mdsként
tettél volna a helyemben?”

Kdddr mdsként tett. Eldrulta, politikdbol ha-
ldlra itéltette Apamat, s - ha igaz a kolté Faludy
leirdsa és nemcsak ldtomds - a kivégzését is vé-
gignézte.

Kdddr még életben hagyott dldozatai koziil is
sokakat megtévesztett. De megtévesztette Dub-
ceket és nyugati vezetd politikusokat is. Ma mdr
azonban még azoknak a hiveinek is végsé tdvo-
zdsra kellene kényszeriteniiik Gt, akiknek 1956
messze van, mert a vildgon is alig voltak. Azok-
nak, akiknek kihagy, vagy félrehord az emléke-
zete, mint Grész Kdrolyé amerikai utja sordn,
ahol egészen képtelen vidakkal probdlta meg si-
kerteleniil Apdm emlékét befeketiteni. Az olasz
kommunista pdrt fiatal vezetéi adjik a példat:
akik egyértelmiien kidlltak ’56 térténelmi nagy-
sdga mellett. Ok tudjdk, hogy 1956 és Apdm te-
vékenysége azokhoz az erkélcsi alapokhoz tar-
tozik, amivel egy baloldali mozgalom tekintélye
és bdzisa még egydltaldan megmentheté abbél a
kompromittdlt dllapotbél, amibe a sztdlinista
diktaturdk léte taszitotta.

1956 elesett, meggyilkolt és kivégzett hosei
ugyanugy jeltelen tomegsirokban fekszenek ma
is, mint eddig. A hatalom urai szamdra ez po-
litikai és nem kegyeleti kérdés. Hidba dllitjdk az
ellenkezdjét, igérgetéseiket nem kovetik a tettek.
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Vildgosan ldtszik a szdndék: hiizni az idét, amig
csak lehet. Am tegyék. Medd6 dolog ez. A 301-es
parcella ma mdr ugyanugy kitorolhetetlen torté-
nelmi emlék, mint a Kommundrok fala a pdri-
zsi Pere Lachaise-ben, abban a temetében, ahol
madr dll a mi ’56-o0s mdrtirjaink idén felavatott,
sokaktol latogatott emlékmiive.

Szeretném, ha ismernék a csaladom ez iigy-
ben elfoglalt dlldspontjdt, amit irdsban kapott
meg télem 1988. augusztus 23-dn a Torténelmi
Igazsdgtétel Bizottsdga aznapi teljes tilése. Leve-
lemben tobbek kozott a kovetkezoket irtam:

~Apdm foldi maradvinyainak kiaddsdt,
ahogy eddig sem kértem, a tovdbbiakban sem
kérem, amig '56 és az O emlékét, valamennyi
harcostdrsdval egyetemben, a hivatalos magyar
dllam nem illeti nemzeti tisztelettel és kegyelet-
tel. Engem ma mdr nem bdnt az a tragikus kép,
amit a 301-es parcella ldtvdnya nyujt, mert itt a
valdsdg a kendézetlen arcdt mutatja, igy van ez
30 esztendeje. Ez a torténelmi igazsdg tanubi-
zonysdga az elmult évtizedek hatalmi és politi-
kai erkolcseirél. Memento. Az én szememben a
301-es parcella ma mar kegyhely, amit megszen-
teltek azok, akik ott nyugszanak.”

Eddig a levélrész.

Nincs kétségem abban, hogy létrehozzuk Mu
gyarorszdgon is a megemlékezés mélto jelkepeit.
Még fontosabbnak tartom azonban « tisziclet
folyamatos kifejezbdését, aminek ncin Iehet sem
formai, sem anyagi, sem politikai akadiilya.

Kérem, hogy minden hazaldtogutéo magyar,
minden hozzdnk ldtogato szabadsdgszereté em-

- 18 -



ber - legyen barmelyik nemzet fia vagy ldnya -
vigyen egy szdl virdgot a budapesti Uj kozteme-
t6 301-es parcelldjdra! Tegye ezt azzal az érzés-
sel, mint Janos vitéz, aki rézsdjdt az élet vizébe
dobja - mert a magyar tiindérorszdg bajnokai
nyugszanak ott. Az 6 tetteikbdl, hagyatékukbol,
tiszta szdandékaik megvaldsuldsdbol sarjadhat
egyediil a magyar feltamadis!

Egy szdl virdgot a 301-es parcelldra minden-
kit6l! Egy szdl virdgot a nemzet sirjdra! Csak egy
szdl virdgot! Fogadjuk meg ezt!

Kedves Bardtaim!

Vajon a vildg hdny pontjan gyiiltek ma dsz-
sze emlékez6 magyarok? Hdny helyen égnek az
linnep pdsztortiizei? Hany helyen dalol a levert
szabadsdgharcok utdn fejét ujra biiszkén fel-
emeld nép, a magyar - sirva, vigadva?

Mi madssal fejezhetném be beszédemet, mint a
Kossuth-ndta két végsé sordval?

Nagyon szerette Apdm ezt a dalt. Most is hal-
lom a hangjat, ahogy énekli:

»Eljen a magyar szabadsdg!

Eljen a haza!”

(Irodalmi Ujsdg, Parizs, 1989. 1. szdm)

(Eredeti cim: A magyar feltdmadds csak 56
hagyatékdbol sarjadhat. Nagy Imre lanydnak
beszéde a Hannoveri Magyar Egyesiilet 1988.
oktdber 23-i linnepségén.

Megjelent az Irdsok nehéz idékbél - Viloga-
tds a MUOSZ 6rokos tagjainak cikkeibdl cim-
mel 1999-ben megjelent kotetben - a szerk.)

Vesziné Nagy Erzsébet
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Kegyetlen emlék

A Honlevél ajsag 2007. oktdberi szamaban
megjelent egy eddig ismeretlen iras, amit Nagy
Imre magyar miniszterelnék 1955-ben irt. Eh-
hez a levélhez szeretnék néhany gondolatot
hozzaftizni.

Nagy Imre irasanak cime: Erkélcs és etika.
Az iras ugy kezdddik, hogy a ,klikk-vezetés™:
Nagy vajon kire gondol? En Rakosit, Ger6t és
Farkast értem a gondolat alatt. A gondom az,
hogy ezek egyike sem magyar, hanem Moszk-
vabdl visszatért zsid6 kommunista. Ezt Nagy
Imre is tudja, de nem irhatja le. A kovetkezd
mondatban Nagy elkiiloniti a partot és a kom-
munistakat. Szamomra ez nagyon érdekes,
mert azt sugallja, hogy Nagy a partot nem tart-
ja kommunistanak, és a kommunistakat nem
azonositja a parttal. Es Nagynak igaza van.
Mert 1955 decemberében, aki csak tehette, el-
tavolodott a gyilkosoktél. Ez az eltavolodas tet-
te lehetévé, hogy a kommunista part tagsaga-
nak 6nallé gondolkodasra képes része eljutott
oddig, hogy a Magyarorszagon kialakult, pon-
tosabban tudatosan kialakitott politikai helyzet
a legkisebb mértékben sem szolgdlja a magyar
tarsadalom fejlédését. A kommunista eszme-
vildgon kiviil maradt embereknek mindig is
az volt a véleménye, hogy Magyarorszagon a
politikai hatalmat - magukat kommunistanak
alcazott - kozonséges gyilkosok és rablok gya-
koroljak. A gaztetteikhez pedig az altaluk szer-
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vezett fegyveres er6 és a Voros Hadsereg biz-
tositotta a feltételeket. De az a tény, hogy Nagy
Imre eljutott gondolkodasaval ehhez a gon-
dolat-felismeréshez, azt jelenti, hogy Nagyot
sohasem fertézte meg a kommunista métely
olyan mértékig, hogy a jozan gondolkodasat
elvesztette volna. Ezzel a j6zan gondolkodassal
mas alkalommal is taldlkozunk, példaul 1927-
ben, amikor Nagy Imre csaladjaval egyiitt el-
hagyja Magyarorszagot és Bécsbe érkezik. A
Bécsben székel6 kommunista helytartok valla-
tora fogjak - ez ma is mikodik. Nagy Imre ki-
jelenti, hogy 6 nem hajland6 a Komintern el6tt
haptakba allni. Lesz is baja Nagy Imrének emi-
att a sz6 miatt! A zsid6 szarmazasu kommu-
nistak ezt a kijelentést soha meg nem bocsat-
jak neki. Amikor 1930-ban Moszkvaba érke-
zik Kun Béla (aki ekkor a magyarnak nevezett
kommunistak moszkvai vezetdje), felelésségre
is vonja Nagyot ezért a kijelentéséért. Bizony,
ha Nagy nem elég eszes, Kun megoélette volna,
ugy, mint a tobbi elvtarsat.

A Nagy Imre dltal leirt nemzeti értékeink
egy Rakosi, Gerd-féle kommunista szamara
ismeretlen fogalmak. Mert a kornyezet, ahol
felnének, nem nemzeti, hanem éppen nemzet-
ellenes. Ezért valik konnyen kommunistava ez
a népcsoport, és ha timogatast kap, nemzetir-
tova. Egy kimagaslo kommunista gondolkodd
1956-ban a Magyar Forradalom kirobbana-
sanak egyik okanak éppen a nemzet meggya-
lazasat tartja. Ma mar, 2007-ben mi is latjuk,
hogy hova vezet a naponta megismételt nem-

-21 -



zetgyalazas: erkolcsi romlasba. Ahol a termé-
szetes életvitelhez sziikséges nemzeti értékek
ismeretlenné valnak a felnévekvé nemzedékek
szamadra, ott az ember elaljasodasa kovetkezik,
ahol az egyik ember nem segiti a masikat, ha-
nem irigységbol emel elvélaszt6 falakat ember
és ember kozé. Ezért valt embertelenné a kom-
munista eszme. Nagy Imre ebbdl az emberte-
lenségbdl szabaditja ki magat, amikor az 1955-
0Os gondolatait leirja. A Nagy Imre éltal leirta-
kat sz6 szerint kellene tudomanyosan vizsgal-
ni, mert Nagy Imre tudatosan olyan szavakat
hasznal irdsaban, amely szavak ismeretlenek a
kommunistdknak alcazott vezetok elétt, és ha
ismerik is a szavakat, nem ismerik a szavak je-
lentését, és a jelentésiikben meglévo erét.
Példaul mit jelenthet egy Rakosinak vagy
Gyurcsanynak az a sz6, hogy humanizmus?
Nyugodtan leirhatom, hogy semmit! Mert a
gyakorlati életben még csak jelét sem adta egyik
sem, hogy ismeri ennek a szonak a jelentését.
Pedig ebben a szdban rejlik a vilag jovéje. Az
mar bebizonyosodott, hogy sem a rablas, sem
a gyilkolas, de még a hiaboruk sem vezetnek
sehova. Ezért az embernek fel kell ismerni, és
az embernek kell visszatérni a természetiink-
ben meglévé szeretethez, és a humanizmust
kell megnovelni a fegyverkezés helyett. Oh
Istenem, hova vezetett Nagy Imre! A szeretet
fogalméhoz. Es milyen j6 érzés, hogy én Nagy
Imre tisztel6je voltam mdr az irds ismerete
el6tt, a kivégzése ota. Mert én magam is sok-
szor meg voltam kisértve, hogy aruljam el a mi
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forradalmunkat. Nagy Imre is megmenthette
volna néhany, ellenségeinknek tetsz6 széval az
életét, de 6 ebben a kiizdelemben a sajat életé-
nél fontosabbnak tartotta a magyar nemzet jo-
vojét. gy valnak szentté, politikai értelemben,
a meggyilkolt magyar miniszterelnékok, grof
Batthyany Lajos, grof Tisza Istvan, grof Te-
leki Pal, Bardossy Laszlé, Nagy Imre. Nincs
a vilagon még egy olyan nép, amely ilyen tiszta
embereket vesztett volna el, az életben mara-
dasaért vivott kiizdelemben.

Magyar Ifjasag, van kit kovetned! Merd fel-
vallalni ezeknek az ujkori magyar szenteknek
a megismerését, és ha megismered az életii-
ket, gondolkodasukat, magyar tartasukat, te
magad is nemesebbé valsz, és konnyebben
szembeszallsz a magyar nemzet ellen irdnyulé
er6kkel. De amig a magyarellenes er6k maszla-
gan élsz, sohasem juthatsz el a Nagy Imre-féle
nemzetfélté gondolkodasig. Merj elszakad-
ni a maszlagtol, és értelmedet, tehetségedet,
erddet, Osszes képességedet rendeld a magyar
ligy szolgalataba! Igy vélik életed minden nap
szebbé, tartalmasabba, értékesebbé, azaz élhe-
tébbé, emberibbé, boldogabba.
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A megtestesiilt igazsagtalansag

A Honlevél ujsdg 2007. oktoberi szamdban meg-
jelent egy eddig ismeretlen irds, amit Nagy Imre
magyar miniszterelnok 1955-ben irt. Ehhez a le-
vélhez szeretnék néhdny gondolatot hozzdfiizni.

A magyarok mdrtir miniszterelnokének, néhai
Nagy Imre urnak

Altalam mindig tisztelt Nagy Imre!

Bocsassa meg nekem, hogy 1956-ig nem
ismertem Ont! A kommunisték irdnt mindig
kevés volt bennem az érdekl6dés, mert akiket
én személyesen ismertem, olyan életet éltek,
amelyt6! én inkabb elfordultam, mintsem hogy
kozéjiik alltam volna.

Tisztelt Miniszterelnok Ur! En Ont mindig
kommunistanak tartottam, de 2007. oktéber
11-én kezembe keriilt az 1955 decemberében
irt Erkélcs és etika cimi irasa, amelyet tudom,
hogy nem nekem irt, hanem azoknak a kom-
munista vezet6knek, akiket On személyesen
ismert, és tudta réluk, hogy a legnagyobb hi-
jan vannak az erkolcsnek. Pontosabban az a
népcsoport, melybdl ezek a vezeték jonnek,
a magyar nép erkolcsétdl idegen, erkolcs nél-
kili népcsoport, de hogy a hatalmat a ma-
gyaroktdl elvehessék, szivesen hasznéltak fel
a Voros Hadsereget, vagy barmilyen mas esz-
kozt a magyarsag ellen, nemcsak 1945 utén,
de 1945 el6tt is. A magyarsag soha nem ment

—24 -



az 6 népkozosségiikbe rendetlenséget ,,csindl-
ni”, 6k jottek a magyarok kozé sunyin, rossz
szandékkal, és kovettek el - és kovetnek el ma
is - a magyarsaggal szemben megbocsatha-
tatlan blinoket, mint pl. a mostansag divatos
torvény, amit emlegetnek: a ,gyiilolet-tor-
vényre” gondolok. Mdr a gondolat is, melybdl
ez az ostobasag taplalkozik, gytiloletet kell,
hogy ébresszen minden tisztességes ember-
ben. Mert a hatalomra kitenyésztett egyedek
valéjaban valahol az agyuk legmélyén érzik és
tudjak, hogy bizony 6k képesség-hiany miatt
alkalmatlanok a magyar tarsadalom vezeté-
sére. Az erkdlcsi érték hidnya bdrkit alkalmat-
lannad tesz a kozdsség vezetésére. Lehet, hogy
a sajat népcsoportjukon beliil j6 vezetdk len-
nének, mert ott ez az érték ismeretlen. Ugy
gondolom, hogy On is ebbdl a felismerésbdl
indult el gyényord, a magyarsagot féltd ira-
sat megirni. Nagyon készéném, hogy On
volt olyan bator, hogy merte figyelmeztetni
a magyar nép hohérait arra, hogy a magyar
nép megérté szeretete nélkiil annak vezetdje
senki nem lehet. Megk6sz6nom, hogy ezzel az
irasaval engedett nekem, magyar embertar-
sanak, a lelke mélyére bepillantanom, és ott
felismernem az 6rok térvényt, mely minden
nemzet megmaradasanak talpkoéve kell, hogy
legyen: a tiszta erkélcs. from ezt akkor, amikor
korilottem, szerte a vilagon, erkolcs nélkiili
gyilkosok félemlitik meg az egész emberisé-
get, de a fegyverek felett dllo erkilcsi tisztasdg
kell, hogy gy6zzon minden mocsok felett.
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Nagy Imre és vadlott-tarsai titkos pere 1958.
februér 5-én kezd6dott. Junius 15-én Nagy Im-
rét, Maiéter Palt, Gimes Miklost halélra itélték.
Kopacsi Sandort életfogytiglani, Donath Feren-
cet 12, Janosi Ferencet 8, Tildy Zoltant 6, Vasar-
helyi Mikldst 5 évi bdrtonblintetésre itélték.

A halalos itéleteket masnap, junius 16-an haj-
nalban végrehajtottdk. A holttesteket el6szor a
bortén udvaran temették el. Janius 17-én Apréd
Antal jelentette he az Orszaggy(lésben, hogy:
..Tegnap Nagy Imrét, az ellenforradalom veze-
téjét kivegezték." 1961.februar 24-én a kivégzet-
tek foldi maradvanyait a legnagyobb titokban,
hamis neveken atszallitottak az Uj Koztemetd
301 -es parcellajaba.



Az utdkor kotelessége

A Honlevél ujsdg 2007. oktdberi szamdban meg-
jelent egy eddig ismeretlen irds, amit Nagy Imre
magyar miniszterelnok 1955-ben irt. Ehhez a le-
vélhez szeretnék néhdny gondolatot hozzdfiizni.

Nemzetkozi kommunista gyalazat Ma-
gyarorszag ellen 1956-ban

Tisztelt Miniszterelnok Ur!
Kedves Nagy Imre Bdcsi!

Az 1955-ben irt tanulmanya folytan keresem
az osszefiiggéseket az On élete, a kommunista
téveszme és a nemzetkozi Osszeeskiivok ko-
zott. Irdsa engem arrdl gydzott meg, hogy On
egy magyar hazafi, még akkor is, ha életének
nehéz napjaiban (szovjet fogolytabor) belépett
a bolsevik partba. Ezt kovetéen, mivel képes-
ségeit a magyarellenes erdék felismerték, ugy
iranyitottak, ahogy az érdekeik megkivantak.
Azt, hogy On ezt mikor és mennyire érezte,
nem tudom. De azt latom, hogy amikor poli-
tikailag nehéz helyzetbe keriil és a legnagyobb
sziiksége lenne segitségre ugy Magyarorszag-
nak, mint személy szerint Onnek, akkor azok,
akiknek kotelezé lenne segiteni, a hazai erék
teljesen magdra hagyjak, a nemzetkozi erék
pedig elvesztésére szervezkednek, megvadolva
Ont olyan biindkkel, amelyeket 6k kovettek el.

1956-ban, amikor Magyarorszagon a poli-
tikai elégedetlenség a tetépontra hagott, On
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nem akart bekapcsolddni a valtozast kovete-
16 folyamatba. Megitélésem szerint ezt nem
gyavasagbol tette, hanem azért, mert ismerte
azokat az er6ket, amelyekkel a magyar ifjasag
szembemenetelt. De amikor elérkezett a kri-
tikus pillanat, és tovabb mar nem birt paran-
csolni lelkiismeretének, elindult, hogy mentse,
ami menthetd. Akiknek segiteni kellett volna,
azok mind Moszkvéba rohantak, és ott On
ellen, és magyar Hazank ellen susogtak, be-
sugtak és rossz szandékkal artottak. Amikor
aztan a magyarellenes erék érdeke azt kivan-
ta, hogy Ont térbe csaljak, segitettek abban,
hogy ebbdl a té6rb6l mar ne legyen tobbé sza-
badulasa. Most, hogy a térbecsalas folyamatat
vizsgalom, azt latom, hogy az On személyére
bizonyos erék mar a forradalom el6tt is szami-
tottak, ezért jartak a lakasara a szovjet vezetok.
De amikor kideriilt, hogy a magyar miniszter-
elndknek kellett volna segiteni, akkor mind
cserbenhagytak. Nem tudom, hogy akkor lat-
ta, tudta-e, hogy nemzetkozi 6sszefogassal tor-
tek az On életére. A biinbanda elsé helyezettje
Hruscsov és a tobbi szovjet vezetd. A masodik
helyre Kadar és a tobbi magyargyilkos keriil.
A harmadik hely a romian kommunistaké,
a negyedik hely Titéé. Hruscsov és Titd mar
1956. szeptember 19. és 26. kozott targyalt
Magyarorszagrél, és személy szerint Onrdl,
de ezt titokban tartottak. Az 1956. november
masodikardl harmadikara virrado éjszaka ez
a két jomadér eldontétte, hogy Ont becsaljak
a jugoszlav kovetségre. 1956. november 4-én
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hajnalban a jugoszldv nagykovet bevitte Ont a
kovetségre, ezzel ki lett iktatva a magyar hata-
lombol. Azt mondtak, hogy On idegen felség-
teriileten tartézkodik, és azért nem tud Onnel
Kadar targyalni. Ugyanez a tarsasag, Kadarral
az élen tdliink azt kérte, hogy beszéljik ra a
minisztereln6kségrol valé lemondasra. Mit la-
tunk? Azt, hogy amig arrdl targyalunk, hogy
Nagy Imre vegye 4t a kormany vezetését, akkor
akadaly, hogy idegen kovetségen van, de ha a
lemondéd nyilatkozatot irja, akkor nem szamit,
hogy hol van.

Amikor Hruscsov és Tit6 targyal Nagy Im-
rér6l, felmeriil, hogy a szovjetek Nagy Imrét
Roménidba akarjik deportalni. De Tito ekkor
még ragaszkodik ahhoz, hogy Nagy Imre Ju-
goszlaviaba legyen deportalva. Nagy Imre nem
akarja elhagyni Magyarorszégot!

1956. november 9-én Gromiko szovjet kiil-
igyminiszter-helyettes utasitja Andropovot, a
magyarorszagi szovjet nagykovetet, hogy tar-
gyaljon Nagy Imre sorsir6l. Ezen a targyala-
son azt mondja Kadar, hogy Nagy Imre nem
mehet Jugoszlavidba, mert 6, marmint Kadar,
nem engedheti meg, hogy Magyarorszagnak
két kormanya legyen: egy Jugoszlavidban, egy
pedig Magyarorszagon. Eszébe sem jut a két
targyalgatonak, hogy Kadar hazaarulas folytan
tekinti magat kormanynak, de Nagy Imrét mi
magyar munkasok is koveteltik a miniszterel-
nokségbe oktober 23-an, a tiintetésen. Azt is
elfelejti ez a két jomadar, hogy oktéber 23-rél
24-re virradora a kommunista part kézponti
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vezetdsége valasztotta Nagy Imrét miniszterel-
noknek. Ennek a kézponti vezetdségnek Kadar
Janos is tagja volt, és a szavazaskor Nagy Imrére
szavazott. Nagy Imre Kadar Janos szavazataval
megerdsitve lett Magyarorszag miniszterelno-
ke. Kadar érzi a gyalazatot, amit Nagy Imrével
szemben elkovetett, mert folyton azt kéri, hogy
mondjon le. Kiddar emberi hitvanysagat csak
megerositi az, amit — az 6t a Rakosi bortonébél
kiszabadité - Nagy Imrével szemben elkévet.
Nagy Imre ismeri ket és tudja, hogy akkor is
megolik, ha lemond a miniszterelnokségrél,
ezért inkdbb magyar miniszterelnékként val-
lalja a martirhalalt.
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Hazug emlékmi

A Honlevél ujsdg 2007. oktoberi szamdban meg-
jelent egy eddig ismeretlen irds, amit Nagy Imre
magyar miniszterelnok 1955-ben irt. Ehhez a le-
vélhez szeretnék néhdny gondolatot hozzdfiizni.

Kadar Janos szerepe
Nagy Imre magyar miniszterelnok
meggyilkolasaban

Nagy Imre elsé miniszterelnéksége idején
(1953) Kadar Janos Rakosi Matyas bortonében
van. Nagy Imre az amnesztiat ki akarja terjesz-
teni Kadarra is, de a Rdkosihoz kozelallé kom-
munista vezeték mindent elkdvetnek, hogy
Kadar bortonben maradjon. A Rakosit eluta-
sit6 kommunistak pedig segitik Nagy Imre
akaratat, Kadar Janos mégis csak 1955 nyaran
szabadul a kommunistak bortonébol. A Nagy
Imre kéré csoportosulé kommunistak (50-60
f6) arra gondoltak, hogy Kadar tarsul az 6t a
bortonbdl kiszabaditokhoz. Kadar Janos lat-
szolag ezt is teszi, de 1956 nyarian, amikor
szamos kommunista megjelenik Nagy Imre
60. sziiletésnapjan, Kadar elmarad a megem-
lékezésrél. Senki nem tudja ennek okat, pedig
nagyon egyszerli. Ebben az idében a szovjet
vezet6k gyakran jarnak Nagy Imrénél. Valo-
szinii, hogy a szovjet vezet6k Kadart is felkere-
sik. Nincs ra mas bizonyitékom, csak az, hogy
Kddar Janos tagja lett 1956. szeptember végén
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a Kinaba utazé part-killdéttségnek, és 1956.
oktober masodikan, amikor ez a kiildottség
hazafelé jon Kinabol, Moszkvaban megallit-
jak 6ket, és a szovjet vezet6k Kadarral kiilon,
hosszan targyalnak. Hruscsov ekkor érkezik
vissza Moszkvaba Titotdl, akivel 1956. szept-
ember 19. dta targyalt, egy hétig Belgradban,
és egy hétig Jaltaban. Ezekrol a targyalasokrol
érkezett Hruscsov, de a jaltai targyalasokba
bevontak Geré Ernét, az akkori kommunista
part elsé titkarat is. Ekkor utasitotta Hruscsov
Ger6t, hogy egy kommunista part-kildottség
hamarosan utazzon Belgradba. A hiséges ko-
pok el is utaztak 1956. oktober 13-4n Belgrad-
ba, és Budapestre utaztak vissza oktober 23-4n.
Ennek a kiildottségnek is tagja Kadar Janos.
Nagy Imre ezekben a napokban badacsonyi
barataindl van sziiretelni. Nagy Imre szoros
kapcsolatban van hiveivel, de amikor oktéber
20-an a szegedi egyetemistak kovetelni kezdik,
hogy Nagy Imre térjen vissza a politikai veze-
tésbe, elharitja a kérést azzal, hogy még csak
néhany napja (1956. oktober 13-an) vették
vissza a kommunista partba. De a szegedi egye-
temistdk utan Nagy Imre neve egyre gyakrab-
ban jelenik meg az ifjisag kovetelései kozott,
szerte az orszagban. Nagy Imre vonakodik, és
mindenre hivatkozik, hogy miért nem akar be-
kapcsolddni a politikai valtozasokat igéré fo-
lyamatokba. Nagy Imre a lelke mélyén egyetért
az ifjusaggal, bizonyiték erre az 1955. év végén
irott intelme a kommunista vezet6khoz. Nagy
Imre emlékszik arra a sok megaldzasra, amit az
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elvtarsak kovettek el vele, mely megalazas addig
fajult, hogy Nagy Imrét Sztalin - a besugasok
alapjan - Szibériaba szamizi, ahonnan Sztalin
felesége szokteti vissza Moszkvaba. Nagy Imre
ugyanis ebben az idében Sztdlin feleségének
a munkatarsa. Nagy Imre tudja, hogy ezek az
emberek nem valtoztak, mert a rendszer olyan,
hogy az ember elaljasodasdra van alapozva.

Nagy Imre vergédik a sajat lelkiismerete és a
politikai lehetéségek kozott.

Bekdvetkezik 1956. oktéber 23-a. Jon a régi
jo barat, Vasarhelyi Miklés, és kéri, hogy men-
jen vele a Parlamentbe, mert a Kossuth Lajos
téren 400 ezer ember akarja hallani, hogy Nagy
Imre most mit ajanl: hogyan tovabb? Nagy Imre
1956. oktéber 23-4n, 20.00 ora koriil érkezik a
magyar Parlamentbe. A besugok gépezete meg-
indul és jelentik, hogy Nagy Imre megmozdult.
A jelentés megy Moszkvaba Hruscsovnak, de
kiilon jelentés megy az 1956. jalius 20-a éta
Moszkviaban tartozkodd Rakosinak is. (Rékosit
Gerd deportaltatta Moszkvaba.)

Hruscsovék ekkor még helyeslik, hogy Nagy
Imre megjelent a szinen. Rakosi viszont azon-
nal munkahoz lat, mert 6 Nagy Imrét 1955-
ben azért allittatja félre, és zarattatja ki a kom-
munista partbol, mert Nagy Imre mar akkor
azokat a gondolatokat vetette fel, amit most a
forradalom kovetel. Rakosi a hozza kozel 4ll6
szovjet vezetOket ostromolja az 6 ,,bolcs” po-
litikai meglatasaival. Rakosi Nagy Imrét soha
nem fogadta el elvtirsanak, de kilonés gyi-
[6letet taplalt iranta 1953. dta, amikor a szov-
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jet vezet6k az 6 helyére Nagy Imrét allitottak.
Ekkor mondta Réakosinak az egyik szovjet
vezetd: ,,idefigyeljen Rékosi, mi tudjuk, hogy
Magyarorszagnak mar sokféle vezetdje volt, de
még sohasem volt zsido kiralya!" Rakosi gyl-
I6lete most kivirdgzott Nagy Imrével szemben.
A beslgok jelentései més irdnyokba is futottak.
Titohoz Belgradba, Togliattihoz Romaéba, és a
Vildgkozpontba, Londonba, ahonnan az egé-
szet iranyitottak.

Hruscsovot Togliatti kapcsolta a Vilagkoz-
ponthoz. Ezzel alcdztdk a Londonbdl vezérelt
szovjet vezetés irdnyitasat. Tito boldogan latta
az 6 kulon-utas politikajanak megjelenését az
1956-0s Magyar Forradalomban.

Nagy Imre szobra Budapesten, Varga Tamas
szobraszmivész alkotésa



Gyaszhir

A Honlevél ujsdg 2007. oktoberi szédmdban
megjelent egy eddig ismeretlen irds, amit Nagy
Imre magyar miniszterelnok 1955-ben irt.
Ehhez a levélhez szeretnék néhdny gondolatot
hozzdfiizni.

Tisztelt Miniszterelnok Ur!
Kedves Imre Bacsi!

Szomort hirrel kell irdsomat kezdeni.
Meghalt Nagy Erzsébet, a kommunistak altal
meggyilkolt madrtir magyar miniszterelnok
egyetlen gyermeke, akit a kommunistak
nevéért biintettek, és azért, mert a sors agy
hozta, hogy 6 lett Nagy Imre leanya.

Nagy Erzsébet életén keresztiil lathatjuk
a kommunista embertelenséget. Amikor a
megtébolyult hatalom még a gyermekektdl
is fél, és félelmében a legnagyobb gyalazatot
koveti el: gyermekeket deportal (1956.
november 23-an), s6t terhes édesanyat, aki a
romanok kozott sziili meg gyermekét, s alig
tudja életben tartani a rossz koriilmények
miatt. A kommunistaknak - ha emberek -, el
kellene gondolkodniuk: vajon mit vétett az 6
idiota eszméjitknek egy jsziilott csecsemao?

Nagy Erzsébet ebben a tébbszintiikommunista
gyalazatban nemcsak édesapjat veszitette el,
hanem férjét, Janosi Ferencet is. Nagy Erzsébet
édesanyjaval egylitt szenvedte el a kommunista
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romanok ,vendégszeretetét” Erzsébet egy
beszédében azt mondta, hogy ,utoljara édesa-
pamat azon a repiilétéren lattam, ahonnan a
KGB-sek hurcoltak el benniinket 1956. november
23-an”. A Kozponti Munkastanacs ezen a napon
orszagos, 48 oras altalanos sztrajkot hirdetett,
tiltakozasul Nagy Imréék elrablasa ellen. Ebben
az idében én voltam, és ma is én vagyok a Nagy-
budapesti K6zponti Munkastanacs elnoke.

Nagy Imrét 1958. junius 16-an végezték ki az
»elvtarsai’, dea csaladja csak az 1958-as év végén
johetett haza a deportalasbol. Nagy Imréék
elrablasa el6tt, 1956. november 17-én Kadar
Titoval alairt egy kormdnykozi nyilatkozatot,
miszerint a jugoszldv kovetségrél mindenki,
bantodas nélkiil, hazamehet sajat otthonaba.

Amikor 1956. november 22-én, az esti 6rakban
elindultak Nagyék a kovetségrol, a kapuban
Miinnich Ferenc altal biztositott busz varta
Gket, amelynek szovjet személyzete volt. Nagyék
el6szor arra gondoltak, hogy a busz mindenkit
elvisz az otthonahoz, ezért nyugodtan beszalltak,
de amikor észrevették, hogy a buszvezetd szovjet
katona, Nagy Imre visszalépett a buszbdl. A
jugoszlav nagykovethez fordult, tiltakozva az
eljaras miatt. A nagykdvet Nagy Imrének azt
vilaszolta, hogy amennyiben nem bizik az
elszallitasban, gy maradjon a kovetségen. De
ekkor mar csalddja és 6tven elvtarsa fent it a
buszon, Nagy Imrének tehat erkélcsi kotelessége
volt velitk menni. Veliik is ment, és ez lett a
végzete, mert ha a jugoszlav kovetségen marad,
Tito talin megmentette volna az életét.
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Magyarellenes kegyetlenség

A Honlevél ujsdg 2007. oktoberi szdmdban meg-
jelent egy eddig ismeretlen irds, amit Nagy Imre
magyar miniszterelnok 1955-ben irt. Ehhez a le-
vélhez szeretnék néhdny gondolatot hozzdfiizni.

Tisztelt Miniszterelnok Ur!

Kedves Nagy Imre Bacsi!

Nagyon gyorsan kozeledik Nagy Imre ma-
gyar miniszterelnok kivégzésének 50. évfordu-
16ja. Ez a visszaemlékezés arra koételez, hogy
a vildgot figyelmeztessem arra a mérhetetlen
gyalazatra, amit az Eurdpa kozepén él6 1100
éves magyar néppel szemben elkovetett.

Torténelmi tény, hogy negyven év alatt négy
magyar miniszterelnokot oltek meg a magyar-
sag ellenségei. Az ok mind a négy esetben
ugyanaz: nemczeti politikdt akartak folytatni, a
magyarsag jovoje érdekében.

A tragédia kezdete 1918. oktéber 31., grof Ti-
sza Istvan meggyilkoldsa. A gyilkossagot a sza-
badkémiives grof Karolyi Mihaly szervezi és ve-
zényli a budapesti Astoria szdllodabol. A gyilkos-
sag oka, hogy Tisza felismerte a magyarsag igazi
ellenségeit és ezeket nyilvainosan meg is nevezte.
A masodik ok, hogy nem akarta Magyarorsza-
got haboruba vinni 1914-ben, de a nemzetkdzi
nagytoke haborut akar. Oket nem érdekli, hogy
egy haborunak milyen kévetkezményei vannak.
Nekik a haboru azért fontos, mert szimukra a
legnagyobb profitot hozza.
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A tragédia masodik aldozata grof Teleki Pal,
1941. aprilis 3-an. Az ok ugyanaz, mint az els6
aldozat esetében: felismerés és haboruellenesség.

A harmadik aldozat dr. Bardossy Laszlé jo-
gasz. Az 6 meggyilkoldsa 1946. januar 10-én
igazolja, hogy Tisza és Teleki felismerése helyes
és igaz volt: a magyarsag legnagyobb ellensége
a zsidésag. Mert 1946-ban a gyilkossagot nyil-
vanosan mar 6k kovetik el, tobzodé kegyetlen-
séggel.

Elérkeztiink a negyedik aldozathoz: Nagy
Imre kivégzése napjahoz -1958. junius 16.

A torténelem azzal szembesiti a magyarsagot,
hogyha egy magyar torténelmi személyiség ide-
ig-6raig egyiitt is mikodik a nemzetkozi zsido-
saggal, és ezzel az egyiittmiikddéssel a zsid6 ve-
zet6k is meg vannak elégedve, ha a zsido érdek
gy kivanja, adott pillanatban az egytittmiik6dé
miniszterelnokot is meg kell gyilkolni. Ezzel a lat-
hatatlan magyarellenes erével szemben a magyar-
sagnak nincs eszkoze, mellyel a magyarsag érde-
keit szolgald miniszterelndkeit meg tudna védeni.
De minden gondolkodasra képes magyarnak az
a kotelessége, hogy ennek a gyilkos gyakorlatnak
vessen véget, és a magyarorszagi politikai hata-
lombodl szoritsa ki a magyarok gyilkosait.

Ebben a rovid irasban csak a négy magyar
miniszterelnokot emlitettem meg, de meg
kellene emliteni azokat az ezreket is, akiket a
magyarsaguk miatt gyilkoltak meg az elmult
negyven év alatt.

Legyen dldott az drtatlanul meggyilkolt ma-
gyarok emléke!
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Mgy Imre



Dr. Balogh Sandor

torténész, USA

Nagy Imre és a pesti Sracok.

Nagy Imre a huszadik szazad egyik legvitatot-
tabb magyar politikusa. Hogy miért vettem be
ebbe az arcképcsarnokba? Hadd idézzem dr.
Bégany Attilat, az Uj Demokratikus Koalicié
(UDK) iigyvivé képvisel6jét, aki a legjobb va-
laszt adta, amit eddig olvastam: ,,Nagy Imrét
azért tiszteljitk, mert tudta legy6ézni magat.
Legyozte korabbi énjét vallalva a halalt is. E
nélkiil csak egy gyiilolt vagy megvetett kom-
munista begyijtési miniszterként maradt
volna meg emlékezetiinkben. De legydzte
onmagat és ellenségbdl baratunk lett.”!

De ez 6nmagaban nem elég. Nagy Imre nap-
l6jaban, felismerve a kommunista valésagot,
ezt irta: ,Csak az borzaszt el, hogy ugyan-
azok fognak majd rehabilitalni, akik most
felakasztanak!” Nagy Imre valodi tragédiaja
az, hogy a nemzet, amelyért életét aldozta, még
mindig nem rehabilitalta. Tobb mint 6tven év-
vel ’56, és kozel o6tven évvel haldla utan itt az
id6 megismerni az igazi Nagy Imrét, a nemzet
martirjat. Ez mar csak azért fontos, hogy az
orszag jelen politikai elitje tanulhasson Nagy
Imre nemzeti érzelmeibdl. Sokan nem tudnak
megbocsijtani a Sztalint és eleinte Rakosit is
engedelmesen kiszolgalé Nagy Imrének kom-
munista multja miatt. Azonban ha Jézus meg

1 http://www.udk.hu/index.php?subaction=showfull&id
=1181882086&archive=&start_from=&ucat=42,48,54&
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tudott bocsdjtani a jobb latornak, akit biineiért
végeztek ki, miért nem tudunk megbocsajtani
Nagy Imrének, aki a nemzetért lett martir?

Azonkiviil itt az ideje, hogy 6tven év tavla-
tabol megfeleld, az akkori hideghabort és glo-
balis politika perspektivijaba tegyiik az '56-os
eseményeket, annal is inkabb, mivel Débren-
tei Kornél szerint ,,1956. letiprdsa a mai napig,
2004-ben is tart... a demokrdcia dlorcdjiba a
globalizmus szlogenje mogé bujva.... Folyik a
megfélemlités, a megtorlds. Rafindlt modon,
simlis emberekkel és eszkoziokkel.™

Bar mozikban is feldolgoztdk mind Nagy
életének utolso par évét, mind 56 torténetét, a
kép amit kapunk nagyon feliiletes. Erdekesen
értékeli Nagy Imrét a kommunistanak éppen
nem mondhaté NEMZETOR. Harsanyi San-
dor elsé oldalas.cikkben, , Mindszentytél Nagy
Imréig,” hasonlitja Ossze a kettdt, és azzal zarja
a cikket, hogy ,,a NEMZET volt a pont, ahol a
kettd taldlkozott.™

Par oldalon nem lehet nagyon részletes ké-
pet adni a vértani-miniszterelnokrdl, de a lé-
nyeget ki lehet, és ki kell domboritani. Osszes
irasainak ismeretében, Nagy Imre elkotelezett-
ségeit igy rangsorolnam:

Nemzet,

Humanizmus,

2 .A magyar torténelem szomoru novembere 2004”
Kossuth Radid / Vasarnapi ujsag, Dobrentei Kornél ira-
sa, elhangzott: 2004. november 7-én. Lasd
http://www.mariaorszaga.hu/forum/viewtopic.php?p=
1849728&sid=95d70d5c4aa79¢24b7b43e6bc2443bdb

3 Nemzetér, 1979. oktéber 15.
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Kommunizmus

A Part

Nagy Imre tudtommal az egyediili kommu-
nista vezetd, akir6l az USA Kongresszusban
pozitivan emlékeztek meg kétszer is. Ujrate-
metése alkalmabol Gerald Solomon iktatta be
a Congressional Record-ba' az Amerikai Ma-
gyarok Orszagos Szovetsége Morandumat je-
len szerz6tol, majd kivégzésének 35. évfordu-
l6ja alkalmabol Steny Hoyer méltatta Nagyot,
tobbek kozt ezekkel a szavakkal: ,, Még halila
utan is jelentds személy volt, mert ujratemetése
1989-ben fontos mérfoldkoé volt a modern ma-
gyar torténelemben.™

Végiil Nagy Imre politikai végrendeletében
az emigraciot bizta meg, hogy figyelmeztesse
a nyugatot, hogy ha nem segitik Magyarorsza-
got, holnap 6k keriilnek sorra, mert ,, Moszkva
imperializmusa nem ismer hatdrt...” Az emig-
racié meg is felelt ennek a feladatnak, mert
negyven éven at ébren tartottak a Trianon kér-
déssel egyiitt 56 szellemét is a nyugati kozvé-
leményben és politikai korokben.

Nem vitas, Nagy Imre fiatal koratol meggyo-
zGdéses és lojalis kommunista volt, és az is ma-
radt élete végéig. A masik, ami nem valtozott,
magyar paraszti hiszékenysége és naivitasa. Ak-
kor mi valtozott, miben gydzte le magat? Két
kérdésben valtozott meg felfogasa. 1953-ban,
mikor a Part megbizasabol méltatta Sztalin di-

4 Congressional Record, June 13, 1989.
5 Congressional Record, June 16, 1993.
6 ENSZ Kiilonbizottsag Jelentése a Magyar Ugyrdl, #291.
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csé tetteit,” vagy, amikor elfogadta Moszkvaban
a miniszterelndki kinevezést, még a régi, lojalis
és naiv partkatona volt. Igy példaul, amikor a
magyar orszaggytilésnek koszonte meg kineve-
zését, tudta, hogy hazudik, de megtette.* Azon-
ban mikor naivan elkezdett miikédni, mint
miniszterelnok, aki az orszag érdekeit képviseli,
gyorsan meggytlt a baja Rakosival, és egészségi
allapota miatt, valamint az id6kozben létrejott
kremli valtozasok” miatt. Nagy elvesztette mi-
niszterelnoki pozicidjat, s idejét arra hasznalta,
hogy a ,moszkvai elvtarsaknak” irjon panasz-
kodo- és kioktat6 leveleket.

Ezen levelek irasa kozben jott a masodik
valtozas. Volt ideje atgondolni a helyzetet és
a levelekbdl egy egészen 1j, nemzethii Nagy

7 Igy kezdte megemlékezését: ,Tisztelt Orszaggyiilés!
Fajdalmas csapastol lestijtva lépek a szénoki emelvény-
re gyaszba borult népink szine elé, midén a tisztelt
orszaggyilésnek beterjesztem Joszif Visszarionovics
Sztalin halhatatlan emlékét térvénybeiktato javaslatot..”
Kétségteleniil ez is része Nagy életmiivének, azonban
nem lehet ezen az alapon Nagy egész életmiivét meg-
és elitélni. S6t, a szovjet-bizdnci partszellemhez hien,
pont azt biztak meg a megalazé Sztalin-méltatassal, aki
legtavolabb allt a sztalini szellemtdl, tehat a megbizatas,
amit Nagy csak pozicidja veszélyeztetésével tudott volna
visszautasitani, kézvetve pont Nagy humanizmusat és
magyarsagat bizonyitja.

8 Miniszterelnoki kinevezésének korilményei csak
1993-ban lettek ismertek Magyarorszagon, mikor a
MAGYAR NEMZET, Nagy miniszterelnoki székfoglalo
beszédének 40. évforduldjan (julius 3.), Féldvari Rudolf
beszdmoldja és kézzel irt naploja alapjan ismertette a
részleteket ,Hideg zuhany Rikosinak ‘Legyen Nagy
Imre a miniszterelnok™ cimmel.

9 Malenkovot levaltottak.
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Imre 1ép elénk. Leveleit itthon csak az 1990-
es valtozasok utdn hoztak nyilvanossagra, de
angol forditasban'® mar 1957-ben megjelent
az egyik legnagyobb politikai miivekkel fog-
lalkozé amerikai kiado gondozasaban.'' Nagy
politikai naivitasara jellemzd, hogy amikor a
megvaltozott politikai helyzetben, 1955-ben
gjra a Kremlbe rendelték a magyar vezetdsé-
get, és ezuttal Nagyot kritizaltak, hogy a me-
z6gazdasagban nem vette figyelembe a szovjet
kolhozok példajit, - Méray szerint Nagy, ha
akkor elfogadja a kritikat, megtarthatta vol-
na a miniszterelnokséget.'> De Nagy batran
visszafeleselt, és sértegette a moszkvai elvtar-
sakat, hogy 6k is kovettek el hibakat, mikor a
kolhozokat létrehoztak. De f6 kifogasa az volt,
hogy a fentr6l iranyitott kollektivizmus rossz
modszer Magyarorszagon, mert a magyar pa-
raszt nem olyan buta, mint az orosz muzsik,
a magyar parasztnak nem kell, hogy mindent
a szdjaba ragjanak. Mig egyrészt kritizalja a
szovjet elvtarsakat, masrészt a miniszterelno-
ki székbe vald visszahelyezését kéri. Ebben az
id6ben irta meg a magyar irodalom egyik leg-
szebb nemzeti dicshimnuszat:

A klikkvezetés, majd a személyi diktatura szel-
leme stilyos helyzetet teremtett mds tekintetben is.
Megsemmisitette azokat az erényeket, amelyek a

10 Magyarul pedig egyes részeket 1959-ben kiadtak AZ
IGAZSAG A NAGY IMRE UGYBEN (Szazadvégi Fiize-
tek, Briisszel), magyarorszagi kiadas 1989-ben.

11 Imre Nagy, ON COMMUNISM, [n Defense of the
New Course, Praeger, New York, 1957.

12 Méray Tibor, The Revolt of the Mind, London, 1960, 324 o.
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pdrtnak is, a kommunistiknak is becsiiletet sze-
reztek, novelték befolydsukat, az irdntuk taplalt
bizalmat, amelyek reményt keltettek a népben,
céljaik megvaldsuldsa irdnt. Fel kell éleszteni és ki
kell fejleszteni ezeket az erényeket, amelyek mdr-
mdr kihalnak a pdrt életébél és a kommunistdk
magatartdsabol. llyen erény a magyar nép szere-
tete és megbecsiilése, a vele valo szoros kapcsolat
és Osszeforrottsdg, a hiiség a néphez, érdekeinek
igaz szolgdlata. Ez a pdrt és minden kommunista
erkolcsi parancsa, ez a mordlis alap, amelyen
minden tevékenységiiknek épiilnie kell. Harcol-
ni kell a humanizmus, az emberiesség elvének a
kommunistdk tevékenységében valo érvényesiilé-
séért és lépten-nyomon le kell leplezni, élesen fel
kell lépni a népellenes torekvések ellen, amelyek
mind veszedelmesebben uralkodnak dllami és
pdrtéletiinkben. Ilyen erény: az igazi hazafisdg,
a hazaszeretet érzése, a ,haza minden elétt” ma-
gasztos eszményének hil és onzetlen szolgdlata,
amely nagyrabecsiilést keltett a kommunistak
irdnt a legszélesebb néprétegek korében és fokozta
népszertiségiiket. Anélkiil, hogy a tulzé naciona-
lizmus, a sovinizmus elleni eszmei-politikai har-
cot enyhitenénk és teljes ideologiai fegyverzettel
fel ne lépnénk ellene, ott, ahol feliiti a fejét, a pro-
letarnemzetkoziség szellemében, mds nemzetek
megbecsiilésével egyiitt, dpolnunk kell a hazasze-
retet erényét, amit a magyar néptdl idegen veze-
ték a sovinizmus alantas dszténével igyekeznek
azonositani és beszennyezni. Annyira el vannak
szakadva a nép lelkiiletétdl, a magyarsdg érzése-
itl, hogy talan észre sem veszik, milyen silyos
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sérelmeket ejtenek a nemzeti onérzeten. A ma-
gyar nép nem soviniszta, de nem is kozmopolita,
nem is akar, nem is fog azzd vdlni. A néptdl ide-
gen, ostoba politika, amely nem mds, mint nem-
zeti nihilizmus, amely a hazaszeretet és nemzeti
érzés erényeit elutasitja, magatartdsdval éppen
a sovinizmus veszélyét szitja fel. A szocializmus
nem fosztja meg a népeket nemzeti jellegiiktl,
nemzeti érzéseiktol és sajdtossdgaiktdl. Ellenke-
z6leg, ezekkel minden nép gazdagitja a szocializ-
mus egyetemes erkolcsi-etikai értékeit. A magyar
népnek a nemzeti eszményekhez valé torhetetlen
ragaszkoddsa, hiisége a szabadsdg és fiiggetlen-
ség gondolatihoz, amely hosszu évszdzadokon dt
torténelmét formdlta, erejének forrdsa volt és lesz
a jovében is, nem elitélendd nacionalizmus, ha-
nem a magyar nép legnemesebb jellemvondsai,
nemzeti erények, amelyeknek a kommunistdk-
ban kell testet dlteniiik, ha a magyar nép hivatott
vezetdi akarnak lenni. Akit a magyar nép kévetni
hajlando torténelmének jovobe vezetd rogos ut-
jdn, annak szdmolni kell nemzeti onérzetével, és
a nemzeti biiszkeség érzésével, amire a kis népek,
mint a mi népiink, a magyar is, taldn érzéke-
nyebbek, mint a nagy nemzetek. A magyar tehet-
séges, szorgalmas nép, multja és jelene egyardnt
bizonyitja, hogy tudomdny, technika, miivészet,
irodalom, zene és sport terén mily nagyszerti al-
kotdsokra, teljesitményekre képes. De nem kisebb
dllam-alkoté képessége és dllamfenntarto ereje.
Minden torténelmi korszakban kitermeli nemzeti
géniuszait, nagy dllamférfiait és hadvezéreit, akik
a tdrsadalmi fejlodés és dtalakulds viharos szd-
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zadain dt elvezették az orszdgot a szocializmus
kiiszobéig. Ez a nemzet most sem lett kiskoruvd,
most sem szorul gydmkoddsra, meg tud dllni a
maga labdn és a békeszeretd népek nagy csaldd-
jaban, a szocializmus, az emberi haladds iigyé-
vel egyiitt, a nemzeti szabadsdg és fiiggetlenség
sigyét is méltoan képviselni és eldrevinni tudja.
Ezt azonban csak a népbél eredt, a néppel dssze-
forrt és érte kiizdd vezetdk, a néppel egyiitt tud-
jdk valora valtani. Ndlunk a mai vezetdk oktalan
politikdja elnemzetietlenités utjan akar a szocia-
lizmus felé haladni, ami az utobbi idében mind-
jobban fesziti a belsé ellentéteket és olajat ont a
sovinizmus parazsdra, mert a magyar nép, mint
minden mds nép, a szocializmust ugy fogadja el,
ha nem kell feldldoznia nemzeti érzéseit, tudatat
és sajdtossagait, amelyeket a szocialista tdrsada-
lom kereteiben is tovibb kivdn dpolni.”

Mikor ezeket sorokat, a kommunistakra uta-
16 részek kihagyasaval megmutattam ismerd-
seimnek, hogy talaljak ki, ki irta, Széchényitél
Németh Ldszloig és Illyés Gyuldig mentek a ta-
lalgatasok, és senki nem gondolta volna, hogy
a ,kommunista” Nagy Imre irta ezt.

Nagy azonban a nemzeti tudat magasztala-
san kiviil tarsadalomelméletben is jelentdset al-
kotott. A ‘70-es években részt vettem a Kansas-i

13 ,A magyar kozélet id6szer(i erkélcsi-etikai kérdése-
irél; 1955 december havaban. AZ IGAZSAG A NAGY
IMRE UGYBEN, Szizadvégi fiizetek, Budapest, 1989
(elsé kiadas Eurdpai Pet6fi Kor, Brisszel, 1959); 153-54
o. Nagy Imrét a téma ugy latszik, annyira fellelkesitet-
te, hogy az egészet egy szuszra vetette papirra, egyetlen
hosszu bekezdésben.

-50 -



cgyetemen egy nyolchetes politikai filozéfiai
szeminariumon, ahol az ismertebb marxista és
neo-marxista filozéfusokkal, mint pl. a Frank-
furti iskola, vagy a disszidens kelet és kozép-eu-
ropai neo vagy reform, ,humanista” marxistdk-
kal foglalkoztunk. Nagy Imre neve nem is volt a
listan, és egy sz6 sem esett rola, mig én fel nem
hoztam. A szeminariumot vezeté professzor
javasolta, ismertessem Nagy Imre elképzelését
egy dolgozatban. Mikor elolvasta, meglepédott,
¢s bevallotta, hogy Nagy Imrének is a listan kel-
lett volna lennie, de eddig angolul senki nem
dolgozta fel Nagy tarsadalom és politikai filozo-
fiajat. Szakmailag Nagy ON COMMUNISM"
cim alatt kiadott irasai a legjobb humanista
neo-marxistak irasaival versenyeznek.

Sajat tapasztalata alapjan, Nagy az 1955-56-
ban irt dolgozataiban nem csak egy humanista
elvii marxizmust illetve szocializmust dolgozott
ki, hanem elméletben szétvalasztotta a partot
az allamtél. Mig a Part Moszkvanak valé ald-
rendeltségét illetve a Part internacionalizmu-
sat elfogadta, az allamhatésagot a nemzeti 6n-
rendelkezés joga alapjan, a magyar torténelmi
hagyomanyok, nemzeti sajatossagok és kultira
fhigyelembevételével, a Parttol fiiggetleniil akar-
la berendezni. Ennek az elképzelésnek egyes
elemeit a fenti idézetben is fel lehet ismerni.
Tette ezt azutan, hogy a moszkvai elvtarsaktol
clfogadta a miniszterelnoki kinevezést. Ez volt

14 A tobb mint 300 oldalas munka 25 fejezetbdl all, te-
hit 25 témaval foglalkozik,
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szerinte a kommunizmus fennmaradasanak az
egyetlen lehetGsége.

Igy valoszinii, hogy kivégzésében az ‘56-os
szerepe csak iiriigy volt, elmélete sokkal veszé-
lyesebb volt a partra nézve, mint, amit ‘56-ban
tett. Lassuk tehat, hogy mi is tortént *56-ban?

Otven év tavlatabol az adatok nagy része mar
elérhet, azonban nem olvastam eddig egyetlen
beszamolot, amely a lényeget maradéktalanul
targyalta volna, annak ellenére, hogy a tavalyi
50. évforduléra mindenki, akinek barmi szere-
pe is lett volna ’56-hoz, megirta az irnivaldjat.
Ezért tehdt itt az ideje roviden dsszefoglalni egy
csokorba, amit eddig tudunk "56-rdl.

En, doktori disszertdciémat 1956-rdl irtam,
igy részletesen foglalkoztam az akkori esemé-
nyekkel, mar amennyi részlethez hozzaférhet-
tem nyugaton, ugyanis 1989-ig nem voltam
kivanatos személy, és nem engedtek haza. Igy
tobb hetet toltottem a miincheni Szabad Euré-
pa Radio konyvtaraban, ami akkoriban a leg-
jobb magyar anyaggal rendelkezett Magyaror-
szagon kiviil.

Disszertaciomban két szempontot emeltem
ki: el6szor, ’56 nem egyszerili nemzeti felkelés
volt, hanem kultdrhabord. A sokkal naciona-
listabb de ortodox vallasu és kulturaju romanok,
szerbek, bulgarok sét, maguk az oroszok sem
lazadtak fel a bizanci kultaraju elnyoméik ellen,
mig a nyugati keresztény kultirdji kelet-néme-
tek, lengyelek, csehek, és persze mi magyarok,
mind felldzadtunk. A masik szempont az volt,
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hogy a forradalmat Ger6 provokalta ki,'* hogy
megmentse hatalmat, ami egyre gyorsabban
csuszott ki a kezébdl. Ezt ,Gerd gambitnak” ne-
veztem, de eredetileg csupdn egy spekulativ ko-
vetkeztetés volt, minden dokumentacio nélkiil.

Nyilvanval6 volt, hogy a békés fejlemények
végiil is Gerd menesztésével fejez6dnének be,
igy egyediil Gerének és klikkjének allt érdek-
ében egy drasztikus provokacio, amellyel a fej-
leményeket meg lehet allitani, illetve visszafor-
ditani, és megmenteni Ger6 kezében a hatal-
mat. Azota persze tobb oldalrol is taldltam do-
kumentaciot, hogy ez igy volt. Legmeglepdbb
bizonyiték magatol Nagy Imrétél szarmazik,
¢s ez megmagyarazza kezdeti tartézkodasat és
bizonytalansagat.

Oktdber 23-an délel6tt, miutan a diakok a Pe-
t6fi Korben mar kovetelték Nagy rehabilitalasat.
Nagy taldlkozott négy elvtarsaval, kiértékelni a
helyzetet. A jelenlevé Gimes Miklds, akit Nagy
Imrével egyiitt kivégeztek, beszamolt feleségé-
nek a taldlkozasrol, aki elmondta, mi is tortént.
Gimes Aliz szerint az elvtarsak biztatdsa ellenére
.Nagy Imre hallani sem akart arrol, hogy a tiinte-
tésben részt vegyen. Emlékeztetett minket [mond-
ta férje] Mez6 Imre tiz nappal kordbbi figyelmez-
tetésére, amely szerint Geré nagyardnyu provo-
kaciora késziil ellene: szdnt szdndékkal hagyja a
dolgokat egy Poznanszerii felkelésig menni, hogy
aztdn lecsaphasson az egész pdrtellenzékre.”®

15 Vali Ferenc javasolta ezt az elméletet eldszor, RIFT AND
REVOLT IN HUNGARY (Harward University Press, 1961).
16 lgazsag a Nagy Imre iigyben, 55 o; lasd szintén To-
hias Aron, in memoriam NAGY IMRE, Emlékezés egy
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Visszatérve az elézményekre, az ENSZ-Je-
lentés szerint van bizonyiték, hogy a szovjet
csapatokat mar napokkal 23-a el6tt mozgosi-
tottdk és megkezdték az elGkésziileteket a be-
avatkozasra."”

Dr. Tamaska Lorand 10 oldalas beszamolo-
jaban szovjet katonaorvosi kapcsolatai mellett
hivatkozik egy Kadar Janossal valo beszélge-
tésre, amelyek szinte megjosoltak az oktoberi
forradalmat.”™ Ezekre alapozva, Dr. Tamaska
biztos abban, hogy Ger6 és az oroszok el6-
re tervezték, kiprovokaitak, és robbantottak
ki oktdber 23-4n a forradalmat. fgy, Taméaska
szerint '56 nem forradalom, vagy ellenforrada-
lom, hanem éllam puccs volt:

»1956 oktoberében ... nem volt népfelkelés,
sem forradalom vagy ellenforradalom, hanem
egy, az oroszok és a Pdrt dltal 1955-ben kiter-
velt, késébb megszervezett és 1956. oktdber 23-
an ,céltudatosan” kirobbantott puccs. Egy dl-
lamcsiny, amelynek azt kellett szolgadlni, hogy
az orszdgot 15 éve megszdllva tarté, gyarmati
modra kizsdkmdnyolo orosz csapatoknak ne
kelljen kivonulnia és azt kivetd ot perc mulva’
miniszterelnokre, 1989, Szabad Teér Kiadé, 1989, 178-79
0. A ,tiz nap” el6tti figyelmeztetés pont Gerd Titdhoz
valé oktdber 15-i elutazdsa el6tt tortént.

17 ENSZ Jelentés, # 157-9.

18 Tamdska Lordnd, MD, ,Otszdz gramm prégai sonka-
A magyar ‘56 hattere,” HUNNIA, Oktober 25, 1994, pp.
21-31. A sonka digy arra utal, hogy az egyik miniszter
azzal az Uriiggyel utasitotta el Tamaska panaszit, hogy
cukorbeteg fidnak étrendjében sonkdra van sziiksége, és

ezt csak, mint miniszter tudja beszerezni, tehit nem ve-
szélyeztetheti allasat.
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(Marosdan Gydrgy kijelentése a KB egyik iilé-
sén) ne kelljen a szovjet szuronyokra, tankok-
ra tdmaszkodé pdrtnak, politikai rendszernek
dsszeomlani.”

Tamaska felveti a kérdést, hogy honnan sze-
reztek a felkelok fegyvereket, ,mert fegyverek,
Us egy kis lovoldozés nélkiil nem lehet szavahihe-
(6 forradalmat csindlni.” Szerinte a fegyvereket
¢lészor, felsdbb parancsra, a rendérok adtak
a lazongo fiataloknak. Azonban mas forrasok
nagyon érdekes tényt kozolnek.

Egy videdra vett interjusorozat' szerint
miutan az elsd 16vések eldordiiltek a radional,
valaki elkialtotta, , Menjiink a ldmpagydrhoz
fegyverekért,” és egy ,véletleniil” pont ott allo
tcherautohoz vezetett néhany diakot. A ,Lam-
pagyar” valéjaban szigoruan Orzott fegyver-
gyar volt. Mikor odaértek, egy éreg nyugdijas
kapuson kiviil egy fiatal takarit6 lanyt talaltak
az udvaron, aki szépen odavezette Oket egy
raktar teremhez amelynek a bejarata ladak-
kal volt eltorlaszolva, ahol fegyverek és 16szer
virta a forradalmarokat. Minden baj nélkiil
megraktak a teherautot és tértek vissza a ra-
didhoz a fegyverekkel és lGszerrel. Az inter-
ju folyaman az interji-vezetd tobb alanytdl
kért erre magyarazatot, de senki nem tudta
megmagyarazni, hogy a ,lampagyar” miért
allt Orizetlentl. Persze miutan a teherautényi
legyvert és l6szert kiszallitottak, gyorsan ki-

19 A Mi Forradalmunk; 5 részes magyar dokumentum-
him, 1995, rendezé Magyar )ozsef, operatorok: Vékas
i*¢ler, Készegi Gyula.
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kiildtek egy szakasz katonat a maradék fegy-
verek Orzésére.

Ez anndl inkdbb is megmagyarazhatatlan, ha
csak fel nem tételezziik, hogy minden terv sze-
rint ment, mivel oktober 21-én ,Javaslat a sziik-
séges intézkedésekre” cimmel rendkiviili katonai
eligazitas tortént a budapesti és vidéki helyorség
részére a Honvédelmi Minisztériumban. Az eliga-
zitds programjat a honvédelmi miniszter, Bata
vezérdrnagy, személyesen jovahagyta, és fény-
masolatban, kézzel irt de olvashaté oldaljegyze-
tekkel megtalalhaté az Igazsdgiigyi Minisztérium
kiadasaban megjelent beszamoloban.?

Budapesti hely6rség szamara nyolc pon-
tot foglalt magaba a terv, mig a vidéknek,
parancsnoksagoknak hatot, és kiilén pontok
foglalkoztak a ,, fegyver, loszer és robbandanyag
raktdrak ellenérzésével.” A terv szerint dllando
radio riadokésziiltséget kell tartani, valamint
utasitott ,.futarrepiilégép és helikopter ké-
szenlétben tartasra a budadrsi repiil6téren.”
Tehat nyilvan késziiltek valamire, amit Dr. Ta-
maska eldre sejtett, és amirdl Kadar is tudott,
és Nagy Imrét is figyelmeztették. Az Igazsag-
igyi Minisztérium jelentése ugyanezt a konk-
l4zidt vonja le: ,,Nem igaz tehdt, hogy oktéber
23 vdratlanul, tehdt meglepetésszeriien érte a
hadsereg, illetve a politikai felsé vezetést”!

Ez megmagyaraz sok mindent, koztiik Ger6
provokativ radiobeszédét oktober 23-dn, és

20 SORTUZEK - 1956, I1. JELENTES; Igazsagiigyi mi-
nisztérium, 'Tényfeltaro Bizottsag, 1994, 62-63 o.
21 U.0.90.
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Gerd jugoszlaviai latogatasat Titonal, akit meg
kellett neki gy6zni, hogy az orosz csapatok
tervezett bevonulasa nem Tito ellen iranyul.
Azonban Ger6 terve nyilvan azon csuszott el,
hogy a lengyel eseményekre reagdlé magyar
hatalsadg korabban rendezte a tiintetést, mint
amikorra Ger6 tervezte. Minden valészini-
ség szerint Ger6 a november 7-i iinnepléseket
akarta felhasznalni a provokaciora, igy oktober
23-an nem volt kész, de mégis a provokacié
mellett dontott, és igy terve visszafelé siilt el.

Ez megmagyarazza Nagy Imre dvatos kez-
deti hozzaallasat, ami nyilvanvalé nem lett,
hogy Gerd elvesztette a jatszmat. Gerd jelenlé-
lc a Forradalom elsé napjaiban mintegy lidérc-
nyomas nehezedett Nagy Imrére. Racz Sandor
szerint ,,mikor Nagy észreveszi, hogy nincs Gerd
- mert 26-dn Moszkvdba szokott-, rogton val-
tozdsokat eszkozol a kormdny dsszetételében.™
Kezébe veszi a kiiligyek iranyitasat, kdzvetlen
kapcsolatba lép az ENSZ Titkarsaggal, és mint
magyar nemzeti politikus prébalja menteni,
ami menthetd, és a nemzet jovoéjét @j alapokra
fcktetni.

Nagy tragédidja az volt, hogy feltételezte,
hogy Magyarorszag élhet véres harcok aran
kivivott szabadsagaval, illetve fiiggetlensé-
gével, és nem vette figyelembe a Szovjetunio
hideghaborus érdekeit, és Amerika mar kiala-
kuléban levé globalis terveit. Sokan a Szue-
i Csatornaval kapcsolatos egyiptomi krizist

22 Récz Sindor, PARAZSLO SZANDEK, Emlékek és
l('nyck 1956-bdl, 2005, 105 o.
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okoljak a magyar kérdés elodazasaért, ami
téves magyarazat.

A szovjet terveket a NATO létrehozasa be-
folydsolta. Az osztrak békeszerz6dés alapjan,
1956 végén ki kellett volna vonulniuk Magyar-
orszagrol, amit hajlandék lettek volna megten-
ni. Azonban mikor a NATO megalakult, azt
ellenséges lépésnek tekintették, és elhataroz-
tak, hogy benn maradnak Magyarorszagon.
Azonban a békeszerz6dés szerint ez csak ugy
volt lehetséges, ha az orszagban fellép a fasiszta
restauracio veszélye. [gy sziikségiik volt egy kis
fasisztanak latsz6 forradalomra, és akkor ma-
radhatnak, amig a restauracio veszélye fennall.
Dr. Tamaska értesiilése szovjet barataitol tehat
igaz volt. Az Igazsagligyi Minisztérium Sortiiz
Jelentése az alabbiakban foglalja dssze a szov-
jet tevékenységet: a magyar katonai és politi-
kai fels6 vezetéshez ,hasonléan gondolkodott a
szovjet politikai és katonai vezetés is. A Kiilon-
leges Hadtest térzse 1956. juniusaban parancsot
kapott egy ‘rendszerellenes’ megmozdulds leveré-
sére vonatkozo terv kidolgozdsdra. A terv utolso
pontositdsdt Budapesten Malasenko ezredes, a
Kiilonleges Hadltest torzsfénoke oktober 22-én
hajtotta végre (Vojenno Isztoricseszkij Zsurnal
1993. 10. szam).”

Lényegében ugyanezt az informaciét Ma-
lasenko ’'56-rdl és annak elézményeirdl irt
konyve alapjan, csak kicsit bévebben, meg-

23U.0,9-100.
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taldljuk a HADTUDOMANY cim{i magyar
folyéiratban is.** Malasenko szerint mar
1956 juliusban kaptak utasitast Moszkva-
bol, hogy készitsenek konkrét terveket egy
csctleges beavatkozasra. Tyihonov tabornok
cgyuttmikodott a magyar hadvezetéssel, és
Malasenko egy vastag kotetnyi informaciot
kapott a terv kidolgozasdhoz. Malasenko pér
nap alatt elkésziilt a papirmunkaval a kozos
szovjet-magyar akciordl, ,a Magyarorszdg
teriiletén a rend visszadllitdsdra. Lascsenko
tibornok jévahagyta a tervet, ‘'KOMPASZ’
feddénév alatt. Az alacsonyabb egységek pa-
rancsnokai mind megkaptdk a beosztdsukat
¢s az utasitdsokat.™

Malasenko szerint, aki, mint katonaember,
nem volt beavatva a politikai mandverezésbe,
a kormany nem alkalmazott megfelel6 szigort.
Arra szamitva, hogy a helyzet tovabb romlik,
.Lascsenko tabornok oktober kozepén megsza-
kitotta a magasabb egységek parancsnokainak
kiképzését és visszakiildte ket egységeikhez,
liogy megtehessék a sziikséges lépéseket... gy
illithatom, hogy azokban a napokban, dlta-
liiban jol voltunk informdlva a Budapesten és
Magyarorszdgon kialakulo helyzetrél. De az
csemények meghaladtak elképzeléseinket.”

X1 E. I. Malasenko, ,,A kiilonleges hadtest Budapest tii-
¢hen” HADTUDOMANY, 1994/1, 121-4 o. Malasenko
arosz nyelvll visszaemlékezése ugyanezzel a cimmel je-
lent meg Moszkvaban.

U 0.122-3 0.

'6 U. 0. 123 o. Kiemelés t6lem, B. S.
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Ez az utols6 mondat jelentés. Gosztonyi
Péter,” miutdn ismerteti a szovjet el6késziile-
teket, az orosz hadvezetést kritizdlja: ,,a szovjet
taktika is csapnivaléan rossz volt: pancélos er6k-
kel kivantak ,,moresre” tanitani az elleniik klasz-
szikus partizanharcot folytato felkel6ket.”” Nem
a szovjet taktika volt rossz, hanem a szovjet stra-
tégia. Ok nem csatdt akartak nyerni a tankokkal,
hanem megfélemlités céljabol vetették be Gket.
Azt hitték, hogy néhany rozoga pancélos megje-
lenik az utcikon, eldordiil néhany puskalévés, és
ezzel vége lesz. Lesz néhany kommunista ,,mar-
tir,” akiket majd nagy pompaval eltemetnek, de
ami a {6, meg lesz az iirligy a szovjet vezetésnek,
hogy tovabbra is az orszdgban maradjanak, és
Gerdnek, hogy leszamoljon a Nagy Imre cso-
porttal és visszaforditsa a lazulasi folyamatot.
De Malasenko szerint ,,az események megha-
ladtak az elképzeléseiket!” Mikojdn és Szuszlov
még oktober 24-én is optimistak voltak, mikor
ezt taviratoztak haza Moszkvaba: ,Az a benyo-
madsunk alakult ki, hogy kiilonosen Gerd elvtdrs,

27 Tamaska Lérant szerint Gosztonyit a nyugati kato-
nai szakértok ,nem sokra értékelik, és ugy tudjik, hogy
1956. oktéber 23-dn a Kilidn laktanydban, mint GH-s
tiszt teljesitett szolgdlatot, laktanya-iigyeletes volt és 16-
vetett a Corvin-kozi ellenforradalmi, alvildgi csécselék-
re’” Majd nagylelkiien hozziteszi, ,,De hdt az vesse rd
az elsé kdvet, aki nem tévedett életében,s nem viltoztat-
ta véleményét.” Lasd Tamaska, 21 o.

28 Gosztonyi Péter tomor dsszefoglaloja 1956-r6l a Bé-
csi Napld egy 1998-as szamaban; http://kincsestar.radio.
hu/jeles/jelesokt.23.php
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e mds elvtdrsak is tulbecsiilik az ellenség erdit,
es lebecsiilik sajat erdinket’™ Mig 1953-ban a
berlini fiatalok a tankok lattan hanyatt homlok
szaladtak haza, a Pesti Sracok molotovkoktéllal
togadtak a tankokat, és géppisztollyal valaszoltak
a7. AVH atrocitasaira!

Ezért érdemelték ki a pesti Sracok az akko-
ri ,szabad vildg” osztatlan elismerését, Még a
.szabad” Amerika is elismerte hdsiességiiket,
pedig Amerika volt a hibas, hogy a piros pesti
ver hidba folyt a pesti utcakon.

Miel6tt tovabb megyiink, meg kell emlite-
ni egy fontos tényt, amit sokan nem vesznek
ligyelembe. Roviden, ,nem mind arany, ami
fénylik!” Nem mindenki volt forradalmar, aki
részt vett az '56-os eseményekben. Mint azt
Malasenko tabornok is irja, oktober 23-an,
mikor engedélyezték a didkok felvonulasat, az
MDP utasitottdk a parttagokat is, hogy 6k is
vegyenek részt. Azonkiviil, mint az Klepeisz
Janos, a balatonfiiredi parttitkar késébbi, biro-
sag el6tt tett vallomasabdl kitlinik, 6 a Veszp-
r¢m megyei parttitkar utasitasara akart ,,forra-
dalmi bizottsdgot™ alakitani, és a megyei titkar
az. oktober 24-én, a Veszprém melletti szovjet
repiilétérre érkezé Szuszlov és Mikojan SZKP
KB tagok utasitasara adta ki ezt a parancsot.*!

" liianyzo lapok 1956 torténetébdl - Dokumentumok
4 volt SZKP KB levéltarabol, Zenit konyvek, 102 o.

0 Malasenko, 124 o.

il Mészaros Gyula, ,Forradalom és szabadsagharc
1956-ban,” BALATONFURED ES BALATONARACS
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Amerika akkor mar kialakuloban lévé
globalis ,,vildgkormdny” terveinek lettiink az
dldozata. Az amerikai politikit, de féleg az
amerikai kiilpolitikat nem a nemzeti érdek,
hanem a globalis, Magyarorszagon ,hattér-
hatalomnak” nevezett csoport érdekei és em-
berei iranyitjak, akarcsak nalunk. A kiilpoli-
tikai célok, legyenek azok a vildgkormany*
megvalositasa, vagy Izrael tdmogatdsa, soha
nem képezik, nem képezhetik, a valasztasi
kampanyok témajat! Az elhallgatott alapfel-
tevés az, hogy a vilagbéke Amerikdnak is jo
lenne, és minden, ami ebbdl kovetkezik, csak
részletkérdés, legyen az a vilagkormany, a Ki-
naval valé kibékiilés, vagy Irak megtamada-
sa. [gy a Republikdnus és a Demokrata partok
kilpolitikdja is csak részletekben kiilonbézik,
az alapfeltevés és a végsé cél ugyanaz, mert
ugyanaz a hattérhatalom all mogéttiik illet-
ve felettiik.** A magyar forradalom elaruldsa

TORTENETE, Veszprém, 1999, 507 o.

32 Ezt a kérdést részletesebben targyalom az Autonémia
és az uj vildgrend c. konyvemben, lasd http://www.cor-
vinuslibrary.com/autonom/katalog.htm

33 Carroll Qugley, TRAGEDY AND HOPE (Macmil-
lan, New York, NY, 1966) c. konyve részletezi, hogy a 19.
szazad végére, hogy hajtottak uralmuk ald mindkét poli-
tikai partot Amerikaban (71-73 0.) A mddszer egyszerti;
~mindkét partot timogatni, megengedni, hogy a partok
valtogassak egymadst, ezzel eltitkoljik a befolydsukat, és
egyben megakadalyozzdk a politikusok fiiggetlenségeét,
és mivel van a két part kozti valasztasnak lehetdsége, a
nép azt hiszi, hogy sajit akarata érvényesul” (73 o.).
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lipikus példdja, hogy hogyan, milyen dikta-
torikusan és alattomosan, a nemzeti érdek
¢s a nép kivansagit semmibe véve miikodik
a hattérhatalom altal iranyitott orszagok kiil-
politikaja.

A 20. szazad masodik felében Amerikanak
mind bel-, mind kiilpolitikdjanak megértésé-
licz el kell olvasni Arthur Schlessinger libera-
lis politikai ir6 Vital Center (Létfontossagu ko-
+¢p) ciml konyvét.™ Schlessinger, aki a Ken-
nedy-kormanyban az elnék ,,tanacsadéja” volt,
az.1949-ben irt konyvében 6sszegezi a nemzet-
kirzi elit érdekeit képvisel6 amerikai politikai
lokat és terveket. A konyv lényege, hogy a
vilag kormdny nemes eszméje” addig nem va-
losulhat meg, amig Amerika és a Szovjetunio
nem talalkozik a ,,létfontossdgu kozépen.”

[zt pedig ugy lehet elérni, hogy Amerika
belpolitikdja mozogjon a szocializmus iranya-
ba, a szovjet pedig tisztelje jobban az emberi
jogokat. fgy tud a két hatalom kozépen taldl-
kozni. Ehhez az is fontos, hogy kiilpolitikaval
cgyrészt gyakoroljanak nyomast Moszkvira,
hogy engedélyezzenek tobb jogot a polgarok-
nak és az elnyomott népeknek, masrészt koz-
ben ne ijesszék el tulsagosan a Szovjetuniot.
I’¢lddul, felhozza Rakosi Matyast, aki sokkal

t1 Schlesinger, Arthur M. Jr. THE VITAL CENTER: THE
*OLITICS OF FREEDOM, (Boston: Houghton Mifflin
¢ umpany, 1949). Misik fontos dokument Carol Quigle
v Lo, 240 o.
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elvetemiiltebb, mint Peron argentinai dikta-
tor, de Rakosival kesztytis kézzel kell banni, ne
hogy Moszkva megharagudjon rank.

Eisenhower és Dulles kiiliigyminiszter ebben
a szellemben drultak el forradalmunkat. El6szor,
a hideghaboru szerves részeként nyomasgya-
korlas céljabdl lazitottak az elnyomott népeket a
Szabad Eurdpa és Amerika Hangja propaganda-
javal, de ugy latszik, akar csak a Szovjet, Ameri-
ka is elszamitotta magat: a budapesti események
meghaladtidk Amerika elképzelését is. Mikor la-
zitasaiknak konkrét eredménye lett, megijedtek
és kétségbeesve probaltdk menteni, ami ment-
het volt. Mint alabb lathatjuk, Eisenhower el-
nok utélag magyarazgatta ki magat, hogy nem
volt szandékuk fegyveres lazadast kiprovokalni,
de akkor mar késé volt.

Miutan a Pesti Srdcok visszaverték a szovjet
tankokat, a Kreml kész volt targyalasos alapon
kivonulni és visszadllitani fiiggetlenségiin-
ket. Washingtonnak legalabb harom tizenettel
kellett, egyre siirgetébb hangnemben, rabirni
Hruscsovot, hogy kiildje vissza Pestre a tanko-
kat. Az alabbi pontokat Radics Géza részlete-
sebb ismertetésébdl idézziik. *

Az elsé iizenet ,, John Foster Dulles kiiliigy-
miniszter ur oktober 27-én Dallasban mondott
vdlasztdsi beszédében hangzott el. Einsenhower
‘inditvianydra’ illesztette be a Szovjetuniénak

36 lasd Radics Géza, 1956 és elézményei. Megjelent a
Magyarsagtudomanyi Intézet honlapjin http://www.
magtudin.org/RG%201956.htm
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\.dnt iizenetet: Az amerikai kormdny nem tart-
ju a kelet-eurdpai dllamokat lehetséges szovetsé-
vesnek.” ¥

Majd, Radics folytatja, Charles Bohlen, az
USA moszkvai nagykovetét idézve: ,,Jo néhdny
fekete, nagy Zisz limuzint ldttak a Kremlbe men-
ni oktober 29-én, mely jelezte, hogy a teljes szovjet
vezetdség gytilésezik, vagy gytilésezett, amikor a
hivatalnokokat utasitottak a terv kivitelezésére.
I'kkor kaptam taviratot Dullestdl, aki utasitott,
hogy siirgésen adjam at a szovjet vezetknek,
mely értelmében az Egyesiilt Allamok nem
(ckinti Magyarorszagot és barmelyik csatldst
lchetséges katonai szovetségesnek. A tdvirat
wlézett Dulles beszédéb6l, melyet Dallasban
mondott, és hangsulyozta, hogy behaté elemzés
utin a ,legmagasabb szinten” - nyilvanvalé uta-
las Eisenhower elndkre - hagytak jova.™*

Bohlen a tavirat ataddsarol a kovetkezoét irja:
.Az tizenetet Hruscsovnak, Bulganyinnak és
/sukovnak még aznap délutdn az afgdn kivet-
scgen rendezett fogaddson adtam dt, melyet a
torok nemzeti iinnep alkalmabol rendeztek. Az
amerikai dlldspont nem volt kiilonosebb hatds-
sl a szovjet vezetskre. Ok mdr elhatdroztdk a
forradalom letorését ...

Ami 29-ét illeti, Bohlennek eme megfigyelése
meg is allja a helyét, mert ekkor még a szovjet
¢/ Bekés, Csaba - Byrne, Malcolm - Rainer, Janos M. The
1956 Hungarian Revolution: A History in Documents.
Fage XXXIX.

1% Bohlen, Charles E. : Witness to History: 1929-1969. W.

W. Norton & Company, INC. New York, 1973,412 o.
0. 413 0.
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vezetok valoban a forradalom leverése mellett
voltak. Mindebbdl az tiinik ki, az Egyesiilt Al-
lamok mindent elkovetett, hogy a Kreml ura-
inak tudomasara hozza; szabad az ut. Uraim!
Vagy elvtarsak! Ahogy gondoljak! Sét, ...!?

Eppen ezért, nagyon figyelemremélté ama
hatirozat, amelyet a szovjet vezeték kozos
megegyezés alapjan hoztak oktéber 30-dn,
melyrél a The 1956 Hungarian Revolution: A
History in Documents cim( gydjtemény tudo-
sit. A jegyz6konyv a Szovjet Kommunista Part
Ko6zponti Bizottsaganak gytilésérél szol, amely
szerint Molotov igy foglalta ssze a targyalds
eredményét: Molotov: ,Ki kell nyilvinitanunk
a viszonyunkat az uj kormdnnyal. Mi tirgya-
lasba lépiink a csapatok kivondsdrol.”

A Kialtvanyt megirtak, amelyet megkiildtek
az illetékes kormanyoknak, és amely megjelent
31-én a Pravdaban. Ugy nézett ki tehat, hogy
csoda tortént, a szovjet vezetdség elhataroz-
ta a csapatok Magyarorszagbol, s6t a masik
csatlds-orszagokbdl vald kivondsdt is targya-
lasok utjan. Ugy tiinik, folytatja Radics, hogy
a kidltvany nagyon meglepte az USA elnokét,
Dwight D. Eisenhowert is, mert sziikséges-
nek tartotta, hogy oktéber 31-én elhangzott
radio és televizié beszédben ismét biztositsa a
Szovjetuniot, hogy ., Az Egyesiilt Allamok nem
tekinti sem a lengyel, sem a magyar vezetdséget
lehetséges katonai szovetségesnek.™

Oktdber 31-én Hruscsov nyitotta meg és ve-
zette le a tanacskozast, amely nagyon révid volt.

40 History in Documents. XLI. oldal.
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Nem volt ingadozas, bizonytalankodas. Az USA
liviratban tisztdzta alldspontjit. Saburov volt
a7 cgyetlen, aki kitartott az el6z6 napi hatdrozat
mellett. Zsukov marsall kiadta a parancsot, és a
szovjet csapatok elozonlotték Magyarorszigot.
Aronban, nehogy Moszkviban kételkedjenek
az. Egyesiilt Allamok jéindulatdban, a kiiliigy-
minisztérium Gjabb taviratot kiild november
2-an Titénak, akkor, amikor jugoszldv dikta-
(or Brion szigeten tandcskozott Hruscsovval és
Malenkovval. E tdviratbél Michael A Feighan,
az Egyesiilt Allamok képviseléje 1960-ban ik-
latta be a Kongresszusi Naploba (Congressional
Record) a kévetkezét: ,, Az Egyesiilt Allamok kor-
nuinya nem jo szemmel néz olyan kormdnyokra,
mmnelyek nem bardtsdgosak a Szovjetuniéval, a
Szovjetunio hatdrdn.” 4

Lme sorsdont6 napokban volt egy masik
cmlékezetes sajtotajékoztatdja is az amerikai
cInoknek, amikor tobbek kozott a kévetkezot
mondta: ,, Az Egyesiilt Allamok sem most, sem a
miiltban nem javasolt (biztatott) nyilt forradal-
mat egy védtelen tdarsadalomnak, olyan hatalom
cllen, amely ellen nem gyézhet.”

Oh! Yeah? - mondand az amerikai. Amolyan
kézmosds, mint kétezer évvel ezeltt?

Annyiban igaza volt Eisenhower elnéknek,
hogy Amerika soha nem biztatott ,nyilt for-
rudalmat.” Azonban emlékszem ra, hogy 1953
nyaran tett egy kijelentést, hogy ha egy nép ki
akarja harcolni szabadsagat, Amerika minden

Il Congressional Record, Volume 106, Part 14, Eighty-
sixth Congress, Second Session, 31 August, 1960. 18785.
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erejével (,all our might”) segiteni fog. Es ezt az
tizenetet Amerika Hangja és a Szabad Europa
napokig bombolte!

A Kreml mar bedobta a toriilkoz6t, mi-
kor Amerika elkezdett iizengetni! Nem attol
tartottak, hogy a magyarok nem gyéznek, ha-
nem attol, hogy mi lesz az amerikai kiilpolitika
dédelgetett globalizacids terveivel, amit akkor
még viligkorméanynak, majd ,,Uj vildgrendnek”
neveztek, ha Magyarorszag felszabadul a szovjet
jarombdl, és esetleg a tobbi rabnemzetek is ko-
vetik a példat, és ne adj Isten, esetleg a Szovjet
Birodalom felbomlik. Ha a magyar forradalom
gyOzne, a ziirzavarban sokkal nehezebb lenne
megvalésitani a viligkormanyt, mint egy két
pélusu vilagban. Igy a Pesti Sracok és a ma-
gyar melésok, a ,,vords Csepel” munkasai, be-
lekoptek nem csak a Szovjetunié, de Amerika
illetve a vilagkormanyt épité hattérhatalom
levesébe is. Ezért kellett Amerikanak elarul-
ni benniinket. Viszont ez azt is jelenti, hogy
a Pesti Sracok és a csepeli melésok nem csak
magyar, hanem vilagtorténelmet irtak 1956-
ban. Azonban, ha ez valéban igy van, akkor
érthet6 az is, hogy a hattérhatalom miért gyt-
161 és biintet benniinket annyira.

Az arulas ezekkel az egyre siirgetobb iizenetek-
kel nem ért véget. A Titon és Bohlen nagykéveten
keresztil kildott izenetek mellett sokkal fonto-
sabb volt az tizenet, amit Lodge, az USA ENSZ-
delegatusa és maga Dulles kiiliigyminiszter a New
York-i ENSZ palotaban adtak a Kremlnek: csinal-
hattok amit akartok, az USA megakadalyozza,
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hogy az ENSZ beleavatkozzon a kommunista
birodalom beliigyeibe! Igy Eisenhower és Dulles
lenti idézett lizenetei teljes harmonidban vannak
a7z USA ENSZ-beli viselkedésével. Ezért az aldbbi-
ak nem lephetnek meg senkit.

Gordon Gaskill, amerikai 0jsagiré oktdéber
28-an érkezett Budapestre, igy volt személyes
tapasztalata is, de ami szimunkra érdekes, az a
10 oldalas beszdmoloja, hogy az ENSZ hogyan
kezelte az an. ,Magyar Kérdést.”

Altalaban, ami az ENSZ-ben torténik, ha
nem is titok, de a végeredményen, illetve az
cllogadott hatarozatok szovegén kiviil kevés
informdcié keriil a nyilvanossag elé. Azonban
A Magyar Kérdés annyira fontos volt, és a fo-
lyamat annyira érthetetlen, hogy az amerikai
Gjsdgiré, miutdn Magyarorszagrol visszatért
Amerikdba, egy részletes tanulmanyt irt réla.
A cikk a Virgina Quarterly, a Virginiai Egye-
tem irodalmi lapjaban jelent meg. A Quarterly
Amerika egyik legtekintélyesebb egyetemi fo-
lyoirata. Gaskill tanulmdnya az egyik legkevés-
h¢é ismert, mégis a legfontosabb dokumentaci6
'56 torténetével kapcsolatban, amit torténésze-
inknek részletesen fel kell dolgozniuk.

A tanulmany cime ,.Egy kudarc menetrend-
jo." naprdl napra, 6rardl 6rara, s6t, néha percrél
percre ismerteti parhuzamosan a New York-i és
o hudapesti eseményeket. Gaskill azzal kezdi,
hogy Nagy Imre iroddja november elsején az
I:NSZ életében példanélkiili, 48 perces tavird

1.2 Gordon Gaskill, ,Timetable of a failure,” VIRGINIA
OUARTERLY, Spring 1958, vol. 34,# 2,61-91 o.
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Osszekottetést 1étesitett a miniszterelnoki iroda
és az ENSZ Titkdrsag kozt, készenlétben tartvaa
vonalat arra az esetre, ha esetleg siirgds tizenetet
kellene kiildeni. Ez alatt a 48 perc alatt Budapes-
ten térténelmi esemény folyt le. Nagy magihoz
kérette Andropov szovjet nagykovetet, kozol-
te vele, hogy ha a szovjet csapatok be6zonlése
azonnal nem marad abba, az ENSZ-hez fordul
segitségért. Nagy nem bloffolt: a direkt vonal
nyitva volt az ENSZ Titkarsaghoz, megkeriilve
a Rakosi altal kinevezett, a Dr. Kés Péter néven
futo, Leo Konduktorov szovjet allampolgart, a
magyar ENSZ- delegaci6 akkori vezet6jét. Mi-
kor Andropov megigérte, hogy nem jon be tobb
orosz katona, a tavirdkapcsolat megsziint.

Majd, amikor a szovjet benyomulas folyta-
todott, Nagy masodszor lépett érintkezésbe az
ENSZ Titkarsaggal, ezuttal tdviratilag, kivdlo
angolsdggal, beszamolt az ujabb csapatmozdu-
latokrol, bejelentette, hogy Magyarorszdg kilép
a Varsoi paktumbdél, és Magyarorszdg semleges-
ségének elismerését illetve megvédeését kérte az
ENSZ-tél illetve a négy nagyhatalomtol.

Nagy harmadik taviratkapcsolataban kér-
te, hogy vegyék fel a magyar kérdést az ENSZ
Kozgytilés rendkiviili gytilésének napirendjé-
re, és Kos-Konduktorov helyett megbizta Sza-
bé Janost, az ENSZ-delegacié elsé titkarat a
magyar gy képviseletével.

A részletek mell6zésével, harom emlitésre
mélto tényt kell kiemelni;

A szuezi krizis miatt a nagy kdoszban Nagy
Imre tzenetei megkésve, néha a tények utan

-70 -



keriiltek az illetékesekhez, azonban ennek nem
volt lényeges szerepe a végeredményben;

Dr. Emilio Nuiiez-Portuondo, a kubai de-
legidtus, aki, mint Kuba delegdtusa, tagja volt a
Biztonsagi Tandcsnak, egy kis csoportot alapi-
tot, Cassandra Klub néven, akik megprébdltak
+ magyar kérdést ébren tartani és a napirendre
liizni; és végiil, de jelentGségében elsGdlegesen,
lienry Cabot Lodge, az USA ENSZ-delegitu-
1 mindent megtett, hogy a magyar kérdés
tirgyalasit akadalyozza, és a kubai delegitus
crélkodését zsdkutcaba terelje.

Gaskill igy foglalja 6ssze az USA viselkedését:

we.. @ kisebbség keresztes hadjdrata, hogy az
INSZ tegyen valamit, lelassult és megbukott,
mert az USA nem tdmogatta. Ahogy egyik
kiildott mondta, ‘Az Egyesiilt Allamok elha-
tdrozta, hogy nem megy hdboriba Magyar-
orszdgért, ezért elhatdrozta, hogy semmit sem
csindl) A tények igazoljdk ezt a véleményt,
amit természtesen az USA kiiliigyminisztéri-
wm tagad. De ez alatt az 58 dra alatt, majd-
nem minden kivétel nélkiil, amikor vdlasztds
volt a halasztds vagy azonnali intézkedés kizt,
az USA mindig a halasztdsra szavazott'*

Csupan egy példit hadd emeljek ki Gaskill
¢ikkébol. Vitetti olasz delegatus semmit mondé
stirgetésére reagdlva, hogy az ENSZ kell, hogy te-
yryen valamit, azt Dulles képmutatéan timogatta,
mondvan ,,remélem, hogy ez az iigy, amely a Biz-
tonsdgi Tandcs (BT) digyrendjén van, siirgdsen ott
s wmarad, és nem lesziink annyira lekotve a szuezi

4ilo. 171-2 0.
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iiggyel, hogy az kizdrnd Magyarorszdg megsegité-
sét, hogy az visszanyerje fiiggetlenségét” Gaskill
erre megjegyzi, hogy Magyarorszagon és az
egész vilagban, akik nem ismerik az ENSZ mii-
kodési szabalyait, nagy lelkesedéssel fogadtik,
hogy ime, Amerika mennyire a magyar iigy
mogott van! Azonban, akik ismerik az ENSZ
modszereit, tudjak, hogy, amig egy iigy a BT
elott van, ahol a Szovjetnek vétéjoga van, addig
a Kozgyiilés nem veheti az iigyet a napirend-
jére. A megoldas az lett volna, hogy a BT elétt
valo tartas helyett a BT-ben vigyék szavazasra
az ligyet, essenek til a szovjet véton, és akkor
szabad az ut a Kozgyiiléshez, amely egyediil
hozhat kételez6 hatarozatot. Az amerikaiak al-
tal tamogatott olasz javaslat tehat garantalta a
tovabbi halasztast, semmittevést.

Itt meg kell jegyezni, hogy Gaskill nem tudott
a fenti tizenetekrdl és a Titonak kildott tavirat-
rol, igy elemzésébdl hianyzik egy fontos elem.
Utolag nézve, Lodge .érthetetlen” viselkedése
és halogatasa nagyon is érthetd: az 6 feladata
volt, hogy megakadalyozzon minden esetleges
ENSZ-hatarozatot, ami esetleg elrettentené a
Szovjetuniot Magyarorszag megtamadasatol!
Még Magyarorszag semlegességének elisme-
rését, amit Nagy kifejezetten kért, sem tették
napirendre, mert akkor nyilvanvalé lenne,
hogy a szovjet agressziot kovetett el!

A tények és a részletek ismeretében Ame-
rika allaspontja rosszabb volt, mint mulasz-
tas. Ez biinds és cinikus cinkossag, sot, ag-
ressziora valo felbujtas volt. Ezt az amerika-
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1uk is érezték, mert az USA altal pénzelt, New
Yorkban székeld Magyar Bizottsdg egyik kiad-
vanya' lehozza ugyanezt a Gaskill-cikket, de
teljesen kicenzurdzva, hogy Amerika szerepe
upy Winjon az olvasénak, mintha Lodge valé-
han akart volna valamit tenni a magyar iigy ér-
dekében. A Gaskill-cikk teljes egészében rajta
van Botos Laszlé Magtudin- honlapjan.

Av. egész ENSZ-cirkusznak annyi eredmé-
nye lett, hogy a kubai delegitus, Dr. Emilio
Nunez-Portuondo és fdnoke, Fulgencio Battis-
ta kubai elnok, kegyvesztettek lettek Amerika
clint, és mikor Battista kormanyat Fidel Castro
mviizidja fenyegette, Amerika, sajat nemzeti és
wleologiai érdekei ellenére, megtiltott minden
lepyverszallitist Battista hadserege részére,*
ipy Castro majdnem minden ellendllds nél-
kul foglalhatta el Kubdt, és Battista menekiilni
kényszerilt 1959 januar elsején.

fgy végiil is, ami az amerikai kormanyt
illeti, Kuba elaruldsival zarult le a magyar
forradalom iigye. Az amerikai nép persze
minderr6l nem tehet, és még ma sem tud
rola, és ami a népet illeti minden elismerést
megérdemelnek azért, ahogy 1957-ben a kb.
30.000 magyar menekiiltet, az un. Szabad-
sagharcosokat (Hungarian Freedom Figh-
ters) fogadtak, akiket az arulas utdn, druld-
11 FACTS ABOUT HUNGARY, szerk. Imre Kovics,
Amerikai Magyar Bizottsag, New York, 1958. 119-143
» Kovics Imréék 6sszesen 14 kritikus részt hagytak ki
a4 eredeti irasbol.

1" hp://en.wikipedia.org/wiki/History_of_Cuba#The_
¢ uban_Revolution
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suk fedezésére Amerika kormanya nagylel-
kiien beengedett.

Jelen iras méltd befejezéséiill hadd idézzek
Nagy mar emlitett politikai végrendeletébol:

»-..AZ egész vilag latja, hogy a szovjet had-
sereg minden nemzetkozi szerzodést és sza-
balyt megsértve tori le a magyar nép ellenal-
lasat. Azt is lathatjak, hogy hogyan raboljak
el egy ENSZ-tagallam miniszterelnokét a f6-
varosbol, ezért nem lehet semmi kétség, hogy
ez alegbrutalisabb formaja a beavatkozasnak.
Ezekben az utolso pillanatokban kérem a for-
radalom vezetdit, hogy ha tudjak, hagyjak el
az orszagot. Kérem, hogy amit radioiizenet-
emben mondtam, és amiben megegyeztiink
a forradalom vezetéivel a Parlament épiilet-
¢ében tartott megbeszéléseken, tegyék Memo-
randumba és forduljanak a vilag Gsszes népé-
hez segitségért és magyarazzak meg, hogy ma
Magyarorszag, holnap vagy holnaputin mas
orszagok keriilnek sorra, mert Moszkva im-
perializmusa nem ismer hatart, és csak idore
van sziiksége”.*

A magyar nemzeti emigracié, minden erejét
és befolyasat latba vetve igyekezett megtenni
ezt, és folytatni a nemzetkdzi férumokon a for-
radalmi szellem ébrentartasat egész 1990-ig,
amikor is gy tint, hogy vége lett az atkozott
rendszernek.

Sajnos, nem volt vége, csak atfestették, és
ahogy mondjak, ,,a tankok helyett bejottek a
bankok.”

46 ENSZ Jelentés, #291.
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Tetemrehivas

Nagy Imrével szembesitette Gyurcsdnyt Witt-
ner A nacionalizmus pedig nem elitélendd”

2007. november 5.15:28 MNO

Miniszterelndk ur, Nagy Imrét az 6n el6d-
partja végeztette ki — emlékeztetett Wittner
Miria a november 4-i évfordulot kévetd na-
pon, az 6t nevetgélve, tarsalogva hallgaté, neki
nem valaszolé Gyurcsdny Ferenchez intézett
parlamenti felsz6lalasaban. Hiller Istvan sze-
tint a mai baloldal a kivégzett miniszterelnok
politikai 6rokose.

l.azar: Gondoljdk ujra a honvédelmi kolt-
sepvetést!

A magyar nép nem soviniszta, a szocializ-
mus nem fosztja meg a népeket nemzeti jelleg-
setességirkt6l, sajatsdgaiktdl, a nacionalizmus
pedig nem elitélendd, sot, a kommunista ve-
s¢l0kben kellene, hogy megtestesiiljenek ezek
a7 crények, ha mdr 6k akarjak vezetni a népet

ilézte Nagy Imre szavait Wittner Maria fide-
szes képvisel$ hétfén a parlamentben.

.Mindenekeldtt szdmolni kell a nemzet onbe-
«siilésével” - hangzott az idézet.

On tévol 41l ezektél a gondolatoktdl, mert
@ magyar népet a kildtdstalansagba taszitja -
mondla Gyurcsany Ferencet is megszolitva
Witltner.

Miniszterelnok ur, Nagy Imrét az 6n eléd-
partja végeztette ki — jelentette ki 1956 hése,
wsavait Gyurcsany Ferenchez intézve. Megje-
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gyezte: ma racsok mogott innepel a kormany,
a népet kizarva. Mindekozben a megszdlitott
Gyurcsany Horn Gaborral és Eorsi Matyéssal
nevetgélt.

Hiller Istvan Wittner Maria felszdlalasara
reagalva elmondta: bar eltelt 6tvenegy év, még
mindig koztiink élnek azok, akik a szabadsag-
harcban harcoltak. EiImondasa szerint a balol-
dal biiszkén vallalja Nagy Imre eszméit, politi-
kai utodjinak és 6rokosének érzik magukat.

- A kisebbik koaliciés partner olyan poli-
tikai hastancot jar, aminek nem latjuk a végét
- mondta Herényi Karoly, a demokrata férum
politikusa felszolalasaban, amelyben azért bi-
ralta a liberdlis part magatartasat, mert elébb
javaslatokat tettek az addcsokkentéssel és a
koltségvetés modositasaval kapcsolatosan,
majd visszavontak azokat. ,,A koaliciés SZDSZ
egyet riszal jobbra, egyet balra. A jobbra riszd-
las dra hetvenmillidrd forint, a balra riszdldsé
pedig 6tmillidrd” - mondta Herényi Kéroly.

Ugyancsak napirend el6tt szdlalt fel Magyar
Balint (SZDSZ), aki azt nehezményezte, hogy
egyesek megprobaljak elvitatni a Kenedi-bi-
zottsag munkajat, és szova tette, hogy még
mindig nem lehet hozzaférni bizonyos allam-
biztonsagi iratokhoz. A liberilis politikus fel-
tette a kérdést: ki hiszi el, hogy koddé valtak a
Kddar-rendszer egyes iratai, dossziéi?

Felszolalasara Szilvasy Gyorgy, a polgéri
titkosszolgdlatokért felelos tarca nélkiili mi-
niszter valaszolt. Kozolte: kozos érdek, hogy a
Kenedi-bizottsag eredményes munkat tudjon
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vepezni. Hozzatette, hogy a kabinet megkezdte
A titokvédelmi torvény elokészitését.

Tukacs Istvin (MSZP) arrdl beszélt, hogy
mep kell védeni azokat, akik tisztességesen
dolgoznak és fizetnek adét, és nem kell vegza-
lasnak tekinteni, ha az adéhatdésag vagyonoso-
dasi vizsgalatot tart egyes dllampolgaroknal, le-
pyenck azok politikusok, vagy mas személyek.
I'77¢] kapcsolatosan a képviselé emlékeztetett
ata, hogy ardnyosabbié vélhat a koztehervise-
les ¢s tisztulhat a gazdasdg,

Veres Janos pénziigyminiszter az elhang-
sotlakra reagdlva hangsilyozta: a szinlelt szer-
rodésck és az adéminimalizaldsi vizsgdlatok
ciedinényeképpen tobb tizmilliard forint adé-
kulonbézetet allapitottak meg a hatésagok, a
Viam ¢s Pénziigy6rség Orszagos Parancsnok-
sapanak ellenérzései pedig tobbletbevétethez
ttattik a koltségvetést.

Iittp://us.mg2.mail. yahoo. com/ dc/launch
vysreg=ignore

2007.11.08.
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Budapest, 2008. junius 16.
Récz Sandor,
a Nagy-Budapesti Kozponti
Munkastandacs elnéke
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