Székelyek

Az egyetlen magyar torzs, mely torzsszervezetét atmentette a ke-
resztény kiralysag koraba is ugy, hogy tagjainak, ill. az altaluk lakott
teriiletnek alkotmanyjogi kiilonalldsa 1848-ig fonnallotts Veliik egy
kiilon fejezetben foglalkozunk.

Itt csak annyit, hogy ez az egyetlen olyan magyar néprész, mely-
nek itt lakasat hagyoméanyai és a kronikdk még a magyarok bejove-
tele el6tti idokre, a hinok korara vezetik vigszaf Miutdn a magyar ha-
gyomany az avarokat nem ismeri és azokat az ausztriai helynevekben
is elédjeiknek, a hunoknak nevével (heun, hain) jelolték és jelolik né-
metiil is, valészinii az, hogy a székelyek az avar “hianok” leszarmazot-
tai. Ugyanakkor az vilagos, hogy a kabarokkal azonos funkcickat tol-
tottek be a 10. sz. folyaman. A kirdlysag elsé szazadédban a kabarok-
nak mar a tobbi magyar torzzsel egyiitt nyoma veszett. A székelyek,
mint ilyenek, megvannak a mai napig. Ezekbdl a tényekbol Gyorffy ar-
ra kovetkeztetett, hogy a székely torzset a magyar honfoglalas utan
mind az itt talalt avarokbél, mind a magyarokkal jott kabarokhbdl szer-
vezték.

Barhogy is all a dolog, az a tény, hogy a “Székely” torzsnevek
vagy a kabar torzsnevekkel vegyesen fordulnak elé az északi és kele-
i “kabar vonalakon”, vagy azokhoz hasonléan alkotnak egy “székely
vonalat” a torzsi helynevek koriil Dél-Magyarorszagon.

Székely torzsnévnek nem azokat a neveket tekintjiik, melyek jel-
zéje “székely” (pl. Székelyudvarhely, Székelyszentmihdly) mert ezek
utélagos megkiilonboztetések és a mai Székelyfold helyneveire jellem-
z6ek, hanem a Székely, Fels Székely, Székelyhid, Székely-falu tfpusu-
akat, melyek éppen nem a Székelyfoldon talalhatok. Ide vettiik azokat
a helységeket is, melyekr6l nem neviik, hanem torténelmi adatok bi-
zonyitjdk székelyek kozépkori ittlakasat. (Pl. Mezotelegd, Ebej, Sas-
vér, Vaty).
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Vezérnevek

Vezérnévnek csak a 10. sz.-i, tehat poganykori magyar vezérek
neveit tekintjiik. Az ezekbd! képzett helymevek koziil csak azokat tar-
gyaljuk, melyek egy-egy torzzsel kozelebbi kapcsolatba hozhatok. Pon-
tosabban: az uralkodécsaldad pogéanykori tagjairol és a torzsfékrél ne-
vezett helységeket. Vizsgalodasunk ugyanis a torzsekrél és vezéreik-
rol nevezett helyek egymaskozti térbeli viszonyara is kiterjed és ennek
eléfeltételeként az egyes tirzsek vezéreinek megéallapitasara. Melldz-
niink kellett azonban az egyes nemzetségfok — koztik pl. a horka
méltosag viseloinek — neveit, mert ezekrol a késobbiekben is elnevez-
hették a nemzetség birtokait.

Ennek ellenére valészinii az, hogy az adattarba foglalt vezéri
helyneveink kéziil néhdny nem 10. szazadi, hanem csak késobbi erede-
tii. Példaul a Gyula névnek a Gyula-Zsombor nemzetség nevében lat-
haté tovabbélésébdl gondolhatunk a Gyula helynevek egy részének ké-
sObbi keletkezésére. Ezért éppen a Gyula helységek koziil csak azokat
targyaljuk, melyek elhelyezkedése a 10. szdzadi Gyuldkkal kapesolatba
hozhat6, tehat az északiakat nem. Vélogatasunkkal valészinisitjiikk u-
gyan a megmarado helynévanyag eredetiségét, de teljesen bizonyossa
nem tehetjiik.

A “vezér” helynevek egész biztosan poganykori rétege az Arpad-
-haz Szt. Istvan el6tt élt tagjainak lLelynévi hagyatéka. Ezek a nevek
a keresztény korban — az egy Géza kivételével — mar nem szerepel-
nek, és csak a 19. sz.-ban jelenik meg a nemzeti romantika hatdsara
Arpad és Zoltdn tGjra. A Géza (Gyécsa) név két Arpad-hazi kirdly ne-
vében még foltiinik ugyan, de a kirdlyok birtokait nem keresztneviik-
r6l, hanem méltésagukrdl nevezik (Kirdly-soka, Kiraly-hida) vagy az
udvar szoval jel6lik.

Az Arpad-haz csaladfajat fidgon Arpadtol iikunokaiig (Szt. Istvan
nemzedékéig) terjedve attekinthetéség végett tablézatban mutatjuk be.
Forrasunk Konstantin csaszar, kit Arpad dédunokdja, Tormas herceg
tajékoztatott. Ezért a dédunokak koziil csak 6, a legidosebb szerepel.
Szt. Istvan apjat, nagybatyjat és unokatestvérét valamint Koppanyt és
annak apjat egyéb forrasokbdl ismerjiik, de azt, hogy Tevel, Fajsz
vagy Tas volt-e Koppany nagyapja, mar nem tudjuk. A tablazat Gyor-
ffynél is szerepel (Honfogl. 199.) de Koppany és apja nélkiil.

A nevek mellé irt szamok az illetérél nevezett és adattarunkban
szereplé helyek mennyiségét jelolik. Az egyes hercegek helynévi ha-
gyatékanak nagysdga ugyanis részben a nemzedékre, részben a sze-
mély uralkodé vagy csak testvér voltdra jellemzd, Arpadrél négy, fia-
ir6l és unokdirél személyenként atlagosan &6t, dédunokdirél atlagosan
mar 15 helynév tanuskodik. A régibb korokbdl kevesebb helynév ma-
radt meg és a differencidlodds mar 100 év leforgasa alatt is nagy. Ez
természetes dolog, de egyuttal bizonyiték is amellett, hogy a folvett
nevek valéban abbél a korosztdlybol szdrmaznak, amelyikbél szdrma-
zoknak véltiik azokat.

Altaldban tobb helynév maradt fenn a fejedelmi méltésag viseldi-
rol, mint azok testvéreirdl. Foltiiné az, hogy az unokdk generdciéjaban
Taksony fejedelmet mindossze négy helynévben, Tevelt dthen, Tas ve-
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zért viszont hétben tudtuk kimutatni. Ennek oka egyrészt az lehet, hogy
Taksony nem apjat, hanem testvérét kovette az uralkodadsban, tehat i-
désebb korban keriilt hatalomra. Masrészt az is, hogy Fajsz uralkoda-
sanak idején Tas hosszabb ideig trénorokos volt. Ennek a jelentéségé-
vel kapesolatban ldsd a Tasnal mondottakat.

Arpad A torok eredeti magyar Arpa szé -d (eredetileg torok kicsi-
nyit6-) képzével tulajdonnév. Almos vezér fia. A fidgon 1301-ben ki-
halt Arpad-haz névado o6se, aki a magyar torzseket Keletrdl a Kérpato-
kon atvezette és a Kdarpat-medencét elfoglalta. Igy a magyar torténe-
lem legnagyobb alkotidsdnak, a honfoglaldsnak megszemélyesitoje.
(Helynévi vonatkozéasait lasd Tarhosnal)

Tarhos Konstantin szerint Arpad legidosebb fia, Tarkacs. (Leven-
te vagy elesett a honfoglalas el6tt, vagy azonos Tarhossal kinek ma-
gyar és torok nyelven is volt neve. Pauler, Pais) Régebben a tarkan
“méltosignévbol” magyaraztak, (gr. Zichy, Bendefy) mi inkébb a tér-
kény (—osszegylijtott sereg) név sereggylijté értelmi szarmazékanak
tartjuk.

Pais a torok tara- (szétmegy, kiterjed, keletkezik) igébol szarmaz-
tatja targadzsi=kivandorlé torzs értelemmel.

Négy helyneviink Tarhos alakban tartotta fenn nevét egy pedig
Tarhacsia-ként. Ezeknek az elhelyezkedése rendkiviil tanulsagos. E-
gyik Biharban (A28), masik Bihar kozvetlen szomszédsdgaban (AZT)
talalhaté. Anonymus alapjan itt Zoltan (Solt) nevét keresnénk, ezt
viszont nem taldljuk. A Gesta Hungarorum szerzdje ugyanis azt irja,
hogy Bihar Arpad tronorokosének, Zolta hercegnek a tartoménya lett.
Bihar sok kabar (23, 28, 29, 31, 32, 33) és székely (24, 26, 27, 30)
helyneve hitelesitheti is ezt az 4llitdsat, hiszen a legijabban csatlako-
zott torzsek tordok szokas szerint a tréndrdkds uralma alatt allottak, a-
hogy erre Gyorffy (I. 572-578) ramutat és a kiralysdg els6é szazada-
ban divé “dukatus” (=hercegség) intézményét is abbdl a ténybdl ve-
zeti le, hogy a segédnépek lakta teriiletek — elsésorban Bihar — a
tronorékos (legtobbszor a kirdly occse) kezén voltak.

Ennek a felfogasnak egy késobbi kozjogi megnyilvanuldsa volt az
is, hogy a tatdrok elél 1240-ben Magyarorszdgra menekiild kinoknak a
szdzadok folyaméan a mindenkori nador (palatinus), tehat a kirdly he-
lyettese volt a kapitanya.

Gyérffy Anonymus Gesta Hungarorumanak kora és hitelessége c.
tanulmanyaban (Bp. 1970.) kimutatta a Gesta politikai célzatossagat.
Imre kiraly (1196-1205) tronkovetelo tcesével szemben kiskora fidnak,
Lészlénak kivanvén a trént biztositani, 6t még gyermekkorban meg-
koronaztatta. Anonymus (=Péter, budai prépost) azzal az allitasaval,
hogy Arpad legkisebb fidt, Zoltat tette meg oOrokoséve, ki o0t még 13
éves gyermekként kovette az uralkoddsban, a gyermekkorban megko-
ronédzott uralkodé intézményét akarta torténetileg megalapozni.

Anonymus 4llitdsanak ellene mond az Arpadd-hdzban divatos “se-
nioratus”, tehat az a szokés, hogy az uralkedét a csalad legidGsebb
férfitagja (rendszerint a kirdly occse) kovette a tronon. Ezenkiviil az
a tény, hogy Arpad négy fiar6l osszesen 11 helyneviink van, de ezek
koziil csak kettd orzi a Solt, ketté pedig a Zolta nevet (A20, A24), am
egyik sem Biharban! (Gyérify Soltot nem is tartja “Zolta”-val azonos-
nak.)
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Ezek utan arra a véleményre jutottunk, hogy Anonymus jél tudta
azt, hogy Bihar a tronorokos kormanyzata alatt allott, de mivel 6 Zol-
tat akarta a maésodik magyar fejedelemként foltiintetni, 6t helyezte
Biharba. Ha Zolta meséjét kikiiszoboljiik, akkor nyilvanvalé, hogy Tar-
hos, a legidésebb fii volt Arpad orokose, talan 927-ig utédja is és
trénorokos kordban a kabarok (és taldn székelyek) fovezére., Ezt a
feltevésiinket igazolja a mai Baranyaban lévé Tarhos (Tarrds, A21) és
a tolnai Tarhacsia helynév is. Ez a teriilet szintén annyira jellegzetesen
kabar (78, 79, 80, 81, 81a, 81b, 82, 83, 84, 85) és székely (91, 92,
93, 94) kezdeteket mutat, hogy Gyorffy éppen ezért veti fel a kérdést,
hogy vajon Baranya megye nem tartozott-e a dukédtushoz (I. 252.).

Miutdn ezt megallapitottuk, észre kell venniink azt is, hogy Arpad
helyneveink — az dbudai Arpadfcldtol, ahol a fejedelmet eltemették,
eltekintve — csak Biharban (A1), Baranyaban (A2) és a Csallokozben
vannak. Ami a biharit illeti, Gyorffy az 1214-ben emlitett Arpa késih-
bi médosuldsanak tartja (I. 595). Ezzel kapcsolatban az a véleményiink,
hogy a dolog megforditva is lehetséges, tehat az Arpa egy helyteleniil
irt névalak, vagy pedig nem azonos az 1326-ban emlitett Arpaddal.
Mert ahogy Baranyidban Tarhos mellett, igy Biharban is indokolt a
két Tarhos szomszédsdgaban az Arpadrdl nevezett helység. Ahogy Tar-
hos, ugy Arpad is a kabarok vezére volt tronorokos kordban. Ebben
semmi meglepé nincsen. Az tjsdg csupan annyi, hogy a bihari és ba-
ranyai Arpdd helynevek névadojuk tronorokds voltira utalnak méar a
honfoglalds utdn, s6t Pannénia 900-ban tortént megszallisinak idejé-
ben is!

fgy érthet6vé vilik a krénika tudositdsa, mely szerint Arpad tor-
2866 volt az a megtiszteld feladat, hogy elényomuldsban az élen, visz-
szavonuldasban pedig hatvédként harcoljon.

Nos, ez a torzs csak a kabarokbdl allhatott, akikrél a kilfoldi kut-
fék jegyezték fol azt, hogy 6k jarnak elsé hadrendként a magyarok
harcaiban. Arpdd viszont nem kabar eredetli volt, hanem a megyer
torzs vezérének, Almosnak a fia. Megyer torzsének és vele egyiitt e-
gész “megyeri” népének vezérségét tehit csak az 1j hazdban vette at.
Az ezer éves magyar hagyomadany szerint 6 volt az elsé magyar, aki a
Vereckei hagoén atléptette lovaval az (j orszag karpati hatarat. Nos,
ez 8z0 szerint igaz lehet, hisz ¢ vezette az elovédet. (Haldlanak évsza-
mét Anonymus taldn azért tette 907-re, mert ekkor még Solt gyermek
volt, akit még, mint ilyent akart trénra iiltetni. Ugy véljiik, hogy to-
vabb élt)

U116 Arpad masodik fia, Konstantinnal Jelech.
Torok “ilik”, mely sz6 a fejedelem cime. (gr. Zichy: Magyar 6stor-
ténet). Ugy véljiik, hogy a torck “il”, “el”=nép és a torok “ik”—=nagy
Osszetételébdl keletkezett a hadnagy — orszagnagy hasonld értelem-
ben. Helynevekben Ull6-vé modosult. A Dundntilon nem fordul eld.
Jutas., Arpad harmadik fia, Konstantinnal Jutocsa. E térok szo je-
lentése izlelo, tehat inyenc.

Helynévi hagyatéka a Dunantilra korlatozodik, a Balaton kornyé-
kére.

Solt. (Zolta, Zoltdn) Azonos a szultin széval, melynek jelentése u-
ralkodé. Arpad negyedik fia, Taksony atyja, s igy az osszes Arpad-hazi
kiraly oOse. Hogy gyermekkorban nem keriilt a tronra, az biztos (lasd
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a Tarhosnal eldadottakat,), de mar az is kétséges, hogy egyaltaldn u-
ralkodott-e Tarhos és Fajsz kozott. Szerény helynévi hagyatéka erre
nem enged kovetkeztetni.

Ha a magyarok 10. szdzadi hadmiiveleteiben tiikréz6dé kiilpolitika-
juk egymastél megkiilonboztetheto korszakait nemesak kiilsé esemé-
nyekbél, hanem a fejedelem személyének kiilonbozéségébol is magya-
razzuk, akkor a 927 és 936 kozotti években elképzelheté egy harmadik
fejedelem uralkodasa. Ez esetleg Solt lehetett.

Tevel Tarhos fia. Neve a tordk teve széval azonos. Az a tény, hogy
Arpad legidésebb unokédja az uralkodasbél kimaradt, arra utal hogy
legfiatalabb nagybatyja, Solt tulélte 6t. Ez ismét egy érv Solt uralko-
dasa mellett.

Fajsz Jutas fia. Konstantinnal Falicsi, mely név a magyar fal igé-
b6l magyarazhaté falank vagy inyenc értelemben. Tehat ez Jutdesa le-
forditasa. (Kalman Béla: A nevek viliga, Bp. 1969.) Bizonyos az, hogy
948-ban 6 volt a fejedelem. Valészinlinek tartjuk, hogy 936-tél 955-ig
uralkodott.

Tas torok sz6, jelentése k6. Jutas méasodik fianak, Féjsz ocesének
tartottdk (Hoéman). Legujabban Gyorffy fejtette ki igen szellemesen
azt, hogy Ull6 fia kellett legyen a nem létezé Ezelé helyett. (Gyorffy.
Honfg. Bp. 1970.) A nem uralkodé Arpdd-hdzi hercegek (Ull6, Jutas,
Tevel, Tormés) birtokaira a helynevek altaldban a Turul nemzetség 6-
si teriiletein (Veszprém, Somogy, Tolna és Pest kornyékén) utalnak.
Mas a helyzet Tas esetében, kinek nevét a térkép Hevesben és Sza-
bolesban harom helyen is fenntartotta. Ha megnézziik utébbiak (Tal,
Tad, Ta2) foldrajzi kornyezetét, azt erésen kabar — részben székely —
jellegiinek itélhetjiik) 4, 8, 10 és 19, 20, 21, 22). T as, mint mar em-
litettiik, Fajsz uralkoddsakor hosszabb ideig trénorokos kellett legyen,
s mint ilyen, a kabarok févezére. Ezért voltak birtokai a matrai és fel-
s6-tiszai kabar széllisok mellett. (Allitdsunkat még a Ta 3 elhelyezke-
dése is tamogatja.)

Tas tronorokos voltit bizonyitja Konstantinnak Arpad-hazi Tormas-
tol 948-ban vett értesiilése, mely szerint Arpad unokai koziil Fajsz, Tas
és Taksony voltak akkor életben és Fajsz uralkodott.

Taksony Solt fia, Szt. Istvan nagyatyja. Valoszinileg 955-t61 972-
ig uralkodott. A Tisza menti A 391 kivételével a helynevei a Duna
mentén, annak teljes hosszan jelentkeznek.

Tormas Tevel fia, Arpad dédunokaja. A név a torok eredetii ma-
gyar torma sz6 melléknévi alakja. Tormds végtelen halara kotelezte a
magyar torténészeket azaltal, hogy 948-ban, amikor Bulesu horka tar-
sasdgaban kovetségben jart Bizancban, Konstantin csaszart a magyar
torzsek meveirdl és Arpdd leszarmazottairél tdjékoztatta. Ha ezt nem
tette volna, ezeket a neveket nem ismernénk, és térképi eléforduldsa-
ikb6l sem vonhatnink le tanulsdgokat.

Ami a Tormas helyneveket illeti, problématikus a hunyadmegyei
(A 411), melyet Cséanki, ki e varmegyét foldolgozta, nem emlit.

Mivel a Tormis név egy tormatermd teriiletre is raillik (1. Torma-
folde, Zala megyében), mint Tormdéspuszta Sopron megyében, melyrél
korabbi emlitést, mint az 1799-it (Vagi Andrds: Magyarorszagnak lei-
résa III. 514.) nem ismeriink, igy nem zérhatjuk ki annak a lehetdsé-
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gét, hogy az A 411 és A 412 alatti Tormasok sem az Arpad-hazi her-
cegek nevét orzik. A Géza fejedelem nevét orzé Déva (A 48) a hu-
nyadmegyei Torméas tészomszédsagaban viszont az Arpad-haz itteni
birtoklasat tantsitja.

Géza Taksony fia, Szt. Istvan apja, Magyarorszag uralkodéja 972
és 997 kozott. Eredetileg Gyell, Gy6 (mi torokiil £6, legfébb) és -csa
kicsinyitoképz6 oOsszetétele. A sz6 torok jelentésének megértése nyil-
vanult meg e név 100 évvel késobbi viselojének, I. Géza kirdlynak
(1075-1077) keresztény nevében, a Magnus névben, mely latinul na-
gyot jelent, s igy értelme a Gyé-hoz a legkdzelebb all az Gsszes ke-
resztény név kozott. (Németh Gyula: A honfoglalé magyarsig kialaku-
lasa. Bp. 19338. és gr. Zichy: Magyar Ostorténet. Bp. 1939.)

A “Géza” helytelen 19. szazadi olvasdsa a Gyécsa névnek, melynek
helynevekben nyomon koévetheté fejlodése az aldbbi: Gydé (A 43, A 44)
Gyé4-csa (kicsinyitoképzd) =Gyécsa, ebb6l a magdnhangzo illeszkedés

folytdn Gyéese (A 495)4 d (A 42)
Nem lagyitott forméban: Décse (A 491, A 492, A 494, A 496, A 498),
Dejcsa (A 499) vagy
Gécse (A 497)
Valtozatai: Décsd (A 49), Decs (A 493), Décs (A 487).
Dé+-szlav birtokosképz6: va=Déva (A 48, A 47)
(Erre nézve lasd: Kalman Béla: A nevek vilaga. 152. Bp. 1969.)

A Gézara vallé 23 helynév elhelyezkedésébol azt véljiitk, hogy a
Békésben (A 47, A 491) valamint Tolndban és Baranyiban (A 493, A
42) taladlhaté négy hely Géza tronorokossel, mint a kabarok févezéré-
vel hozhat6é kapcsolatba. A tobbi méar a tdvol esé teriileteken (Szlavo-
nia, Erdély, északi Karpatok) és az Alf6ld még ritkan lakott részein
uralkodéi birtokokat — a késébbi kozigazgatdsi egységek csirdit —
szervez6 uralkodéra utal. Az udvarhelyi Décs-falva eredetisége kérdé-
ses.

Koppany Tar Szerind (Zerind) fia, Arpad iikunokéaja, Szt. Istvan

harmadfokii unokatestvére, ki vele szemben, mint tronkovetelo lépett

fel a senioratus elvének alapjin, lévén 6 Géza halala utan az Arpad-
haz legidésebb férfitagja. Hogy Tarhos, Ull6, vagy Jutas leszarma-
zottja-e, nem tudjuk. Hoéman és Gyorffy Tarhos dédunokijanak vélik.

Az otodik Arpad-hazi nemzedékbdl egyedill Koppany helyneveit
targyaljuk, mivel 6 még a 10. sz. végén meghalt. Mindamellett a Kop-
pény helynévanyag sem problémamentes. Koppanyrél ugyanis bizto-
san tudjuk, azt, hogy somogyi vezér volt. A helynevek nagyobbik fele

(A51, A58, ABT, AB8, Ab52) valoban Somogybdl és a vele hataros

megyékbol valo. Még a Komarom melletti Koppan (A 59) helyzete

sem lepne meg, de a belsoerdélyieké (A54, A56) és a biharié (A55)
meggondolkoztato:

1.) Az erdélyiek a Koppany és a Gyula kozotti kapcsolat — politika
szovetség — révén is létrejohettek. A bihari semmi esetre sem.

2.) Mindharom utalhat az Arpad-haz Torda kornyéki (v.0. A 46, A 37)
és bihari (v.0. A28, A1, A27) birtoklasara. Ez esetben a Kop-
panyok nem Kkirivoak. _

3.) Lehetnek Koppany kivégzése utan annak idetelepitett utédairél is
elnevezve, tehat a Koppidny nemzetségrél, melynek létezésérdl
részben irott bizonyitékok, részben csalddi hagyomanyok (éppen
az erdélyi gr6f Wass csaladéi) tandskodnak.
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Ha a feltételezések kozill a 8.) pontban emlitett a helyt allo, ak-
kor az erdélyi és bihari Koppany helynevek nem 10.-ik szazadiak.

A Kopéany név kiilonben minden valésziniiség szerint a Khagan (=
Kapgan—=Kapjan (A 58) =Kappan (A 59)=Koppan) méltésagra, tiir-
kok, avarok, bolgarok fejedelmének cimere (melybél a “kan” fejlé-
dott) vezethetoé vissza.

A nem Arpdd-hazi vezérek /torzsfok/ nevei

Szaboles. A magyar szab (to cut) ige szdrmazéka, akarcsak a
szablya (sabre, mely sz6t az egész nyugati vildg az ivelt egyéli kard

fogalméval egyiitt a magyarbdl vett at, v.6. német Sibl, francia sab-

“Ye, nyugati szlav sabla s

T EI6d vezérnek — a fejedelmi méltosaghan Almos elédjének — fia
(Gy6rffy szerint unokdja.) A kronikdk szerint a honfoglaldskor mar
o volt az egyik torzs vezére. Melyiké? Erre nézve a kronikdk — me-
lyek csak a vezéreket ismerik — nem adnak vélaszt, de Konstantin
sem ad, aki viszont a torzseket sorolta fel.

A torzsek vezéreinek megfejtésében éppen Arpad és Szaboles tor-
zsének a meghatarozasa a legkénnyebb feladat. Miutan tudjuk azt,
hogy a magyarokat még onogur (=tiz torzs) néven ismerte meg a
vildg (6-orosz: ugre, bulgar: ugrin, gorog: ongroi, t6t: uhri, kozép-
felnémet: unger, olasz: ungheri, 6-francia: hongre, angol: hungarian,
holland: hongaar, spanyol: hungaro stb. lasd Héman 1. 272) és a “ma-
gyar” név, ahogy onmagukat nevezik, az egyik torzsnek a megyer-nek
a nevébdl terjedt el az egész torzsszovetségre, vilagos az, hogy a me-
gyer az Arpad-haz torzse volt. Azt is tudjuk, hogy a magyar torzsek
rangsoraban ez a mésodik torzs volt. Ezek szerint az elsének emlitett
nyék az Arpadokat megelézé fejedelem, tehdt Eléd torzse kellett le-
gyen E torzsnek a vezére volt tehat a honfoglaldskor Szaboles.

Ha a térképen megnézziik azt, hogy a Szaboles helynevek mellett
milyen torzsneveket taldlunk, elénk tarul a torzsnevek elhelyezkedésé-
nek egész problématikdja. Mert csak a fejérmegyei (S3), a sopron-
megyei’ (S6) é3 a valkéi Szabolesokhoz esnek Nyékek a legkozelebb
(20, 21, 26, 18, 14). A Tisza mentiekhez (S1, S5) és a baranyaiakhoz
(S 4, S8) megyer (7, 12, 29, 27), a biharihoz (S2) 6t kiilonbdzo torzs-
név fekszik kozel. EbbSl nemesak azt latjuk, hogy a Szaboles vezérnév
is szétszértan bukkan o6l a térképen akarcsak az egyes torzsnevek, ha-
nem azt is, hogy a térzsnevek szétszértsiga mem okvetleniil honfogla-
las utdni, mesterséges széttelepités eredménye! Mert ugyan ki telepi-
tette volna szét Szabolcsot — haldla utdn széz esztendével? Szt. Istvan
kordban ugyanis Szaboles leszdrmazottjat Csédknak hivtak, s mint a-
hogy birtokjogi okok miatt minden honfoglalé nemzetségnek, ugy Sza-
boles leszarmazottainak is a Szt. Istvan-kori 6s lett a névaddja. Tehat
Csik nemzetséget ismeriink, Szabolcs nemzetséget nem. (Gyorffy:
Egy krénikahely magyardzatdhoz. Torténelmi Szemle 1966. L. Bp. és
Gyorffy: Székesfehérvar feltiinése a torténelmi forrasokban. Székesfe-
hérvar Evszdzadai 1. Székesfehérvar 1967.) Ha Szaboles leszarmazot-
tait Szt. Istvan széttelepitette volna, akkor errdl csupa Csdk helynév
(mint Csékvar, Csakberény Fejérben, Csdk Temesben) tanuskodna,
nem pedig Szaboles. Ahogy egy honfoglalo torzsfének az orszag kiilon-
boz6 teriiletein voltak szallasbirtokai, ugyantgy lehettek sot kellett,
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hogy legyenek “szétszort” birtokai egy torzsnek is, mert ezek éppen e-
l6feltételei voltak a torzsfé tobb helyen kialakitott szallaskorletének.

Nyitva maradt még az a kérdés, hogy a Szaboles nevii helyek miért
nem mindeniitt a Nyék neviiek kozelében talalhatok. Erre majd az 0sz-
szefoglalasban kiséreliink meg vélaszolni, amikor az Osszes torzsfd és
az Osszes torzs megtelepedésének jellegzetességeit vezetjiik kozos okok-
ra vissza.

Huba. Honfoglalé vezér, akinek korletét a kronikdk és a kutatok
egyarant Magyarorszig északnyugati teriiletén (a mai Szlovékidban)
hatérozzzak meg, az Ipoly a Duna és a Karpatok kozott, E teriileten a
10. szazad kozepén Lél volt a vezér, kinek helyneveit ugyancsak H-val
jeloltiikk, mert Huba egyik orokose volt. A csongradmegyei Lél (H 4)
névadoja valoszintileg a Becse-Gergely nemzetségbdl szarmazé Lél volt
(Gyorffy 1. 697.), ezért e helyet térképen nem is jeloltiik.

A Hubardl és Lélrsl elnevezett kozségek egyértelmiien az Orszag
Ny-ENy-i harmadaban helyezkednek el,

Mivel a kiirt-gyarmat torzsrél nevezett faluk nagy része északnyu-
gaton talalhaté, ugy véljik, hogy Huba, majd Lél ennek az Osszetett
térzsnek voltak a vezérei. Lélt a mondakbol “kiirtos-Lehel’’-nek ismer-
jiik. Lehel kiirtjének nevezzilk ma is a Jaszberényben orzétt 10. szazadi
faragott csont kiirtét. Amennyire valésziniitlen az, hogy ez a kiirt Lél
vezéré lett volna (Laszlé Gyula: Lehel kiirtje, Bp. 1958.), annyira va-
lészintitlen az is, hogy egy toménynek (ahogy az Osmagyarok a 10 e-
zer emberbdl 4ll6 katonai egységet, hadtestet nevezték) a parancsno-
ka egyaltalan maga kiirtolt volna. Ugy véljiik, hogy az éskrénika ke-
letkezésének idején a regésok énekeibél még ismert volt az, hogy Lél a
kiirtok vezére volt, azaz a kiirt torzsé, A kiirt holavina jelentését és
torzs voltat a krénikas mar nem ismerve, a magyar kiirt szo6 értelmét
helyettesitette be az azonos hangzasu torzsnév helyére, s ezért lett
Lél a kiirtos vezér.

Anonymus Tas fidnak mondja. Ez Arpad-hazi szdrmazast jelente-
ne, ami azonban nem zérhat ki egy torzsfoi tisztséget.
o6nd. Honfoglalé vezér. Nevét a kronikak ou-val irjak, mely hosszan-
ejtett 6-t jelent. Ezért szerzo e nevet az 6n (cin) szinesfémbdl szar-
maztatja, melyhez d tulajdonnévképzo jarult, akarcsak a bihari Vasad
(Vas--d) esetében. A magyar vezérek nevei kozott gyakori az anyag-
névbol kolesonzott, mint Ajtony—arany, Tas—ké. Mig ezek jelentése
csak torokiil érthetd, Ondnak a neve régi magyar szd, mely a régiség-
ben az 6n (st) és az 6lom (pb) jellésére folvaltva szerepel (ld. TESZ.
La “cin” szonal). Talan ezt kettosséget fejezi ki az Onod helynév (0 3),
mely 1293-ban Olnodként szerepel.

Az Ond helynevek tulnyomé tobbsége a Tisza-vidéken talalhato,
mégpedig a Kérpatoktol (ahol Ond nyari szallagai voltak, mely teriile-
tet s végiil a volgy foly6jat a szlavok Ondova=0ndé széval jeloltek
(1d. 02) a Délvidékig (06, 010). Csak a Kolozsvar melletti (O 8) és
a nyugatdunantiliak (014, 07, 013,)) kiiléniilnek el az emlitett nagy
teriilettol.

Az Ondé, Ondéd alakok (04, 05, 07, 09) archaikus szévégi ma-
ganhangzot oriztek meg. (Helyesen ondod volna az iras és kiejtés).
Példa erre a krénikdkban Kund vezér, kit Anonymus még Cundu-nak
nevez és “Ound” mellett “Oundu” alak is olvashato.
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Ond torzsének meghatdrozasaban hathatés segitségiinkre jon fia,
Ete. Ez a két vezérnév leginkabb a Tarjin torzsnévvel hozhaté kap-
csolatba a helynevek, kiilonosen az Ete és a Tarjan elhelyezkedése a-
lapjan (E19, O3, E16, 04, E3, E4, 05, E6). Lasd még Heténynél.

Kurszan, A nyugati irodalomban Chussal, Chussol (904: Annales
Alamannici, Annales Sangallenses) a bizanciaknidl Kuszan alakban em-
litett név. Az adatok egy Kusszil=Kusszan—Kurszan fejlodésre utal-
nak (v.6. Gyorffy: Honfg. 196.) Jelentését altaliban keselyiinek értel-
mezik, mert a helynevek egy részében megoérzott kusaly—kosély alak a
magyar keselylire mutat, masrészt a Kurszantdl szirmazo nemzetség,
a Kartal, a saskeselyii, szakdllaskeselyti (Gypaetus barbatus) térok ne-
ve: kartal, kartal kusu. A Csallokézben a Kartal (és Karesa) alak, Szi-
lagyban és Erdélyben a Kusaly alak maradt fenn a térképen.

Anonymus szerint Kiindii fia volt. Arab és perzsa forrasokbdl is-
merés az a tény, hogy a magyarok fejedelmének a cime “kiindii” (Kun-
du, Kende, Kend), a tényleges hatalmat felettiik azonban a Gyula gya-
korolja (Ibn Ruszta: Fénokiikk neve kiindiih. Ez a név kiralyuknak a
cime, mert annak az embernek, aki felettiik uralkodik, neve Gyula, és
minden magyar arra hallgat, amit nekik harc és védelem dolgaban, va-
lamint egyebekben ‘“‘glh”-nek nevezett fonokiik paranesol. Garizdi: Kzt
a vezért Kinddh-nek nevezik. Ez az 6 nagyobbik kiralyuk cime. Azt a
vezért, aki az iligyeket intézi, glh-nak nevezik; a magyarok azt teszik,
amit a glh parancsol. Al Bakri: Kiralyuk neve kndh. Bendefy: A ma-
gyarsdg kaukazusi 6shazaja. Bp. 1942.). Bizanci foljegyzésbdl tud-
juk azt, hogy 895-ben Nikétasz Szklérosz gordg patricius az Aldunanal
a magyarok fejedelmeivel Arpaddal és Kursziannal targyalt. (Gyorffy:
Honfg. 196.) A kiilfoldi katfék adatait Anonymuséval egybevetve vi-
lagos az, hogy Kurszan volt a Kiindiih, mig Arpad a tényleges hatal-
mat gyakorlé hadvezér.

A kiindii, kende cim nem volt hasznalatos az Arpad-hazban. A Ken-
de, Kend helynevek elhelyezkedései révén is a Kurszan, Kusaly faluk
folytatasdnak latszanak. Igy Kurszint tekintjiik a vezérek koziott em-
litett Kond-(Cundu)nak. (A Kend telepiilésekkel a “vezéri torzsnevek-
nél” foglalkozunk.) Ugyanakkor benne sejtjitk a Jend torzs vezérét is.

Tétény. Honfoglalo vezér. Neve az orchoni feliratokbdl (691-bal)
is ismert tegrin herceg mongolos teghit alakjabol szdrmazik. Az -ény
tulajdonnévképzé (akarecsak a -d) késobbi jarulék. Anonymus Tuhu-
tum formaban Orizte meg nevét, mely az eredeti Tiighiit birtokosjel-
zével ellatva. (v.6. Mylord). Ez az -6m birtokosjelzé alakulhatott at
egy helynévhez inkabb ill6 -ény-re.

A legrégibb alakot kétségkiviil egy 1086-ban kelt oklevél drizte
meg: Tugut, Tuhut. Ezt késébb Tét-kapunak, Tét-sédnek nevezték. (T6)
Ezért szerzé bizonyos a tobbi Tét-nek is Tiihiittél valé szdrmazisdaban
a Tiihiit=Tét, Tithlit4+-6m=Tét-ény fejlodést konstatdlva. A T 4 alatt
targyalt Tétény “Tetum” és “Theti” alakban is eléfordul. Ennél erd-
sebb bizonyiték alig varhaté véleményiink helvessége mellett.

Tétényt Anonymus a harka atyjaként tiinteti fel. Mi mind Tétény-
nyel, mind a harkakkal a keszi torzset tudjuk leginkabb kapesolatha
hozni, s igy ot tartjuk az erdsen szétigazé keszik vezérének.
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“Vezéri’ torzsnevek

Ezt az elnevezést abbdl a kényszertiséghol alkalmazzuk, hogy meg-
kiilonboztethessiik a Konstantin altal lejegyzett eredeti torzsektol a-
zokat, amelyek helynévi hagyatékuk alapjdn szintén torzseknek lat-
szanak anélkiil, hogy a hét magyar vagy a hiarom kabar torzs kozé tar-
toznanak. Ezeknek a torzseknek a legfontosabb ismertetéjegye az, hogy
neviik valamelyik — legtébbszor ismert — vezér nevébdl vezetheto le,
mint Harkény, vagy éppen azonos a méltésagnévvel, mint Kend, Har-
ka, Gyula és taldn Ors.

Ahogy neveikbdl latjuk, ezek a torzsek az el6zoekhez viszonyitva
masodlagos jellegiiek. Ertjiilk ez alatt a keletkezésiik idGpontjat, mely
a honfoglalds uténi kellett legyen. Itt mindjart két kérdés meriil fel:
1.) Milyen koriillmények késztettek a honfoglalds utdn néprészeket

vagy nemzetségfiket nijabb torzsek alakitasdra?

2.) Ha a meglévék mellé még Gjabb torzsek is alakultak, hogy-hogy e-
zekrdl Konstantint Tormés herceg nem tajékoztatta? Ezek mind
948-ndl késobb keletkeztek volna?

A két kérdésre lényegileg egy feleletet adhatunk. A szakaszokban
lezajlott honfoglalds a torzseknél egyméstol elkiiloniilt részlegekben
tortént megtelepedését eredményezte. Ez a koriilmény nagy mértékben
megkonnyitette az uralkodohaznak azt, hogy a megyeren kivil mas
torzsek vezérségét is megszerezze és Arpad-hazi csaladtagokkal toltse
be (Lasd Tas fia Lél esetében). Az eredeti torzsfok jogutodai viszont
a megmaradt birtokaikon é16 népet ij torzzsé igyekeztek szervezni, mely
nevét réluk kapta; pl, az 4] Hetény torzs Ond fiardl Etérél. Ugyanak-
kor az orszagos foméltésagok alattvaléit is a féméltésag nevérol kezd-
ték nevezni pl. a harkdét harkinynak. Arpdd-hdzi Tormésnak viszont
éppen nem Aallt érdekében a bizdnci csiszirt errél — a fejedelem 4ltal
legfeljebb csak megtiirt — jelenségrél tdjékoztatni. Gyula, Harka, Ors
és talan Kend helyneveink nem jelentenek okvetleniil Gj torzsalakulést.
Lehetnek Kér, Keszi, Varsiny és Jend torzsbeliecknek uruk rangjarol
nevezett szélldsai is. Bar ezt a lehetéséget merdben elméletinek kell
mindsiteniink. Ezeknek a helyneveknek az elhelyezkedése az eredeti
torzsnevek el6forduldsi teriiletéhez viszonyitva inkabb periféridlis. Az
egy Ors kivételével ott is follelhetok, ahol eredeti toérzsnevek mér igen
ritkdk vagy egyaltalan nincsenek (Lésd 1.-10. sz. térképeinket.).

Hetény. Ond fia Ete nevéb6l képzett torzsnév. Ete sok képzivel
szerepel helynevekben és mindegyik képzbs véltozat eléfordul H kez-
débetiivel is. Az osszefiiggéseket igy Abrazolhatjuk:

ETE — HETE

EET — HEET

EETY —HETYEN

ETENY —HETENY

ETES —HETES,
HETES

ETEJ —HETEL
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Még ugyanazon helynév esetében is lathatunk E-s és H-s irasmo-
dot (pl. E 15 Etes és Hetys; E 21 ma Ete, 1475-ben Hethely E 19 Et-
hes és Hethes).

Még a hét és Hetes alakok sem a 7 szamnévvel azonosak, hisz az
E 15 a XVIIL sz.-b6l ismert Hetes nevén kiviil még Hetys-ként is e-
16fordul, mint Hetés (E 13), és Etes pusztaként is. (Gy. I. 719-720.).

Ezeknek az adatoknak a birtokdban nem tartjuk azt valdszinii-
nek, hogy Hetény — mely az Etéhez kapcsolhaté helynevek 14-at te-
szi ki — az Ete névtol fiiggetleniil kialakult torzsnév lenne. Kiilon-
ben is az -ény képz6 tudatos képzésnek latszik. Ha ezt elhagyjuk, ma-
rad a Het-, Hete- gyok. Mi més lehetne ez, mint Ete?

Miért lett Ete nevébdl torzsnév?

Ha a honfoglalaskor Ond volt a tarjan torzs vezére, akkor it E-
te ebben a méltésagaban kivette. Ha térképre pillantunk, azt 14tjuk,
hogy Ond széllasai a Karpatoktél a Bécskdig a Tisza teljes hosszdnak
birtoklasat mutatjak. Az orszidg masik féfolydjanak partvonala — a-
hogy ezt Gyorffy. A honfoglalé magyarok telepiilési rendjérél cimii
publikaciojdban eklatansan kifejtette — az uralkodé fejedelem hirto-
kéban volt, A tobbi Arpad-hézi hercegnek és vezérnek a kisebb folydk-
kal kellett beérniok. Ezek utdn arra kell gondolnunk, hogy Ond a feje-
delem utan kellett kiovetkezzék rangban. Ez akkor lett volna igy, ha a
Gyula méltésagot birta volna. Ond Gyula voltanak sem Anonymus, sem
a kréonikak ellent nem mondanak, mert egyediil Anonymus emliti On-
dot a honfoglald vezérek névsordban, ahonnan Gyula hidnyzik, mig a
kronikak ismerik Gyuldt, de ndluk Ond hidnyzik. Ha Ond és Gyula (az-
az a Gyula) kozé egyenloségjelet tesziink, dthidaltunk egy ellentmon-
dést, mely csak latszélagos volt. (Ugyanezt Tétényrdl is mondhatnank,
kit szintén nem emlitenek a kronikik, de mi a Horka atyjat inkabb
harkanak véljiik.) Ha a honfoglalaskor még Arpad volt a Gyula (Gyoér-
ffy id.m.), akkor Arpad fejedelemmé vélasztidsakor véalhatott Ond Gyu-
lava, de fia, Ete aligha kovette 6t ebben a méltosdgban is. Gyorffy
nyoméan ugyanis Bogatot tartjuk a honfoglalokat kovetoé generacié Gyu-
lajanak. Ugy véljiikk, hogy Bogit, elédje torzsének, a Tarjannak ve-
zérségét is magédnak vindikalta. Ez késztethette Etét és a hozzd hi
torzsrészleget egy masik torzsnév hasznélatdra, Olyanéra, amelyik ki-
hangsilyozza az Etéhez tartozist.

fgy magyarizatot nyer a tarjan torzsnév hidnya Pannénia nagy
részén, a Tiszahiton, a Szamoskozben, mert itt mar Hetényként je-
lentkezik.

Berény. Hetényhez hasonléan képzett torzsnévnek latszik. A Be-
rény, Berencs, Biri és a — Gyorffy altal még idesorolt — Bercel (Gy.
I. 44.) kozos gyoke a Bér vagy Bir személynév, mely a torok ber- vagy
bir- =adni ige tovére vezethet6é vissza. (TESZ I. 280.) A magyar bér
sz6 eredeti jelentése adoméiny lehetett, és igy értelmezhetd a régi sze-
mélynév is “Ber”, mely a Varadi Regestrumbdél 1214-bél adatolhato.
Problématikus azonban az, hogy Bér nevii vezért a kitfék nem emli-
tenek. Emlékét mégis fonntartottdk a helynevek (B. I. IL IIL) és a
trencséni Birée (1832: Bir), szlovdkul Birovee, Biré jelentéssel, Ep-
pen ez igazolja Bir személy voltat.

Hogy ki volt ez a Bir vagy Bér, azt nem tudjuk. A helynevek az
orszdg északnyugati harmadiban birtokos személyre utalnak. A Be-
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rény térzsnév viszont follelheté mindeniitt, ahol torzsnevekkel taldlko-
zunk. Leginkdbb a Kér-ek szomszédsigdban. (B 26, B 23, B15, B 14,
B19, B20, B5, B2, B3, B6). Talin a kérbdl kivalt részleg, Bér ve-
zérlete alatt viselte a Berény (Berend, Berencs sth.) nevet.

A hunyadmegyei Branyicska (B29) 1329-ben még Baranchka,
mely az abatijvAri Berenes 1318-as Barach, Berench alakjaival rokon,
tehat épplgy Berénynek tekinthetd, mint az. Ugyanakkor a mésik hu-
nyadi Berény (B 13) régi voltdra nézve nines adatunk.

Ladany. A Hetényhez és Berényhez hasonléan személynévhbol kép-
zett torzsnévnek litszik. Gyoke a L&d név a Bulesu vezértdl és harka-
t6l szédrmazé nemzetség Szt. Istvan-kori Osének a neveként ismeretes.
Csakhogy errdl a Ladrél nehezen képzelhetd az, hogy torzsalapito ve-
zér lett volna. Istvan kirdly kora ehhez méar késének minésiil. A sop-
ronmegyei Léadony (L 15) mégis vele kapcsolatos, ahogy ezt az egy-
értelmfi Lad--ony képzés és a szomszédos Kal (Sajtoskal, Csanki IIL
591.), a nemzetség Gsérél, Bulesu atyjarol nevezett hely mutatja. A
tobbi Ladany és Ludény hely inkabb a Tisza vidékére jellemzo. A Lad
személynév el6fordul itt is és késobb is. Borsodhol ismert az 1293-
ban Lidhizanak nevet adé Laad (Gyorffy I. 795.). fgy aztén foltéte-
lezhetiink egy 10. szdzadi Ladot is, mint egy torzsrészleg folott ural-
kodé vezért, kinek népe magat Ladanynak nevezte.

Kend. A nevére nézve ldsd a Kurszin-nil mondottakat, A név ma-
ganhangz6i a forrasokban és a helynevekben nagy véltozatossagot mu-
tatnak. Kiindii, Kende, Kundu, Kond, Kend, Kund alakok ismeretesek.
Idetartozik a marosszéki Kendd is, utélagosan megnyilt 6-jével, mely
egy Kendé-re vezethetd vissza és semmi koze a fejkendéhoz. Az n
méssalhangzé néhol kiesett és helyét a megel6z6 maganhangzd e, u
vagy iU megnytlasa toltott Kki. Kend=Keed=Kede (K9) Kiindi=
Kiide=Kyde=Kigye (K4 és K17) Kundu=Kudu (K5 és K6).

A Kuduk idevonasa magyarazatot igényel. Az 1172-b6l ismert
Kundumat, Kundumart alakban is eléfordul (Makki: Erdély népei a
kozépkorban Bp. 1941.) Utobbi a Kender novényre is visszavezethetd
kondsrnek olvasva. A kondorbol azonban kender lett és nem kudu. A
kudu alak hitelessége mellett sz61 a Bethlen melletti Kudu is, (K 6)
melynek etimolégidja még tisztazatlan (Kniezsa KM 261/60.). Ha a
Kudumat Kundumartbél szdrmazott, akkor a Kudu is Kundu fejlemé-
nye. Az 1892-b6l ismert Koldow alak hosszi magéanhangzokra utal:
Kondé=Koudé=Koldé=Kuidu (v.6. Onod=Olnod fejlédéssel, mit egy
Ound-ra vezettiink vissza.)

A Kingyved (K 16) és Kengyiasziget (K 13) alakok Kendbél szar-
mazésa viszont kérdéses. Reuter utdbbit a kengyel szébél magyarézza.
(A tudoményos helynévgylijtés a torténeti és tobbnyelvii névanyag fi-
gyelembevételével. Pécs 1970.), a folyo kengyelalaki kanyarulata foly-
tan. B sz6 a vizrajzi koznevek kozott slirin el6fordul.

A Kend helynevek elhelyezkedése annyira sajatsagos, hogy sem a
torzsnevek, sem az eddig targyalt vezéri torzsnevek szétszortsdgdhoz
nem hasonlithaté. Tizszer fordul elé Erdélynek azon az északi és kele-
ti részén, melyet gyepli valasztott el a Gyula tartoményétél. Ennek az
orszdgsdvnak — centrumbél nézve — kiindulasdnal kétszer taldlko-
zunk Kurszédn nevével Kusaly alakban (Szildgyban és Dés mellett). E-
zek a Kendek messze thlhaladjak a torzsnevek vonalat. Kisebb mérték-
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ben jellemzéek a Raba mentére is (K 25, K 14 melyhez K 21 és K 22 is
kapesolhaté). Ezek kiinduldsédndl a csallokozi Kurszdn (Korzan viz-
név, Gy. Honfg. 202.) taldlhaté. A barsmegyei K 12 Korszdn kozelében,
a pilisi Konde (K 19) Kurszan véra folott keletkezett.

Még egy Osszefiiggd Kend vonulatnak foghaté fel a Borsedi K1,
K 15 és a séarosi K 2, miket taldn — a kozelebbrdl nem topografizalt —
hevesmegyei K 18 kapesolt Kurszanvérahoz.

Ugyanakkor foltiing a Kend név hidnya a Tisza mentén, a Korosok
vidékén, Délerdélyben és a Bénatban. Amennyire bizonyos a kende
méltésagnév és a Kurszan személynév kapesolata, annyira bizonyos-
nak latszik a Kende helynevek elterjedési teriiletén a gyuldval szem-
bealls szandék. Tehat egy: Kurszan=Kende, majd: nem-gyula=ken-
de tendencia. Eppen ez egy dontd érv a mellett, hogy a Gyula hatalma
az Erdélyt kettészeld gyeplikré]l északra nem terjedt ki.

Ors. Magyar szo, jelentése az orével rokon. Mig az ér egy személy is
lehet, az 6rs maga az orség, az orok kozpontja. E sz6 haszndlatos az e-
166rs megnevezésében is, inkdbb mozgd biztosité részleg értelemben.
Angolul a patrol, a vedette (=lovas 6rség) latszik hasonlé értelmiinek.

A magyar Ors helyneveknél problémat okoz, hogy Anonymus Ors-
urat (Ursuur) és apjat Acsadot vagy Ocsadot (Ousad) honfoglalo ka-
bar (kin) vezéreknek mondja, a toébbi kronika egyenesen a hét vezér
kozé sorolja Orsot (Urs). Anonymus szerint Orsturvara és talan a bod-
rogkozi Orés (egy Ursu=Urus=Ewrus fejlodést feltételezve) tekint-
heté Orsir helynévi hagyatékdnak a kronikdk szerint viszont az 06sz-
szes Ors. fgy Ors az dsszes tobbi vezért és a fejedelmeket is meghalad-
ja helyneveinek mennyiségében és a hataskorébe tartozott teriilet ki-
terjedésében.

Ennek a szokatlan jelenségnek az okat kutatva, vizsgiljuk meg az
Orsok elhelyezkedésének a sajatsagait. Eldszor is azt lithatjuk, hogy a
30 Ors koziil 25 folyoparton (vagy a révhez vezeto iton) és a Balaton
partjan telepiilt. 6 a Duna, 4 a Balaton, 3 a Rdba, 2 a Tisza, 1-1 pedig
a Bodrog, Sajo, Tarna, Zsitva, Vulka, Mura, Sarviz, Kapos, Béga és
Maros mentén. Tehat nem kis patakokrél van szé, hanem éppen a f6-
folyok révjeirél és a legnagyobb té partvidékérol. Az Orsok kornyeze-
tét tanulmanyozva szembe 6tlé a kabar helynevek kozelsége:

Ors mellett (kozelében) Kabartorzsi hn.:

X 3 X A
| s e (s e 2 Tl oo s s e
B i s e s 3 (T O———
S T8 e b i 82
4 — — — 18, 19, 17 TG i, o == s 5
5§ — — — 23, 23a B i i it (1)
6 — — — — (36) 21, 22 — — 110, 109
7 — — — — 37 28 — — — 111, 112
8 — o o m s 24 o — — — (98)
g — — — — — - B o e s i s 5
|/, O — 26 — — — — 39, 38
11 — — — — 89 2T — — — — 76
12 — — — 89b 88 28 — — — — — -
18 — — — — 69,70 20 — — — ——— -
14, 156 — — — 86 30 — — — — — 34
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Az Orstk mellett taldlhalé kabar torzsnevek megoszlasa:

10 Varsany

11 Tarkany

5 Kaliz

1 Kozar

Csak 9 Ors mellett nem regisztralhatunk kabar torzsekrdl neve-
zett helyeket.

Azt is megallapithatjuk, hogy az Orsok (a 8. és 9. kivételével)
nem lépik tal a kabar gyiiriit. Hianyzanak Biharban, egész Erdélyben,
a Banat DK1-i nagyobbik részében, egész Szlavonidban, a Duna és Dréa-
va szogletében és az ENy-i orszagrészen (Pozsony-Nyitra vidéken.).

Ezek utian bizonyos az, hogy az Orsok nem Orsirnak és nemzetsé-
gének maganbirtokai voltak. Bizonyos az, hogy az orsok kabarok vol-
tak, mégpedig a honfoglalds folyaman azzal a specidlis feladattal meg-
bizva, hogy mint eldorsok az alkalmas folyami atkelohelyeket birtok-
ba vegyék és a hadsereg egységeinek azokon keresztiili mozgasat biz-
tositsak. Fz az Atkel6hely- és utgdocpontbiztositd szerepkoriik az egész
10. sz. folyaman meglehetett. Vezériiket. az Or-nagyot, ki egy kozpon-
ti helyrél (nyilvan a fejedelem mindenkori tartozkodasi helyérol) gya-
korolta félottiik a parancsnoksagot és gondoskodott megerositésérol,
utanpotlasrdl, Orstdrnak hivtak. Ez tehat nem személynév, hanem mél-
tosdg megnevezés, akarczak a Gyula. Egymas utan tobb személy is le-
hetett Ors-ur,

Hasonldé kovetkeztetésre jutott Gyorffy is (Honfg.), aki az Ors
nevben kabar torzsnevet sejt. Csakhogy az Orsok kabar voltat éppen
nem a kabar térzsnévbol képzett helvneveknek az Orsok melletti strd
eléfordulasabol vezeti le, hanem éppen abbdl a ténybol, hogy az Orsok
2 bihari, nyitrai és krasséi dukatusok teriiletén hianyzanak. Ez esetben
az Ors helynevek csak e torzs kivételes el6forduldasara, szorvany telepe-
ire utalnanak.

Mi nem latjuk kivételes, szorvanyos jelenségnek azt, hogy az Orsok
a stratégiai fontossdgl 4tkelShelyeken telepiiltek. Azt sem, hogy ka-
bar torzsnevek kozelében fordulnak eld, és éppen olyanok kozelében,
amelyek stirii el6forduldsabol éppen a bihari dukatus kabar jellegiinek
minésiil, Végiil azt sem, hogy azokon a déli teriileteken, melyeket a Gyu-
la fonnhatosaga alatt alléknak tartunk, hianyzanak. A véletlen szét-
szorédas vagy eroszakos széttelepités miért nem terjedt ki erre az or-
szagrészre is?

Azt is ldthatjuk, hogy nem volt minden vezérrél nevezett helynév
vezéri maganbirtok. Ezért hasznaljuk terminus technikusként a vezé-
ri torzsnév kifejezést.

Gy ul a Méltosagnév, bolgir-torok eredetii. Eddigi fejtegetéseink
soran mar lépten-nyomon taldlkoztunk vele. Kurszannal kapesolatban
idéztiik az arab és perzsa kiutféknek a kendére és o gyulara vonatko-
z0 adatait. A 950 koriil ir6 Konstantin a harkaval egvatt emliti a gyu-
14t és szlikségesnek latja leszdgezni azt, ogy ezek nem személynevek,
hanem méltosagok, és a Gyula elébbrevalo a Harkanal. (A Kendérol 6
mar nem szol.) A magyar kronikik szerzéi nem kortarsak. 6k Kendét,
Gyuldt és Horkat (kit csak Anonymus ismer) személynévnek tartjak.
Tévedésiikben kozrejatszhatott a nével6t nem ismeré latin nyelv is.
Nem tudtik megkiilonboztetni a gyulat Gyulatél. Toliik az alabbi in-
formaciék szarmaznak:

65



Gyula, jollehet a tobbiekkel Pannéniaba bejott, utébh az erdélyi
részeken lakozott (Szentpétery).

Gyula nagy és hatalmas vezér volt, aki Frdélyben vadaszat koz-
ben nagy vérost taldlt, melyet még hajdan a romaiak épitettek. (Szent-
pétery).

Tétény fia Horka, unokai Gyula és Zombor békében uralkodtak,
mig Zombor fia Gyula Istviannal szembe nem szegiilt (Anonymus).

Az Annales Hildesheimenses adata az 1003. évbél: “Stephanus
rex Ungaricus super avunculum suum, regem .Julum. cum exercitu
venit; quem cum comprehendisset cum uxore et filiis duobus, regnum
elus vi ad christianitatem compulit. (Monumenta Germaniae Historica,
Seriptores, ed. Pertz.)

Ezekbél a tudésitasokbél a kovetkezék deriilnek ki:

1) A gyula kozjogi helyzetében a honfoglalds utan lényeges valtozis
allott be. Azel6tt az 6 kezében volt a tényleges hatalom, azutan mar
annyira nem, hogy bizonygatni kell nem személynév hanem méltosag
voltat.

2.) A gyuldk erdélyi tartomanyurak voltak, de ez a teriileti elkiilonii-
lésiik masodlagos volt, hisz “a tobbiekkel Pannoéniaba bejottek” és
csak utobb lakoztak az erdélyi részeken. Ebb6l mindjart az is kide-
riil, hogy azok, akik az erdélyi részeken lakoztak, altaldban nem “jot-
tek be Pannénidba”, tehadt nem Verecke hires atjat jartdk meg Ar-
paddal, hanem mas dton hatoltak a Karpatmedencébe. Ezeknek az
ura lett azutdn a gyula.

3.) A “Gyula” (melyik?) a rémai eredeti Apulumba, azaz Gyulafehér-
varra telepedett.

4.) Az utolsé gyula volt Szt. Istvan anyai nagyapja.

Nem informélnak kuatféink az egyves gvulak nevérsl. Bz u hallgatas
eléggé megneheziti az aldbbi kérdések kideritését:

1.) Oroéklodé méltésdag volt-e a gyulaé egy csalidon beliil?

2.) Magasabb méltésaga mellett toérzsfoé is volt-e a gyula, s ha igen,
melyik torzsé?

s A problémat csak fokozzak a magukat Gyulatol szarmaztaté nem-
' zetségek. Anonymus Tétény unokainak mondja Gyulat és Zombort,
kikt6l a pannéniai Magléd nemzetség és — egy masik fejezetéhen em-
litve — az erdélyi Gyula és Zsombor csaladja szarmazik. Gyorffy ra-
mutatott arra, hogy Zombor nem egyenlé Zsomborral és, hogy a Mag-
l6d nemzetség valésziniileg Anonymus hatdsara kezdie magit Gyula-
Zsombor nemnek nevezni. Tény az, hogy némelyik Gyula helyneviink
esetében a Magléd nemzetségben kell a névadot keresniink, s ez eset-
ben nem egyik gyula telepiilésével van dolgunk. Ugvanakkor az uiolso
gyulatol szarmazik a Kén nemzetség. Ezért a Kan helyneveket Gyula
telleglinek minésitettiik.

A gyvulasag oroklodése — mindaddig, amig a gyula orszagos mél-
tosag volt — nem latszik valoszintinek. Ha foltételezziik szerepkore-
nek a késébbiekben egy tartomanyuri szintre sziikiilését, akkor mar a
torzsfokhoz hasonlé 6roklédési rend elképzelhetd,

Ami a gyulik személyének meghatirozasat illeti, katfok, kronikak
és helynevek segitségével az alabbi hidnyos névsort prezentilhatjuk:
904 elott Arpad, akire “minden magyar hallgatott, amit nekik harc

és védelem dolgaban, valamint egyebekben parancsolt” (v.6. Gyorffy:

Honfg.).
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904-920(?) Ond. Ez szerzé véleménye. Homan és Gyorffy Tétényben
sejtették az idésebb gyulat, miutdn Anonymus neki tulajdonitja
Erdély elfoglalasat és 6t mondja a (fiatalabb) gyula nagyapjanak.
Ezzel szemben azt hozzuk fel, hogy Anonymus kifejezetten a Szilagy-
sag és ENy. Erdély elfoglalasat tartja Tuhutum miivének. A Tétény
__ Tét helynevek is — az egyetlen T 5 kivételével — az orszag észa-
ki felére jellemzéek. Anonymus & harkat mondja Tétény fianak, a
gyulat csak unokéjanak. Amint értesiiltiink: “a gyula elébbrevalo
a harkanal”. Tétényt Anonymus vezérnévsoraban az utolso helyen
emliti, Ondot viszont Arpad, Szabolcs és Kond, tulajdonképpen ha-
rom nagyfejedelem utan kozvetleniil. Amint emlitettiik, Dunét bir-
toklé Arpad utdn a legelSkeldbb helyet az egész Tisza mentét bir-
toklé Ond toltotte be. Veégiil: az Ond helynevek Erdélyben is follel-
heték. (08, 09.)

920-940(?) Bo gét. Vajay és Gyorffy valésziniinek tartjék azt, hogy

3 gyula volt. Foltevésiinket alatamasztja Bogat erdélyi helyneveinek el-
gyula volt. Foltevzsiiket alatamasztja Bogqt erdélyi helyneveinek el-
helyezkedése (Gyorffy, Honfg. 7. kép) a Szamos, Aranyos, Maros

63 Olt partjin. Bogat magas méltésagara (Gyorffy Szaboles nagyfe-

jedelem fidnak tartja) mutatnak a nyugati kitfok, kik a magyarok

két “kiralyarol” «pyursac”-rol (Tarhos) és Bugatrél irjék azt, hogy
j6 baratsidgban voltak Berengdr lombard kirallyal, akinek 921-ben
segitségére siettek (Liudprand, Aventinus).

(7) 970-1003. Szt. Istvan anyai nagyapja, Sarclt apja volt az utolsé gyu-
la. Az 6 elédje volt Konstantin vendégharatja “Gyula” bizanci patri-
cius, ki ott meg is keresztelkedett, és akinek nevét nem tudjuk. Az
utolgé gyulat lengyel forrds Procui-nak nevezi, de ez a szlav “prok”
—maradék és “uj”’=nagybdcsi osszetételre visszavezetheto név (Me-
lich véleménye) éppligy egy torok név forditasa Xkell legyen, mint
az ugyanebben a forrasban szerepld “Beleknegini”’, ami a Sarolt név
(sar--aldy—=feher menyét, fehér hodlgy) leforditasa. A “prok” egy
torok “kal” (=marad) megfeleléje lehet. Az “uj” nem biztos, hogy
fordités. Lehet egy olyan név is, melybol a kal szlav szoval helyet-
tesitett, az “uj” pedig valtozatlan maradt, miutan szlavul is van ér-
telme. Ilyen név esetleg az Anonymus altal Ond egyik leszarmazott-
janak tartott “Colsoy”. Kolcsey Dezsd ebben a Kolesoyban vélte a
Szente-Magocs nemzetség 6sét, Kolesét folfedezni. (Gyorffy 1. 882.)
Kolesoj mindenesetre egy 10. szazadi személynév kellett legyen Ond
csaladjabol. Talan Ond gyula dédunokéja.

«“Prokuj”’=Kolcsoj foltevasiinket azonban nem tamogatjak a
helynevek kelloképpen, mert a Kalocsdk kifejezetten északerdélyi
nevek és egy ottani nemzetség szallasai (Makkai: Erdély népei a
kozépkorban). Kolcse pedig Szatmarban van, tehat nem Gyulafe-
hérvar kornyékén és a Kiikiillok vidékén, ahol Gyorffy “Prokuj”
gyermekeinek téli és nyéri szallasait a Bonyha, Buja és Sarolt hely-
nevekben kimutatta. (Honfg. 11. kép.)

Visszatérve a gyulakkal kapesolatos nyilt kérdésekre, azt lathat-
juk, hogy a gyula néha Arpad-hazi herceg volt, néha mas torzsbol szar-
mazé vezér. Néha maga is torzsfdé, néha csak torzsfonek ivadéka. E-
zek szerint a hét torzs kozill egyik sem volt a mindenkori gyula tor-
zse. Ha beszélhetiink egy Gyula torzsrol, akkor ez tipikusan “vezéri
torzs”, azaz a honfoglalas utén egy vezér alatt egyesitett tobbféle
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torzstoredék.

A miasik értékes észrevételiink az lehet, hogy a gyula méltosig

viseléinek helynevei nemcsak Dél-Erdélyben, hanem egész Dél-Ma-
gyarorszagon follelhetok. ArpAd els6 szallasai Dél-Biharban és Pées
mellett vannak. Ond eredetileg a Felso-Tisza vidékén és Zemplénben
volt honos. Erdélyi szallasai mellett a bacskaiak (05, 06) és a szla-
véniai (0 10) mér gyulasiga idején keletkezhettek. Bogat helynevei
is egyarant jellemzoek Erdélyre és Délkelet-Dunantilra. Altalaban a-
zokra a teriiletekre, amiket mi kistérképeinken G betiivel, a Gyula kez-
débetiijével jeloltiink.
Harka. A kende és a gyula mellett a harmadik méltésag a 10. sza-
zadi Magyarorszagon. Korabbi kutaték a gyulat és a harkat f6biro-
nak, fépapnak vélték. Ilyen, a nép egészére kiterjedé hataskor mellett
nehezen értheté a két méltosdg teriileti elkiiloniilése. A gyuldk déli,
majd délkeleti tartomanyiri jellege mellett ugyanis a harkak északnyu-
gati és nyugati teriiletei illetékességét konstatalhatjuk.

Vizsgalodasainkat megkénnyiti az, hogy Kal harkénak és fianak
Bulesu harkénak a nevét ismerjiik Konstantin miivébél. A Kal és Bul-
csu helynevek Pannénidnak a Ferté és a Balaton kozott elteriilg, ¢-
szaknyugati harmadéira jellemzéek. (Gyorffy: Honfg. 10. kép.) Meg-
talaljuk Kalt Hevesben is (1852: Haromkaal), Temesben (1211: Kaal)
és Bulesuval egyiitt Belsoerdélyben (Marosszékben Kal, 1332: Kaal,
Tordaban Bulcstelke, 1358: Buchtelku, Gysrffy id.m. és CsankiV. 696.)
Ezekbol az erdélyi helyekbél a Maros mentén és a Bacskdn keresztiil
négy Bulcsu nevii falu vezet a baranyai Bulesé és Harkany felé, Gyor-
ffy szerint a harka sosziikségletét erdélyi sébanyakbél sajét emberei-
vel szallittatta, akiknek széallasai lehettek a Torda és a Balaton vidék
kézotti Bulesu falvak. Az altala félsorolt Bules (Lippatdl keletre, 1225:
Bulch) Bulesuféld (Zenta mellett, 1224: terra Bulsu) Bulesiszéke
(Zombor mellett, 1416 Bwchw Zeke) mellé még fBlsorakoztatjuk a
Szaszvarostél délre fekvd, hunyadmegyei Bucsum-ot is (1439: Bwchyn,
1462: Bwchon, Csédnki V. 80.) mely a Maros menti attél 12 km.-re dél-
re fekve, tipikus “atvonulé szallds”, miutdn az Ut mente nem Bulesu
birtoka volt.

K4l és Bulesu tehat Pannénia nyugati felén mutatjdk a harka u-
rasagat. Maguk a Harka-Harkany-Harkély-Harkacs helységek a Ha.7
6s Ha8 kivételével a Dunéantil és B. Magyarorszdgon taldlhatok és itt
vannak a Hartyan nevii faluk is, miket Gyorffy ugyancsak a Harka
szarmazékainak tart. (Honfg. 231.) A Harkak és Hartyanok savjaba
pontosan bele illenek a Tét és Tétény helységek.

Mindebbdl azt latjuk, hogy a kezdetben dél-magyarorszagi Gyula-
val egy észak-magyarorszagi Harka éllithato parhuzamba, a késébbi
dél-erdélyi, tehat DK.-magyarorszagi Gyulaval viszont egy ENy.-ma-
gyarorszagi Harka. Funkciéja a Gyulénak és Harkdnak egyarant had-
vezéri és tobb torzs folé kiterjedé kormanyzéi jellegii lehetett.

Hogy mennyi volt a tobb torzs? Eppen a harkaval kapcsolatban
figyelheté meg a két torzs folé terjedé hatalom. Magyarorszdg észak-
nyugati harmadiban a keszi és a kiirt-gyarmat torzsek dominalnak.
Kozillik a Keszit tartjuk a harkak torzsének. (A hetedik torzs €lén a
hetedik vezér.) Tudjuk azt, hogy a magyar hadseregszervezés hadmii-
veleti egysége a tomény volt, mely 10.000 lovasbél allott. Nem tételez-
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hetjiik fol azt, hogy mindegyik torzs egy-egy toményt tudott kiallita-
ni, hiszen a kabarokkal és székelyekkel boviilt magyar torzsszivetség
fgy 90.000 huszarral rendelkezett volna, mely a 10. sz. clején Eurdpa
megho6ditisara elegendo hadertnek vélheto.

Inkabb azt hissziik, hogy Arpid harom téménnye! rendelkezett.
Az egyik a fejedelem, a masik a gyula, a harmadik a harka toménye
azaz hadteste volt. Miutan kilenc torzsrél beszéltiink, harom kellett egy
tomény kiallitdsahoz. A fejedelem hadteste a nyék a megyer és a ken-
de jend torzsébol alakult, a gyuldé a kér és a tarjan torzsbol, a harkaé
a keszi és a kiirt-gyarmat térzsbol. A gyulat is és a harkat is kiegé-
szitette a fejedelem a kabarok és székelyek ezredeivel, mik a trono-
rokos vezetése alatt allottak. fgy a fejedelem — Grikose révén — je-
len volt minden hadi vallalkozasban. Erre utalnak altalaban a kutfok
akkor, amikor a magyarok nyugat-eurépai vallalkozasairdl irva egy-
szerre két “kiraly” azaz vezér nevét kozlik. Tarhos és Bogat, Bulesu
és Lél, Lél és Sar kozos vallalkozasokat vezettek.

Stur. A 955-68 hadjaratban Lél vezértarsa volt az Annales San-
eallenses maiores és a Chronicon Eberspergense szerint, (Gyorfly:
honfg. 221.) Neve valészinlien a Csur, torok méltosagnév  valtozata.
(Gombocz, Németh Gy., Szabo K., Gyorffy). Ez azért is foltehetd, mert
a Csir helynevek Komédrom és Veszprém megyében, a Sur nevekkel
bovelkedd nyugati orszagrészben, illetve Szabolesban, a Tisza-vidéki
Surdny és Sarud kozelében taldlhatok. Mi ugyanis utobbiakat a Sur
-any és -d képzés alakjainak tekintjiik, a Tét=Tétény, Ete=Etény, E-
téd, Bér—Berény, Beréd mintdjara, még egy Sturud=gSarud, ill, Sardd
fejlodést is foltéve, E helynevek zome egy ENy.-Ny.-magyarorszagi
torzsfére utal, akdresak a Huba helynevek. A Lél nevek elhelyezkedé-
sével Osszevetve, szembeodtlik emezeknek a nyitrai dukatusban, a Me-
gyer és Nyék torzsnevek teriiletén észlelt silirii el6fordulasa, mig a
Strok e teriilet koriil és a Dunatél délre is talalhaték. Ezek szerint a
10. sz, kozepén Lél volt a nyitrai Arpad-hazi herceg, Bulesu — a keszi
torzs vezére — volt a harka, mig Sar a masik, zommel északnyugati
torzsnek, a kiirt-gyarmatnak az élén allott., Még a Tisza vidéki Sura-
nvok is a kiirtgyarmat itteni helynevei kozelében telepiiltek.
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4. Utbaigazitds az “Adattdr” hasznalatahoz

A fejlécen megnevezett rovatok lehetové teszik a térképeken fol-

tiintetett helységek nevének — e név témank szempontjaboli jelentd-
ségének — ismertebb f6ldrajzi fogalmainKkoz (varmegye, varos, fo-

ly6) viszonyitott fekvésének és koranak megismerését; és megfordit-
va: barmilyen oknél fogva érdekesnek vélt helynév térképi azonosita-
sat.

A helynév sorszama a térképen a helynév jelével (O o a7 %) a-
zonos jeli abra mellé irt szdmmal egyezik.

A torzsnevet nagy karikaval és torzsenként megkiilonboztetve je-
Ioltiikk. A szamozds minden torzsnél kiilon-kiillon 1-gyel kezdodik az “A”
jelii teriileten és folyamatosan halad addig a teriiletig, amelyen az ille-
té torzsnév utoljara szerepel. (Pl. a Nyék esetében az “A 10”-es teriile-
ten talalhato a 28-as sorszam alatt az utolso, a Kér tipusu pedig az “A 4a”
teriileten a 45-6s szammal ér véget.)

“Torzsnév” alatt itt csak a 7 magyar torzs nevét értjiik.

A kabar és székely tipusu helységeket azonos dbraval, de kiilon-
boz6é szinnel jeloltiik (A kabarok feketék, a székely fehér). A kabar
torzseken beliill nem tettiink szinben megkiilonboztetést, hisz ezek tor-
ténelmi funkecidéja azonos volt. A kabar és székely tipusd helynevek
szdmozéasa folyamatos. (Nem tgy, mint a 7 torzs esetében.)

Vezérnevek. A szam el6tt betii utal a vezér személyére vagy csa-
ladjara. Az Arpadd-haz tagjainak a jele “A”. Az Arpadrél nevezett
helységeket egyjegyli szammal jeloltiik. Fiairol (2. nemzedék) neve-
zettek tobbjegyiliek, de mindig 2-vel kezdodnek, unokairdl (3. nemze-
dék) nevezettek 3-mal, a 4. nemzedék 4-gyel, az o6todik 5-tel kezdodo
tobbjegyl szam. Kivételt képez Tas, aki Arpad unokaja volt, A réla
nevezett helységek jele “Ta"-}-egyjegyll szam. A magyar olvasdé tuda-
tdban Tas (Anonymus Gestaja és igy az iskolai torténettanitas kovet-
keztében) egyik torzs honfoglalé vezéreként él és nevét nem az Arpad-
-hdz tagjai kozt fogja keresni.

Hubanak és utdédjanak, Lélnek azonos jelet adtunk: “H”. Masként
jartunk el azonban Ond (jene: “0”) és fia Ete (jele: “E”) esetében.
Mi a sokak Aaltal torzsnévnek tekintett ‘“Hetény”-t Ete nevébdl vezet-
jiik le, s igy a Hetény telepiiléseket is “E”-vel jeloltiik. Az Ond- és a
Hetény helynevek teriileti el6fordulasa kozotti kiilonbségekre azonban
a kiilonb6z6 betiivel akarjuk folhivni a figyelmet, bar a karikak egy-
formak a torzsazonossiag folytan,

A kiilonbdzé X. szdzadi vezérnevek foldrajzi eléforduldsdban nem
latunk okvetleniil birtokos megjelolést. A kiilonbodzé honfoglalé tor-
zsek ugyanazon vezér alid rendelt toredékeibol — altalunk vezéri torzs-
nek nevezett — 1Uj néprészek kialakuldsat regisztraltuk. Ilyennek te-
kintjiik a Hetényt, a Kendet, a Berényt, esetleg a Ladanyt és a Gyula
és Harka “torzseit”. (v.6. a Harka—Harkany képzést az Ete=Etény,
Hetény képzéssel!) A Gyula “G” jelével jeloltiik a tole szarmazd “Kan”
nemzetségfé s a vele szoros kapesolatban allé Ajtony nevét visels hely-
ségeket.

Az Ors tipusi helyneveinket — elhelyezkedésiik érdekessége foly-
tan — csillaggal kiilonboztettiik meg.
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Az Ausztria teriiletén 1évé Unger- és a Morvaorszagbhan talalhato
uhersky- (tehdt: magyar-) osszetételli helységeket kiilon jellel jeloltiik.

A hatarvédelemmel kapcsolatos osszes helység jele uw.az: A hatar
hullamzasanak kiilonbozé stadiumaban, azaz mas és mas teriileten kia-
lakult érvonalakra az alcimekben utalunk, és a szamozas is — mindig
ijabb szazas csoporttal kezdédvén — ehhez igazodik. A méasodik ro-
vatban itt a helynév tipusdnak jele olvashato. E jelolésekhez az alabbi
magyarazatot nyuajtjuk.

Az “A” betii az “Or” fogalom kiilonbozé kifejezéseit jeldh,

A 1=6r
A 2—=RBtrazsa. Szlav; jelentése orség. A kozépkor végén a huszita ha-
borik, cseh zsoldosok folfogaddsa révén annyira elterjedt,
hogy sok helyiitt az eredeti magyar 6r-t hattérbe szori-
totta. Lasd 104 és 105-nél “Strazs”, de 1272-ben még “ir".
118.: 1332-ben még “Hewr"=06r, de 1427-ben mar “Straz-
haz”, 140.: “Strazsa”, de 1217-ben még “Gémor-6r". Vagy
az Ori-Strdazsa hegynevet (257.).
A 3=Warte. Német; jelentése leshely.
Varta, Elobbi megmagyarosodott formaja,
Warn. Német. jelentése figyelmezteto.

A 4—1Les.

A 5=Exploratores. Latin: jelentése kémlelok. Kizarolag okleveles a-
dat. Olyan helységgel kapesolatban, mely csupan neve alapjan
nem hozhaté a hatarvédellemel kapcsolatba.,

A 6=Szemes, (-szeme, -szem). Véleményiink szerint a szemlélés, tehat
figyelés jelolésére alkalmazott helynév, Szlavologusok egy szlav
“Szemény”’ személynevébdl probaltdk szarmaztatni. FEz azonban
nem bizonyithaté és kordntsem olyan kézenfekvé, mint a magyar
“szem’”-bol vald szarmaztatds. V.6. az A 8-cal! Ide vontuk a szlav
Ocskd (=szemecske) neveket is.

AT Vigyazo, Rejtek

A8 Megnézo
Lato

A9 Speculator. Latin, az elobbiek forditdsa oklevelekben a figyelok
jelolésére.

A “B” betii a fegyveres érség jelolésére vonatkozé helynevek jele,

B 1=Nyilas. A kozépkorban nyilas fegyverzetli férfiakkal tele volt az
orszag. Helynévjelolésre csak ott johetett szamitasba a nyilas szo,
ahol ilyen nyilasok készenlétben illtak. Ez pedig a mindenkori ha-
tirokon, a gyepiiknél volt.

B 2=Lé6vo. (L6-) Lasd a B1 megjegyzését, melynek igazsagat e hely-
nevek teriileti elhelyezkedése is igazolja.

B3=Lévér. A 16vo viltozata. Igen régi elnevezés, csak kevés helynév-

ben maradt fenn. Ausztridban, vagy Lewer Leber Lebar valtozason

ment 4t, rendszerint -n tobbesszamragot is folvéve (v.6. T08),
vagy “Lee’-vé rovidiilt. A magyarorszagi Lévard, Lévart alakok
a “Varta” hatasira fejlodhettek igy a Lovérbol. Torok megfeleldi
Okany és Oka (154a és 938a).
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B 4=Lok és Lodcs. Szlav; jelentése nyil. Jelzett helyneveinknek a szlav
“nyil”-bol valéo szdrmaztatdsa erdsen vitatott, miutan egytagua
szavak eredetére mindig tobbféle magyardzat kinalkozik. Ezért
csak azokat a helységeket vettiik fel adattarunkba e tipusbdl,
melyek fekvése egy nyilvanvald oOrvonalba esik. A szlav eredet
oka kiilonben nemcsak az a tény lehet, hogy a hatarvédelemben
szlavok is részt vettek (ldsd Totoér, 205.), hanem az is, hogy
minden helység a nevét nem a bennlakoktél, hanem a szomszéd-
sdgban lakéktol nyeri. Igy magyar nyilasok telepiilése szlav
kornyezetben szlavneviivé valhatott.

B 5=Csakiany. A csidkdny nevi falvak egy részét szlavok, németek oOr-
nek, gyepilinek nevezik (453, 203a). Tébbségiik ismert gyepiihelye-
ink toszomszédja. KEzért a nyilashoz hasonléan a harei csakany
eredetii helyneveket is a gyeplidrségre vezetjiik vissza.

B 6=Schiitze. Német; jelentése lovész, nyilas.

B 7T==Strilek. Szldv; jelentése lovész, nyilas.

A “C” betii a gyepiire (Grenzodengiirtel) vonatkozo helynevek jele,

C 1=Gyepli (Gyepliel) “A kozépkori Magyarorszagon: jarhatatlan er-
dosav, mely megnehezitette az ellenség betorését vagy ilyen szere-
pii mesterséges akadaly, sovény, torlasz.” (A magyar nyelv tor-
téneti-etimolégiai szétara. 1127. 1. Budapest 1967.) Ide vontuk
a “sovény” helyneveket is. A “gyepliel”, “gyeplielve” a gyepiin
tali teriilet. Tulajdonképpen a leshelyeken tali jarhatatlan sav.

C 2=Drjen. Szlav; jelentése gyep. “A régiségben és a nvelvjarasokban
a két sz6 (gyepli és gyep) alakilag is, jelentéstanilag is kevere-
dik. .., a gyep (valosziniileg) elvonas a gyepiiel-bél.,” (Id.m. 1126.)
A szldv a magyar gyeplit e szoval nevezte.

Lasd: Dornémelléke vagy Strazsa (16.)
Ordarna és Strazshaza (118.)
Dornau (szlav Drjen—német tovismezd, azaz gyepil.) (914.)

C3=Dorna. Magyar szirmazék a szlav drjenbdl:

C4=0de. (Ded, ed, oedt, edt). Német; jelentésének lényege a helyne-
vekben egy valaha lakott teriilet kihaltsiaga, lakatlansaga. Gyak-
ran, mint az elnéptelenedett kozség jelzéje szerepel (Oeden
Herboten, ma Ehrenhébarten) Weigl: Die Bedeutung der Ors-
namen in Niederdonau, Wien.)

A gyepli német neve Grenzédengiirtel.

C 5=Priszaka (prisaca). Roman; jelentése gyepi. Miutdn az erdei irta-
sokon (a leshelyek el6tti “glacis”-on) késobb sok helyen méheket
tartottak, ezért az erdélyi romanban gyakran a méhes neve is.
Ez azonban masodlagos. V.0. a szlavoniai B. Petrus de Preseka—
Gyeptiszentpéter (935) helynévvel

C 6=Wehrbusch, Hagen. Német; jelentése stvény-torlasz, azaz gyepi.

C 7T=Pazsit. Egy gyepli=gyep—=pazsit fejlodés- eredményének tartjuk,
miutan kifejezetten a gyepliovben fordul eld. Kiilonben pazsit, az-
az fiives rét minden falu mellett van, tehat nem tekintheté olyan
eredeti névnek mely megkiilonbdztetést célzott volna.

C8=Elve. Valamin — &brézolt helyek elhelyezkedése szerint a gyepiin
— tdli teriilet.

C 9=Csigla. Totrok; jelentése gathely. Adott esetben mesterséges gye-
pli-torlasz.
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“D” A Kapu kiilonbozo elnevezéseinek jele.

Az egyébként jarhatatlan gyepfiovezeten csak cllenorzotl utakon
lehetett athaladni. Ezeken az utakon orszagkapuk emelkedtek. E-
sek emléke maradt fenn néhany helyneviinkben kiilonbozé nyel-
veken:

D 1=Kapu. Magyar.

D 2—Thor. Német (ma=—tLor).

D 3—Brana. Szlav. Miutan a magyar az idegenbol atvebt szavak wszo-
kezdé massalhangzotorlodasat fololdja, dltaldban “Barana” vagy
“baran”, ebbél barand vagy barany (Lamm) fejlédott.

“E” Egyéb, a gyepiivel és annak érségével kapesolatha hozhato helyne-
vek jele,

E 1=0v6. Jelentése az “or’-rel rokon. Taldn az egykori gyepiiorokbol
lettek a hatar kijebb helyezése utan kirdlyi erdéovok.

E2—Véds. A hatarvédelemmel valé kapcsolata kézenfekvo.

E 3—Landzsas. A Szepességben szerepel, ahol ez volt a szdszok betele-
pitése el6tt a magyar nemesekbdl allo katonasag neve.

E 4—Fent6s. A régi magyar nyelvben nyilast jelentett. (Kniezsa)

E 5—Vamos. A sok “vamos” helynévbél csak a Havasalfold teriiletén
fekvét tiintettiik £61, melynél gyis nyilvanvalo az, hogy a kirdly-
sag kordban keletkezett és az akkori hatarra utal. A magyaror-
szagi vamosok is valésziniileg méar a kirdlysag kordaban nyerték
neviiket — bar mar Fajsz fejedelem bevezette a vamszedést! —
s igy nem bizonyitanak a 10. szdzadi gyepire.

A hely nevét a térténelmi Magyarorszagon altaldban magyarul kozol-

jiik, kivévén azt az esetet, amikor ceak egy idegen név utal a hely

egykori — szdmunkra érdekes — funkcijara. (Pl a gzlav “Drienovo”
és a német “Wartberg” a gyepiire utalnak, mig magyar megfeleldik

(Osabragsomos nem, Szenc pedig csak német neve ismeretében fedi fel

“szem” azaz figyeld eredetét.

A hely jellegét csak akkor nevezzilk meg, ha az nem helység, hanem

annak csak egy része, kiilterillet, hegy, vagy csak volt (elpusztult)

kozség stb.

Roviditéseink: heg. —hegy

psz. —puszta
kiilt. =kiilteriilet
volt kozs.—elpusztult, csak oklevélbdl ismert helység.

A hely megyéje és fekvése rovatban altalaban a kozépkori kozigazgatas

szerinti megyét nevezzilk meg néha a ferencjozsefi Magyarorszag me-

gyéjére is hivatkozva (pl. “ma Temes”. Ez azonban semmi esetre sem

2 kommunista utoédallamok megyebeosztdsara valo utalas!) — Auszt-

riai helységeknél a tartomanyt jeloljik roviditve, (N.O.=Nieder Os-

terrreich, 0.0.—Ober-Osterreich, St.—Steiermark) majd a Bezirkiet
nevezziik meg. Ha kiilteriiletrdl van szo, megnevezzik azt a helyaé-
get, melynek ez része (=r. betiivel roviditve). Kiilonben a kozelben
fekvé nevezetesebb helyhez viszonyitva: E.(észak) DK. (délkelet) stb.

Hegyeknél a térképi azonosfthatésidg kedvéért kozoljilk a magas-
ségi adatot is méterben, pld. 772 mag.p. (=magasségi pont.)
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A helynév emlitésének éve és eredeti névalakja adattirunk egyik
leglényegesebb része. Természetesen csak az elsd, altalunk ismert ok-
leveles emlités évszamat kozoljiikk. Ebbdl az is kovetkezik, hogy az év-
szam hidnya nem jelenti okvetleniil azt, hogy nem is 1étezik a helynévral
okleveles adat. Kiilénésen vonatkozik ez az ausztriai és morvaorszagi
helységekre, melyeknek okleveles adatait nem olyan konnyli megtalal-
ni, mint a magyarorszigiakét és melyek régisége tigysem olyan “per-
dénté”, mint a magyarorszagiaké. Mert 10. szazadi adatot tgysem fo-
gunk talélni. 2, 3 szdzaddal késébbi oklevél nem bizonyit erre a korra.
Azt viszont ugyis tudjuk, hogy a magyarok a 10. szdzadban Ausztria
egy részét birtokoltdk. Ha tehat van Ausztridban a magyarokra és a
leshelyekre vonatkoztathaté helynév, az ugysem keletkezhetett a ma-
gyarok visszavonuldsa utdn; akkor e névvel nevezett helység foldraj-
zi elhelyezkedése sokkal tobbet nyom a latban, mint egy 1270, évi em-
lités.

Méas a helyzet Magyarorszigon, ahol az egyes orszagrészek bir-
tokbavételének ill. betelepitésének idépontjit éppen a helynevek se-
gitségével kivinjuk megfejteni, mert kiilonben nines biztos tampontunk.
Szakirodalmi hivatkozds. Itt csak olyan munkakra hivatkozunk, me-
lyek az illetd helynév torténelmi miltjat vagy a vonatkozé oklevelek
folsorolasaval vagy — ilyenek hijdn — nyelvészeti érvekkel igazoljik.

Roviditéseink magyarézata:

Cséanki = Cséanki Dezsé: Magyarorszdg torténelmi foldrajza a
Hunyadiak korédban. I. IL IIL. és V. kétet. Budapest,
1890-1913.

Az arab szdmok az illetd kotetnek azt az oldalszamét
Jjelentik, melyen az illeté helység a reid vonatkozé okle-
veles adatokkal megtalalhaté.

Csanki, Koros = Csanki Dezs6é: Korosmegye a XV. szdzadban. Buda-
pest, 1893,
Csapodi, Barsm. = Csapodi Csaba: Barsmegye verebélyi jardsanak nem-

zetiségi viszonyai az tjkorban. Tanulminy a Magyar
Torténettudomanyi Intézet 1942. évi Evkényvében, Bp.

Fejér = Codex diplomaticus Hungariae ecclesiasticus ac civ-
ilis. Studio et opera Giorgii Fejér.
I-IX. Budae 1829-1844.

Fekete Nagy = Fekete Nagy Antal: A Szepesség teriileti és tarsa-
dalmi kialakuldsa. Budapest, 1934.

Fettich = Fettich Nédndor: A honfoglalé magyarsag fémmi-
vessége. Budapest, 1937.

GyOrffy = Gyorffy Gyoérgy: Az Arpad-kori Magyarorszig tor-
téneti foldrajza I. Budapest, 1966.

Gyorffy = Gydrffy Gyorgy: A székelyek eredete és telepiilésiik

torténete. Tanulmany Mélyusz Elemér “Erdély és né-
pei” c. kotetéb6l. Budapest, 1941,
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Gyorffy, Honfg. = Gyéorffy Gyorgy: A honfoglald magyarok telepiilé-

Gyori

Héman

Karécsonyi

Kelemen
Kniezsa

Kniezsa KM

Kniezsa

MNy.
Posch

Taganyl

Weigl

si rendjérél. Budapest, 1970.

— Gyéri Vilmos: Die magyarischen Ortsnamen auf
dem Boden Osterreich. Wien, 1962.

— Héman-Szekfl: Magyar torténet L kotete. Budapest,
&v nélkiil (kb. 1930).
— Karacsonyi Janos: Halovany vonasok hazénk Szent
Istvan korabeli hatérairol. Szazadok XXXV-1901, és a

“Honfoglalds és Erdély”, Budapest, 1916.
— Kelemen Lajos kolozsvari tudés levélbeli

Magyarorszag népei a XL gzazad-
«“Emlékkonyv Szent Istvan kiraly
e. mi 11 koteté-

kozlése.

— Kniezsa Istvan:
ban. Tanulmény az
halaldnak kilencszazadik évforduléjan”
bél. Budapest. 1938.

A betli és szam kombinéciék (B9, D11) a torzsnevek
jelei Kniezsa térképén és adattaréban. Betll nélkiili szam
(379.) id. m. oldalszamat jelenti.

— Kniezsa Istvan: Kelet-Magyarorszag helynevei. Ta-
nulmany Deér-Géldi: “Magyarok €s roméanok’” c. kony-
vében. Budapest, 1943.

— Kniezsa Istvan: A parhuzamos helynévadés.
fejezet 2 teleptiléstorténet médszertandbdl. Bp.

Egy
1944.
— Magyar Nyelv. Folydirat.

—Posch Fritz: Eiedlungsgeschichte der Oststeiermark.
Innsbruck, 1941.

— Tagéanyi Karoly: Gyepil és gyeptelve. Megjelent a
MNy. 1913-a8 évfolyaméaban, 4 folytatésban.

_ Weigl Heinrich: Die Bedeutung der Ortsnamen in
Niederdonau. Wien, év nélkiil.
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