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Bevezetés.

A Jégkorszak utolsé harmadaban a homérséklet még tilsagosan
hideg volt barmiféle kiiltéri gazdilkodas {izésére barhol Eurdzsiahan,
A leg8iabb genetikai méresek szerint a Kaukazustol Eszakra esé terii-
nleteken a gaboona félék sem teremtek meg. A Kdaspi- t6tdl északra
pedig befagyott mocsarak vagtik el az utat Keltedzsia felé. Ezért a
keleti irAnyt kerekedelem inkibb az Imdiai- Ocean felé irdnvult.

Egvyaltalan a kiilf6lddel valé szarazfoldi, vagy tengeri kereskede-
lem sikeréhez irasbeli vagy szbbeli Osszekottetés volt sziikséges.
Kinai selyem, tevekaravanok utjan, illetve Partus-magyar kereske-
delmi hajok kozvetitésével jutott el Ugaritbbl Roma kikotdjébe Os-
tidba, Amijnt tudjuk, ennek az iizletnek a lebonyolitasat, 300 alattvalo-
1a részére maga Néro csaszar intézte.

Az avar birodalom_feldlelte a Balkant és a mai Franciaorszag
kozotti teriiletek nagy részét, Bizanc sulyos kincsekkel valtotta meg
szabadsagat. Itt még hozziteszem Nagy Karoly mindennapjardl sz616
kényv azon tuddsitasat, hogy Gerold 6rerof Szaint Gall kolostora apat
janak, a mar emlitett Nothernek elmondta, hogy Constance és Ziirich
kozotti teriileten kilenc gyfiriibdl képzett avar var-rebndszer van, to-
vabba. hogy az avarok sikeresen beolvasztottak a szittydkat €s a hun-
okat. ( Daily life in ehe world of Charlemagne.5.) .AVAR (A-Us;-AR

»A fényes Nap magzatja”.” .Dudas Rudolf)

~Kerekedelmi Gtvonalaik féleg a folyok mentén haloztak be a
Karpatt-medencét és egész Eurdpat. A kelta vonalat kvetve nem vol-
tak idegenek a Brit-szigeteken sem. .,

(MAGYARSAGZUDOMANYI TANULMANYOK., Fészerkeszt6
Botos Laszld, HUN-idea, Bp. 2008, 698. old.




Dud4s Rudolf virnak
Sétatéru. 13./B, II. 7.
6000 Kecskemsét

Kedves Rudi!

Végre elérkezett a pillanat, amikor j6 szivvel, kell6 elemzés utdn, néhiny
nyugodt, mas munkét6] mentes napot kévetden érdemben tudok éllast foglalni ,,Az 6si
szkita képirds“ cimli angol nyelvii &sszedllitisoddal kapcsolatosan. A hirom havi
megvérakoztatdsért szives elnézésedet kérem, egytittal megértésedet is. Magam
ugyanis az irastorténettel érdemben sohasem foglalkoztam, az angol szakirodalmat
ugyan hasznositom, .de ez most mégis kettés probatételt jelentett. Azt a felel6tlenséget
pedig tudoményos tisztességem és emberi kapcsolatunk eleve lehetetlenné tette, hogy
megfelel6 elmélyiilés nélkiil foglaljak 4llast dolgozatoddal kapcsolatosan.

Frdemi mondanivalémat azzal kezdem, mennyire lenyligbz széleskori
ismereted. Magam a képirdssal kapcsolatos jelek olvasatakor csak bamulattal tudtam
kovetni, hogy René Labat els6 jeloszlopat szkita nyelvismereted alapjan miként tudtad
irasként megeleveniteni. BAmulatomat f6leg az fokozta, hogy az 6si értelmii képjelek
szkita nyelvii hangzdsa mennyire megegyezik mai magyar szavaink hangzéséval.
Ennél siilyosabb débbenetet mér csak az jelentett, hogy a Labat gyiijtésében és
ko6zreadasaban ismertté valt képi dbrdzolds érdemi mondanivaléja mennyire takarja a
mai hasonl6 hangzésa sz6értelmezést. Ugy vélem ezirdnyG munkéssigod folytatisa
tovabbi rendkivilli tudomédnyos eredménnyel jarhat, hiszen az értelmezett és szkita
hangzdsuk alapjan magyar megfelelokkel pérositott szavakb6l ennek az Gsi
népességnek akkori élete is megelevenedhet. A viz melletti életre, a vizi kbzlekedésre,
az ottani kbrnyezetre, ntvény- és éllatvilagra, tovdbb4 a napi termelémunkéval és
népélettel kapcsolatos szavak alapjan rendkivil sok hasznos 4j ismeretre tehetiink
szert. Ez még csak talzott nyelvészeti felkésziilést sem -igényel majd, ha lesz
véllalkozé, aki Hozz4d hasonléan képes arra, hogy a képirés jeleinek szkita hangzésat
ma ismert betfikkel visszaadja, hiszen az éltalad koz6lt t6bb tucat szkita és annak
megfeleld magyar sz6 hangzéasa dobbenetesen kozeli.

Tovabbi fontos felismerés volt szamomra, hogy ez, a mi eleinkhez, a szkitdkhoz
kotheté képirds megelézte a maig legbsibbnek vélt kozép- és kozel-keleti €kirast, sét
ebb6l fejlédott ki az ut6bbi. Mindenesetre ahogyan ez még tovabb alakult, a jelek
eredeti értelme és igy a szavak mogotti mondanivalé mind jobban elveszett. E
tekintetben' rendkiviili jelentéségiinek tartom, hogy kozreadod a tordosi-tatarlakai
agyagtablacskdk képjeleinek sumér hangértékét, erre pedig minden esetben 6sumér
szbvegforrasbeli példat adsz meg igazoldsul.”

Miké6zben a mai kozfdneveket illetd szdmos szkita példadat kétkedés nélkiil el
tudom fogadni, némileg més a helyzet a Kérpat-medencei foldrajzi nevekkel
kapcsolatosan. Ugy vélem, bizonyéara értelmes mondanival6t hordtak azok a képjelek,
amelyek egyes mai helynevekkel hasonl6 csengéstiek, de ez nem lehet tudatos atvétel.
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Veszem mindjart az els6 példadat, Tapiészentmartont. Nem kétlem, létezett bizonyara
a képjelekkel megorokitett t(i)-4-bi-u zi-en-tu mar-tu-ni, azaz életet adé mez6 értelmil
fogalom, de miért éppen a T4pi6 mellett Szent Martonr6l elnevezett telepiilés Grizné
ezt maig? Ez mindenképpen tovabbi magyardzatot kivan. Ugyanakkor nem
kételkedem, hogy példdul a mai Bugac magyar foldrajzi név azonos lehet a szkita bu-
haz, azaz metszé szél sz6val és e fogalmat takarja, ugyanigy Ocsa az egykori u-s’a,
azaz j6 mez0, vagy Adécs az egykori a-da-s’u, azaz vizzel ellatott, és igy tovabb.

Torténészként fel kell vetnem, hogy a rémai id6krdl sz6lva, az a leirt 4llitasod,
miszerint a Duna-menti hatdrvonalat 6rz6 katonai egységek tagjai szkitik, szarmatdk
lettek volna, mégpedig a Duna-menti gravettis parasztok leszdrmazottaiként,
ugyancsak bizonyitast igényel. Ugyanis a rOmai birodalmi politika éppen azt az
eljarast kovette, hogy az egyes népiségli légidkat sziil6fsldjiiktd] minél tavolabbi
tartomanyokban helyezte el. Ha a Duna-mentiekkel kivételt tettek volna, ez uj
felismerés, €s bizonyitdsra szorul.

Befejezéstil a kiildstt kézirat szerkezetével kapcsolatosan engedd meg, hogy
némi javaslattétellel éljek. Ugy vélem, az itt francia nyelven szerepld, a képirés
fejlodését és ékirassa valasat bemutaté részt kellene bOvebben megirni. Azutin
kovetkezhetne a képirds népiségének, a szkitdknak a bemutatasa, az eddiginél is
részletezObben a vildggal kapcsolatos felfogasukra kitérve. Ezt kovethetné a Labat-féle
kézirat els6 oszlopinak kozreaddsa, de talan szerencsés lenne egy mai magyar
hasébbal kiegésziteni, vagy azt a francia helyére illeszteni. A kézirat meghataroz6
részének kell lennie a dobbenetes felismerésednek, miszerint a jelek szkita és mai
magyar olvasata mennyire egybecseng, itt sorjaztatva a viz melletti élettel kapcsolatos
szavakat, hal- és madarneveket, eszk6z- €és foglalkozds-megnevezéseket, a Karpat-
medencei foldrajzi megnevezéseket. A kézirat zar6 harmadéban lenne helye a tordosi-

Lutdrlakai képjelek hangértékeivel kapcsolatos résznek, majd ehhez csatlakozva, a hires
amulett és a csatlakoz6 Kérpat-medencei agyagtdblacskdk képjelei értelmezésének
kellene kovetkeznie. Végiil nagyon hidnyzik egy Osszegzd, ziré rész, amelyben
hangsilyosan felhivod a figyelmet, e pirhuzam nem lehet véletlen, és ebbdl az
kovetkezik, a magyarsag eleinek multjat nem lehet tovabb eltagadni.

Osszegzésként csakis azzal zirhatom véleménynyilvénitdsomat, hogy
dolgozatod teljesen Uj tévlatokat nyit meg a magyarsig maultjanak kutatdsaban,
feltétlentll minél szélesebb korben ismertté kellene tenni a szkita—magyar nyelvi
parhuzamossagra vonatkoz6 felismerésedet, és ezt mindenképpen minél tébb példaval
kellene vitathatatlanna tenned. Ehhez akdr Csihdk Gyorgy elndk urral egyeztetve, a
Zirichi Magyar Torténelmi Egyestilet adhatna teret el6adds és nyomtatott
megjelentetés biztositasaval, akar magad teremthetnél lehetdséget a Heraldika Kiad6
részér6l torténd 6nall6 kiadvany kézreadasaval. Barmelyik megoldast vélasztod, azt a
legmelegebben timogatom. '

Abban a reményben, hogy fenti szavaimbdl kiérzed a teljesitményed iranti
Oszinte tiszteletetet és a segité szdndékot, kérlek mindennek megfontolasara.
Ugyanakkor szeretném hangsulyozni, hogy magam e kornak, az irdstérténetnek, a
felvetett kérdéseknek nem vagyok a kutatja, torténészként csupan nagyfoku



érdeklodéssel kisérem " az ezirdnyi megnyilatkozasokat, ¢és 4ltaldnos szakmai,
moédszertani tapasztalataim alapjén tudtam véleményt formalni. Eppen ezért nagy
megtiszteltetésnek  tartom, hogy  bizalmaddal  hozzdm fordultdl, és
véleménynyilvanitdsomat kérted.

A tovibbiakban is szerény tuddsommal készségesen rendelkezésedre éllva,
tovabbi téretlen alkotokedvet, még szdmos 4j tudoméanyos siker elérését és ennek

lehetdvé tételéhez j6 egészséget kivanok.
Megkiilsnboztetett nemzettestvéri és kollegidlis szeretettel:

Budapest, 2007. november 28.
'Zn d O [

(Prof Dr. Zachar Jozsef)
egyetemi tanar



Vélasz Dr.Zahar J6zsef Professzor Urnak!

K6sz6n6m, hogy munk4am megtekintésére az Ontél megszokott
pontossag jellemzo...A targy legfontosabb részénk a René Labat éltal
dnkényesen kiszabott --elsd sorban talalhaté-- idGtartamot taldlom
ahova 6 a Sumérnak nevezett nyelv kifejlesztését jel6li meg. Elsé-
sorban megjegyzendd, hogy Sumérnak nevezett nyelv ,,semmilyen
hivatalos sz&vegben nem taldlhat6. Még kirivobb az a pontatlanség,
hogy a Magyar-szkita nyelv korhatiraval nem is foglalkozik. Figyel-
metlenségre viszont ok sem lehet, mert annak meghatarozahoz id6
volt béven . Kiilben a szkita-magyarok akkor Mezopotamia déli
részén a kaldeus tajszolést beszélték.

Hossz1, kiilfoldi elnyomatés utdn most mar ideje lenne a becsii-
letes magyar népnek az eddig elszenvedett szenvedések részleteit meg
—vilagitani.és jovatételt kdvetelni.

Fontos felismerés szamomra az is, hogy ez a mi elédeinkhez
kot6d6 képirds megeldzte a maig legidGsebbenek vélt K6zép-és Ko-
zelkeletei éhirast, s6t ebbdl fejlodott ki az utdbbi.

MAR-TU sok esetben ,,Nyugat-Anatoliét is jelentette. Ezért van
nalunk ,,Szent-Marton Izmir”-rel is 6sszekeverve. De, mintha Nyugat
Eur6paban is taldlkoztam volna vele:vajon ott is nem-e volt hajdanan
egy masik Szent Marton?

Tapidszentmarton foldrajzi nevének syllabikus elemzése:
T()-A-BI U ZI-EN-TUg - MAR. TU-NI
~A VARAZSLO HERCEG NYUGATI MENEDEKENEK ELETET ADO MEZEJE”
TI-A-BI ,,életer6” (TI-SI-A ,Tisza ,.életet ad6”, EN , herceg” (Labat 99)
EN-DERE Endre” (fsherceg); ZI ,,menedék”
Még végtelen jégmezOk uraltdk a Karpatok északi oldalat amilor a
régészek, még arrdl tanuskodnak, hogy magyar és lengyely csopor-
tok mamutra vadasznak egyiitt Zakopanétol észak-nyugatra, s6t a Vér-
tessz6116si Samu b4csit is néha meglatogatjak és amikor még Len-
gyel tanyajuk vidékére is elldtogatnak. (LE-EN-GI-EL ,,Az igasag her-
cege (a Nap) altal felmagasztalt™

Kar, hogy a testvériség koételékét ma mar nem tiszteljiik ugy,
mint azel6tt; -- pedig jegyezziik meg, hogy a magyar miivelt osztaly
még mindig arra vagyik, hogy genetikai 6rokségiinket szégyen lenne
feladni. --- Gyermekeinket csak j6 magyar sziilok leszarmazottai
nevellhetik magyar lelkiiletiivé.

Tt e



A képjelek kialakuldsa. (Pprof. John L. Hyes).
1) Az URUK korszakbél
2) A Jemdet Nasr korszakbél
3) A legbsibb URUH korszakbél.
I A klasszikus szumér jelek kialakuldsa..
Il Az akkad asszir-babiloni jelek kialakuldsa
I a-g Asszir jelek kialakuldsa (A)
a) O-asszir, B : kdzép-asszir, g) wj-asszir
IIT a.-c: a babyloni jelek kialakul4sa (B):
a) az O-babyloni, (b k6zép-babylomi, c) neo-babyloni
(egyszeril: kdre irt beiras (jI ; fehérre: agyagra (j)

Megjegyzendd, hogy:
- némely 6si jel két alakban jelenik meg (egyszerii és
- ’gouniizalt’ (pl. 12) , amely az esetek legtébbjében

Ossze vannak keverve az el6z6 az el6z6 kifejezésben
(legt6bbszor asszirral):
n’’ 10,52, 71, 168, 207,209,215,225,228,595,

- némely archaikus jel két vagy t6bb modem jelbdj
sziiletett,, melyek teljesen kiilénbdzdek.
no’’ 50/211, 88/574, 381/393,396/465,411/545,
444/425/208/130.

- megforditva, egy 1j jel keletkezhetett tobb régi jel
keveredésébél is: 49”, 50,55,58,69,74,88,104,105,
152,164,190h,280, 295,314,347-348,393,396,398,
411,418,444,455,459,480,484,536,537,555,556.
574,585,

Ahogy a jelképek kiaalakolasédnak rovatit a René Labat 4ltal szerkesztett
idérendi oszlopok tartalmaval §sszevetjiik, nyilvanval6 tévedéseket, vagy
hibdkat is taldlunk.

1). Az URUKI.-kultiira, vagyis kézép-eurbpai eredetii irdsjeleket
mér ,.i.e 5,5,00-b6l Magyarorszigon, a *’K6rs-kultirdban” is talalt
Marija Cimbutas, Litvan régész: (Gim. Fig. 9, 43) ,,NIGIN, NIGI"”fordul”:
2). TISZA i.e.5,2,00;(Gimbutas,. Fig.42) *Kér” (L.362)

Ezek ko6ztll a szévegek koziil az els6ket a Németorszagi Régészeti Intézet
tarta felaz 1928-1931-es években.. 1936-ban Falkenstein az 6 Archaikus Szévegek
ciml mink4jat adta ki. Ebben az els6 felhasznélt 620 tablettat dolgozta fel. Ekkor
mar négy ezemnél is t6bb sz6vvegrdl vol tudomads.. £zeknek a szvegeknek a legtdbbje
még nem lett kiadva.

Ekkor mér voltak mas lel6helyekr6l is tobb eze  szévegek, ujabb utana kévet-
kez® 4satasokbdl. Ezeknek legtbbje toredékes volt és tébbnyire kiadatlan.

Van néhany hasonl6 tdbla, més lel6helyekrdl is, legtobbjik észak-sziriabél.
(Talan a Honfoglal4s évszizadaibdl; i.u. 700 —800?) . Tovébba mindkettdbdl: URUK-
b6l és SZIRIABOL, van egy par IRAN-b6l, melyeket rendszerint ,,numerica”-nak ne-
veznek. El8szér azt gondoltak, hogy ezek tényleg szdmokat is jelentenek, de pontos
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jelentésiik eddig még vitatott Két TEL-BRAK-ban talalt példany 1984-bdl, kiilénds-
en archaikus kinézéstiek.. ARCHAEOLOGIAI SZEMPONTBOL NEZVE EZEK A
SZAMOZOTT TABLAK NEM LATSZANAK IDOSEBBEKNEK MINT AZ
IMENT TARGYALT ,URUKIV a,, , KEPIRASOS” TABLAK., AMELYEK a
SZITHA-MAGYAR-GRAVETTIEKHEZ HASONLATOSAK, (Lésd:114-122 old.
Scytha nyelv és irodalom,1994, Dudas Rudolf).

Egy nagyon archaikus kinézési tabletta szdrmazik KISH -.b8l Sjnnos, egy

rendszertelen dlloménybél szarmazik, és ezért régészetileg nem lehet korét meghata-
rozni. Erre a tablettira népszeril szvegekben gyakran hivatkoznak az dsi Kdzel-
keletre mint az egyik leg6sibt* .~ 7-, (ha nem a legkordbbi tablettira,. De egy na-
gyon kiilénds felosztasa van kiuontéle esetekre, ami ezért val6szinfibbé teszi,hhogy
az URUK IV-nél késdbbre id6zitendd.

M¢ég ezen korai datumon, a gyanithat6 korai ddtumok ellenére, ezeknek a kép-

iras-bel jellege nem mindig biztos. A jelek legtbbje méris absztrakt, és ezért nem

%ehet

eldre megmondani, hogy eredetileg mit akarnak lefesteni.
Némely abstract jel megérthetd a késdbbi Szumér nyelv alapjaén.

Syllabikus jelek nem ldtszanak lenni. Ez azt jelenti, hogy grammatikai alak-
zatok mem szerepelnek

Mindezen problémék ellenére a tud6s tobbsége azon a véleményen van, hogy
ez az anyag szumérul van irva. A fd ok az, hogy ezek a s%vegek a késéi
URUK III. rétegbdl lettek megérizve, amelyrél kéztudomdasu, hogy szumér.
Ezeket a tdbldkat Margaret Green és Hans Nissen (Falkenszein tanul6i)
tanulményozzik, és akik éppen kiadis el6tt allnak (eldzetes megbeszélések
Nissen, 1985, 1986; elsii nagyobb kiad4s Green és Nissen 1987). Jollehet a
kordbbi tudésok legtobbje kitlonbséget tesz URUK Iva és URUK III. k&z6tt,

Nissen feltételezi, hogy mind a kettd ugyanazazon kategéridba tartozik.

Az a tény, hogy ezeknek a t4bldknak t6bbsége abstract (elvont), a tudé-

ok jénéhanya azt gondolja, hogy valami eldzetes fejlédés van mogottiik.

Azz, hogy ezek a tablettak nem képviselik az emberiség elsd irdsbeli kisér-
Jeteit.

Lehet, hogy a szumérek mds néptdl kolcsondzték az 8 irdsrennd-
Szeriiket, taldn valamelyes tdvolsdgra MezopotdmiatSlL Es ez nem is
lehetetlen. ---- Legval6sziniibb jelellsltek erre az eurépai — szkithdk.és
irasuk, ar ,,Archaikus SZKIHTA képiras” (Lasd: René Labat:Manuel d’
Epigraphi Accadien et Grammar Comparéé , Imprimerie National, Paris,
1963. Geburt, Reallexicon d’ Assyrologie 3/111, 178-179. Elsé oszlopsor.

Az 4satasok rendjén eldkertilt és kiegésziilt préhisztorikus sumir kiraly-
listdk a maguk fantasztikus idéadataival— ahhoz mindenesetre kény-
szeritd témoontul szolgdinak, hogy a torténeti idG kezdetét egy évezreddel
visszafeléé kitoljuk, legaldbb Kr.e. 3500 koritire fixirozzuk és ily médon
a sumir kultiirdnak minden mds miivel6dés felett — az egyiptomit is ide-
értve — primogenita jellegét megdllapithassuk.” (Varga Zsigmond:
»Bibliai Valldstorténet”. Debrecen, 1938. 1)

11



A Szkita nyelvészek jogos érvelése.

Az utdbbi idékben a nemzetkdzi, de killondsen a francia irodalomban, felmeriilni latszik az
a kritika, mely szerint a magyar-szkita torténészeknek és nyelvészeknek nem lenne joguk
Professzor René Labat megfigyeléseire kritikit mondani. Figyelmeztetéstil tetemes birsag
folyGsitasa is kilatdsba lett helyezve. Az anyag tomkelegét tekintve a Professzor egy ilyen ité-
letet bizonyéra — tekintélye elvesztésének veszélye miatt sem mérlegelt volna. Hacsak nem
egy titkos, foldalatti szervezetre nem gondolunk, - mert Francia orszdgban mir ilyen is
eléfordult. —a XVII - XVII-ik szizadokban is. Ezekben a szizadokban az Angol Kiralysag
mar z6mével hedonista vallasiva lett (kivéve a kirdlyi csalddot, akiket politikai jogait6l-éppen
abban az idében fosztottak meg.)
Erdemes taldn megjegyezni, hogy 988-ban VLAGYIMIR Kijev hercege — a mainak eredeti

elédje ,,veztte be a kereszténységet az uralma alatt 4116 teriileteken”.
(Graham Clark ,,A Vilag Ostérténete” Gondolat- Budapest 1976, 232 old..)

Valdsziniinek latszik, hogy LABAT professzor munkéja megkezdése elétt nem lett
kellden tdjékoztatva az altala meghatirozott idszak-oszlopok tartamir6l és azok kelld
elhelyezésérdl. Vagyis, hogy az egyes oszlopok k5z5tti tdvolsdg mennyi iddt, évet, évszaza-
dot, vagy évezredet jelent (képvisel). Egy példaval szdlva: ,,Hény évet, vagy évezredet kép-
visel az URUK, Jemdet Nasr, az UR 1/11/ IIl stb. korszak? Milyen viszonylagos években
torrtétek a mar meghatdrozhat6 térténelmi események? Ezek a ditumok, vagy koriilbeliili
datumok egy Szkita-magyar térténelem szempontjébol életbevdgdan fontosak is lehetnek.De
indo-germén egyetemes térténelem szdméra taldn nem.

Prehistorikus id6kben példdul nem mindegy szkita-magyar szempontb6l nézve egy hunt-
ing party idejének, vagy megszervezésének a kériilményei.

Meglehet az is, hogy egy mezop
otidmidba jonnan vandorolt gravetti-szkyta térzs tuda-kozdédni akarna sei eredetérdl.

»Az asatdsok rendjén eldkeriillt és kiegésziilt prehisztorikus sumir kiralylistdk a maguk
fantasztikus idéadataival .- ahhoz mindenesetre kényszeritd tAmpontul szolgalnak, hogy a
torténeti idd kezdetét egy évezreddel visszafelé kitoljuk, legaldbb Kr.e. 3500 korilre fixiroz-
zuk és ily médon a sumir-szkita kultirdnak minden mas miivelddés felett —az egyiptomit is
ideértve megéllapithassuk.” (Varga Zsigmond: ,,Biblilai Vallast6rténet”, Debrecen, 1938, 1).
Torma Zs6fia, aki Eurépa leghiresebb archaeol6gusa volt, aki legjobban ismerte a Tatarlakai
régiségi leleteket, és a rajtuk leirt képirdsos szimbélumokat, mindvégig hangoztatta, hogy
azok egy szdtagold (syllabikus) nyelvet képviselnek.

A himneves Kanadai archeol6gus, Prof. DOUGLAS R. FREYN azt irjja ,,Repertoire
Des Textes Mesopotamie” cim( kényvében, hogy a kéznéven Dyala foly6nak a neve a Kr..e.
3,000 évekig TURUL (,,Fényes Fid”, vagyis a "NAP”volt) A Dyala foly6 fent a Zagrosz
hegységben ered és Bagdad mellett 6mlik a Tigris-foly6ba.. A magyar térképeken ,,Alséd
Zab-foly6”.
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+ARCHAIC SCYTHIAN PICTURE-WRITING” Magyarra forditdsa.

TABEET No.: A kékorszakbeli TORDOS hal4sz6 eszk6zeinek leltara,
(A Kr.e, Hatodik évezred folyamén a Karp4t-medencében hasznadlatos képirds rendszer

dval.)

S°U ,,6riz, drizet” (L.354)

1A ,6t” (L 568a,)
BAR korulbelul” 74 |
ERES’S,. Erds-Isten-anya 556

S’U-KIN-GI
»gyékény szedés” 538, 334

PES’ ,kis hal’ 346

5’_,:
Y/

KUs, HA(L) ,hal” 588
MAHAR ,haldsz csomé6” 411

//L‘ “
Near 40N b

e >,
¢ G

ALAM ,,alak, forma” 358

URy4,,gylijt, 0sszsezed” 591
-E-NE ,multiple, t6bbes™ 152

¥

/

PAPALS BT
oy

£
{ el

%

GIR ,,gerely, ldndzsa” 10

ZAG ,,zsék, zsdkmany” 332
GADA ,,viszon — gatya” 90
ZAG ,,csapda, hurok” 332

S’U ,kéz, oriz” 354

vE WP
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Torma Zsé6fia régészetileg igazolt bejegyzé-

seinek szaima meghaladja a 11,000 agyag
targat, amelyek jelenleg a Kolozsvari Ré-
gészeti Mizeumban vannak drizve.

A Blau tablak, melyek a Tordosi tabldkkal
i azonos képirds-jeleket hasznélnak, jelenleg
+ aLondoni Ashmolean Mizeumban van-

nak tdrolva. Megjegyzendd, hogy ilyen

: jelek voltak hasznélva a Karpatokon kiviili

mas helyeken is.

A kor-killémbség a K6zép-eurbpai és a
mdr kifejlodott Babiéoni ékirds kozott
kortilbeliil 2000 esztend6 volt. Nem volt
lehetdsége annak, hpgy a két irdsrend-
szer egyazon korban hasznélva lehetett
volna.

‘nel. RU-BE ,donated to the Lord”
IA-AS |, fiveboxes of fat*
U-$E ,ten (GURY) of barley
U-ANS'U |, ten horses™
URU-UNU ,the city of UNU”

Lo sasTmplet N2a






Az eurdpai képirasrendszernek foleg az az elénye, a mezopotamiai ék-
irassal szemben, hogy értelmezését konnyebb megfejteni, mint a logo-
grammok altal kiisz4lt ékiras-rendszert ,

A Tordos-Tatéarlakai képiras-rendszer hangz8sitisa, amint azt René Labat
Professzor szétaranak Els6 Id6jelzd Oszlopabdl lathatjuk, mar Kr.e. 5,000
koriil kifejleddott. -- Ez aa szorgalmas évezred latta a BOGHAZKOY-t51
STONEHENGIG, a Napisten fels6 birodalmaba val6é mystikus felemel-
kedést. Ez a merész bemutatkoz4s Gjabban még kemény-koponyéju szak-
szon ¢és gdrog hedonista ivadékokat is megrenditett. Meggy6z6désem arra
a figyelmeztetésre késztet, hogy az Amesbury lelet, és altaldban a szytha
vaddaszok angliai szereplése eziittal tudomanyosabb régészeti vizsgalatokat,
igényelnek. Kiil6nosképpen az Ornella Semino Serolégus és az Eurépai Kon-
ntinensen érdemeket szerzett genetikus tarsai is méltéak lennének arra a meg-
tiszteltetésre, hogy a Stonehengei Kiralyt és fiat eddig kériilvevd k6dot elosz-
latnak és az Angol —Kiralysag Oskori Térténelmére is kells fényt vetne. A
Josagos Napisten pedig a Eurépa Valamennyi népének megmagyarazna tiire-
lemmel, azt, hogy miért 6rzik holl6k a "London Towert?”, hogyan lett
Robin Hood minden Sziget-orszigi egyén biiszkesége? Stonehenge kirdlya
fidnak a fogai k6z¢ hogyan kerilltek finom arany- szalak? Tébbek k6zétt a
Gravett-nyilhegyek? Es még sokezer régiségi lelet szerte Anglidban?

A Kr.e. 3.-ik — 4.-ik évezredekben a Szkita , KOKOR TUDOMANYOS
INTEZETEKET” Stonehengetd] Boghazkoyig az az igyekezet dszténozte,
-—--éppen GILGAMES uralkodasat megel6zen----, hogy az 6sszes Szkita
népeket irasbeli kozlemények altal egyesitsék.

Ezt az elhatarozast kévet6en irastudokat gyiijtottek ossze, hogy az 0j kép-
iras tudomdnyat Tordos-Tatarlakat és Jemdet-Nasr tudomanyos kézpontotkat
érintve egy Kullai nevii, Nap-vallasu pap altal egy fiatal INANNA (PANNA=
PANNONIA ,,A Viligmindenség anyja” A kés6bbi Boldogasszony) ereklyé-
jét URUK Varos polgarainak atadjak.

Tehat, URUK varosanak az elsé irott nyelve egy URUKI képiras volt.amelyet
késobb, ékirasban a KA-DINGIR-RA-KI ,,Az Isten kapuja” (gorogiil Baby-
lon vérosénak vagy szemita nyelven : Bab-ilim ,,Az istenek kapuja”-nak is
neveztek.
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TABLET No 2 1. RU-BE ,,Ajanndékozva az Urnak”
2..IA- AS’ 6t ddboz zsir”
3. U-S’E ,tiz (GUR?"hord6™?) arpa”
4. U-ANS’U iz 16”
5. URU-UNU ,,JUNUN virosanak”,

Professzor Harmatta Jénos és Professzor FalkensteinAd4m megfejtései,
Professzor Labat Eené milve a MANUEL D’EPIGRAPHIE AKKADIENNE alapjén
ugyanazon az értelmezésre jutottak.

Gyakorlatban, ezek a fogadasi tabldk nyilvénos épilletek falaiba vert ctvekekre
lettek felakasztva. Ezeknek szép példanyai lathat6k az Isztanbuli régészeti Mizeum-
Ban.

A JEMDET NASZERI EGYIK LEGSZEBB TABLA ERTELMEZESE.

+MEG GYERMEK KOROMBAN
NANNAR HOLDISTEN HAZABA HIVOTT
MINT ,KULLA TEGLAISTEN ,, SZOLGAJA
MINT BAU ISTENNO KIS EPMASAT AKKOR,
UISZOLOTT AJANDEKKENT (INANNAT) FELAJANLOTTAM
URUK VAROSANAK

EN, A FEKETE FEJU /HAJU PASZTOR PAP

AZ ,URI” ORSZAGRESZEK EMBERE ,
MEG AKKOR, AMIKOR HAZAMBAN A DARU_MADAR

FOLTOS DARU_MADARNAK NEZETT KI
AMLKOR A SZENT BERKEKBEN A HOLDISTEH

MEG A HUSEGES ISTENEK EGYIKE VOLT (?)
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A CELUNK AZ, HOGY A KOZELKELETI UTVESZTOK
MENTEN VALAMILYEN MODON ELERHESSUK A
NYELVESZETBEN IS LETEZO IRANYVONAIL TITKAT. KI
GONDOLTA”’VOLNA , HOGY -RENE LABAT PROFESSZOR,
gZT AZ ALTAL IGYEKSZIK ELERNI HOGY HIRES
MANUEL D’EPI-GRAPHIE AKKADIENNE” CIMU SZOTARA
i(ORSZAK ELVALASZTO OSZLOPSORAIAI LE’GELEJ'EJERE
TESZI A MEGOLDAS NYITJAT KEPEZO SZKITA
KORSZAKOT. ---- TESZI EZT BIZONYARA AZERT, HOGY
A TURELMETLEN KESOBBI KOROK OLVASOJANAK
FIGYELMET EZ ALTAL "+ TOMPITSA. ) )
.--PEDIG A ,,GRAVETTI - SZKITAK MOGOTT” KOVETKEZO
0SZLOPOK NEMZEDEKEI MAR MIND IDEGEN FAJOK.

1/ Az els6 oszlop URUKI - Mesopotdmai eredetii,

2 Jemdet Nas; koranel «épiras,

3) Archaikus UR-i Ugyanezen tipust képirdsos lenyomatok

talalhat6k Tordosban, Tatarllakin és a Blau-tabladkon is.
Az eredeti“'syllabikus” tablak fejezik ki legjobban a ,,magyar nyelv
Jlingua primogenitum” (a Vildgon legelsd) voltat. Ezek kb, 20,000
;;vesek. Felfedez6ik: Torma Zséfia, Marija Cimbutas és Varga Csaba.
Ezt a Kozép-eurdpai irdsrendszert a keleti-gravettiek Kr.e. 5,000

gorty - " bevezették URUK -ba is. Harmadik kiralvuk GILGAMES
5lébenlé'1hat6 egy mosolyg6 oroszlén, akit a kirdly ,.testvér-baratjanak”

evez. Innen ered a késébbi eurdpai kirélyok ,,NAPKIRAL,Y’-’. f:l’me;
jnnentdl kezdve Eurépa népei is a ,,Varazslatos Nap szolgaldjanak’

gsmerik el magukat. A SZKYTHA név is azt jelenti: e )
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A MAGYAR-SZKITA OSNYELV (Lingua Primogenitum))

Sokezer évvel ezel6tt a magyar ember béketiird és baratsagos volt
szomszédjai irdnt, minthogy mindenkinek jutott elegendd foldteriilet.
Nyelvének eredetekor — John Bowring szerint, aki husz vildgnyelvet
beszélt — a jelenlegi Eurépaban beszélt nyelvek még nem léteztek.

»EZ egy olyan nyelv, amely kiilénés médon fejlédétt ki,
dnmagaban. El8szor a sz6 1étezett, majd a sz6 Istennél volt
és azutan maga lett az Isten”.

A legels6 képiras-jeleket Torma Zséfia és Marija TRl
Gimbutas régészek fedezték fel, majd nem régen Var- [Gastia
ga Csabav kutat6 rendszerezte dket és korukat 4lta- W/ I
laban i.e.20,000 évre becsiilte.

Ezt a k6zépeurdpai képiras-rendszert i.e. 5,000
kozepe tajan grvetti-szkita bevandorlok bemutattak a
délmezopotamiai URUK-kultliraban is.

Harmadik kiralyuk, GILGAMES’ i.e.2,700
6lében egy mosolyg6 oroszlant latszik ringatni, akirdl k304 St
a kiraly azt allitja, hogy ez az oroszlén az 6 édes testvere a ,,NAP-TSTEN”
(S’ES’-KU-LI-MU PUTU AM = Az én édes testvérem, a Napisten”.

A szkitak magukat a ,, VARAZSOS NAPISTEN SZOLGAINAK”
ismerték el.: SAG-U,-E-TU;-A :,,scytha”. Same as japanese do today.

A , Legyozhetetlen Nap” ,,A Fény és Igazsagossag Bajnoka” alland6an
Harcban 4ll a S6tétséggel és Gazemberséggel”. Ebben a szerepében 6 volt

A TURUL ,,Legy6zhetetlen NAP” ,,SOL INVICTUS”. Az 6 ,,Edesanyja

a ,,VILAGMINDENDSEG KIRALYNOJE”, Szerepében egy ,, CSODA-
SZARVAS?”, aki éjjel-nappal 6rzi és az agancsai hegyeibdl kidramlé fényt vet a
vadaszaton levd szeretett szkita vadaszaira.

Az oroszlannal diszitett ,, ELETFA” szimbélumot minden magyar
hazafi még ma is viseli.

A szkita vallasfiloz6fia nagyban befolyasolta a kozel-keleti népek
vallas-filooz6fiajat, mig a Kozép-eurdpaba visszavandorld, mar gabona-
termeld, és mezopotamiai dialektust beszél6 tarsadalomét mar kevésbé.

A milt szdzadban elterjedt az 0j nyelvész generacio kézitt az a
téves felfogds, hogy a magyar nyelv egyenes leszarmazottja a mezopo-
tamiainak, holott a magyar sokkal id6sebb.
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A ,Legyozhetetlen NAP” (a ,,Fény és Vilagossag bajnokanak a ) neve
volt TURUL ,,A BOLDOGASSZONY FENYES FIA, Ugyanakkor a
BOLDOOGSDDYONY volta *'VILAGMINDENSEG KIRALYNOJE”,
Jelképe a ,,CSODASZARVAS” , aki allandéan kisérte az 0 szeretett
Szkita vadészait, mikézben a szarvaibol kisugirzé fény altal megvilagi-
totta az eget.

A Szkita vallasfilozoéfia nagy befolyassal volt a Kozelkeeti népek -
valldsaraira. Ezzel szemben a k6zép- Eurdpdba visszatérd gazdastarsada-

lomnak nem volt sikere egy ehhez hasonl6 miiveltséget a Karpat-medencébe
bevezetni..

Az elmult évszazadban a magyar régészek korében elterjedt az a tévhit,
hogy a magyar népcsalad a Kézelkeleti népek valamelyikének kézvetlen
leszarmazottja volt. Ennek a hiedelemnek elsésorban ellentmond az a tény,
hogy a magyar nyelv szerkezete sokkal archaikusabb, mint a mezopotamiai
nyelvek barmelyike. J6 gyahorlat lenne erre a gravetti-szkita és a proto-
uruki nyelvek szerkezeteinek az 6sszehasonlitisa.

Az Uruki nyelv, ( masok szerint — a Kaldeusok 6sibb majd a kés6bbi
Kushi- (keleti) szkitak nyelve lehetett. Ezen i nyelvjarasokat és az eur6pai
Avarok nyelvét is beszélték a Honfoglal6 magyarok. (A-Us-AR ,,A fényes
NAP-ISTEN FIA”. (Azért nem talaljak a régészek a Hunok nyomait, mert
beleolvedtak AVAR véreikbe. Még a mai napig sem talljak. Hacsak nem
tanuljak meg a szkita-magyarok nyelvét — Vagy mi az.hogy GYAL DIALA,
vagy D/ALA (GYALA yrét”, Szegedt6l Délre a Tisza mellett), Gyal varos
Budapesttdl délre, GI-A-IL ?.(,,magas nad?)

£gy magyar sz6 etymologiaja csak akkor lehet értelmes, ha

szétagjaira bontjuk. Pl:
,CSONAK, Valéjaban ez nem egy sz6,hanem egy mondat,’

amely ,,mgmagyarazza” egycsénaknak a rendeltetését.

Ennek a miiveletnek a megolddsdahoz a magyar székincsnek
kb. 600 pictograf all rendelkezésére. Némelyikiik egy Pirreneusi
barlangban van szerlének kitéve. Lasd Varga Csaba ,,A kékor €16

nyelve” , 2003 RIG.
S’U—-Us-NA-A —(KE)4 ,,Vizen jéré ember készitménye”

A ? ' S'U »yhandmade craft” (L
+6L 7 .[[:1 Us ,,to commute” (LL.78)

—— e — —_{(7. Halloran: Proto Sumerian

19



Példék a legrégebbi magyar szavakbél, amelyeket az idés foldmiives tdrsadalom
még mindig beszéli. Ezek Professzor René Labat Kézikényvének baloldali
,0szlopai helyén taldlhaté, melyek kéziil 620 tablettat 1936-ban Falkenstein
'Pro;'esszo'r dolgozott fel Az ezek utén felsorolt ,,ékirasos” jelek mar késBbbi
eredetiiek.
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,,ESZAK” (North)
— i SA,— K(E,) ,,A Nagy-medve Csillagzat hazanal”

37 ':i @:wzg mil SA,,.Egy Csillagutat Fosgsﬂlaga
”DEL” (South) (The risen SUN)
(UD) -DE-IL ,A Felemelkedett N
— M % \ UD, UTU, U4 A NAP” (L.381)
320

DE , felemelkedni” (L.338)
3§l 333 IL ,,magas” (L.205)
”N-YUGA'T” (weSt)
NI -E - U;— GA- T(U) ,,Hely ahol a NAP teljesen lenyugszik”
<< ;-- NI-E ,,ahol” (L. 70), -E ,,ahova”(L.308)
@ L_‘ ‘o’%}; “W;——- U, U ,,lenyugodni, pihenni”(L..453)
70 309 3g 326 5B GA ,total, full”” (L.3
»A magasségos ég” (L.129)
; g IB, IP1 ,,fit” (L.144) (KUN t4jszélas)
/2.9

NINIB, NI-IN-IB, NINIB ,,leopard”

! 144
”HOI-Q"
HU - UD ,HU-UD” HU ,,madér” (L.78)
| UD ,,UD” (fény) (L.381)
>
78 38!

. VIZ” (floodwater)
A -A-RU- I;- Z(I) ,.emelkedett folyé altal adott magas viz”.
' A ,viz” (L.579)

|| I ﬁij {,,, A-RU ,.adni, adoményozni” (L.579)

& l} 69 & 79 &4 I, ID ,.foly6” (L.579)

> (to soak)
A-A-A-ZUN ,lebnteni sok viz altal”
, / r ZUM, ZUN ,,vizt6l dztatnnnnni”
Bl PEE (L555)
il (Delitsch 151, 429)
»CSAPADEK’ (precipitation)
S’A-AB-B(I)-A-DE-— K(E,) ,,Precipitation of outpouring water”
; N S’AB , kicsapddas, es6” (L.295)
Fi=§ | 0  DE smilen, kifolyni” (L-338)
295, 225 579 333 33

"DEZSA” ,,padl6mos6 védor”
DE —-ES’10-A ,,Vizkiont6 iiles gsény”
DE , kionteni” (L.338)
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Az eurdpai képirasrendszernek foleg az az eldnye, a mezopotamiai ék-
irassal szemben, hogy értelmezését knnyebb megfejteni, mint a logo-
grammok éltal kiszalt ékiras-rendszert

A Tordos-Tatarlakai képiras-rendszer hangz6sitdsa, amint azt René Labat
Professzor szé6taranak Els6 Id6jelzd Oszlopabdl lathatjuk, mar Kr.e. 5,000
koriil kifejleddott. -- Ez aa szorgalmas évezred latta a BOGHAZKOY-t6l
STONEHENGIG, a Napisten fels6 birodalmaba valé mystikus felemel-
kedést. Ez a merész bemutatkozas tjabban még kemény-koponyaju szak-
szon €és gordg hedonista ivadékokat is megrenditett. Meggy6z6désem arra
a figyelmeztetésre késztet, hogy az Amesbury lelet, és dltalaban a szytha
vaddszok angliai szereplése ezittal tudomanyosabb régészeti vizsgilatokat,
igényelnek. Kiilonosképpen az Ornella Semino Serolégus és az Eur6pai Kon-
ntinensen érdemeket szerzett genetikus tarsai is méltéak lennének arra a meg-
tiszteltetésre, hogy a Stonehengei Kiralyt és fiat eddig koriilvevd kodot elosz-
latnak és az Angol —Kiralysag Oskori Térténelmére is kelld fényt vetne. A
J6sagos Napisten pedig a Eur6pa Valamennyi népének megmagyarazna tiire-
lemmel, azt, hogy miért 6rzik hollék a "London Towert?”, hogyan lett
Robm Hood minden Sziget-orszagi egyén biiszkesége? Stonehenge kiralya
fidnak a fogai k&zé hogyan kerilltek finom arany- szdlak? T6bbek kzétt a
Gravett-nyilhegyek? Es még sokezer régiségi lelet szerte Angliaban?

A Kr.e. 3.-ik — 4.-ik évezredekben a Szkita ,,KOKOR TUDOMANYOS
INTEZETEKET” Stonehenget5! Bogh4zkdyig az az igyekezet sztondzte,
--—--éppen GILGAMES uralkodésat megel6z6en----, hogy az sszes Szkita
népeket irdsbeli k6zlemények altal egyesitsék.

Ezt az elhatdrozast k6vetben irastuddokat gylijtéttek dssze, hogy az 0j kép-
iras tudomanyat Tordos-Tatarlakat és Jemdet-Nasr tudomanyos kdzpontotkat
érintve egy Kullai nev(i, Nap-vallasii pap 4ltal egy fiatal INANNA (PANNA=
PANNONIA ,,A Viligmindenség anyja” A kés6bbi Boldogasszony) ereklyé-
jét URUK Viéros polgarainak atadjak.

Tehat, URUK vérosédnak az els irott nyelve egy URUKI képiras volt.amelyet
késébb, ékirasban a KA-DINGIR-RA-KI ,,Az Isten kapuja” (gorégiil Baby-
lon varosénak vagy szemita nyelven : Bab-ilim ,,Az istenek kapuja”-nak is
neveztek.

~MALOM” (mll)
MA -LU - U,— M(E) _.Isteni erdvel 6rl6 malom”
! @ &’ l MA ,,6rolni, daralni” (L..331)
i LU ,.er6, er6s” (L..537)
| § o U, ,,szél, nap” (.381)
‘ 29 537 321 532
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BUR-ZI-UR-S’E U, - K(E,) ,,A NAPISTEN GABONA-ARATO
MEZEJENEK HUZOS KUTIA”
BUR, BURU , kut” (L411);
‘. Z1 , felhtizni”(L.84) ; U, ,,SUN”
® u = hd B (L.381); S’E ,,gabona”(L.367)
UR”aratmi” (L.367); -KE(L.233).
411 84 594 3C7 38) 233

»SZARVAS” /stag)
S(I)- AR-Us;— A -AS’ ,Dicsoségges aldozati szarv”
SI ,,szarv, agancs”( L:112)
= f d =7 AR dicsdség” (L4S])
12 451 78x 579 1 Us ,,ragyogd”(L78x)

A szarvas egy aldozati lény, ak1 mint a Vildgmimdenség Kiraly-
ndje, megvilagositotta az eget, az O szarvainak ragyogasa 4ltal - , nap-
pal éedig az O hén szeretett Szkytha vadiszait sikeres 6svényekre ve-
Zérelte:
~SZIVARVANY™ (rainbow)

SI—Us— AR — Uy— A — NI (-A) ,,Gyényorii 14tvany, amit maga a
Nap-isten tervezett”
-y = i SI ,Jatvany” (L231)
@ e \c/@ '? || Usterv” (L.449)
AR”dicsOséges” (L.451)
U, Napisten” L.381)
A-NI-A , sajét erejé altal”

23 449 0 38 ., 399579

Mar szamtalan alkalommal lattuk, hogy a szkita-magar tajszélasban
az ,,]”maganhangz6 hangértéke ,,E-vé valtozik” — péld4ul a GIR sz6ban
GER-ré. -— Egy masik jellemz6 maginhangz6 hang-valtozas. némely fold.-
rajzi neveknél az, amikor egy,, U”-bdl ,,A”lez, amint TAPOLCA a régi
Kddexekben még TUPULZA kent jelentkezik.

.SOVENY” (hedge).
SSU-E-U-E-NI LA hémgazda hazanak védéje”
S’U ,,védeni, védelmezn”(L.354)

Vi@ pers | uithe ™

559 3o&4ir 324 234 -NI ,,az &vé” 31
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A CONTEMPORARY

reporting that ,,to the East of the Danube the people namrd ,,Limigantes
(borderline line
people) and the ,, AGARGARAGENTES” ,,f6jdm{iveld népek élnek. A Rémai
iréknak tudomasuk kellett hogy legyen , legalabb részben ezeknek a
féldmiiveloknek a nyrlvérdl.
Mert AGAR jelentése: AGAR = ,,gabona-termé fold” GAR ,,dolgozni,
gazdalkodni”(L:597
Mely a helybeliek nyelvén van mondva,deGENTES természetesen ROmai
nyelven Vagy
Tal4n lehetséges,hogy ETRUSZK-SZKITIAN szarmatian eredez(i nyelven mar
a kecskeméti-ek ott ma 6k is beszéltek—melynek bizonyitéka az, a
kulvarosban, ugyantigy , hogy Kecskemét varosaban mar CSODA-
SZARVASOK és Kurganok is el6fordultakUgyantigy.
mint az Ukrajnai styeppéken. A varos kézepétdl a kurganokhoz veteetd 1t neve
,,Korhan-
Kozi Gt” Régen ez volt a ,, KURGA-KOZI UT ,,=KUR= hegy, domb(L-366)
GAN,GANA
~KURGAN b6l KOR_HANY Iett.

A varos polgarai megtartjdk még a Kereszténység el6tti népszo-
kasokat és j61 emlékeznek azokra az idokren amikor a kurganok (L.230 tetején
egy szobor allott arccal Kelet felé és a kezében tartotta
kehelybe zarva az 6rok élet vizét,varva a feltdmadas eljovetelére.
A Hap-istennek ez az igérete valahogyan Oszintébbnek latszott lenni.
Ennél fogva sok kereztény eleinte a Npvallast a Kereszténység egyenes
elodjének képzelte . A mai élet-oriented vildgban azonban
ki gondolna a ,,z61d”---mar amigy is tilsagosan kiirtott erdéket az életnek ala-
rendelni.
A szkita 8sok is igyekeztek az €16 n6vényzet berkeiben, nemkevésbbé a folyék
medreiben megtalalni 6rok nyugalmukat. TISZA (TI-SI-A ,Eletet Ad6”
BORYSTENES ,,Misztikus folyami lények vidéke”
»BORYSTENES””( in the UKRAINE)
BUR- i7 — ZI - TUs.-E —NE- ES’ Misztikus folyami lények vidéke”
4 BUR ,, lakhely”(L.411)

0 ( ( ( » 17 @ f, . folys” (L.-579)
P Py
4 s79 f; 17 i JZ X ZI ,élet” (L.84)

7716 TUg ,,nystical,magiic”(L.16)
E-NE ,8k” (L:172)

» TISZA” Theiss” o
TI: S(0)-A ,ELETET ADO” ELTETO” TI ,élet”(L.73)
SI ,,adni, odaadni” (L.231)
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contemporary writers of ROME, the ones like Ammianus Marcellinus were
reporting that ,.to the East of the Danube the people namrd ,,Limigantes (borderline line
people) and the ,AGARGARAGENTES” ,,f8jdmivel6 népek élnek. A Rémai ir8knak
tudomdsuk kellett hogy legyen , legaldbb részben ezeknek a f5ldmiveléknek a nyrlvérsl.
Mert AGAR jelentése: AGAR = ,,gabona-termé f51d” GAR ,,dolgozni, gazdalkodni”(L:597
Mely a helybeliek nyelvén van mondva,deGENTES természetesen R6mai nyelven Vagy
Talén lehetséges,hogy ETRUSZK-SZKITIAN szarmatian eredezii nyelven mér a kecskeméti-
ek ott m4 8k is beszéltek—melynek bizonyitéka az, a kilvarosban, ugyanugy , hogy
Kecskemét varosaban mar CSODA-SZARVASOK és Kurgénok is el6fordultakUgyanugy.
mint az Ukrajnai styeppéken. A varos kézepétdl a kurgénokhoz veteetd 1t neve ,,Korhdn-
K&zi Gt” Régen ez volta ,KURGA-KOZI UT .= KUR= hegy, domb(L-366) GAN,GANA
,»mezd, f51d”(L.105). Maganhangz6 lagyulas kvetkeztében KURGAN b6l KOR_HANY lett.

~SZABADSZAILLAS”
ZA -BAD- ZAL- LA - AS’ ,,Szabad ember szallasa”
ZA-BAD ,;szabad ember)” (586 —69)
&—a /L 6 \)§§ f ZAL ,megszallnni” (L.381) AS’’-ra, val6” (L.1)
566 ¢9 23/ 55 1

~FULOPSZALLAS
PU- E -IL -E -UB-B(]) ,,Emelés kit a kérnyékén”
- _ PU ,kat” (L.511)
] ;
© 1 E’Jﬁ' IL ,,felemelni,vizet”(L.320)
/] 308 555308 30¢ 5% UB , .k 6myék+(L:306)
ESZKOZOK

”

GUZSALY” (spindlegg)
GU ZAL LI” ZAL

| J> Py tolteni” (L,231)
%' ! ? e LI, formative” (L:355)

559 23/ 3ss
,,'HALO,, (net)
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Acontemporary writers of ROME, the ones like Ammianus Marcellinus were
reporting that ,,to the East of the Danube the people namrd ,Limigantes (borderline line
people) and the ,, AGARGARAGENTES” ,,f5jdmivel népek élnek. A Romai ir8knak
tudomasuk kellett hogy legyen , legaldbb részben ezeknek a f5ldmiiveldknek a nyrlvérdl.
Mert AGAR jelentése: AGAR = ,,gabona-termé f51d” GAR ,,dolgozni, gazdalkodni(L:597
Mely a helybeliek nyelvén van mondva,deGENTES természetesen Romai nyelven Vagy
Tal4n lehetséges,hogy ETRUSZK-SZKITIAN szarmatian eredezi nyelven mar a kecskeméti-
ek ott ma Ok is beszéltek—melynek bizonyitéka az, a kllvarosban, ugyanigy , hogy
Kecskemét varosdban mar CSODA-SZARVASOK és Kurgénok is elé6fordultakUgyantigy.
mint az Ukrajnai styeppéken. A véros kézepétdl a kurganokhoz veteetd ut neve ,,Korhan-
Kézi it” Régen ez volt a ,KURGA-KOZI UT ,,= KUR= hegy, domb(L-366) GAN,GANA
,KURGAN b6l KOR_HANY lett.

A viéros polgarai megtartjdk még a Kereszténység eldtti népszo-
késokat €s jol emlékeznek azokra az idokren amikor a kurganok
(L.230tetején—egy-egy szobor allott arccal Kelet felé és a kezében

tartotta
kehelybe zarva az 6rok életvizét, varva a feltimadis eljovetelére.
A Hap-istennek ez az igérete valahogyan Oszintébbnek l4tszott lenni.
Ennél fogva sok keresztény eleinte a Nap-vallast a Kereszténység
egyenes -agu elddjének képzelte . A mai €let-oriented vilagban
ki gondolna a ,,z61d”---mar amigy is tilsagosan kiirtott erdéket (természetet
alarendelni?
A szkita 6s6k is igyekeztek az €16 névényzet berkeiben, nemkevésbbé a folydk
medreiben megtalalni 6rok nyugalmukat. TISZA (TI-SI-A ,Eletet Ad6”
BORYSTENES , Misztikus folyami lények vidéke”
»BORYSTENES””( in the UKRAINE)
BUR- {; — ZI - TU,. -E -NE- ES® Misztikus folyami lények vidéke”
BUR ,, lakhely”(L.411)
f; ,folyé” (L.-579)
Z1 ,élet” (L.84)
TUg ,,nystical,magiic”(L.16)
E-NE ,,6k” (L:172)

. TISZA” Theiss”
TI:S(I)-A ,ELETET ADO” ELTET0” TI,,élet”(L.73)
S1,,adni, odaadni” (L.231)
KECSKEMET”

KE — ES’-KEM —E —TU; ,,Varazsos templom berek -szerii helye
KE, KI ,hely, helység”(L461)
ES’ ,berek”(L.128)
KEM/ KIM”minz, szerii (L461)
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,,GODOLLO”

47

GE-UD - E- UL- LU~A =Made radiant by the Sun-king”

GE , king” (L.480)

UD, U, Sun” (381)

P ] E

480 38/ 308 44¢ §37

UL , radiant” (L.441)
LU ,very”(L.537)

»GOD”

A (L.579).

GE -UD , The Sun-king”

GE-UD

P
490 381

,ocsa”

U-S’A ,,Good field”

0-S'A

7

39 55¢

»Harta” ,,On the defence dam” (On the cross road ?)

HAR-TA

& v

40/ 134

HAR,‘ HAR-RA , cross road, highway” (L.401)
KAR ,,defence”(L.333)
-TA ,,at, before, in, (L.139)

»BUGYI” (Favorite wind)
BU; - GI -1 ,,Favorite wind” BU;s ,,wind” (L.515)

IEYRS

155 g5

GI , favoorite” (L.85)
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KALACI ,,er6s” (L.322)
SI-KA-AM-BAR , meredek oldal)SI - GU4 -N

,nagy ereju csucs

si ,csucs, hegyes”(L.1 12)

GU4, GUD ,,er6s” (L:297)

i NI ,er6, er6s)(L.399)
,GERELY?” (spear)
GER - IL - LI (-E) -high rising weapon

mi u" GIR, GER ,.fegyver, kard,
t6r” (L. 10)
10 q55 307 IL. EL ,,felemelkedni” (L.320)

VITORLA” ,sail)

U4-1 - TUR- LA(L) ..j6 szél lassan kifesziti”

U4 ,szé1” (L.381)

1,LJ0” (L.142(

TUR ,lassu, lassan” (L.144)

LA(L) ,kifesziteni” (L.480),, MATROZ’

(sailor)
MA-TU15-RU-ZU ,,zud vitorlas hajot kezelni”
MA, MA ,hajo, mauna”(L,| 12)
TUi5, IM, IMI ,szeél, vihar’(L.399)
RU ,,kezel(-ni), iranyitani”(Delitch 49)
ZU ,tudni, erteni” (L.6)



MA ,,6r6lni, daralni” (L.331)
LU ,.erd, er6s” (L.537)
U, ,,5Zél, nap” (.381)

»LISZT” (flour)
LIS’ - ZID ,,6rélt liszt/ finom liszt” ,,le ,,fragmentés + farine”
l. AN (Gosztoyi Kalman professzor)

- 377 52 l LIS’ ,6rolni” (L. 377)
e 7ZiD, ZI(-DA) ,liszt” (L.536

»HORDANI” (to carry) CUR , ,
3>  gwMA-SA-AB I- GUR;-RU

@l ,, Vittem a szertartasos kosarat”

11

A kes6bbi idékben ez az 6si GUR .forma HOR alakot vett fel Igy lett beléle a
Mai HORDO” formatum. Azaz GUR — GOR-HOR és a cselekvést képz6 DU.

A legtijabb régészeti felfedezések arrol szamolnak be, hogy az UR-III ki-
ralysag lakossaga ugyanazt a nyelvet beszélte mint a Kéarpat-medencét elarasztd
és Eurdpat is felderitd gravetti vadaszok csoprtjai. Ezek mind Nap-vallastak col-
tak, mert Douglas R. Freyn régész professzor szerint Kr.e. 3,000 koriil a Dyala
foly6 még mindig a Nap-szertartasbdl szarmaz6: TURUL, vagyis ,,gy6nyori
gyermek” nevet viselte. A mult szdzadbeli ,, TURUL MOZGALOM?” is errdl lett
elnevezve, Ez azt bizonyitja, hogy a ,,Jésdgos Nap Vallasa akkor még nem lett
elfeledve. A Karpat-medence bennsziil6tt lakossaga pedig a kornyez6 foldrajzi
neveket még mindijg a Gravetti-szkita nyelven értelmezi.

A gyiilolk6d6 alsdbbrendil népfoszlanyok, hatarainkon, irigykedve probélnak
az Oskori szkita-magyar nyelvbél részleteket eltulajdonitani, de eszeveszett erdl-
kodésiik sikert ugyan nem hozott, mert templomaink rombadéntése nem kovette
Lucifer dithtngését, mert a Nap joésigat nem képes elsotétiteni. Lelkiink miiveldit
rabszolgasorsra itélték, katakombak sotétjében megvakitottak, mégis tudunk nekik
lizenetet kiildeni sirjaik feltimadadsa reményében, mert hisziink, hogy végs6
talalkoz4snak feltétleniil el kell jonnie

‘HOR
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Ezen védvonal nevének kiejtése, mely egy észak- déli irAnyG mocsarat képez,
hossziisagban és szélességében, emberemlékezet 6ta nem valtozott.. hogy vele
egylitt ennek a jellegzetes mocsarnak a nevét 6rok idokig megdrizhessiik, hogy
vele egyiitt nyelviink , HUNGARIAN LINGUA PRIMO-GENNI-

TUM?” jellege is megmaradjon.

Ennek a hires réglségnek a maradandiisagat maris megsértetteék:
Az Uj CARTOGRAFIA Vilagatlaszaban kiadva 1996-
ban, 352516 szim alatt, sem az ,,ORJEG”sem a SAKOR
Nevek nem talalhatok.

ISBN 963 352 516 O C M gyanus mellefogas kijavitasa
véget a Dunaval parhuzamosan haladé ij it ORJEG FO-
UTnévre legyen keresztelve.

LORJEG” (A Folyam bizének védo partja”

E-UR-L~E,~G E ,,part” (L.579)
r=£,- O UR(U) ,,védeni” (L-331)

(L.331) ‘E_J E i N i,, 1D, foly6” (L.579)
3

08 37 575 579 333 A, E4, ES’ es0, viz”(L.578)

GE4 gen.
SAKOR?”
S’A- A KUR” ,Rossz, vidéki sas”
\\\ o Ve j EZ a példa szkita Primo grnitum-
,,/, ban van mohdva, a sumert még-
3,000 évvel megelozve.
2 ;z 334 3 éc

A Proto-sumer Ci1vilizacio és a Proto-Sumér nyelv is a kdrpat-meden-

cei gravetti-szkita 6snép milveltségéhez kothetd — melyet John A

Halloran, a Los Angelesi Egyetemen ,httpp://www.sumerian,

org/prot-sum.htm.. tanit. Ez az eredetileg képirasos renszer (mondja

John Halloran ) volt az URUK 1, vagy KA-DINGIR-RA-KT iras-

rendszerek alapja.

------------- Szumér / szkita: ¢ NINI-IB LUGAL-DUMU °NIN-LIL-LA

Ni-TI-NA DIRIG-GA.

,,Ninib, Inlil klralyl gyermeke-nagyobb mint § maga

------- Szemita: " Nin-ib s’ar-zu maru s’a " Bél ina ra-ma-ni-s’u u-s a-tl-ru-s u
,Ninib, a kiralyi gyermek, akit Bél tett nagyobba mint sajat maga”

»
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A DUNATOL KELETRE.

To6bb mint 2,000 ével ezel6tt a Romai Senatus elhatirozta, hogy elkévetkezendd
terjeszkedésiik hadi célpontjabol a gabona termékekben gazdag Pannoéni tarto-
ményra lenne sziikségiik.Ebbodl a célbol rendelkezésiikre allt annyi harcedzett
katona, beleértve a Karpat-medenc kérnyékét elszortan laké szlav nyelvet is
ritkdn beszéld szolga népeket,-- akiknek anya-nyelve nem is volt—ilyenre nem
is emlékeznek.

A Karpatmedencét koriilvevo stirii erdokkel boritott hegyeket nem magyar,
hanem osztrak engedéllyell szalltak meg. A toronymagasra emelked6 fenyo —
faink tobbséégét, amelyekre mindig olyan biiszkék voltunk, minden szil fa ma-

gyar ,hungarikumnak” szamitott. A szovjet- orosz rokonaik engedelmével fel-
tiizelték,.melynnek az lett a kévetkezménye, hogy az erdei es6k aradata fényesre
koppaszitotta az alap-talajt, gy hogy a vélgyek nagyobb folydi tobbszorosiikre
duzzadtak és az atjukba keriil6 telepiiléseket — utcastdl kertest6l megsemmi-
sitették. Minthoogy a kissebbségi hatosdgok ezen karok ellen semmit sem
tesznek és a Karpat-medencel 6slakdk ellen inkabb ellenséges politikai partolra
szervezzOdnek. A kissebbségi politologusok szaja meg nem allt hangozazni,
nogy : ,ezeket az Azsiabiil ide beszivargott vad lovas pasztur-népeket mérép —
pen ideje lenne a Keresztény eurdpai becsiiletes tarsadalomtol elvalasztanni”,
Konnyti atlatni, hogy a szkitak barmennyire becsiiletesek, a kétszinlt Romai
hedonistakat és csatldsaikat nem lehet a Napisten szeretetérél meggy6zni, mert
az igazsagot nem hajlandok belatni. Hidba Gilgames, Zarathustra, Attila, vagy
a Partus Jézus Kriisttus, a hedonistak sohasem fognak rajuk hallgatni. Addig is,
tiirelemmel varjuk a Napisten 4ltal teremtett természet és az emberi lények meg-
kimélésének Sromhirét.

A Duna Keleti partjait a ROmai éraban szkita és szarnata katonai egységek
orizték, akiknek legtébbje még ,,gravetti és dunai foldmiives” népekbdl lettek
kiallitva. Ennek bizonyitékaul szolgal maga a védvonal szkita neve: ,ORJEG” :
E-UR -I,—E;— G(Es) : ,AFOLYO VIZENEK PARTI VEDVONALA”.

Ezen védvonal nevének kiejtése, mely egy észak- déli iranyu mocsarat képez,
hosszlisigban és szélességében, emberemlékezet 6ta nem valtozott.. hogy vele
egylitt ennek a jellegzetes mocsarnak a nevét 6rok idokig megdrizhessiik, hogy
vele egyiitt nyelviink , HUNGARIAN LINGUA PRIMO-GENNI-
TUM? jellege is megmaradjon.

Ennek a hires régiségr’lek a maradandiisagat maris megsértetteék:
Az Uj CARTOGRAFIA Viligatlasziban kiadva 1996-
ban, 352516 szam alatt, sem az ,,6RJEG”sem a SAKOR

Nevek nem taldlhatok.
ISBN 963 352 516 O C M gyanis mellefogas kijavitasa
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SZIGET »Viz altal teremtett menedékZI- I,-GE-ED A, E,,
E;, ,.viz, folyd, kanalis, vizmr”(L,579)

AN TR g NG Z] ,,menedék” ((.84)
W (2 Ji?i] f ,) 2 GE, DifM, KIM / KEM , teremteni, épiteni”(L.440)

HORGONY (anchor)
GUR - GUN ,,Teher vive”  GUR ,,visz, szallit, hord, teher”(L.111)

Ry GUN ,.teher, suly, mélység”(L.108)
- ‘5’ GUR-HUR-HOR ,,hord”(to carry)
14 {ogx

HUR-DU ,,”hordé”(barrel)

ARBOC (A-AR-BU,-U,-ZU Hires vihar 4116 oszlop+”
: A ,;0szlop, poézna, viz” (L.579)
// é 7%3;’ o /A AR, hires” (L,451)

Yo BUs,,sZél, szélvihar2 (L.381)
U, ,,viharos szél”(L.381)
ZU ,.ellenéll, elnyom” (L.7)

Pm &5 3y 6

KORMANY (rudder)
KUR-MA- NI ,haj6 irdnyvaltoztatéja”
KUR, KUR , véltoztatni” (L.60)

X A\ ;;T> G MA ,hajé” (L.122)

bo 122 o3 MA-NI-DUB ,,teher hajo’ (mauna)

»1ENGER?” (sea)
TE —ENGUR ,,a tengerszunt kiterjedése”
@~ )@ TE, TI , kiterjedés, keret”(L.376)
ENGUR ,tenger, 6cean, mélység,
37¢ 48 4 édes viz” (L.484)

Az angol Hadi- tengerészeti zaszlén - a NAVY JACK - en lathat6 rajz
nagyon hasonlit a K3-korszakbeli magyar hajok jelvényéhez.. Erre az 8srégi
hasonlatosséagra kell hogy valamiféle magyarazat legyen. valahol a mult kdzs
viranyain.

SZOROS (narrows)
SUR -US’ ,,forgalmas viziat”

qduy 21

SZIKLA (pinacle)
SI - KALA(G) ,,er0s sziklacsics”

IJ ﬁ SI ,,csucs” (L.112)
/12, 322

SUR ,tenger-szoros, kanalis”(L405)
US ,,hasznalt, hasznal”
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U ,z6ldség” (L3 L.111)

U - GUR-KA (-4) GUR , kor, kerék, gurul”(L.
' ﬁ \ KA ,,sz4j,, étel) (L.11)

19 111 14

,TOJAS” /egg)
TU-UL-LI-1IAS ,, Ujjonan sziiletett” (Newly born’

é TU -TUR , TU-UD ,,szll, szillet”
@% [ 37 ]’ UL 4 (L441)
N

<
TO (country lake) 4 4, ~a

TU;- U *pusztai t6” | TU; , fiird6” (L-367)
U ,zét, pazsit, fi"L.318)

\ \\\

L, TEHEN” (cow)
TE - HE - N(U)N ,,Nagy gazdagség teste”

TE, T1 ,test” (Falkenstein 73)
HE , gazdagsag” (L.143)
NUN , nagy, tetemes” (L 87

” TEJ 2
TE —I(E) ,,zsfros folyadéh”

TE, TI ,.food, élelem” (L.73)
IE, 1A ,,zsir, olaj” (L.231) 1
,Tap” ,nutrient”
TI-A-B({d ,gélet-erd” % Lﬁ %
TI, élet” (L.73)

A ers” (L334) 2334 214

e BI birtjelzd

. -TAPIO-SZENTMARTON”
TI-A-BI-U ZI-EN-TU ¢ MAR-TUg- NI

chs es kirdly nvugau menhelyének életet ad6 mezeje”
§ m 5 Q é ?

-—T:fmz'?y?nerceg ” (L. 99) ’l Us ,,varazs ?B?u?-euzuu\- »Nyugat(i)”

'(L.307) : ZI ,,menhely: élet-hely” (L.85) :

'(Kornyezeti példdban: URU-DU-A-GIM ZI-NI HA-BA-S’I-IN-TUM
, Amint egy j6l megtervezett varosban menhelyét j61 fellelhetné”.(Sulgi
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.FESZEK” (nest)
P(A) E —ZI -E—K(E4) ..Fa menedék héza”

PA ,fa, fasg” (L.295)
H/ mfw L_f B E ,haz” (L.324)
ZI ,,menedék”(L.84)
g5 32[1 84 308. 233
~CSICSEREG” (chirping)
S’IR) — (S’I(R- AG ..Sineing a song”
:}[{ R E ,f S’IR , énekel, dalol” (L.152)
LDJ- X 2 AG, EG ,tenni” (L.97)

-

3

152 (52 9¢
,,SIRALY” (sea-gall)
SR-A-IL (-LA) "Magas erdvel énekelni”
S’IR ,.ének,zene”(L.152)

‘ °7 Q}é A ,er8"(L.334)
é- l 11 ,,felemel, magas” (L.59)

152 254 59 55 -LA ,,part.”

IMPLEMENTS

, LADIK” (lorfy) ™"~
LA A -DI-K(E.\ , vizi utazis sziikséglete”
LA ,sziilséglet” (L.488)
I” i< 12'33] \ A ,viz” (L.579)
w2 79 457 D1, DU »utazas, kdzlekedés” (L.457)

—— gy ——————

”HA’L’C)” ”net” )
HA - UL -LU-A ,,Osszekapcsolt dolgok”
HA ,,dolgok” (L..408)

@ / ] % /// ULLU , kapocs, lanc” (L228)
|

404 228579

~KALAPACS”, hammer”
KALA- PA- A -S’U ,,A munka legfontosabb eréforrasa”
KALA, KAL ,,er6” (L.322)

a__) f/ //u_ﬁ )/\/f/ PA ,legfontosabb” (L. 295)

322 295 334 3’5k |

43



A kes6bbi idkben ez az 8si GUR .forma HOR alakot vett fel Igy lett beléle a
Mai HORDO” formatum. Azaz GUR — GOR-HOR és a cselekvést képzé DU.

A legujabb régészeti felfedezések arrol szamolnak be, hogy az UR-II ki-
rilysag lakossaga ugyanazt a nyelvet beszélte mint a Karpat-medencét elaraszté
és Eurdpét is felderité gravetti vadaszok csoprtjai. Ezek mind Nap-valléstak col-
tak, mert Douglas R. Freyn régész professzor szerint Kr.e. 3,000 koriil a Dyala
foly6 még mindig a Nap-szertartisbdl szdrmaz6: TURUL, vagyis ,,gyonyori
gyermek” nevet viselte. A mult szazadbeli ,, TURUL MOZGALOM?” is err6l lett
elnevezve, Ez azt bizonyitja, hogy a ,,J0sagos Nap Vallasa akkor még nem lett
elfeledve. A Kérpat-medence bennsziilstt lakossiga pedig a kémyezd foldrajzi
neveket még mindijg a Gravetti-szkita nyelven értelmezi.

A gyiil6lk6do alsobbrendi népfoszlanyok, hatarainkon, irigykedve probélnak
az Oskori szkita-magyar nyelvbdl részleteket eltulajdonitani, de eszeveszett er6l-
kodésiik sikert ugyan nem hozott, mert templomaink rombadéntése nem kdvette
Lucifer dithongését, mert a Nap j6sigat nem képes elsététiteni. Lelkiink mivel6it
rabszolgasorsra itélték, katakombdk sététjében megvakitottik, mégis tudunk nekik
ilzenetet kiildeni sirjaik feltdimadisa reményében, mert hisziink, hogy végsé
talalkozédsnak feltétleniil el kell jonnie

DUNATOL KELETRE.
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abrazolt EROS gyakran lathaté
Paléc-Kun UGARITT hajokon

KUNOK, Kozelkeleti néven
Kumanok Kr.e 1,000 koriil.
Mint ,,Kaskas” torzs jelentek- meg
a Pontus és Taurus hegységek
bércein. Késobb

a Kazar birodalom részeként szerepenek. Lakoé helyeik neveit

szamba véve az tiinik fel, hogy mar elébb is , mint szkita

nép a Kérpat-medence 6slakossagahoz tartoztak.

Hires szimbdlumaik, a kiralyi szkita kiipos sisak, a NAP-Isten Turul madara és

az obeliszk emlékoszlop bizonyitja régi

tartozkodasi helytiket.

,,J ozsef, a kazarok kiralya, leszarmazasat a Bibliai TOGAR-

MATOL és tiz mas 6std] eredezteti, akik kozott talaljuk OGUR, AVAR,

KOZAR, BOLGAR és SAVIR” seinket”.

(Selig CASSEL, ,,Magyarische Altenth{imer”.Berlin,1848)

A Keresztény Biblia tudésai TOGARMAT az Anatoli-

ai PONTUS vidékén talaljak. Igy a Kunok Kiralyi Szkitak.—

a Kiralyi Szkitak Szovetségének egyik agazata, akik az Arpad-

hdzi Magyarok Szavird agazatinak egyik nyelvjarasat beszélték. Amint mar

emlitettiik, letelepedési kérésiik a 13.-ik

szazadi Keresztény Magyarorszagon feltétel nélkiil el lett fo-

gadva, pedig még mindig a Szkita Nap-vallas kovetoi voltak.”

Kereszténnyé attérésiik tobb mint 300 évet igényelt. Legtobbjiik jelenleg

Protestans vallasq.

Tekintetbe véve a Karpat-medence Oslakossaganak sokré-

tiségét figyelemremélto észrevenni.azt .,hogy a Karpat me -dencébdl belsd

sziiletésii népcsoportok akadaly nélkiil vandoroltak el. Béke hianyaban azonban

vissza is térhettek.

A Szkita vallas Istenanyja minden becsiiletes hivét vissza-

varta.

~BUDAI KAPU” (The Gate of Buda”)
BU-DA (-A) ,,A fény hatalma”
BU ,, fény” (L. 371)
DA ,hatalém, fény”(L.355)

Nevét a hagyomany szarnyan még mindig erésen tartja.
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A DUNATOL KELETRE.

T6bb mint 2,000 ével ezel6tt a Rémai Senétus elhatdrozta, hogy elkévetkezendd
terjeszkedésiik hadi célpontjabol a gabona termékekben gazdag Pannoni tarto-
manyra lenne sziikségiik.Ebbdl a célbdl rendelkezésiikre 4llt annyi harcedzett
katona, beleértve a Karpat-medenc kornyékét elszortan lako szlav nyelvet is
ritkan besz€l6 szolga népeket,-- akiknek anya-nyelve nem is volt—ilyenre nem
is emlékeznek.

A Karpatmedencét koriilvevd siir(i erd6kkel boritott hegyeket nem magyar,
hanem osztrak engedéllyell szalltadk meg. A toronymagasra emelkedd fenyd —
faink tobbséégét, amelyekre mindig olyan biiszkék voltunk, minden szil fa ma-

gyar ,hungarikumnak™ szamitott. A szovjet- orosz rokonaik engedelmével fel-
tiizelték,.melynnek az lett a kévetkezménye, hogy az erdei es6k dradata fényesre
koppaszitotta az alap-talajt, Ggy hogy a volgyek nagyobb folyoi tobbszérésiikre
duzzadtak és az Gtjukba kertil$ telepiiléseket — utcastol kertest6l megsemmi-
sitették. Minthoogy a kissebbségi hatosagok ezen karok ellen semmit sem
tesznek és a Karpat-medencel 6slakok ellen inkabb ellenséges politikai partolra
szervezzOdnek. A kissebbségi politologusok szaja meg nem allt hangozazni,
nogy : ,ezeket az Azsidbiil ide beszivargott vad lovas pasztur-népeket marép —
pen ideje lenne a Keresztény eurdpai becsiiletes tirsadalomtol elvalasztanni”,
Konnyt atlatni, hogy a szkitdk barmennyire becsiiletesek, a kétszini Romai
hedonistakat és csatlésaikat nem lehet a Napisten szeretetérol meggy6zni, mert
az igazsagot nem hajlanddk belatni. Hidba Gilgames, Zarathustra, Attila, vagy
a Partus Jézus Kriisttus, a hedonistak sohasem fognak rajuk hallgatni. Addig is,
tiirelemmel varjuk a Napisten 4ltal teremtett természet és az emberi lények meg-
kimélésének 6rémhirét.

A Duna Keleti partjait a Rémai éraban szkita és szarnata katonai egységek
orizték, akiknek legtobbje még ,.gravetti és dunai foldmiives” népekbdl lettek
kiéllitva. Ennek bizonyitékaul szolgal maga a védvonal szkita’neve: LORJEG” :
E-UR-I;—E4;- G(Es) : , AFOLYO VIZENEK PARTI VEDVONALA”.
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S(I)-AR - Us - A — AS’ ,,Dicsdséget sugirzd szarv”
SI,,szarv, kiirt” (L.112)

AR, dicséség, fény” (L.451)
Us ,,Sugérzas” (L: 78X)
,,A Csodaszarvas lényegében egy aldozati lény —a Mindenség Kiralyndje, aki
éjjel fényt sugaroz a szarvai végérdl a Tejiton tiinddkl6 misztikua lények szdmara, nappal
pedig a szkita vadadszok egészségére vigyaz

LSZIVARVANY’ (rainbow)
SI- Us_ AR- U;—A- NI (-A) ,,Gyonyori latvany tervezett maga a NAP altal”
SIterv” (L-231)
Us ,.ltvany” (.449)
»Zyonyori”(L.451
U, ,,SUN-god” (L.381)
A-NI-A »maga-tervezett
Mar t6bb alkalommal észrevehrttiik,hogy a szkita-magyar tdjszéldsbana az ,,I”” maganhangz6
(Pl.. a GIR széban ) ,,E” —re valtozik (GIR /GER)

Egy masik karakterisztikus maganhangzd-valtozas a mi Szkita t4jszolas-
unkban némely helységnévben taldlhat6, példaul amikor egy régi ,,U”magin-
hangzé ,,A”-v4 véltozik; amikor a Cédexekben olvashats ,, TUPULZA” hely-
ségnév a mai ,,TAPOLCA™-v4 viltozott.
~SOVENY” (hedge)

S'U-E-U-E-NI Az ur sajat hazénak védelezdje”

939 -

S’U ,,védeni” (L.354)
U ,,hazi gazda”(L..441)
E ,Haz” (L.234)
e NI ,sajat
»SZAPPAN? (soap)

SU-A-BA-B(I) ~AM ,,Noveli a viz elonyét”

LES [/ [}3 {? [} >k i‘i;;;?y& ;;gl)nozdit”(L.M)

—= 579 5 24 13 BA ,,ajandéék, elény” (L..5)
- BI,,gen.
,, KONDER” (kettle)
,KUN- DE-IR Viz-6ntd dézsa”

] [ KUN »Dézsa” (L.77).
E , kidnzeni, kidntés™(L.338)
¢ IR ,,szaméra, részére” (1.232)

77 338 Z23Znber)
U-GUR-KA (-A) ,,Szdjnak valé kerekded zoldség”
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U,-UR-KA-A- AM iivoltd szaju vihar”
U4 »vihar” (L,381)

UR , iivélteni” (L.27)
= 5y G % 9{/ KA 524" (L.14)
33/ 278 14 »3e 5 A ,erds” (L334)

-AM ,enclitic copula”
~HAJO” ,ship”

HAL —{,-Us— A ,, folyami kozlekedés jarmiive”
HAL ,,jarmii, haladni”(L.2)

- . . . ]
yﬁg Wﬂ = ' I;,,folyam, csatorna” (579)
2 s3g  7éx 579 l Us ,.kozlekedni” (L-X)
: A ,viz” (L.579)

~NASZAD” (patrol boat)
NA - A -SA — A -DA ,célja a vizi kdzlekedés biztonsaga”

7 I <I> {7 NA ,,cél, rendeltetés”(L.579)
Ve 573 A4Sy cga AiE- SA ,biztosit” (L. 547)
»FOLYAM?” (river)

PU- [,-AM ,, folyam meder”

j © FEd I/

5 579 579 3
~KAPITANY” (Captain)
KA_B-BI-TA-@-NI »woikere altal nagyobb erd”
KAB-BI-TA-A“ Ny 27 KAB, GUB , siker, eredmény”(L.88)

ﬁ T g = -TA ,ltal, -t6l, -t61” (L.134)
y & V2r¢ Visg 2 334 A-NI ,,nagy erejii” (L.334)
»EVEZ-NI" (to row)Z

E - Us - E4— Z(U) ,,tudni a vizi utazas nodjat”
E ,,méd, eljaras) (L308)
Us ,,utazas= (L788x)

il_/ WU = /\ E, viz” (L.579)

ZU ,tudni, tud” (L,6)
9 7éx 3749

ESO” (rain) E4— ES’;;- U. A »taplalo esd viz”

E,; ,,viz” (L,579)

2 ﬁt l; ES’); nesni” (L.86)
U-A  thplélé” (L.318)

PU/FU/FO ,meder, arok” (L.511)
i, ,folyam” (L. 579) /A ,viz"(L.579)
-AM ,.encl. cop.”

79 &¢ 313
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Tord.

APPENDIX

A Tordos-Tatdrlakai tablacskdk piktogrammjainak

hangértékei az &é-sumer nyelvben.

Sum. Sum. hangérték No.

Sumer szdévegforrés.

-3 9

10. >?

O

¥

A

S22 Ra

RU "adni;

adomanyozni"

ttrﬁﬁﬂ-fﬁ oSt

U, UN
Ten

h

loll

v
SE '"gabona"

ﬂ?ﬂa&k"

"tiz,

(L.68)

(L.411)

(L.367)

V o’
ANSE "szamdr'(L.208)

|A‘““$1‘

URU "varos"

Vald

uuv "hon,
otthon,
hely"

ZiD;
“"liszt;

hiséges"
3

Gis "60;
hatvan"

o)Ay

IGI "szem;
arc;
eldtt"

v%ﬁ'
4
NIS " 20;
huisz

ety !

(L. 38)

(L.195)

ZI(-DA) (L.536)
igaz;

(L.480)

(L.449)

(L.471)
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MU-IGI-RU-D2 "Aldozataddsom
dltal" (BUR- SIN, No.90034
téabla.)

SfG,-A U-SAR-TA "mindegyik-
ik aratott 10 SAR )néadat)"
(§U SIN munkapecsét: 139)

SE gNINA 1l GURU-AN HAR SU
I-K0 "Fejenként 1 GURU ga-
bondt NINA 1stennonek adé-
ként kirdta'". (Eannatum
Lagas klralya )
NAG-KU i SAL ,-LA-KA ANSE-
DA SI- aA szamarakkal fel-
téltdtte a szlirb-medencét_a
gzalla csatornanal'", (MU SU
EN-ZU/LUGAL "abban az évben
amikor Suszin kirdly lett.)
(Munka-pecsét No. 138).

<83 3% 9 BR

URU-Ki-%6¢ Quru-GE "uTU Nap-
isten szeretett varosa".
Tade IEE &) [E5

LUGAL UKU-II-GA

"Uruk varos kirdlya".

K B ¥ g

DINGIR-ZiD 9EN-2zU "Zu-en a
hd iz<en", (GAMIL-SIN ajtd-
felirata, No.90844).

DD D o015 2]

Gf5-G15-Gf5-uSUu-MAS KU-GAR-DU
"210 1/2 61 hossz-mérték"
(Eannatum Lagas kirdlya).

4+ @ »E <

IGI- gA -MU-DA-DU, "Hogy ligyel-
ne ra' (Lugal- %aggiszi fel-
1rata)

« AT H

NIS-IA GiN KU I-LAL-E "25 ez-
Ust mindt fog fizetni"
(Hammurabi kddex).
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2

¥
>
>
A

14.

15. ¢

. Q
s
1. w1 A

UGULA, PA
"fénok" (L.295)
”)A7aomza s
MIN "2;
ketts" (L.570)
,ﬁ;r'
d

ARA "Eredet-

isten; bojt;
hangdoboz" (L.353)
,f,ubu« o &éezuﬁg‘

d T " : (1]
UTU "Napisten

 Simegouts (L:379)

[ n ¢
SAL "asszony (L.554)

¢ faegmman”

I; IA; -NI  (L.231)
“olaj; -ja;
-je"

LALL "felemel;
mérlegel” (L.481)

T

KAL(-AG) "erds"

7;\ , pTemg (L.322)

AB "ablak;
lyuk" , (L.128)
,,/U'W

AN "‘gbolt" (L.13)
DINGIR "isten"

@A”%7f}7n{'

KUR '"hegység;
orszag" (L.366)

. /WMQ«. //_dmy{,?_ 4

50

PA-TE-SI "Allamf”"

(Lugal zagg15212 v.

UGULA SES KAL LA "Seskalla a
fénok", (Pecsét No. 22).

=tei=h g

fD_ -KA-MIN-A-TA "Két-torkol-

atu folyd", (vVizdzdn).
'ﬁ*ﬁT(gHj €= HHIR}
GA-ARA AN-GIG KU-RA-GIN "En

az Orokkévaldsidg-istenndje,
sotét az ég, aludni térek",
(Inanna lament, No.1492).

MU-PAD-DA TU '"Utu-napisten
dltal elhivatott", (Lugal-
zaggiszi).

S > O
U-SAL-LA "békében", (Lugal-
zaggiszi felirata).

N —
o< 2 D
LUGAL-KI-AG-NI "Szeretett
kirélya', (Lugal-zaggiszi).

TT’7 f_f;é:i'ﬁziﬁg?. \[7+_—
c1é UR-UR-ZU E- DA-LAL "fegy-

verét harcra emelte"
(Entemena felirata)

T S > 2

UR-SAG-KALAG-GA "Erds hés'".
(Gudea kerek tégla,No.96945)

iod< 9 o Y

A-AB-BA-SIG-TA-TA "Az alsd
tengert8l", (Lugal-zaggiszi)

w06

KALAM-DINGIR- INANNA "Inanna
istennd orszdga", (Kudur-Ma-
buk téglafelirat No.90032).

k ] W S K X ]

dpn-LfL LUGAL-KUR-KUR-RA
"pnlil isten az orszdgok ki
ralya", (Lugal-zaggiszi)




ZZ.M- A dGASAN "az ég zt:j 'r::,(i ""47"’-7- '-47,#1?7
kirdlyndje™(L.350) o 22 aN AN-NA-GE "Az &g
+? (Gim.46,Lengyel) kirdlyn&je", (Vizdzdn).
23. v Y GURUM "hajol- }\ﬁ‘f(ﬁ

r

24. § %

25. X X
%

30.%

fos” x L .
“‘(*T. ni (¥362) L JR-1 GURUM-GURUM-E "Az or-
(Tisza),(Gim. 42} szdgok meghajolnak".

ZALAG "tiszta; . ;-_—_f"g ,;7(17#7

(Gim. KOrds,27)

. ’ (3]
rﬁku;fenyes (L.393) HE-EN-ZALAG-ZALAG 'Legyen

jél megtisztitva'.

KUR "idegen;r)ﬁoﬁm .*HX“HH Wﬁ‘—vﬂﬁ:ﬁﬂd

ellenséges; v e
PAB ..fér%i; (L.60) pi-KOR DI-MU-GIM IGI-GA-MU-
NIGIN "Egy ellenséges itélet

apall S
az ami szemem eldott megjelen-
ik mint az én itéletem"
(NIN-ME-5AR-RA, 117. sor).

PU, TUL/DUL ?,se* DOL A-8ES-A-NI "..az & kese-
"medence; (L.511) rd vizek medencéje", (Epic of

kat" Paradise, Langdon).

T " b < < J
NINDA et‘?.l.”(L.597)ﬁ§""‘,-¢§}"\ ﬂ%"h}ﬁﬁ
GAR "tenni : 2
DU, , HE-NI-GAM NINDA HU-MU-

NfG(-GA) "kincs"
NI-KO "Oott letérdeltem és az
ételt ott megettem", (Sulgi
a hatalmas).

BAR "oldal; (L.74) - ,’:ﬂ Qa‘j

:;:EIZ%EﬁZt;Q‘ , P 3 R-E-Bh-1Z. “BAmellett az a
MAZ: SA. "fele" kandlispart is"
I 4
DAL-LA afényes"
SU-BAR '"Felszabadit",

ME,MA_ "el8irds; .z * %% ‘,"/‘_U}—- }K —é

(mennyei) ha- LUGAL-ZAG-GI-SI iSiB-AN-NA
tarozat (L.532) "Lugal-zaggiszi az E apja"

feliigyeld"
cnsins, "its ot SRV Y AR T

k:g‘l?gij‘g..e"' (L.166) KASKAL-E GI. BA-AN-DA-SK-A-AM
e "..aki az 6fon az éjszakat el-

& n_on
KA?Gi;orTordos Noll) tolté", (Sulgi a hatalmas)
. ’

LU(-LU) "b8ség" ”
(L.537) UDU IM—MA—AB—SARZ—RI "Meg-

sokasitotta a juhokat"
(ziudszuddu, Vizdzdn).

X
F
31. % UDU "bardny", £es.f ~ Ej‘k‘ﬁ%r’;—# ,’:;‘j‘& %T
T
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[7)4 o) dDig, dan (L.480) "Egy-isten; Az Eg"; "els6"¢)#j‘

)7"' L4 oo Min; JUTU (L.471) "kettd; UTU-napisten" §i.*
l
i

5777 <{<(<( O ES; dNANNA (L.472) "harom; NANNA-Holdisten', /iee*

! OoQ .
iy A ,4<<<(7 00 ; : 0000 yim; niM; %en-ki; 9EA (L.473) "négy;
DOoC negyedlk ENKI FOld-isten"
00 IA; dEN-LfL (L.475) "&6t; Otddik; ENLIL Le}ek'lster
diNANNA- dMU§ (L.103) fINANNA-istennS, Arckép". et
a '{,_,_ GEME; Mf(L.554) "asszony; nd" ,aemean’
& a A

BUR (L.349) '"vaza; tartély".f"‘“‘.

AG; dNA (L.97) "csindlni; paldntdlni; NABU-isten", t‘/'d'-:'

Jx
A
3
o »

oy E

s .

q HEz

~

Q<€ ¢

GUD; GU4 (L.297) "Okor; hds; erds" .‘*'/"f""‘y‘
é)-—o)g MAS (L.76) "kecske; gida; bérény"«j“‘y‘
§75:£f TI(N) "élni; élet"; 14
/'\7 >4 BE (L.69) "4r; Bel-isten", 3!

el ‘.7 74 . “
._/EQZ F=</24{ MUD (L.81) "sziilni" , Lo beon

Upin "feliigyeld" (L.465),4%"

~

DAR( ~MUSEN) (L.114) "tyGk" ,4e"

@*"@,S

’12_'1. ALAL (L.317) "viz-vdza"; PISAN "tartdly'" emfaine. *
Y .
}_7' {4« GA (L.319) "tej; kirdlynd8" . s«i% fcea.'

=

]

Ry J‘ PES (L.346) "ikrdzni; embrid" S
——— L Py "
4= DUBUR "himzacskd"; KALAM "uralom" (L.400) mfe s,

&

) —
A’A? , LAGAR (L.452) "templom-szolga; acolyte"

AN e
CANATTT GIG (L.427) "fekete, sdtét, komor; beteg" ;das "

——— e M Sm W = —— G —— . ——— — - -

Jelek Marija Gimbutas "Language of the Goddess' mivébdl.

(ROvidités: Gim. = M. Gimbutas, "Az Istenasszony nyelve')

i.e. 6,000, Nemea, Gordgorszdg (Gim. Fig.5)

% 3 <<)' "),,1xf TT A; ES (L.379) "viz" et

=\ LUM(-LUM) (L.565) "megtermékenyiteni'
b r:: ( d ,,&7fw.xm r

&

X i.e. 6,500, Hacilar (Gim. Fig.9), i.e. 5,200, TOrdos(gim.l}
X )5(‘ KOR (L.60) "mds; idegen" ,‘/ﬁ/.teff.e.‘
i.e. 6,500, Hacilar (Gim. Fig. 9)

<«qq AnanNa

«
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= i.e.3 3:909, Jortan; Ny.-Térdkorszdg (Gim. Fig 82)

= :7’”: iR "olaj" (L.249),¢2"

Fig.89)

7
~~ i.e. 5,200, ¥inca, Yugoslavia (Gim.
(L.471),Tare”

N 77
\/ -< ~' . ”, ~
_ 4 .< '+ MIN "kettd; paros; kétszer"
<g§29 i.e. 5,200, Vinga (Gim. Fig. 117)  pe «
.. ?. o ;"
O,ﬁj\ DUG "nemiszerv"; DU, "jé; édes" (L.396)
)

e

7 i.e. 5,800, Szdfia, Bulgdria (Gim. Fig.129)
= & ", £ ' f ~
- EY L= Zu "kéz" (L.354) ,4e—
n Foa = - -
S) i.e. 10,000, Dordogne, Franciaorszdg (Gim. Fig.130)
i.e. 24,000, Mal'ta, Szibéria (Gim. Fig. 146)

MUS "kigyé" (L.374) ‘
§’<él . igysé" ( 74) aprake

@ % i.e. 5 700 , Starcevo, Yugoslavia (Gim. Fig. 132)
%- ﬁA\ ..655269" §L.396) 4/;l-m‘

@ C— j.e. 5,000, Trento, Olaszorszdg (Gim. Fig. 139)

¢, SDQ NUNUZ "tojds" (L. 392) %"
ll "sziv; belsé; belsdrész" (L.384),Leas"

& i.e. l,OOO, Dordogne, Franciaorszag (Gim. Fig. 145).

. =, Ezﬁl_GAL "nagyszerd" (L.343) (pe~7"

c:)

'

;
i.e. 5,200, Vinca (Gim. Fig. 157)
~ ,Jcam
E DORU "tiszta; szeplStelen" (L.536)

? i.e. 30,000, Aurignac, Franciaorszig (Gim. Fig. 160)
N

201

I

i.e. 5,500, Lengyel, Magyarorszdg (Gim. Fig. 100)

V; 'Y)'— GEME; Mt "aSSZOny" (L-554)',/U°~'4~

NIL .
V i.e. 5,000, Vinca (Gim. Fig.299)
. { =7 BUR “"étel, ebéd; eledel" (L.349)«fer
¥ i.e. 5,200, Vinca (Gim. Fig. 168) (NINTUD istennd)
LN .

' '43.4],; IGI (INANNA) "a Szem" (L.449) 5 TU, TUD "meg-
v ' r"ff— szuil" (L.58)
¥ i.e. 4, 000, Tisza, Magyarorszag (Gim. Fig. 1_68)

\4 : H .
YJ SE gabona ; SE NUHUN "mag" (L.72) n Fram

¢

8 )"_{* NUMU'N “mag" (L 72) LAeet
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-
— i.e. 3,900, Caykenar, Tordkorszdg (Gim. Fig. 15)

4

Ly . .
T GASAN '"Belet istennd; Belili (L.350)
ﬁy i.e. 6,500, Catal Hilyik, Tdrdkorszdg (Gim. Fig. 167)

& —- N
~ ET] Rra “itni; térni; 8lni" (L.328),% AT, & heke
i.e. 5,200, Tisza, Magyarorszdg- (Gim. Fig. 38)

- 1i.e. 6,000, Sesklo, Gorogorszag (Gim, Flg. 20)
i.e. 5,800, Medvednyak, Yugoszlav1a (Gim. Fig. 21)

VA

- MAS "elosztani; tiszta; elsé" (L.74)i% dév’

%_ i.e. 5,500, Kdrds, Magyarorszag (Gim. Fig. 27)

47 :
_; ‘gf.*f ZALAG ‘'"brillidns, ragyogd" (L.393h¢h7‘
7N\ i.e. 5,200, Tisza, Magyarorszdg (Gim. Fig. 31)
\Vavd fy)éy/"mulBAN "vénusz csillag, INANNA" (L.439)

/{X\ EE i.e. 5,200, Tisza, Magyarorszdig (Gim. Fig. 32)
b /nrw-—f‘-....
ég A\ ﬁA KUR, HUR "hegyseg, fény; erdd" (L.366)

Pﬂ i.e. 5,200, Tisza, Magyarorszég (Gim. Fig. 38)

f‘k—— BAR "oidal' elkulonlt”}kuld test" (L.74)

[ T dDiS "az Egy-isten, AN-isten" (L.48)

> A4 i.e. 5,700, Foggia, Olaszorszdg (Gim. Fig. 36)
r-b—'f /w-ah ,)w"‘-‘
< *‘ﬁ NITA "férfi"; ER, ERI "szolga" (L.S50)
N i.e.5,200, Tisza, Magyarorszag (Gim. Flg 42)f€
~ s 9 Eeam "kdr" (L.362)
@ i.e. 5,500, Kdrds, Magyarorszdg (Gim. Fig. 43)
LK:Tijr NiGIN, NIGI "Fordulni; bekeriteni” (L.529)(?)

GAM '"'meggdrbiteni"';

1¢‘l¢m~
> i.e. 5,200, vinca, Jugoszldvia (Gim. Fig.S55)
? P
¢ fine
= ) bﬁr DURU "tiszta" (L.536)

[(ANR]
;J( i.e. 6,500, Catal Hiilyllk (Gim. Fig.57; Sesklo (Gim. Fig.90)

;Vj — I "tisztelni; dicsditeni" (L.142).Lpueix’

’4£§\ i.e. 5,200, Tisza, Magyarorszag (Gim. Fig. 65)

jf%§§§%& i.e. 5,000, Lengyel, Magyarorszdg (Gim. Fig.46)

/&ﬁ&%@K i.e. 5,500, Danilo, Jogoszlavia (Gim. Fig.118)
SE%{- dGAéAN "Belet istennd; uralkoddnd” (L.350)
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Pictograms used by the first Sythjians of Central Europe.
q Az eurdpai 8s-szkita képiras elemer.

S #1 :AS’ ey’ (one”); AS’(-AM), DIL ,.egyetlen” (alone) 1.

. HAL(-HAL-LA) , szalad, futni” (to run, to flow”) 2.

#2 79 _
/ \BA ,adni, adoményozni, felajanlani, ajandél’(gift), BA-(AN)y’el6az6”
'—‘_-BA birtokos rag- 5.

.#5 ZU , tudni, érteni, er5, gy6zelem, tudomény”
P ~-Z U gyakran dsszetételekben: A-ZU, I-ZU., etc.
e -ZU birtokos rag : -K A | tiéd” (yours) 6.

ah ASUS test, holttest” (skin, hids) determinativ bér nevek el6tt;
@ SU ,.ndvelni, emelni, béviteni, szorozni” (to grow, to enlarge, to multiply)

KUR SU-BIR/BIL¥ (Szubartu) Mesoptamia
#T' (SU-KUR-RU-KI=) Iaville de Surupek 7.

-
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Pictograms used by the first Scythians of Central Europa.
Az elsd eurdpai Gs-szkita képiras elemei.
GIR ,kard, tér” GIR-ZAL ,l4ndzsa, gerely”

\l/ & UL, ,,fényes, langol6” 10

BURU, BUR / BUL ,,firni, feltorni, megma-

,\/> gyardzni, felfedni”
DUy(-DUy) ,,nyomorkodni, panaszkodni”
#11 DU-U , jelenteni; j6 lenni” 11
SIL, SILA ,,ut, szelni, szelet”
7 ZIL szel” ,
’&  TAR ,torni, elhatdrozn, szakitani’ _
/ \  KUD, KU:s ,,vagni, kbzbelépni, megzavarni”
. koétekedni”
#12 KUs ,,6ht526 iillepeszté medence” 12

N7 DINGIR , tiindér, istenség”,
"IN+ AN ,,az ég”, AN-USAN ,.este”, AN-UB-DA
#13 ! »ogtaj, ég sarka”
I S'As ».a Telihold tinnepe”

#13 'NANNA(R) 13

KA ,,szdj, arcc, kép, csér, hegye vminek, ajté,

‘ front, torkolat, szajjal elkapni”
- KA-TAR ,himév
\ A KA-ZAL ,kacaj, vigassdg, linnep”
#1 . ZAKA ,,vaserc”
DUG(-DUG)-GA ,,az adott sz6, mondani”
DUy, ,,beszélni, énekelni”
GU ,,hivni, sz0, sirni”
ZU ,fog, ragni” 15
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BUZUR; [PU)-UZ-RUM , titok,
#19 BOSZORKANY
? 19

KU ,,enni, zabdlni, kinozni , kélintani”

_ . [-KU ,,szorzas, négyzet” 36
URY | é .

#38 = #dyKKIN »Zyilekezet, tanacs, Ukk$” 40
Wos® I /assanblé/
. URU , 4radat, rombolé 4rviz”/déluge/ 43

ERIN, ERIM , cstir, magtar” (grainery, silo)
VERZ#1  /orenier, entrepot/ 49

1 | L GISGAL ,hely” (place) /lieu,, emplacemen/

ER,ERI, ERUM ,,szolga, rabszolga” (servant,
slave) /esclave, serviteur/ 50

ITI, ITU ,,hénap” (month) /mois/ 52

~ SAH ,,diszné, vaddiszné” (wild boar)

chon, sanglier/ 53
. ! " LA bbség, gazdagsig ,abundance”
. w5, S’IKA ,,cserép-toredesson, coquille/
. e ' #°APIN ,, eke”, (plough), /charrue/ 56

#55 ' [h /

——

55

#56
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; #57  MAH fenséges, kivals”, "“MAH , fopap” 57

@&( (prelatae)

#58 TU, TUR ,.betérni, belépni” (to enter)/entrer/
TU, TUR;s(-RA) ,,beteg lenni,

to bé ill) /etre malade/
TU, TUD ,,sziilni” (to bear) /enfanter/ 58

» LI, LE ,feny6, feny6 erdd, liget” LI-TUs-Us-A-AM
3] »a Nap vardzsos ligete” 59

>< KUR ,idegen, ellenséges, stranger”

/étranger/

PAB ,,atya, papa” (father) /pere/

#60 PA;_g ',patak, kanalis” (canal, channael)
/canal/ 60

/
% SILA ,,iirmérték”(capacity of 842 ml.) 62

KAD KiD ,hozzakotni

LUKfD ,, 10kotd, ajtonallo”(horse caretaker)
e /portier/

| — | . 63
-f L, #% UNUMUON,'GUG ,mocstri sés”
i it

S ¥ (marsh weed) 66
#66
. GIL ,,6sszeflizni” (to weave)/tresser/ 67

+ RU ,,adni, igémi” (;to give, to promise)
#67
S°UB ,esik, kicsap6dik, dszeesik, elesik, folre hullik”
(to fall down, to collaps,to separate)
/séparer, sevrer/
QZ& S’IB , elcsépelnni, ditlegelni” /frappcr/ 68
‘ #68 | BE,ir, fur, foldesir” (Lord, sir, landlord)
v! seigneur (complete, master) /etre achevé/
#68 I sreg, aggastsyan, id6s” (old, aged)

58



US’ ,,6s, decased”, 178’ , holt test”

/ '  ZIZ ,zsizsik” insect of vegetable
4\ \ /J-\ GURUM, KURUN(PIL) hidden fruit
¢ = ' o

. kbeau/ (crow)
#7Z #T1L1 #TIRyL, 9 KUL-UNU,Kullab vérosa”
| TI »megfogni, zar” KIL- IN- TI-S’U
O '-
-\ - kilincs” (door-lock)/poignée/

#74
+ ’A.‘ )\ . ATTIL(-LA) ,élet, éIni,é16” Attila

#74 #74 . #T8
) BAR ,,0ldal” (side) /coté/

,,mas”, mazsa?

#74

g #75 i NU ,,mem, sem”

, MUS’EN, HU ,madir” (bird)
p FL S
(H:/"‘ Us ,,utazni” (to travel) /voyager/

| #79 » Ivie/

1. @G | ,ajt6” (door) /porte/
U GAL ,,lenni” (to be) /etre/
#80

59

URUG'TR-BUR-LA-KI ,Lagas’ vérosa”
-BUR=BURU,, BURHU ,,varji,

MAS’, KUN ,,menedék” (refuge)/sanctuaire/ 76

#_7% ‘NAM-TAR ,sors” (fate) /destini/ NAM-LU-LU _az
7" . emberiség” (humanity NAM-TIL-LA ,,az élet” (life)

69

69x

70

71

72

73

74

75

79
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al
MUD ,,sziilni” (to bear) /enfanter/ 81

#81
1 MUT-TER, MOTHER, MAT-ER
T S'ITA , vizvezeték” (water conduit)/cndmit/83
#83

»C’SA-TUR-NA4” = ,,csatorna”

ZI ,élni” ; ZI (-8’A)-GAL /etres vivants/
ZI ,menhely”; ZI-GAL = ZI-HAL , lélekzik”
(refuge)

ZI(G)-(GA) ,,felemelkedni, kar”
ZID ,,jobb, jobb kéz, jobb oldal”

84
GE, GI ,,lgirély”, ,»nad” (king, reed)
GI-(E)-KIN = GY-E-KEN(Y)

RI; RIB ,repiil” (to fly)/volant/

DAL(-DAL) ,,szall” (fly)
;DIs »fény, ragyogas” ,,shine” /resplendir/ 86

' NUN ;herceg” (prince)
| - NUN-KI ,,Babylon” 87

TUR ,,akol” (range)/enclos a bétail/ 87a
KAB, GUB, GUBU , kapitany”(achieve) 88

KAB-BI-TA-A-NI , great power due to success”

GADA, GAD ,,len vaszon; gatya” (long

pants) /tisserand/ 90
: 2\' DIM ,oszlop” (mast) /mat/
7 /. 9 DIM-GAL, ¥ DIM-DU-A , drbéc tart6 kitél”
.' /’}' V. l (rope fastening mast) 94
A\ #ed
#94 AG , tenni” (to do) /faire/, AKA ,iiltetn) (to plant)
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77/} /plante); S’As(-S’A) ,,vag-ni”
(to cut weed suitable for cutting) S’As- AS’ 97
EN”Gr; 6n” (Sir, Gentleman)/ <&/,

pap , /pretr/e —- NIMRU, NIMROD

(en- lil-ki)= NIBRU la ville de Nippur. 99

, S’UR ,,esik az es§” (raining) /pleuvoir/,
» . S'UR-AG ,,csur-og” (rain) /pluie/ 101
e #101° MUS’ ,,arc” (face) /trait (du visage
’ MUS’- A-A-KU-DE ,,wash face with sweet

water”

a DINANNA ,»Inanna istenn6” (the Goddess
, Inanna; PBA’U ,,az Isten-anya” (Mother-
i -+ Goddess) 103
#103,
- - SA ,,izom” (muscle , tendon), /muscle/
- SA- MAR (--RA) ,,szekérnek val6 izon”

#103

* (muscle suited for cart) 104
' #1 D4AN, GANA .mezd” (field, grass) /plain) I
' IKU ,»fold mérték egység measurement”
105
GU ,» part, torok, nyak” (neck)
N/ .GU-(GAM/GAR ,,meghajolni” (to bend
#105 the neck)/se courber/ 106
‘_- USAN ,,vacsora, uuzsonna” (supper, lunch)
/diner/ 107
) ,DUR , ,kotelék, kapesolat”(umbilical) 108
1 #108#
\O/ LAL ,méz, édes” 109
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o

g KUy, (kuy-kuy =) KUKKU ,,édes, édes ital” ZU-
KU;-UR/ER ,,cukor” /Zucker/ (shugar)

& (for sweet teeth) 110
|. | GUN,, teher, suly” (weight, load) /charge/
H GUR- GUN ,horgony”(weight carrier)
\) GUR~ HUR~ HOR 111
#11l SI ,,szarv, kitrt, duda, szaru, szIjj” (hom, bugle, oint,

/rocher—-

.—.... e —

S(I)-A-RU-(A) , ritudlis szaru”

. (ritual horn)/cérémonial corne/,

: SI-Us- AR-U4-A—NI(—A) A Napisten sajét
#112 ritualis szaru”-—-- PA-A-SI (A)-TUR,,p4sztor” (pastor);
Boss herding with a whip. 112

SI4 ,SOtéét piros, voros ,Planet Mars ? (dark-red)

SI 4' SU4 ”Piros”, SAll ”Pifos”,
#US #1118 GUN, fényes” (brilliant) 113

2 DAR ,széthullott, széttort” (scinder)
\ DAR, DAR-RA, DAR-DAR , tarka, sok-

- szinii” (motley)/bigarré/ :
\ #114 - DAR-HU , speckled bird; daru-madér” 114

9 SAG ,,fej”, SAG-KAL ,rangos fej”

#115

115 \ NI S(A)G -Us-E- TUe-A ,,A varézsos Nap szolgaja”
\ ' . SAG-KI ,, homlok, szaki” (head man) 115
#1292 e, UZ, UZ , kecske” (goat) /chevre/ 122b

- DIR, DIRIG ,,dirigil, tilmyom¢,sulytdblet”

( Y., (plus, surplus)/excédent//plus que/
~ . . DEREG-IL-LI-E ,,dereglye, konnyen korma-

=== nyozhat6”(easy to direct)/dirigable/ 123
#1238
‘ : " S'UM ,,somni, odasom”,,gyilkolni, torkot elvagni” (to
1} cut the throath, to kill) /égorger/ 124
. TAG ,,letaglézni, hagyni, engedni” (to strike, to let, to
i allow, to wound)/laisser/ /briser, frapper/ 126

. 194"
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AB, ABBA (APA) ,,apa”(father) /pap/

AB ,ablak” AB-LAG/K , attetszé

#128  ablak”(transparent window)
/fenetre transperent/
"7 ES' *haz, berek”(house,

3 grove)/maison,

#12-9 bocage/ ‘ 128
MUL, MU-UL ,,csillag, csillagos™(star)
" MU-UL , fényes gyermek” (shiny child)

1 : /infant lumineux/ 129a
oA #1294
1 . [ | - AZ ,medve” (bear) / ours/ 131
#1;;;; S NiB ,,Jeopard” ,nimru” (leopard)/1éopard/ 131a
:#132
1 [1 URUDU ,réz” (brass) /cuivre/ 132
#132 |
KA ,kapu” (gate) /portail

: -—:“1 KA-GAL ,nagykapu” /grand port/
L

‘" KA-BAR-RA ,Nagy kiils3 kapu”

 #133

KA-DINGIR-RA-KI , Az Istenek kapujénak helye”
( Great entrance piace of the Gods )
In semitic: babilu in greek: Bibylone. 133

UM, UMU ,,anya” (mother) /mere, ou maman/
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UM-MA(-GAL)”6reganya” (grand mother),
OMAMA = 6mama; (granny = nagymama)
/grand-mere/’nagymama”. 134

DUB ,,dob-oz, agyag-tabla, agyagtabla tok,
boriték”(clay tablet, clay envelop, clay
cover)/ terrre cuite//enveloppe/ 138

TA ,,elétt, kiviil, -val,.vel”(before, outside,whit)”
TA-NI-A ,tanya, kiviil maginyosan” (farm-
house)/ferme/ 139

I,I(-A) ,megbecsiilt, j6, tisztelt, tisztelendd,

ma-gasztos, dicsoitett” (good, revered,majestic”

/bon, révéré, honour/ 142
GAN, KAN , kanna”(watering can)/arrosoir/
HE, HE-GAL, HE-NUN ,b8ség, gazdagsig”

tehén = TE-HE-N(UN) ,,gazdagsdg t6mege”

(cow, mass of richess) /vache/ 143

- DUMU , fig; Déme” (Dominic)/Dominique/

L} TUR ,torpe” TUR-BI , fiatal, kicsiny, gyen-ge”

| BAN-DA (=BANDA) ,.gyermek, gyermekek”

(child, children, group of children)/bande/ 144
AD (-DA) ,,atya, atta” (dad)/pere/

AD-US’ ,hossziisag” (length) /longeur/ 145
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W

ZE-EB »52€p” (beautiful)/beau, bell/

#TI?. ZE-BA ,édes, j6”(good, sweet)/doux/ 147
ﬁ@gbm »lenvaszon”(linen)/lin/

,-421’4.3{ GIR,; ,,egér” (mouse)/souris/ 148

LU-GAL 151

Claigpat
* EZEN ,,innepnap” (feast)/fete/
PUGSAHAR, S’AKAR ,viza” (vaze)
SIR ,,siralom; ének; zenélni”(lament)/lament/
.. KES’DA ,kotés” (tie)/attacher/
SER ,,szert6dést kotni”(contract)/agrément/
#152  SAR,,szér, z6ld ndvényzet,
(greenery)/verdure/ ,,s4s”SAR ,,imi” (to write, to

= e scribe)écrire/
- ¥ TOLL szér /plume/(penhopder) 152
A . UBARA ,,védelem, els6bbség, segitség”
NN g, Segiiseg

159 153 (advantage, help) /protection, privilegee/
# # ° SILs ,,igyekezet, buzgdsag” 1524

' . BAD ,,magas, fal, er6d”(tall, wall, fort)
BAD-KA ,meredek fal””steep wall”
UGs ,,meghalni, megdlni” (to die, to kill)
/mourir)
152°
SUM, SE, SUN(-NA) ,,adni” (to provide)/donner/----

U,~SUN-NINDA ,uzsonna”

#1‘52'-.#1' 52 #164  ,uzsonnizni” (tea-time nourishment)/gouter, p prendre
' gouter/ 164

NAGA ,,alkélikus névény”(an aicaloid)

™
T ( . /alcali/
t I+ ERES’-KI,ERES vérosa” (City of Eres’)

#1635 /la ville d’ Eres’/ 165

KASKAL ,orszagit, katonai felvonulds utja” URU/KUR
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KASKAL ,,Harrédn varosa és kérnyé-ke”(the city and
vicinity of Harran)

IO ¥ as’Kur-a »a Balih foly6” (the river Balih)

/le fleuve Balihi/ 166

GABA, GAB ,kebel, mellkas” (brest)/poitrine/
(GAB-RI , hasonmas”(twin)/égal/

YGAB-LAM ,egy gabona-féle”

DUH, DUjg ,.kirobbanni, feldiih6sddni” (to

Y explode, to bust) /ouvrir/ 167
J* EDIN ,,sikség, sztyeppe, szant6-fold” (plain,

steppe, arable land)/steppe/

BIR, a SU-BIR, szdban 168
DAH ,,segiteni, tAmogatni, felvéltani” (to aid, to support)
/assister!

1 DA’H-HA ,»shozzacsatol”
' DAK-scytha népcso-port

HERODOTOSZ szerint: THAOCHI. 169
171 , tiiz” (fire)/few/; IZI-GAR ,tizon siilt”

(roasted- beef)/beuf cuit/ [in Istanbul: ,,izgara”

1 , yTooasted on fire; seared”)

' DE, fiklya” (torch) /flambeau/; ,l4z”

[like in ,.Debregen™] ;

' ZAH ,csendes, nyugodt” (quiet) /calme/ 172
W . Glio,,n0vény teteje/csiicsa” (tip of a plant)/cime

- (d une plant) [Gipfel 7]

Gl;o—BIL ,.egy novény Uj csucsa” 173

GURgy ,,mérték, méret”’(measurement, -

| measure) /mesure/ 176
! UZU, AZU , j6s”(fortune-teller, seer) /devine, voyant/;
| NAM-AZU , jovend6lés, joslat™

|
#181 | /divination/ 181
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AG, (KI—AG) ,,s.zeretni, tetszenii” (to love,
to like) 183

S’AM ,,v4sérolni, vennei” (to buy, to purchase)

/acheter/
SAM ,,4r, 4ra vminek” (price) /prix/ 187
ZIG ,,felemelni, felemelkedni” (to elevate, to
raise,throat)/gosier/
ZIB ,hiremnd” (prostitute) /prostitué/
HAS’ ,comb” (thigh)/cuisse) .

GUM (--GUM) ,,8sszetdémi, déngdlni”
/écrase/crush/, (to crumble) 191

GAZ ,levagni, 6lni,dsszetorni”(to cut down,
to kill, to break) /tuuer,massacrer/ 192

UNU ,,sz4llés, otthon, hon, helység” (place,

residence, homee)/demeure, place/

UNUG-KI Uruk vdarosa 195

. UR ,,comb, testrész” (thigh, part of body)
- /cuisse, partie du corps/

UR, UR-INGAR-RA »alagsor” (foundation
level) /soubassement/ 203

Al . IL (= IL) ,,magas lenni” (to be high)
#2605 | /etre haut/ 205

GIN, RA, DU ,»menni, mozogni, elmenni” (to go, to
move, to go away) /aller, remuer, s’en aller/ [ jén, gyiin]

GUB ,,talpon allni, talaltatni, gubbasztani”
(to stay on foot, to rest, to squat) /se tenir
debout, se trouver/
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TUM ,el/oda hozni v.mit, elvinni”(to take/
bring away something) /emporter/ 206
kornyezet” (size,hight, environment) /taille.
miliew/

TUM , keresztiil, témasz”(across support)

/traverse/ 207
ANS’E ,;szamdr, csacsi” (ass, donkey)/ane/

208
EGIR , fenék; hit/hatulja” (back, hinde)
/aprés, derriere/. 209
GES’TIN ,bor , sz610”, (wine, grape)
Nin, raisin/ 210

GIS’ ,,himvessz6” (penis) ; GIS’, NITAH
férfi” (male)/male/;~— " US’ , katona”
(soldier)/soldat/; -- L@

US’ ,,hosszisag, régi6”

4211 " (length)/longeur/s

US’ ,,a kdvetkez8”(suc-cessor) /poursuit/ --

US’- BAR ,,vezérld, gyepl6”(lead  er, guide)
guide/ —

US’(-SA-DU) ,,utca, mellék”

(hatar), ---,melletti szomszé 211
| SAHAR, »kavics, homok, por” (sab/poussier/ ---.

- ZAHARA

.UKUM ) 212

KAS’-KAN-TI-U , pusztahhoz kézeli s6r6z3”

(,,nearst beerhall to the pasture”
61 BE, BI ,,beszélnni” (to speak) /parler/ 214
" :
U

4“.2-1-5 |

' S’EM ,,cyprus, mugo, cédrus’,bordka” (aro-
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#2932

matic plant, shfub) /plante odorant/
(papirr) /malt,

pain a biere/

215 .
ULLU , lanc, péréz, ollé: keresztezd targyak”
(scissors, shears, shearing objects; see the
presentation next) 228
ZA,(NA, 1A, L) ,k8, stly, meteor, kddarab”
(stone, roock. Meteor) /pierre, poids/

Pl: Zdhony, Zagony. Zagon 2

DU ,,csinalni, teremteni, épiteni” (to make, to
creaaaaate, to build)/faire, créet/

DU ,,mind, az egész” (all) /tout/

GAG ,,szeg, cévek,bot, csont” (nail, spike,
Cane, hone)/cheville, piquette/ 230

I, 1A ,,zsiros anyag, olaj, zsir”™; ,,

| 1-S’AH , disz-né zsir"(fatty material, oil,, grease), (pork
. fat)

/graisse, huile de pork/

ZAL, ZAL-(L)A ,, ragyog6, fénylik”(brilliant,
shining)/briller, luire/ 231

SIS’ R | kotelék”(bond) /lier/

IRIG, IR ,,szag, verejték”(smell, swet) /sueur/
IR ¢ ,,iramodni, iram” (speed, to speed up)

/aller)

. IR ,, szdmaéra, részére” AGA-TUE-IR-S’U-

" US’ ,,A szent Korona kotelékét koveti”

(Following the bondage of the Holy Crown) 232
DDD%S PISAN , edény, v6dor” (recepacle) /ré-

cipient, bac a }aver/ o
GA ,haz” (GA-ZI ”1ak6 haz”) (GA>HA)
GA (= GA® , tesz, csindl”(does, makes)
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/placer,

mettre/
»OAR-A-ZI-S’U” | titkos
munkat csinal ?” ,,garazs” 233

#233

DAGAL, HE-GAL ,,széles lenni, széles,
. DAGALY, DAGADT ,b8ség”) (to be wide/large. e
AMA , mama, anya”(mother) /maman, mere/

237
KISAL , pitvar, eldcsampk” (porch, courtyard)
/vestibul/ 249

- SILA , szilke, bardny” (lamb) /agneau) 252

- ' MEN, MIN; ,.korona, tiara”(crown, tiara)
I' tiare/ 270

J]
#270 - y ' GALGA ,,tanicskozn, megfontolni, hatirozni” (to
discuss, to consider, to think over)

22 70‘ * Iconceiller/
Galga, river in Conty Nograd

- DAG ,,otthon, szoba, terem” (home, room,
. saloon) /demeure,chhanbre, salle/

l " ’ . Dagestan a K4spi-tengeren ?

/.

11 41:\__* PAR BARA, BARA kiszélesedni”
#2&6 #280 PARKANYY, BARK
, KANY ,,a mezoi 280

PA, 9S'PA ,4g, gally, eldgazés, fa, szimy”
(brancs twig, brancsoff, tree, wing)/rameau,
* ramification/ 295

#295'

7 GIS’- S’AR , kert” (garden) /jardin/ 296
l

f GUD GU, ,,0kér, erds” (ox, powerfull) /boeuf,
L/ IGU,_MAH ,hizitt 8kér” (fat ox)) /boeuf gtas/

#297 GU,-AB , buborék”(bubble) /buborék/ 547
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AL »,irt6kapa” (hoe) /houe/

298
UB ,,reglék”
AR ,,pusztitas, rombolas” (devastatin)
/dévastation/ 306

#3086

) “SMAR , kocsi, szekér” ,,borona”  (hoe)

- /marre/
- MAR-U,- S°U ,,A Nap harciszekere”

T Kismaros

307

E,, paft, arok part”(shore, ditch) /talus

11 1. d’une rigole/

‘_' U } E ,,beszélni” (to speak)
' -’EK_I Babylone

#308 | B NE suffix plural 308

DUG ,,fazek, véza, tok?” (pot) /vasa/
- BAHAR ,,pohar” (glass) /potier/ 309

géa‘oe

UKU, UG ,,anép” (people) //peuple/ 312

#3;3 ,LIL ,lélegezni” (to inhale) /souffler/ 313
#3138

Ly

SI'TA;, S’ID ,, megszamol, felsorol” (to
count, recount ) /récitation, tally/
S’ID-DU, LU-S’ID,,szdmvevs”
(inspector)

SANGA ,,pap” ,,is’s’akku’ /prince vicaire.
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AF \ | Izsék
_ \l! LAG ,,halogat” (delay) /morceaw/
| {] PISAN, tal, vodsr (bin,pot” /récipient/

814 MEZ ,,h8s, férfi” (hero, man) /homme/314

EME ,,dajka” (guardian of child) 315

ALAL ,yvizes kancsé” (water
#317  mug)/vaeaw/ 317

__ U, legeld, mezd, puszta” (pasture, grass,

T meadow) /gazon/
il U-LI-A ,,mezo”(meadow) /grass/

- #3818 milyygp ke 4 >Corvus’ csillagkép”318

%/ 0,4.9' GA , tef” (milk) ,/lait)
#319 #319 GAR , tejfs]”(fat milk) /lait gras/ 319

- LUH, LAH ,mosni” (to wash)
Wi 1J  LAH,félnni, remegni” (tremor)//afraid/
#8321 #3821 SUKAL ,,vezér”,, ,,pretre” 321

‘;“e.‘.‘?m‘?‘.

, KAL ,.er6s, hatalmas” (strong,
powerful) /etre fort, puissat/

. KAL,KALA ,értékes, elsérendii” (valu
~. ¢ Dble, first class), /etre precioux/
) SB"ESIG, ESI , szirup” (syrup) /sirop/

GURUS,’ ,.férfi, ar” (gentleman) 322

E ,,héz” (house) /maison/, E-KUR-RA
~Enlil temploma”; E-SAG ,,szentély”,
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#8324

£ | E-GAL”palota”, E-BAD ,erddités”,
E-AZAG ,barlang” (cave),; E-DUR-U

var’ INGAR ,E-GAR f. ?(wall)/mur/

#324 324

1 NIR, NIR-GAL ,hés”, ,hér6”
+ (NAM-) NIR- GAL , kiralysag” (royalty)
/v A NIR ,hosszabbitani” (to extend)/tendre/
_.\_L_ » (aid
4325 NIR ,,segitség” (aid)
325

v  Gly ,,visszajonni” (to return, to come
back)
/. Gly,,visszatérni, valaszolni” (to answer)

#326° /repondre/ 326

RA, RE ,,iitni, 6lni, sulykolni, aradas,
E arviz, aradat”(to hit, to stab, to batter,
=1 flood, floodwater, tide) /frapper, tuer
| meurtre, laver, tremper, submerger/
LURA GAB ,,hirvivé, kiildénc”(messen
4i39g gEr, newsman) /emissaire, messager/
328

7
[}

S*UR /,, (S’OR-U(A) ,,cs6r6, vad-ember”
' S’UR(-BI) ,,vadul’ (wildly, wild man )

- /furieusement/

\\i Us—ZAL - LA ,,vilagossdg, hajnal” (ear-
4528 | ly sunshine, daybreak, dawn) 329

LU ,ember”, (man) /homme/ ; LU(-LU);
NAM-LU-LU ,,sokasag, nép” (multitude
of people); LU-PA-PA = LUPPA ,,sziget:
,fak sokasaganak szigete”(island of many-
trees)/ile des arbre nombreux/ POMAZ : P
PU-MA,-A-ZU , titkos szertartasok vol-
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gye” . ---mmemmmm Pomaéz egyik lakénegyede:
,Zdravlidk” :  ZA-DERA U-LI-A-K(E,)
»A Dera-patak pazsitjanak melléke”.
(Bank of Creek Dera’s side)

! UsI-SE’-G(A)R-A-D(A)

i ,,A dics6 Napistenhez az it mellett” (To
£330 the glorious Sungod beside the road) 330

]

S’ES’ ,testvér” (S’ES’ ~ TES’?)
(brother) /frere/
" S’ES’-KU-LI-MU PUTU AM , Edes
E testvérem a Napisten” (Gilgames’)
‘ URU ,,0riz, oltalmaz” (guard) /proteger/
«J (S’ES*UNUG-KI)= URI,,Ur
4&331 #331 vérosa” (city of Ur) /la ville d’Ur/.
NANNA, NANNAR ,,az UJ-Hold Isten”
331

ZAG ,,0ldal” (side) /coté/
A ,»hatar” (boundery, front, face)
; @ /territoire/
2332 - ZAG-GA , fegyence” (captive) /gencive/
A UZUG ,,szentély” (sanctuary) /sanctuaire/
 BAL-LU-UZUG ,,Balllész6g” (large
32 " region of sanctuary) (large territory of

reeds)
- ZAG-MU, ZAG-MUG ,4jév kezdete”
,,Ujév” mouvel-an/ (New Year) 332

A | Kkar, kiils§, mellette, vele” (arm, outside
\ of, on its side, with it) /a c6té de, avec/
%! A, ADIR, A-KAL, A-GIR ,, force”
E 3| A-GAL ,erés” (strong) /fort/
\
l

3 A}-TUG ,haszon, nyereség” (gén, profit)
A-GU-ZI-GA ,reggel” (morning) /matin/
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' A-MU S’EN. ,,5as”’
~ ™! A_MUS’EN kakkab ,,Aquila constella-
— tion” 334

| —
= L
-

.H
14

e

#344 #3444

' 4/ DA ,,o0ldal, mellett,iel('itt, kdozelében”

R (beside, side, before, next to)

DA-RI , tart6s, kitart” (durabble, lasting)
335

#335
lin SIMUG ,,kovécs, aranymiives, 6tvos™
ED‘ (blacksmith, goldsmith, silversmith)

/forgeron orfevre/
" DE ,,beszé]m kialtani kiabalni” (to talk)”--
#338  GU-DE-A 338

AS’, AS’-BAL , askéléd4s, 4tok”
HE (curse) /malediction, intriguer/
#3389 339

MA ,.nevezn, mév”’(name)
—  MA-NA, MA-AN ,.enyém ,, (mine)
i MA-A, MA-DA ,Orszag, vidék, t4j,
' megye, varmegye, orszagrész” (county.
contry, region) /pays, paysan/
MA-MU/ MU-DA”4lom” (dream) /reve/
342

#3142,

GAL, GAL ,hagyszerli” (great) /grand/
... GAL- E , fotiszt, foadmm1sztrator” (major)
. ‘ /mayordome/
1 'GAL- USUM, US’UMGAL ,,sarkany”
| % (monarch)
aa43 | KINGAL”ligyvezet$” (administraror)
343
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BARAG, BARA, BAR , berek,

~ ,szentély, szent berek” (holy grove)/sanc-

\\—" tt}airc/ -- BAR-TON, BAR-AS’-KA etc.
BAR ,,megtisztitott” (purified) 344

F#344

TriTs
m) LU ,,megzavar” (disturb) /troubler/
— LU-LU ,,6sszekever” /mélanger/ (mix)
3ds | 345

:; 'PES’ ,,apr6 hal” (minnows) /caviar/
#340 '; PES’ ,,allapotos” /enceinte/ (pregnant) ”

AGA: AGA(NCS) ,.korona, tiara” (crown,
W tiara) /couronne/
| AGA-TU6-E-IR-SU’-US’ ,,a szent korona
f”: . koelékét kovetd” (follower of the Holy
t 111 Crown’s line) /disciple du Coronne Saint/
#4347~ MER ,,mérges” ,,diiuds” ,MIR”-EG ?

™ MER(-RA) ,,északi mérges szél”

MER, sum.dialectical MIR 347

| -'-" i NIGTR-E GAL ,,hazvezetd” (palas inten-
4g. d/ant) /intendant du palais/ 348

-'.f"‘ BUR ,,étkezés, ebéd”’[,,bor?](meal) /repas/
—/: “&ZABUR  kBvaza” (stone vase) /vase
s34 €N Dierre/ 349

|

z GAS’AN ,,asszony, kirdlyn6” (woman,
1 Queen) /reine/

| Boldogasszony , NIN-HUR-SAG 350

#350

76



KA;s a KAs-A ,,roka” széban.
™l As-A , Nagy-medve / Goncol-sze-
g kér” ,,G” csillaga. Kénnyti felismerni
/ benne a réka farkat.. A roka viszont nem
#3585 a7 égen, hanem a pusztdban talalhat6 ez-.
ért: RU-U-KA mér ,,a puszta ajandéka”
(L,68, 318, 233)

As for the KAjssyllable in word ,,réka’is
concerned: -

mul K As—A is the name of th domimant star
,, (7 of the

,,Ursa Major” /in hugariann ,,G6nc61”
Consteallation,

in which the tail of a fox is easily
recognized.

The fox itself, on the omther hand, is
found mostly in

reeded arreas of the ,,puszta” therefure
local folks call him:

RU-U-KA ,,gift of the meadow™.

i! S’U-KU;s ,,halasz, horgasz” (fisherman,
. Angler) /pécheur/ -- ,,SUGOVICZA”
{! SU’-KU¢-I,-ZA , horgaszat a foy6 mel-
| Itt” (L.354) At BAJA. 354

LI-GE-E-ED , liget” ,,a kirély 4ltal 1éte-

sitett bere > (grove established by the k
king)
LE-BE-DI-A ,,a f6 bir¢ tr ligete”
(grove of the Supreme Judge) 355

S’As, S’AG, SIGs, j6 lenni, édes, ked-

vez0, kedvezmény’’/etre bon, douxe,
favourable/
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/ ﬁl\ SI1G; ,.kalvéany-z61d” (pale-green)
#351 /former/
SI1G;-SIG; ,,ragyogas”

BALAG ,,zeneszerszam”
TIGI ( =balag-nar, nar-balag) zenne-

' m Serezam )
1 . DUB (=TUB, TIP> remeg, megiit) .
#352 352

85 N A |, kozelkeleti hangdoboz” (Near-
it Eastern drum) acctivated apparently by
| the hilt of a sword”
It is also sign No.13 of the Tordos-
‘X Tatarlakai amulett, representing the
#3553 Mother-goddess or Inanna(?) 353

/ ! / ' §°U , kéz, marok; erd, fogas, védelem”
: KAD, KATys ,.kéz” (kat-s’u = kacsd)
' (,,Vérszerz6dés™?) - ,,csokor, csokola-
#35 dé, csomag, csoport, csonak, 6s-eurdpai
SCYTHA szavak” 354
TAB-S’U-IL-LA”kezet , taps”ra
emelni” (to raise both hands for applaus)
S’U-IL-LA ,prier” (L.354)

S’U ,.kéz, power, gnpp, to protect, to
defend”
KAD, KAT,s ,,hand” (kat-s’u = kacsd)
(due to Scythian ,,Blood-contract™ at
Etelkdz (?) ,, our words: csokor,
csokoladé, csomag, csoport, csonak
therefore, are of ancient European-
paleolythic origin
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J
{ A-S’AG ,,mez8” (meadow) /champ/ 356

ALAM , alak, forma, szobor, képmas”

size, shape, form, statue, image) /forme

- |- aspect, statue,, figurine/

& ALAM-U-SI ,dlomteli alak”(dreaming
- figure, somnambulant) /figure somn-

ambule/ 358

URL,-- ® URI ¥ (-RA)
URARTU v. URI-orszig; ARARAT.

1?? ,,Country of Uri or Urartu” 359
GAM ,,gamé, gorbiilet, kanyar, a kor
része”(curve, bend, partof a circle)

/ se courber, rond/
\_/ 'GAM, GUR(-RA) , meghalni” (to
#362 'decease) /mourir/. 362

& : KUR, GEN ,hegy. Orszag”
= g KUR ,elvenni, varni vmire, bevétel”
#366 . (to obtain, to wait for sthing,
. income) /prendre, atteindre,
digeg | prise, butin/

|

\F S’E ,,gabona, arpa” (4rpacukor)/ orge/
: S’E-IN-NU-HA ,,széna 7 ,, 367
f #367" |

- GID (-DA) ,,meghosszabitott, hosszi”
(alongated, long) /loin, allongg, lomta.m/
SA-GID-DA |, kifeszitett hur, messze”
(stretched out stringg) /cord tendrer/
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UNU S’UBA-A SU-SU ,,a sv*-ba 4ltal koriil-
'V fogott pasztor” (sheperd surrounded by
shuba) (long, wooly leather coat)
. BU ,,fényes” (brilliant) /brillant/
#371 BU-DA(A) ,,fény hatalma” (might of brilliance)

371
N4 UZ-MUS’EN , lad” (goose) /oie/
' \»} (uz—tur-mus’en =) BIBE (duck) /canard/
~NV- UZ-BE-GE ? 379
#372 :

S’UD( -DA) ,,hosszi. messze, hosszikas”
. (long, afar, alongated) /verser/
SU(-GA) ,.felvidit, 6rémet szerez” (enlighten,
| invigorate, to make happy)/mettre de
#3783 bonne humeur/

373

MUS’ kigy6”, MUS’-GAL, MUS’- MAH
p »A Nagy Magus” (the grate Magician)
#374 / The Gran'd Serpent/ 374

.. TIR, TER, GIS’-TIR ,,erdd, liget, kert, tér”

T (forest, woods, grove) /foret, bosquet/
e TER-EB-ES’ ,,inner woods”

< AL PTIR- AN-NA | koriv az égen”(szivarvany)
H#ITE 1 #3T5- (arch int he sky) /arc en ciel/

375

‘¥—%  TE,TI, kdzeledni, elémi” (to approach, to
(e reach) /s’ approcher/
‘A——X  TE, TI(-R) ,,arc” (face) /visage/

3w

q)
\ TE,TEN, TE-EN (-TE-EN)

- DEN-TU , kiterjedt, kiterjestett”
(expanded) /enlarger/

: B
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TEMEN ,, terasz, alapzat”(Temenos)
’ MUL ,,csillag, csillagkép”
L4y GALs; GALs-LA , Galla démon” (the
#‘376 Q" aimon named Galla)
376

Ny KAR, HAR ,,gét, t6ltés” (dam, dike)
#378 /quai, entrepot/
)L_h, KAR, HAR, KARA ,kard, elvinni,

I

= = elvenni, megmenteni’(thief)
#376  HAR-RA ,haramia, rabl6” 376*

\__#" LIS’ , darab, rész, toredék”(part, piece,
#3ry share) /morceau, piece/
377

UD, U, ,, nap, id8, vihar, zivatar, amig”
storm” (day,time, while, thunderstorm)
/jour, temps, tempete/

Uy- GAL ,,nagy vihar”(big storm)

U,- S’U- US’ ,,minden nap”(each day)
/chaque jour/

UG, , U, ,oroszlan” ; U-GAL-LA ,nagy
Oroszlan”(great lion)

BABBAR ,,fehér” (white) /blanc)

Eg,.kiszdradva lenni” (to be dried out)
‘/etre desseché/

ZALAG ,,vilagoslenni” (to be clear)
/etre clair/
UTU, ¢ UTU ,NAP-isten” (Sun-god)
. PAR, APAR , szilikon homok, kavics”
, (siliciuos sand) /sable slicieux)
 E ,,elmenni, kimenni, elbusuzm (to get

out, good bye) / voir, revoir”
ZIMBIR ,,Szippar” 381

- F£381
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GES’TU , fiil, értelem” (ear, understanding,

,, : értelem) (entendement, anse)

.#383 #333 TAL, TALA ,,bolcsesség”, (wide nowledge)
383

- S’A ,,sziv, gyomor, belsd részek” (heart,

384 stomach, jnternal organs) /coeur, ventre/
384

LUERIM ™ BAN , zsoldos lovas {jjasz”.
It is well documented that Hammurabi’s
dynasty in Babylonia and the semitic rulers,
in general, valued highly the skilled archery
of Scythian horsemen.-Their true horseman-
ship is re¢ognized evidently by the ,, LOF8”

title, granted to the leader of each heroic

székely family.

Y ZAL , ZA-LA ,,gazdag ember’(wealthy man)

43gg - ZALAG ,tiszta, ragyog6” (brilliant, clean)

. ; /briller, clarté/
NO, . Foly6 neve a Zagros- hegységben Ugyszintén
#3832 Dunéntélon. 393

#3984 NUNUZ , tojas, kicsiny” (egg, little) /oeuf/
P 394

“#394

DU,y, DUG(-GA) ,,j6, édes” (good, sweet)
/etre bon, doux/

s30g + AR ,3600”

< ' DUG ,,nemi szerv” (genital) / genow/
|
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N/ NIN-ME-S’AR-RA ,A Vildgmindenség Urnéje”
O ; (Queen of the Universe) /Reine de I’Univers/
i}

#3968 #3986 396

UH, UHU ,,bogar, féreg” (beetle, vermin)
/parasite, insect

A , .
. F. . S’UDUG ,,egy pap, gyégy-ir” (priest, medical
‘el onitment) / toit de roseaux/
y (thatched roof)
398 8
#398  #39 308

TUis, IM, IMI ,,5z€1” (wind) ; IM-HUL ,,rossz
szél”(rough wind) /vent mauvais/; IM-

DUGUD ,,viharos sz€l” (turbulant wind) /turbil-
lon de vent/

IM, IMI, MER ,,es6” (rain) /pluie/

- IM-BAD ,.fal” (wall) /cloture, fence) -

IM,IMI ,,agyag tabla” (tablet) /tablette/

NI , testiilet, hadtest” (army corps) /corps/

NI ,,hader8” (military force) 399

- DUBUR ,,himzacské” (testicule)
HAR(-RI) ,,m3j” (liver) /foie)
HAR)-RA) ,,jutalék, haszon” (dividend, profit)
/interet/

HUR-SAG ,,hegység” (mountain)
AR, AR AR (>ARA ,,0sszegylijt, morzsol”
E-ARA , malom” (mill) /moulin/ 401

(y;,‘ "HUS’,,diih, dithds, vad” (raging, wild)
#402 T /furieux/
j‘—; : RUS’, HUS ”tliz-piros™ 402
. SUHUR g}LAL/LAL) ,, haj, hajzat” (hair)
#403-* SUHURXY® | egy hal-fajta”(type of fish)
403
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U, tiz” (ten /10) / dix/

, UMUN, UN ,,féur, lord”

. BURU ,,forrés, kut, iireg, barlang”(brook
#411 well, hollow, cave) /trou, fontain, grotte/

/ VA BUZUR , titok, boszorkdnysag”(secret, magic
‘( @ ( /mystere/

#411 #411 #41__1

S’U, ,,ejpusztitani, elragadni,elvinni” (destroy,
to steal) / emporter, detruire/ 411

- SAGS’U ,sisak, turban, frizura”(helmet,
g turban, hairdo)
419

¥ ~ AB , tehén, vad tehén, vad bika”( cow, wild
cow, wild buli) /vach, vach sauvage, taureau/

#420
420

_J7 L/ ALIM ,,bivaly” (bisoon) /bison)
/’ A ,,Capricom- cillagkép” a ,,Bak”jegyében

{\ #421  sziiletett. 421
é-'/ 7P UB ,tistdob” (Kettle-drum) /timbale/

424

- KIS’I-KI, Kish — varosa”
F425 (City of Kes’) /la ville de Kes’/ 425

GIG, GEg , fekete, s6tét’ (dack, black) /noir/
GE¢__PAR/PAR, ,,cella” (cell) /chambre/

. KUjg (- KUyp) ,.komor”(sullen, sumbree)
/etre sombre/ --- ,,megiit, megver” 427

S’AKAN , kébtartalom mérd”’(cubic measure)
S’AMAN , kancs6” (decanter) /cruche/ 428
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/:\ GUL ,,6sszet6mi, kifosztani” (to crush, to

1 plunder) /détruire/
N
429 T SUN ,,vad tehén” (vild cow) /vach sauvage/
f' | 429
23\
7#430 GIR, ,,kemence” (furnace) /fourneau/ 430

XW NUM ,,légy, moszkitd, dardzs” (fly, wasp)
A ~ NIM ,,magas”, (high), /haut/
#433 ELAM (-MA-K)I ., .Elam” /I’ Elam/ 433

‘%ﬁ LAM ,,piszt4s bokor” (pistach) /pistachier/
#435 435

S
.&% S’UKUR-RI-KI ,,S’uruppak varosa”
#4308 (City of ) /La vill de Shuruppak/ 436

Y AMAR , fiti gyermek” (son ) /fils/

- / ZUR , elrendezni” (to arrange properly)
#437  /disoser convenablement/
. 437

. DIM , késziteni, teremteni” (to construct, to
] fabricate) /créer/

| , ({ KIM ,csinélni” (to make) /faire/
¢4io: #440 GIM ,,mint, amint” (like) /comme/

/\ 440

© 1 UL, ULU ,csillag” (star) /étoil/

| : D U7 > RUS ”ﬁtn-i” (dObOt

#441 DU, tokéletes, kész” (perfect, ready)
/convenient/ 441
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il
é,/\]a; GIG ,,biza” (wheat) /froment/
saas GIG ,beteg lenni, betegség” (illness, ill)

446

IGI ,,szem, arc, eleje, kapni, el6z6, elsd”
m (eye, face, front, obtain, former, first)
/oeil, face, anterieur, recevoir, affromter/
IGI (-BAR / DUy (-E)/LAL/GID , l4tni, ész-
#449 lelni” (to see, to observ) /voir, regarder/
IGI-GAL ,,wise man” /sage/ 449

j ~ PAD ;elmondani, kivalasztani, meghivni”
v (to recite, to elect, to invite)
#450 . /réciter, electer, appeller, nomer/ 450

U ,és”(and) /et/
41 &1 U-NA ,,aludni” (sleep) /dormir/
=1 U(-DI) ,,4lom” (dream) /sonneil/

-

. - U-TU (-UD-DA ,,sziilés, sziiletés”(birth)
] LIBIR (-RA) ,,megdregedni”(to become
Wity O1d) /devenir vieux/

#1495 SIs ,,nyerges szaméar” (donkey for saddle)
455

HUL ,,vészes, rosszakarati, szerencsé-
tlenség” (dangerous, malicious, ac-
cident) /méchant, mal, frapper/ 456

e,

#456
DI ,,itélkezés, itélet, birdskodas, jogi
itélet” (judgement, lawywer) /judge,
jugement/.—DI-TIL-LA ,jogi itélet
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g SA egyenlit, vitat
" SILIM ”érintetlen, igaz, romlatlan”

Lg57 (immaculate, true, unspoiled)
457

- A, LAGAR ,templomi szolga” (acolyte)
A /serviteur (d1 un temple), acolyte/
458

#458

DUs ,,domb, rakés”, DU-M(E-B(I)
N . ,,ragyogé domb” (nice hill);
& DU,- KU ,,egy templon celldja” (cell
 agse " of a temple) /cella (d’un temple)
. @ DUL ,,betakarni, bezarn” (to cover, to
- close) /couvrir, fermer/
2459 789 B (elevated)/s’ elever/ ,elegans” 459
%Zy  SU; ,szug” (mocsaras fil) (sog, soggy)
# muddy and wet grass) 460

L)

HAGO
KI, (KE) ,.fold, helység, varos” (land,

place, locality, town) /terre, lieu/
. KI-EN.GIR-RA / KE-EN-GER-RA
D KANGAR
#4681 © KI-LA(L) ,kil6” 461

TIN, DIN ,éIni, létezni, gyégyitani”
(to live, to exist, to heal) /vivre, guérir/

\7 TIN , str, ital” (beer, liquid)
TIN-TIR- KI Babylon

MDIN iigyeletes” (supervisor) /surveil-

#465

A\ S’AH ,diszn6” (pig)
X1 S’UL ,,ember, h6s”(hero)
| DUN (-DUN) , elmélyiil, elmélyit

#467.1| /etre absorbé/ (to be absorbed) 467
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KU ,.tiszta, szent, 4ldozat” (pure, holy,

o sacrifice)
K2 KU-ZU ,,bolcs” (seer)
“;468" NAM-KU-ZU ,bslcsesség” (visdom)
GUS’KIN ,,arany” (gold) 468

PAD ,, darab, kosar” (part, basket)
 /morceau, corbeille/
S’UG ,,étel / ital 4ldozat” (food, or
#4689  Jjquid felaldozas) /offrande alimen-
ter/ 469

’ c O ' .
NIMIN ,,negyven” (fourty)/quarante/

LIMMU ,,négy” (four) /quatre/ 473

o O G NINNU ,,6tven” (fifty) /cinquant/ 475

®e
b GIS’ , hatvan” (sixty) /soixante/

D MAKKAS’ ,,makacs” ,,panasz, kese-
eg, sir” (stubborn, complaint, la-
ment) /cri, plaintes/ 480

LA ,fizetni, hozzaké6tni, megmérni,

mérlegelni, egyenstly, tartani”
(to ay, to connect, to weigh, to mea-
sure, to ponder, to hold) -- /payer,
attacher, peser,/
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SURs ,,szoroz , szorit, hozzaad” (mul-

| /\ tply, to be crammed, to squeeze, to

#481  add) /attacher, suspendre/ 481

@ LAL ,,beszerézémoz, befog” (to har-
| 482

nss) /atteler/
#482

HAB, GIG-HAB , rossz szag, mocsari
hb” (bad smell)
#4883 LAGAB ,lép szag”, (1ab szag)
GUR, ,,gurul, kordé, kerék” (roll)
(GUR>KUR >KER) 483

‘ #_4' TE ENGUR (frame of the ocean)
e (ZE-E-GE-E ,,az Ur menhelye )

'QQ zigum ? 484
| #49 7 Us ,,birka” (sheep) 494
AGAR, (AS’AG AGAR-RA)
] »lapos mez8”  (field)
* K0 500

PU, TUL , forras, kut, godsr, valyd,
 c¢szterna”

L | 6 GIGIR | gig, koosi, szekér” 511

AMBAR ,tavacska, tillepeszt6
,»,20d0r, mocsar” (pool, settling
hole) /étang/ |

SUG ,,szug, mocsaras talaj” (young

] eeds, marshy soil) /cannaie/

#522. .  SUG-(KU) ,menhely” (sanctuary)
/sanctuaire/
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@ BUGIN »bugyogtat6, merité vodor”
#522 (bucket) /huche/ 522

ME, MA; , .ceremonia, elbiras, jog,
szertartas, hatdrozat” (heavenly law,
ritual custom, decision, rite) /pre-
scription, rite, décision/

ME ,,mondani, mesélni, (mention,
_ memorize) /mentire/
532 ME-ZE , duda, dud4ini” (cornemuse,
claxon)

532

iB ,, belsd, belss rész” (internal)
/interieuur/
(IB, IP ,,fia”; IB-BI-MU ,,fiam” (my
son), or IP-I FIAM 535

:F TUG , t6ga”; TUG-KUR-RA, takar6”

+ (blanket, cover) /vetement/

1. ZID, ZI(-DA) , liszt” (flour)

4538 #5356 LIS’-ZID , finom liszt”,buzaliszt”

- (wheat flour) 536

UDU ,,bar4ny, juh,birka” (lamb,
sheep) /mouton/

) ‘ LU(-LU) ,,sokasag, tomeg”
-..;1 ’ (many, abundant, mass)

e /abondant/
#5387 . - .
"* DIB,el-csip, el-fog” (restrain,
arrest) 537

UH1)" KIN munka, mé, killdsnc, kovet”
— (work, art, messenger, ambassa-

o dot) /travail, envoi, message/

GUR;o, GURo-KUD-DA ,,aratni”,

(to harvest), / moissonner)
538

90



SiG ,.gyapijt, bér, irha, lepel, 5ltony,
,Tuha” (wool, skin, veil, suit)
/laine, chevelure/

539
/\ S’U ,,suhint,sujt, komor lenni,
#545 est(e), mindenség” /etre
[“\ _ sombre, coucher/
% ' UA-S’U-RA ,vacsora”
#546 545

— GEME, M ,.né, asszony” (woman
female) /femme/
#5648 EMES’, EMES’E , Enki istenn £5-
‘ papndje”
EME ,,eml6” (brest) /sein/ 554

E ~ NIN ™drasszony, kirdlyn6” (lady,
1}% Queen) /dame, souveraine/
#556  ERES’ ,,°ERES’- KI- GAL 556

27> DAM , hitves, hazastérs” (spouse,
‘ couple) /époux/
| )\/} DAM-GAR, DAM-GA-AR ,keres-
A kedd, arts” (tradesman, busi-
nessman, dealer)/ commercial/
557

#557

& | GEME ,cselédlény, szolgalélany,
. . rabszolga” (female servant)
7#558

- ' /servante, esclave/
558
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GU ,,céma, fondl, guzsaly, madzag”

1%

: T \‘ (thread, string, yarn, filament)
'*‘ i /cordon, fil/
! 559
#59 éo NAGAR ,Acs, asztalos, kadar”
(carpenter)/charpentier/
560
: :1 /" SIKIL tiszta, vildgos, purified”
~ (clean, shiney, pure)
_(#E!J /etre pure, vlaire/
- 564

74 , HUM ,homok, broken, kum”
) L (sand, gravel, crushed sand)
f’:j 33 /écraser, sable/

gr Ll GUZ,GUM,tomi, dardlni, 8rdlni”
#5365 #3565 (to crush, to break, to grind)
565

SiG,,tégla” TI-E-GAL-A ,héz-készits-

. borda”; SIG,~AL-UR/URs-RA
/"85 égetett tégla” (T > S) (burned

\5\ brick)
'/ % MURGU ,,h4t uszony, hat gerinc”
7/ (dorsal fin) /dos/
‘gse7 °KULLA ,a Tégla-isten”
(God of the brick) (?)

\V4 267

" SUH ,,zokon vesz, zavar, fordul,

* . bénat”(ZOK?) (to take offfence)
™ (to disturb, to turn) /troubler,
| #4569 | complot, revolte/

' 569
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Cimzett: John A. Halloran [john@sumerian.org]
Feladé: Capt. Rudolf Dudsas [capt@mail. opticon.hu]
Targy: Proto-sumerian linguistic study.
Dear Professor

My attention is focused onto the fact that very few internationally known
linguists are concerned with Stone Age, or even Proto-Sumer times. For them
history begins with Sargon, or Hammurabby (2300 B.C.?) At least literalily.
How is it then possible that Labat’s ,,Epigraphy et Grammaire Accadienne is
listing about 600 European Pictograms of Gravettian-Scythian times by Torma
and Gimbutas, (7,000- 15,000 B.C)? Texts of old-babylonian times often reveal
many pictograms and grammatical characteristics of european-gravettian picto-
graphic nature. U-O interchange, for instance. (4,000 B.C. URUK 1.) The
famous Canadian archaeologist Douglas R. Freyn writes in his Repertoire des
Textes of Mesopotamie, that the name of the river Dyala was TURUL up to
3,000 B.C. What had happened to those people whose bigest river carried the
name TURUL. (SUN).? Has it changed to Upper. and Lower ZAB? The secret
must still be hidden there, buried perhaps with King Gilgames of URUK
(UNUG)(UNU KI). They must have used ARCHAIC SCYTHA picture-
writing; the same kind which the Blau-tablets are decorated with. '

The Archaic Scythian Picture-writing symbols, Sophia Torma archeolo-
gist was right, were designed for best expression of the Hungarian language.
Which is syllabic, and most beantiful of the languages of the World . After
having understood its ,,magyarazing” peculiariteis, you will love it even more,
and will realize that its maker could not have been anybody else but the
Almighty God Himself. And we must be able to understand it ight from his
mouth when He comes to visif us with His God- Mother the next time.

This is Part One of four messages. — Best regards. Rudolf Dudss.

93


mailto:t@mail.opticon.hu

A Stonehenge Kiralya.
Wessex Régészeti Fejlemények.

Hézi: /Kereskedelmi szolgaltatasok/ Tervek/ Oktatas/ Hirek/ J6tékonysag/
Kutatasok. (Angol eredetibdl forditotta: Dudas Rudolf, 2007-08-02-én)

Az Amesbury ljjész |

Bevezetés

A Feltérés

Az tjjssz temetése

A leletek jelentGsége
Az tjjész rokonssga
A Rézkor

Hiattér

Az #ésatds alemzése
Sajt6 kiadvinyok
Sajt6 rajzolatok

Képek

Az dgatis

A temetés fényképei
Hogyan nézett O ki?
A leletek

A vadisz rokonai
Talalt viseleti képek
Egyéb jelentések

Csalidi kapcsolatok

Sajt6 nyilatkozat

A vizsgilatok azt mutatjil, hogy az Amesbury ijjasz, Stone-
henge Kirilya, egy alpesi bevandorl6 volt.

Az Amesbury fjj4szrél szerzett legijabb vizsgélatok szerint,
akinek gazdag sfrja a mult évben meghdkkentette a régészeket,
azt mutatja, hogy eredetileg az Alpok vidékérdl, valészinileg
Svijcb6l, Ausztridbdl vagy Németorszagb6l szarma-
zott. A vizsgilatok azt is mutatjdk, hogy a sirjiban taldlt arany
hajfurtok a legésiebbek voltak azok kozatt, amiket Britannidben
valaha is taldltak.

Az {jjész sfrja, aki kb. Kr.e. 2300-ban élt, tobb mint 100 tér-
gyat foglalt magAban, tobbet mint ak4r melyik sfr az akkori Ang-
lisgban. Amikor a részletek kitudédtak, az I_uészt Stonehenge
Kiralydnak nevezték el

A sirt Stonehenget6l hdrom mérfoldnyi tévolsédgra taldlték meg
az elmult M4jusban, a Wilthshire melletti Amesbury-hez kézel,
amikor a Wessexi Régészet egy Salisbury melletti feltdrds alkal-
miéval egy ) lakételep és egy 0] iskola terepét szemlélte.

Az {jjész nyilvinvaléan tekintélyes ember lehetett, és minthogy
akkor élt amikor Stonehenge el6szor épult fel, arégészek Ggy

gondoljik, hogy 6 maga is résztvett az épitkezéaben.

Az {jjasz sfrjdban talélt fogain és csontjain is vizsgdlatoakat vé-

geztek, mely két hajfonatot is magtba foglalt, hérom bronz késsel, gravetti nyilhegyekkel,
csukl6-védSkkel és agyag edényekkel egyntt. Ezeken az ldtszik, hogy az Alpok vidékérsl
val6k és hogy a bronze kések Spanyolorszdgbél és Franciaoraz4gbél jottek. Ez annak bizonyi-
téka, hogy széleskdri kereskedelem folytat6dott itt a Korai Bronzkorban. A talélt arany kordt

Kr.e. 2470-re becsulik; ezek voltal az elsé Anglidban talélt arany térgyak.
Stonehenge a Késdi- Kékorszakban kezddodott felépalni, kb. Kr e. 3000-ben; mint egy

K6kor érka, mely egy nyilt terepet zért magéba. Kb. az {jjész halslanak az idejében.
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Kr.e. 2300 kornl a két vilighires k§.darab, a hatalmas, 20 Tonn4s k6 a kdzeli Marjborough
Dewsb6l és a kisebb, négy Tonnds a Nyugat-Walesi Presell-b6l val6 kék-kovek lettek fel-
_4llitva Hogy a kék-koveket hogyan szallitéttdk 240 mérfsld tdvolsigb6l (380 km.) azt még

eddig nem tudjuk.

Az fjjasznak és sirjdnak fontossigét a BBC2 Specidlis programmjsn, Szerdén, Feb.
19.-én, 9.00 érakor ,,STONEHENGE KIRALYA” cfmen részletesen méltattsk.

Dr.Andrew Fitzpatrick a Wessex Archaeology Dept. Régésze szerint: ,,Ez Anglis-
ban hatalmas véltozésok ideje volt — amikor a fémmiivesség tudoménya lett ide kolfoldrél
bevezetve és hatalmas emlékmiivek, mint Stone-henge lettek feldllitva ™

,»Mir régen gyanitotuk, hogy az Eurépai Kontinensrél valé népek voltak azok, akik
kezdeményezték azt a kereskedelmet, amely a fém-megmunkdlsst Briténidba el8szor beve-
zették és az fjjasz felfedezése ennek legelss bizonyitéka O bizony#ra nagyon fontos szemé-
lyiség volt a Stonehenge kornyékén és nagyszeri arra gondolni, hogy egy knlfoldi — val 6ezf-
niileg a modern Svdjcban is fontos szerepet jészhatott; és Anglia lehgiresebb emlékmfivének
megépitésében is.”

Az fjjasz a Beaker-kultfira elterjedésének volt képviselé péld4ja, melyet egy 6j tipu-
50 agyag edény bevezétése jellemzett; lapos, szakdllas nyilhegyek, bronz kések és apré arany
diszekkel egyntt.”

»AZ fjész csontjain a Wessexi Régészek, sajif tudbsaik alatal végzett tudésai ltal vég-
zett vizsgdlatai azt mutattdk, hogy 36-45 év kortli ember volt. Ergs felépitési ember volt, de
daganat volt az 4lldn és néhdny évvel a haldla eldtt volt egy balesete, ami kiszakitotta a bal
térdkaldcsdt. Ennek kdvetkeztében egy kiegyenesedett bal libbal kellett 1épnie, amely a tor-
z8ét6l kilendnlt, gyulladést okozva a csontjai kozott, ami 4lland6 kinszenvedést okozott

Az fjjész fogain végzett vizsgilatok nem tudtdk kinutaini, gogy milyen hossza ideig

lehetett Anglidban, csupén azt, hogy gyerek kordban az Alpok vidékén élhetett. J61-

lehet Némétorszdigb6l vagy Austridbdl is johetett.

A lelet-helyen egy 20-25 éves fiatalembernek. a csontvézat is megtaldltdk; két arany

hajfurt volt sérba beszorulva az dlkapcsai k6zott. Csont vizsgdlat azt mutatta Hogy 6

és az {jjasz rokonok és val6szinfileg apa és fia voltak. Fogainak vizsgdlata azt mutat-

ta, hogy Anglia déli részén nétt fel, de ifji kor4t a Midlandban vagy Eszak-kelet

Skécidban tolthette.

Egyéb vizsgélatokat a British Mlzeum, Wales és Skécia Nemzeti Mizeumai;

A British Geological Survey, a National Trust Mizeum Avebury.ben és a Durham,

Exeter, Gxford és Southhampton is végeztek. Ezek azt mutattsk ki, hogy az fjjssz

élllati barokbsl formélt kabétot viselt, és hogy helybelileg készolt szép cserépeds-

nyekkel egyiitt volt eltemetve, amelyek val6szinfileg temetkezési célt szolgaltak.

http//www.wessexarch.co.uk/ projects/ amesbury/press/ archer- feb...wessex Ar-

chaeology.
2007-08-02
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TUG, TUK ,,elvenni, ndsiilni, birtok-
p olni, birtok” (to marry, to own),

/saisir, €pouser/
5T E-NU-TUK ,,hazat nem birtokol”
#574¢ DU\, ,,dlidolni, zenélni, énekelni”

(to hum, to play miusic, to sing)
574

UR, UR-DUR , kutya” ™ UR ,,Her-
Kules- csillagkép”, UR-A
,,0roszlan” (lion)/lion/
UR-BAR-RA , farkas” (wolf)

/loup/
C:& UR ,férfi, hér6” (man) /homme, héro
#5.-'5 TES’(-TUG) ,,szégyenl6s” (shy)

575
A ,(E4, ES’),,viz”, A(-ZI-GA) ,,4r,
aradas” , A-MA-RU /URU ,,Viz-
6z06n”

A-MAR(-U) ,.hamar”
BiZ , PIS ,,viz; vizcsepp” (D.S.A.36)
A-KU(-A) = ,,aqua”
MUS’-A- KU-DE , tiszta vizzel lednteni”
A-TU;  fiirddni”; A(-NAG) ,,ivé viz”
A-ZU ,,orvossag”; A ,,apa’, A-GAR ugar
A-RU ,,adni”

#579 S’EG ,,esik az esé, zapor,fagy”

H I, , ID ,folyé, kanlis, csatorna”
579

#586 | #5868 farfi? ZA k67 586
§7__'KU6,HA _hal”, HA-LAM ,haldl” 589

‘%\' SIG, SIGA ,,gyenge, apr6, sovany,szaradt”
! t 592

. #502

UR, ,,aratni, 8sszegytijteni” 594
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“ J" 4 GIN”balta”

- DUN (DUNA) ,,mély, mélység”

2505 :
#s '- ZATUN ,,zatonny” 595
4505
. NINDA ,kenyér”
7 S/ GAR,gyirtani, tenni”
450  #s07  NIG, NI ,dolog, izé” 597

97



Cimzett: John A. Halloran [john@sumerian.org]
Felad6: Capt. Rudolf Dudés [capt@mail opticon.hu]
Targy: Proto-sumerian linguistic study.

Dear Professor

My attention is focused onto the fact that very few internationally known
linguists are concemed with Stone Age, or even Proto-Sumer times. For them
history begins with Sargon, or Hammurabby (2300 B.C.?) At least htem]:ly
How is it then possible that Labat’s ,,Epigraphy et Grammaire Accadienne is
listing about 6§00 European Pictograms of Gravettian-Scythian times by Torma
and Gimbutas, (7,000- 15,000 B.C)? Texts of old-babylonian times often reveal
many pictograms and grammatical characteristics of european-gravettian picto-
graphic nature. U-O interchange, for instance. (4,000 B.C. URUK 1.) The
famous Canadian archaeologist Douglas R. Freyn writes in his Repertoire des
Textes of Mesopotamie, that the name of the river Dyala was TURUL up to
3,000 B.C. What had happened to those people whose bigest river carried the
name TURUL. (SUN).? Has it changed to Upper. and Lower ZAB? The secret
must still be hidden there, buried perhaps with King Gilgames of URUK
(UNUG)(UNU KI). They must have used ARCHAIC SCYTHA picture-
writing; the same kind which the Blau-tablets are decorated with.

The Archaic Scythian Picture-writing symbols, Sophia Torma archeolo-
gist was right, were designed for best expression of the Hungarian language.
Which is syllabic, and most beautiful of the languages of the World . After
having understood its,,magyarazing” peculiariteis, you will love it even more,
and will realize that its maker could not have been anybody else but the
Almighty God Himself. And we must be able to understand it right from his
mouth when He comes to visit us with His God- Mother the next time.

This is Part One of four messages. — Best regards. Rudolf Dudés.
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A Stonehenge Kirdlya.
Wessex Régészeti Fejlemények

Hézi: /Kereskedelmi szolgéltatasok/ Tervek/ Oktatas/ Hirek/ J6tékonysag/

Kutatasok.

Az Amesbury fjjész |

Bevezetés

A Feltérds

Az fjjdez temetése

A leletek jelentdsége
Az fjjész rokons4ga
A Rézkor

Hattér

Az 4satés elemzése
Sajté kiadvanyok
Séijt6 rajzolatok

Keépek

Az jgatis

A temetés fényképei
Hogyan nézett O ki?
A leletek

A vadisz rokonai
Talélt viseleti képek
Egyéb jelentések

Csalidi kapcsolatok

(Angol eredetibdl forditotta: Dudss Rudolf.  2007-08-02-én)

Sajté nyilatkozat

A vizsgdlatok azt mutatjak, hogy az Amesbury ijjasz, Stone-
henge Kirslya, egy alpesi bevindorlé valt.

Az Amesbury ljjészré] szerzett legijabb vizsgélatok szerint,
akinek gazdag sirja a mult évben meghdokkentette a régészeket,
azt mutatja, hogy eredetileg az Alpok vidékérdl, valésziniileg
Svéjcbdl, Ausztridbdl vagy Németorszagb6l szarma-
zott. A vizsgélatok azt is mutatjsk, hogy a sfrjdban taldlt arany
hajfurtok a legGsiebbek voltak azok koz6tt, amiket Britannigban
valaha is taldltak.

Az {jjdsz sirja, ali kb. Kr.e. 2300-ban éIt, t6bb mint 100 tar-
gyat foglalt magaban, tobbet mint akér melyik sir az akkori Ang-
hidban. Amikor a részletek kitudédtak, az Ijjiszt Stonehenge
Kirdlysnak nevezték el

A sfrt Stonehenget6l hérom mérfoldnyi tévolsdgra taldltik meg
az elmult M4jusban, a Wilthghire melletti Amesbury-hez kézel,
amikor a Wessexi Régészet egy Salisbury melletti feltéras alkal-
mdval egy j lakételep és egy 4] iskola terepét szemlélte.

Az {jjasz nyilvinvaléan tekintélyes ember lehetett, és minthogy
akkor élt amikor Stonehenge eldszor épilt fel, arégéezek tigy

gondoljik, hogy 6 mags is résztvett az épitkezésben.

Az {jjész sfrjdban taldlt fogain és csontjain is vizsgdlatoakat vé-

geztek, mely két hajfonatot is magdba foglalt, hdrom bronz késsel, gravetti nyflhegyekkel,
cuuklé-véddkkel és agyag edényekkel egyntt. Ezeken az létazik, hogy az Alpok vidékérdl
valék és hogy a bronze kések Spanyolorszégbél és Franciaorazagbél jottek. Ez annak bizonyf-
téka, hogy széleskori kereskedelem folytatédott itt a Korai Bronzkorban. A talélt arany kordt

Kr.e. 2470-re becstlik; ezek voltal az elsé Anglidban talélt arany térgyak.
Stonehenge a Kési- Kékorszakban kezdgdott feléptlni, kb. Kr.e. 3000-ben; mint egy

K6kor érka, mely egy nyflt terepet zért magéba Kb. az {jjész halslsnak az idejében.
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Kr.e. 2300 kornl a két vildghires k5.darab, a hatalmas, 20 Tonnds k& a k6zeli Marjborough
Dewsbél és a kisebb, négy Tonnds a Nyugat-Walesi Presell-b5l valé kék-kovek lettek fel-
dllftva. Hogy a kék-koveket hogyan széllitottdk 240 mérfold tdvolsdgbél (380 km.) azt még
eddig nem tudjuk.

Az fjjésznak és sirjanak fontossiga a BBC2 Specidlis progremmj4n, Szerdén, Feb.
19.-én, 9.00 érakor ,,STONEHENGE KIRALYA” cimen réazletesen méltattsk.

Dr.Andrew Fitzpatrick a Wessex Archaeology Dept. Régésze szerint: ,,Ez Anglis-
ban hatalm as véltozésok ideje volt — amikor a fémmiivesség tudomdnya lett ide kiLfoldrsl
bevezetve és hatalmas emlékmivek, mint Stone-henge lettek feldllitva”

,-Mdr régen gyanftotuk, hogy az Eurépai Kontinensrdl valé népek voltak azok, akik
kezdeményezték azt a kereskedelmet, amely a fém-megmunkélast Britdnidba el8sz0r beve-
zették és az fjjasz felfedezése ennek legelss bizonyftéka O bizony#ra nagyon fontos szemé-
lyiség volt a Stonehenge kdrnyékén és nagyszerii arra gondolni, hogy egy kalfoldi — val6ezi-
niileg a modern Svajcban is fontos szerepet jdszhatott; és Anglia lehgiresebb emlékmiivének
megépitésében is.”

' Az fjjész a Beaker-kulttra elterjedéaének volt képvisel§ példsja, melyet egy 1j tipu-
sl agyag edény bevezetése jellemzett;, lapos, szakillas nyflhegyek, bronz kések és apré arany
diszekkel egyatt.” _

»AZ {jasz csontjain a Wessexi Régészek, sajat tuddsaik dlatal végzett tudésai altal vég-
zett vizsgélatai azt mutattdk, hogy 3645 év kortili ember volt. Ergs felépitésii ember volt, de
daganat volt az 4ll4n és néhdny évvel a haldla el5tt volt egy balesete, ami kiszakftotta a bal
térdkaldcsét. Ennek kovetkeztében egy kiegyenesedett bal labbal kellett 1épnie, amely a tor-
zsét6l kilendilt, gyulladést okozva a csontjai kozott, ami 4llandé kinszenvedést okozott

Az fjjész fogain végzett vizsgalatok nem tudtsk kinutatni, gogy milyen hosszi ideig

lehetett Angli4dban, csup4n azt, hogy gyerek korfban az Alpok vidékén élhetett. J61-

lehet Németorszdgbél vagy Austrigbél is johetett. ‘

A lelet-helyen egy 20-25 éves figtalembernek. a csontvézit is megtaldltdk; két arany

hajfurt volt sirba beszorulva az dlkapcsai k6zoit. Csont vizsgdlat azt mutatta Hogy 6

és az {jj4sz rokonok és valészinfileg apa és fia voltak. Fogainak vizsgélata azt mutat-

ta, hogy Anglia déli részén nétt fel, de ifji korst a Midlandban vagy Eszak-kelet

Skécidban tolthette. '

Egyéb vizsgdlatokat a British Mfizeum, Wales és Skécia Nemzeti Miizeum ai;

A British Geological Survey, a National Trust Miizeum Avebury.ben és a Durham,

Exeter, Oxford és Southhampton is végeztek. Ezek azt mutattdk ki, hogy az fjjéaz

dlllati borokbdl formalt kabdtot viselt, és hogy helybelileg készilt szép cserépeds-

nyekkel egyttt volt eltemetve, amelyek val6sziniileg temetkezési célt szolgaltak.

http.//www.wessexarch.co.uk/ projects/ amesbury/press/ archer- feb. . .wessex Ar-

chaeology.
2007-08-02
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11.

Bevezetés a ,magyar 6snyelv” elsajititasaba.

(Ez elsd részlete annak a tananyagnak, amit a magyar 6snyelv maga-
"nos elsajititisa céljabdl kézreadok. A szalagrél valé nyelvtanulis el6-
nyeit a nyelviskoldk mar régen bebizonyitottak. A tanulé idejéhez, te-
hetségéhez mérten, maga véalaszija ki elérehaladdsanak sebességét és

a szalagrél megismételheti a kivant részieteket ahdnyszor 6hajtja

. E médszer dltal el akarom keritlni azokat a nehézségeket, amelyek-
kel ezideigaz érdeklédést nyilvénité csoportok kérében talilkoztam.

A mai hiisz év kortili fiatalsag java részének vildgszemléletét kdzok-
tatdsunknak sikertlt a vildgon csaknem minden haszontalansdgra el-
terelnie, kivéve sajét szill6hazdjdra, anyanyelvére és nagybecsi Gseire.

Azon a néhény fiatalon kivil, akiket még nem sikerilt eltévelyiteni,
vannak a haladottabb korosztilybeliek kézatt gondolkodni képesek is,
akiket a hazdjuk irdnti szeretet k6telez arra, hogy odafigyeljenek, ami-
kor a magyar 6snyelvrél hallanak eléadést. Ok az elhivatottak, akik-
nek timogatasdra a magyar haza igényt tart.)

A XXI. sz4zad elérkeztével, -- a magyarsdg térténelmi szereplésé-
nek ajraértékelésével kapcsolatban, -- hiarom helyett most m4r négy
4j nagyjelentdségii tudomanyos fejleményt kell tekintetbe venniink:

1/ A mezopotimiai 4satdsok folyaman eldkeriilt agyagtabldkbél a

Nyugat nyelvészei megtanultdk a mér régen elfelejtett, ltaluk
szumér-nek elnevezeft kozelkeleti kultir-nyelvet.

2/ A szovjet régészek , feltdrtdk” az ukrajnai szkita kurgénokat
és Gjraértékelték a bennak talalt régészeti leleteket.

3/ Sir John Bowring angol myelvész megallapitotta az 6sszes eu
répai nyelvek 6sszehasonlitdsa révén, hogy Eurépa legrégibb
nyelve a magyar. Véleményét magyar részrél Berzsenyi Dani-
el is tAmogatta.

4/ Azamerikai Science Magazin 2000, november 10. szidmdban
megjelent, Ornella Semino és tizenhat vildghiri mikrobiolégiai
genetikus tarsa iltal felvazolt Paleolithikus NRY chromosomak
foldrajzi eloszldsa szerint, a magyar, a lengyel, az ukrdnés a
hortvat férfiak paleolithikumi 6satyai ugyanazon Eul9-es haplo
tipusban részesiiltek, azaz: a magyarok, lengyelek, ukrdnok és
horvatok ugyanazon §sapat6l szarmaznak. A csalédi 6sszetarto-
z4s tudata bennik nagyon erds lehetett, mert sokezer év utén is
még mindig egymds szomszédségdban élnek.

Véssiik emlékezetiinkbe, hogy mindezt a tudoményos sikert idegen

tudésok, idegen pénz ardn érték el.



Els6 kérdéstink az, hogy milyen események vezették be a mostani
kutatdsok meginduldsat?--  Hogyan keriilt elGtérbe a szumér nyelv
irdnti érdeklsdés?

Kaol6nds hatdrozata a végzetnek, hogy a szumér ékirdsos tablak
nyelvét csak kb. 100 éve ismerjok. Taldn még ma sem ismernénk, ha
Claudius James Rich, Bagdadi Angol kovet, 1807-ben a kézeli Asszir
viros romhalmazin barangolva, bele nem botlott volna egy agyagtab-
laba, amelyen figyelmét felkelts killon6s jeleket latott. A tablit be-
csomagolta és tanulmanyozas végett visszakildte Anglidba. -- Nos,
ilyen egyszeriien kezd6dott a kutatis.

Szinte érthetetlen, hogy az ott 4,000 éven kereszttil hever6 tablak
senki mast nem érdekeltek. Mondhatjuk Gigy is, hogy ez éltal az em-
beriség szellemi fejlddésében egy 4,000 évnyi pétolhatatlan hyétus,
illetve visszaesés keletkezett. Eddig gy l4tszik, hogy a létrejott vesz-
taség, --- kill6n6sen a modern irdnylati tudomdnyos vildg félrevezetd
igyekezetét tekintve, a szumér nyelv és térténelem ismerete nélkiil —
nem lesz kénnyen p6tolhaté.

Mindenesetre, az ékirdsos szumér szellemi kincsek Gjra felfedezé-
se a K6zelkeleti Tudoményokkal foglalkozé tudésokat arra serken-
tette, hogy megmentsék mindazt, ami még menthets. --- Az eddig
6sszegyljtétt mintegy masfél millié ékirdsos tablabél a vildg minden
miizeumadba jutott egy készlet, amelybSl ma mér barki megtanulhatja
a szumér nyelvet.

Nekem nagy segftsé gemre volt Dr. Gosztonyi Kilmén, a Sorbonne
Egyetem szérolégusa. Emellett a Californiai-, Chicag6i-, Philadelphiai
Egyetemeken is folyik szumér nyelvi oktatas. A kazettikr6l valé 6n-
képzés, tetszésszerinti Gitemben, szintén elfogadott médszer. Felhasz-
niljak a szabad vil4g nyujtotta lehetdségeket . Csod4ljak a szumérek
kivéncsisdgat és maguk is térekednek minden , eddig megvalaszolat-
lan kérdésre megtalilni a valaszt. Ez az amerikai ember alap természe-
te.

Még az asatdsok megkezdése idején Jules Oppert régész egy tablan
az § szerinte SU-ME-RI sz6nak megfelel§ ékjeleket olvasta. Azt hit-
te, hogy ez maganak az ékirdssal ir6é népnek a neve. Felfedezését
azonnal vilagg4 kiirtélte. A szenzdcid 6ridsi volt !! — De tévedett, mert
késébb kideriilt, hogy a szé egy szemita/akkdd nyelvii sz6vegnek a ré-
szét képezte. Pedig a ,,SUMER” név nem-szemita szovegekben egyil-
taldan nem fordul el. Ma inkdbb csak hiszékeny emberek félrevezeté-.
séal szolgal.

Ezen esemény megt6rténte utdin Sir Henry Creswick
Rawlinson és Francois Lenormant nyelvészek egy-
behangz6an megallapitottak, hogy az eredeti ékirasok nyelve a szki-
tik nagy népcsaladjaba tartozik. Véleményiik azonban mindmaig hat-

térbe van szoritva



Viszont, még a ,szkita” kiejtés sem helyes, mert gbrog eredetije
..5zkiitha”’-nak hangzott. Egy vallisfelekezetbeli kifejezés; jelentsse:
,»0AG-Us-E-TU7-A , A vardzsos Nap szolgéja” Olyan, mint a maj ja-
pénok valldsa Krénikdink SCYTHIA-ja nyilvénval6an: , A vardzsos
Nap szolgdinak orszdga”. A gyakran hallott , szittya™ sz6 csak t4)sz6-
lésbeli variéci6 lehet.

A Kereszténység felvételével a szkitak felekezeti neviiket:
,,MAGYAR”-ra, MA;-GI-A-AR ,]Igaz Isteni el dltal dics™re
viltoztattak. Ugy latszik, hogy ez éppen a pérthus MAGUS-PAPOK
szervezetének a felsbbségére utal. A ,,magyardz” ige is hasonl6kép-
pen képz6dott: MA;-GI-E-A-RA-ZU , kifejteni az igaz isteni exk Gt-
jat”, valamit teljesen érthetvé tenni.

A, MAGYAR?” elnevezésnek is van legal4bb hét féle (HETU-MO-
GER) tajsz6lasbeli véltozata (iorténetbeli tivlataink, a legijabb
meghatirozasok szerint, olyan régi messzeségekbe nyilnak vissza,
amilyeneket eddig elképzelni sem mertiink,--fgy akar hétnél t6bb td;-
sz6lasunk is kifejbdhetett.

Nyelviinkésiségére vonatkoztatva, ide illik Sir Bowring vatoszi
kovetkeztetése is, mely szerint: .... ,,A magyar nyelv eredete nagyon
messzire megy vissza. Rendkivill kiilonleges médon fejbdott és felé-
pitése visszanyilik arra az idiwe, amikor még a jelenleg Eurépaban be-
szélt nyelvek nem léteztek. Egy olyan nyelv, mely szilardan és hat4-
rozottan fejlesztette magat, mathematikai logikdval, harmonikus 6sz-
szeilleszkedéssel, ruganyos és eis hangzatokkal. Aki megoldja, isteni
titkot fog kutatni és a titok eldtézise ez: , kezdetben vala az ige és az
ige Istennél volt és az ige lett az Isten”.

Feltételezve azt, hogy a szumér egy szkita tipusi nyelv volt, akkor
a két nyelv maginhangzé 4llomanya is hasonl6 kellett hogy legyen.
Példdul, a magyar nyelvben is vannak homonimék szép szdmmal,
anélkil, hogy nehézséget okozndnak, mert értelembeli jelentésiik
mindig atté] figg, hogy a mondat melyik helyén, milyen sz6 elit,
vagy utan, milyen gondolat kifejezésével kapcsolatosak.

Sz6gydkeink tébb évezredes maradandésigat mi bizonyitja? Taldn
@i szavaink; mint példdul a,, s z o k 4" ? --- A magyar—szkytha sz6-
gyokok és nyelvtani elemek maradand6 tulajdonsigébél ered az, hogy
a magyar nyelvben még évezredek utén is talilhat6k olyan mondatok,
melyeknek hangzésitisa lien tikrézi bizonyos szumér mondatok
hangz6sitisat Taldn a modern nyelvészeti filoz6fia helytelenek taldl-
n4, de, a magyar 6slakossdg nyelvét segitségiil hivva, ha az itt kovet-
ke kifejezéseket a szummér nyelvtan szemsz6gén keresztiil vizsgal-
Jjuk, akkor azok a kdvetkeaksppen nézhetnek ki:



ZU-UK(U)-A- AS »Szokds”; elemezve: ,,népi ismeret ereje szerint” és
ZU-UK(U)-A-8U-US ,,szokésos”, szumér nyelvtani elemzésébél ko-
vetkezéleg: ,,népi ismeret erejét kovets.

ZU ,,ismeret; tudni; érteni” ; (Labat sz6t4ri szdma: L.6).

UK(U), UG,,nép, népi”, (L.312).

A,,ero befolyés; munka” (L.334).

-AS SU ,»-ért; szerint, mint” (L.536).

"U§ ,k6vetm hajtam iizni” (L.211), (OS-TOR; US-TOR).

Ismételten: ha egy magyar sz6t szumér nyelvtani és hangtani szab4-
lyok alapjén sz6tagonként elemeziink, akkor azt taldljuk, hogy az
elemzett magyar sz6 értelme ugyanaz lesz mint a szumér ékirdsos szo-
veg értelme. Ennek az elemzésnek sikeres kivitelezéséhez természete-
sen a szumér nyelvtan, hangtan és gondolatmenet kellG ismerete sziik-
séges. Itt tulajdonképpen azt tapasztaljuk, hogy szumér ékirsssal, szu-
mér nyelvtani szabilyok és hangrend szerint lefrt szavaknak, 1lletve
mondatoknak magyar értelmé x=’ Ennek forditottja is igaz kell hogy
legyen: ,,a magyar nyelv az 6 gondolatainak kifejezésére szumér
sz6gybkket és nyelvtani elemeket hasznil”. Ezen oknilfogva a
szumér ember meg kellett hogy értse a magyar nyelvat,

Szémos magyar térténész és néprajztudés azon a véleményen
van, hogy : a ,szumér” név a magyar-szkita csladfa ,,szemere” tor-
zsének nevével azonos. Magyar Adorjén szerint a szemerék torzse
foldmiiveléssel foglalkozott:

Régi magyar frott emlékeink, amikor az SZ kettds massalhanghz6
sziszegG hangj4t voltak hivatva kifejezni, inkbb a szumér z6ngés Z
alakhoz hfiztak, pl. ZA-BAD ,,szabad ember”; ZAL-LA-AS , szdll4s”.
Ugyanez észlelheté a f5ldrajzi neveink esetében is, amikor egy mo-
dern SZ kifejezésére csak Z jelentkezik. Nem lehetett ez mésként ro-
visfrasunkban sem; és ami a Latin betirendszerre val6 attérés kezde-
tén sok keveredést okozott.

A magyar nyelv bovebb tanulmédnyozdsa sorédn =7+ nyilvdnvalévd

"lesz, hogy sz6gyo6keink csoddlatosan tomor kifejezGereje tilmegy a
szumér kapcsolaton, - ahogy mdr Sir Bowring is észrevette — és, hogy
azok koz0s szilletése valahol a torténelemeldtti idk homélyédban ti-
nik el. Vannak bizonyftékaink arra nézve, hogy Homo Sapiens Sapi-
ens Gseink eredetének keresése az észak-kenyai Olduway- v6lgybe ve-
zet benminket'Helyesen kovetkeztetett tehit Bardth Tib or pro-
fesszor akkor, amikor gyanfja a kelet-afrikai oromo népre esett. Nyel- -
vilkben sok magyar széra talélt, kopony4juk kerek, orruk egyenes, aj-
kuk keskeny. ,,Fekete-magyarokr6l Krénik4ink tobb esetben is emli-
tést tesznek. Tobbek kozott magirél ALMOS-fejedelemrdl is.



Kb. 2000 széelem egyeztetésébll megéllapithaté a szumér-magyar
nyelvrokonség ténye. Ovakodnunk kell azonban attél a felfogéstél,
hogy:,,mi a szumérektdl szdrmazunk”. Emlitettem mdr, hogy a magyar
nyelv felépftésére nézve sokkal archaikusabb mint a SZUMER, va-
gyis a MEZOPOTAMIAI SZKITA. --- Es, ne egész szavakat prébél-
junk hasonl ftgatnihanem morphémdkat (jelentéssel biré széelemeket)
sz6gyOkoket és egyéb sz6elemeket, mert a szumér nyelv 1ényegében
sz6tagolé (syllabikus) Pl ,,csénak” szavunk etymolégiddj4t az Gsi
sZiita nyelv tolmacsolédsan keresztil érthetjok csak meg, olyan médon,
hogy a szétagjaira bontott ,,c s 6 nak” szét (8U-Us-NA-A- .p sz6-
tagonként elemezznk: SU ,»készitmény” (Labat No.354); Us ,,utaza’ls’
(L.78); NA ,,ember” (L.70); A ,,viz’(L.579); - KE, birt. rag ; vagyis
SU-Us-NA- A-IQE. », Vizi ember utazdshoz valé készltménye” Ezzel
szemben a mezopotdmiai-szkita csénak neve: ¥ MA-GUR , kerek ha-
J6; guffa®. Vagyis, a,,csénak” sz6t a mi nyelviink ,, megmagyarizza”,
miszerint annak pontos értelme, vagy lényege: ,,Vizi ember utazdshoz
valé készitménye”, amit egy mezopotimiai szkita ember is ugyaniigy
megért. Eredeti tisztasdgt6l tindokls, Isteni ihletésti gondolatszer —
kesztés. . ;,Egy olyan nyelv, mely szildrdan és hatdrozottan fejlesztet-
te magét, mathematikiai logikdval, harmonikus 8sszeilleszkedéssel,
ruganyos és erds hangzatokkal, azt,lingua primogenitum’-
nak,,,eredeti 6snyelvnek”hivjdk”. (Bowring).

» --- a Vilagteremtés dtemétSl kezdve tuddsvilagunk minden kincsét
nyelvonk szerkezetébe rejtették Gseink; ami nyilvanvléva teszi, hogy
.,magyar nyelvink a Teremtés nyelve, avildg
5snyelve’ (Tomory Zsuzsa professzor; ,,Kérpdtmedencei Osmul-
tunk”.

- A,,SU-Us-NA-A-KE, ,,cs6nak” széban eléfordulé U-U ; A-A ma-
ganhangz6egyestléshez hasonlé esetekkel a szumér sz64llomanyban
rendszeresen taldlkozunk. Péld4ul, amit NI-IN-GIR-SU-nak frtak, azt
NINGIRSZU-nak ejtették, SU-UM , torni” SUM.nak hangzott (ma-
gyar ,,som, odasom”); NI-IB = NIB,, leopéird’ stb.

Kotéjelek, melyek szavak, sz6tagok és hangok koz6tt vannak, csak
az egyes irasbeli mondatelemek elhatdroldséra szolgalnak.

»»A magyar SZ kettGshangzé egy szumér Z hangra megy vissza™:

szumér ZAG, Grenze; Ausenseite

magyar SZEG-ELY ,perem; terasz’ (E - SAG - fL - LA, tera-

szos templom” ?)

szumér -ZU masodik személyii névmés

magyar -SZ ugyanaz mint a szumér S stb. (Cséke Sdndor, A szu-
mér GsnyelvtSl a magyar él6nyelvig, Turul, N.Y., 1969, 91. old’)



A szumér U hang O-ra véltozasat szemlélteti a titokzatos ,,krampli”
sz6, amita vidéki nép gyakran KOROMPEL-nak és KURUNPIL-
nak ejt ki.

Altalsban, amikor a szétért, vagy lexikont a ,,krumpli” (potate)
sz6n4l felnyitjuk, a kovetkezé magyardzatot kapjuk:

,»A fehér krumpli a Vilig egyik legfontosabb élelmiszere. Erede-
tileg K6z8p- és Dél-Amerikaban termesztették és Eurépéba a vissza-
térd spanyolok mutattik be elgsz6r, majdnem négysziz évvel ezelGtt.
Jelenleg krumplit a Vildg minden t4j4n termelnek, kivéve ott, ahol az
éghajlat nagyon forr6. A krumpli hiivés, nedves helyeken terem meg
a legjobban. (Home Library Encyclopedia).

Aki a szumér nyelvet ismeri, méltan csodélkozik e szavak hallatén,
Mert KURUN-PIL , elrejtett gyimolcs” szumér nyelven. A f5ldben
terem l4tatlanul ; hasonléan a német , Erdapfel” fogalomhoz
KURUN ,,gyiimolcs” (Labat 69x); PIL ,,eldugni; elrejteni” (ININME-
SARA hymnus, 70. sor; : sz6vegkdmyezetben : Ui-MU-DA-PIL ,a
fény el van t6lem rejtve”

A fenti, majdnem hihetetlen magyardzat azt bizonyitja, hogy a spanyol
»,potato” sz6t a magyarok nyomban KURUNP{L-ra valtoztattsk, ami
viszont egy szumér sz6 i§. Marmost , joggal kérdezhetjok: miért va-
lasztottak a magyarok éppen egy olyan szét, mely mér évezredekkel
ezel6tt kihalt voll :? — A nyilvinvalé igazsig az, hogy az §si szumér
nyelv még hasznilatban volt négysziz évvel ezel6tt.

Mindemellett az a fonak helyzet is el4llott, hogy a vérosi gyi-
molcslizletek a KRUMPLI sz6t nem szfvesen haszniljsk., ,, merthogy
az parasztos”; inkdbb BURGONYAT mondanak. De ez ismét csak a
tudatlansig bizonyitéka, mert a BURGONYA jelentése ,.konyhai ele-
del”. BUR-GUNI-A (ugyancsak szumér nyelven). BUR , étel, élelem”
(L.343); GUNNI, KUNNI, konyha” (L.461); --A birt. rag. A vidéki
nép azonban, j6l figyeljok meg; bar megérti a BURGONYA sz6t,
mégsem hasznalja. Tudja, hogy a hagyomény ezt nem tartja helyénva-
16nak. Ez az ahol a,,szokds hatalma” k6zbeszél és hatalMa meg-
donti egytittal a finn-ugor elméletet is.

Legyen itt egy mésik bizonyiték a szumér és a magyar gondolkodas
osszehangoltsagara: ZA-TUN ,, mély szikla” , ZATONY. ZA ”szikla;
ké; meteor” (L.229); TUN, DUN,,mély; gyomor” (L.595) A ,,gyo-
mor’ értelem is helyénval6 kell hogy legyen,  mert még ma is azt
mondjuk néha a : , f51d mélyében™ helyett, hogy a,,f5ld gyomréban™.

Az itt felhozott példak bizonyitjdk, hogy az &si sz6gyokok és
nyelvtani elemek nem haltak ki a szumérekkel egyntt; legfeljebb csak
azok, amelyeket a magyar nép ma mér nem hasznil. Az Gsi sz6gyokok
maradandés4git Magyarorszig helységnevei is bizonyitjdk, mert azok
legtobbje még kikorszakbeli eredetii.

6



Sok sziz 6si gondolatkifejezés és azok felépitésmédja mellett,
amik itt szerepelnek, tegyilnk betekintést az eredeti tisztasdgté6l
tandoklé ,,vitorla,, sz6 megszerkesztési eljarasdba:

Us-I-TUR - LA(L) ,, j6 szél 4ltal gyengéden kifeszitett”.

U, ,,5261”(L.381); 1,j6”(L.142); TUR, gyengéd; szelid’(L.144),
LA(L) ,kifesziteni” (L.481). Ez a szészerkezet ténylegesen lefrja egy
vitorla miikodését, amibgl viligosan meg lehet érteni, hogy az nem
lehet mas mint egy vitor{a* "Minden sz6tagnak megvan a kellG ren-
deltetése; sem tobb sem kevesebb. Ezt a fogalmat nem lehet ésszertib-
ben kifejezni, vagy ,,megmagyarédzni”. Itt val6ban Isten elsGdleges al-
kotdsét szemlélhetjnk.

Minden arra irényul6 kisérlet. hogy ezt a nyelvet egészében, vagy
részleteiben megkiséreljok £35338b nyelvekkel egybevetni, csak hasz-
talan prébalkozés lesz, mert az igy talélt elemek forrdsa minden eset-
ben az §si szkita nyelvhez fog vezetni..

Valészinii, hogy az utolsé Pleisztocén (negyedkor), Kr.e. 25-26,000
korszak4ban, a legkiméletlenebb id6jardsi kér3lmények kdzepette, a
jégtabldk gyakori novekedése és Osszehiizédédsa dtal dramaian beko-
vetkezd éghajlat.ingadozdsok serkenteték az emberiség alkalmazkodé
képességét és valldsi felemelkedését. Tlyen kortilmények kozott két-
ségtelemnek latszik, hogy az ember egyedili megélhetési forrdsa a va-
ddszat volt; -- 1étfenntartdsdhoz hatalmas tertiletre volt sziiksége.
Amfg a férfiak vadat iztek, addig asszonyaik a csaldd téplalésérél gon -
doskodtak. ,

»Ldthatéan minden egytlit 818 egységnek megvolt a sajét tlizhelye
és jogos az a feltételezés, hogy a kiscsléd-csoportok tagjai melegedtek
és fiztek ezeknél a killondllo Hizhelyeknél.” (Grahame Clark: A Vilég
dstorténete (Gondolat, Bp., 1976, 55.0ld.)

Osnyelvinkbél kovetkezik, hogy a ,,fazék” volt ,a hizas élet leg-
f6bb kelléke”: PA-ZE-E-K(E)q. (Dudss Rudolf: A Teremtés §sma-
gyar nyelve (Vancouver,1999,176.0ld.)

PA ,tet6; 16; fej; 4g; gally; eldgazis” (UR- PA -BI,,alja és teteje”);

(L.295)

ZE, Z1 ,élet, éIni” (L.84)
E , haz; széllas” (L.324)
- K(E)q birt. rag. ,,-nak, -nek” (L.233).

Ezek és ezekhez hasonlé tobb ezer nyelvi elemek a magyar lingua
primogenitum épfté kockdi. A magyar nyelv kordt felbecsilni még
megkozelitéleg sem lehet. Lehet, hogy egykoni a ,,Vértessz6ldsi
emberrel”, 350,000 év, vagy még idosebb. Bizalommal hivhatjuk
»magyar 6snyelv™-nek is, mert kezdetben a Biblia szerint az emberi-
ség Osszessége egy nyelven beszélt.



Minthogy az asszonyok a csalad téplaldsar6l és nevelésérdl gondos- |
kodtak, ket jogosan illette meg a hdz, a vagyon, fele része: VALTOAANG ok
B(A)-E-LES-E-G(E) ,a hiz fele része”. (BA /A féL; felc; ad;
eloszt; ajandékoz” (L.S); LIS , LES , rész, darab” (L,377); E ,hiz,
szillis” (L.324); - K(E),, -GE birt. rag ,,-nak, -nek” (L.233).

Hérodotosz gorog torténetir6 szerint: a szkfta férfiak 4ltalaban b6l-
esek és torelmesek voltak; mindegyikiknek csak egy felesége volt és
tiszteletben tartottik 6ket. A nSk a férfiakkal egyenlé jogoknak 6r-
vendtek, s6t egyesek koziilik tekintélyes vagyonra tett szert. LegfGbb
égi istenséglk is né volt.

A gravetti-hagyomdnyokat 6rz6 nép legfébb jellegzetes-sége volt a
ny(llal valé vadészis és az Ggynevezett Vénusz-figurdk tiszteletben
tartdsa (Grahame Clark:AVilag storténete,Gondolat, Bp.1876,550ld.)

Magyarorszigb6l a zsdkai méi torzé, a sdgvari Vénusz-figurdk és a
zengovarkonyi Madonna a leghiresebek. Xalicz Ndndor 8srégész az
Agyagistenek c. kdnyvében Irja: " Termékenységet jelképezd kis ndi
szobrocskdik ugyanolyanok voltak, mint amilyenek a Don-vidéki kuny-
hokban fiiggtek”."A k8korszakbeli gabonatermeld Kéros-kultira népe
szdmdra a termékenység jelképe természetszerilleg a né lett, mint az
élet forrdsa, de nem minden nd, hanem az elvont gondolkozdsnak
megfeleléen az dltalénos; mindenek felett levé né, a ,, Nagy Anya”, a
Magna Mater, akt mindennek kezdete és vége, minden létezd forrdsa,
életet és haldit magdba foglald Istenanya”.

.- »<<A Nagyboldogasszonynak<<, >>Bddogsdgos-asszonynak<<,
" vagy << Nagyasszonynak>> magyar f5ldon nagy irodalma van” -
14sd: Ipolyi Amold, Kandra Kabos, Bélint Sindor, Berze Nagy Janos
és misok miveit. - Mezopozimidban BA’U, vagy dingr B A °U vagy
BA’U-DUG = BODOG.

A Kér6s-kultfira 7,000 évvel ezelott Mezopotamiab6l bevéndorolt ,
f5ldmivel6 agronomusai kilonféle formikban de 4ltaldban véverffoROS
KE-U-UR4-E-US mezei aratdssal foglalkoz6 helység’-eknek nevez-
ték el telepeiket. E€-d= &' . EU=o 2 KSro s - Foite Mem 15 Kanyareg
NAGYKORU kézség polgérai még mindig erdsen kihangoztatjak
helységnevik utolsé U hangz6j4t. Vagyis NAGY-KE-UR,-U-E (U-E
=U). ,,parti mez6 gyijté helye”. U-E , parti mez6”.Mindennek
megértése népszokasuk erejébsl és a kérnyék 6si szumér/szkita nyel-
vének ismeretébdl adédik.

VEZSENY = U-E-ZE-SE-E-NI , part melletti mez5 gabon4ja”

V/BESENY-SZOG , part melletti mez5 gabondjdnak széglete”.
Vezsenyt6l északra a Holt-Tisza egyik kanyaraban Ezek mind a K6-
ros-kultira még ma is létez6 falvai a Szolnoki Tisza kornyékén.



A régészek lefrasab6l tudjuk, hogy a gravettiek lakésai kor alakiak
voltak, hogy ,,olykor dsszeerdsitett dllatborokkel fedték Gket, amelye-
ket mozgathaté6 oszlopok tartottak”. ,, A sdtorszer( szerkezetnek meg-
volt az a kézzelfoghaté elénye, hogy viszonylag kénnyen lehetett Gket
lebontani és sz4llitani”. (Grahame Clark: A Vildg Gstorténete, Gondo-,
Bp. 1976, 83-85. old.). Ha ez a sédtorszerii szerkezet a mai jurta elddje
volt, akkor tobb mint valészinii, hogy annak bejdratiul is egy ajté
szolgélt, vagyis: A-E-TU-Us-A ,,mozgathaté bejaratilap” ( ,a-j~t
-6 ,) ,A”: ,lap; termék; mag’(L.579); -E ,,a; az’ névelg, pl. LU-
GAL-E ,,a kirdly”’; TU, TURs5,,betérni, behozni, behajtani” (L.58), Us
,,utazni, jdmi, mozogni>(78x).

- A legrégibb UBAID-URUKI képiras eléggé j61 szemlélteti az ak-
kor (i.e. 5,000) hasznilatos ajték szerkezetét. Az ajték siily4t nem sa-
rokvasak tartottik, hanem egy lapos k&, (angolul ,,door socket”),
melynek k6zepébe egy kimélyitett lyukba helyezett forgathaté oszlop
volt az ajtélap széléhez erdsitve; -- az oszlop tetejét a haz egy részéhez
kotott 1aza hurokkal tartottik merdleges helyzetben. --- Az egész szer-
kezet 1ényegében a ma is haszndlatban levé jurtdk bejdrati ajtajira em-
1ékeztet.

A régészek igy vélik, hogy a mai jurta elddje az AL’UBAID
kortél visszamegy kb. 7,000 évvel, egészen a jégkorszakig. Ebbél
pedig logikusan kdvetezik, hogy, ha a ,fazék” és ,tliz” szavaink
olyan &sick, akkor a paleolitikus vadiszok jurtijinak ,ajtaja” is
azokkal egykoru kellett hogy legyen.

Ogy tiinik, mintha a kés6bb megjelené indogerman népek halldsbél
csak a TU-Us-(UR) ”bemenésre vals” (THOR, DOOR) szérészleget
vették at.

Mint ahogyan a ma €16 fejlettebb afrikai torzsek nem latjak szoksé-
gét lopds, rabl4s elleni 6vintézkedéseknek, ilyenekre a paleolithikus
aurignac és gravetti népeknek sem lehetett szinkségik Kezdetben a
mezopotimial szumér ékirasokban sem fordulnak el6, hiszen minden
egyes személy ellatdsaért a PATESI a mennyei isteneknek személye-
sen volt felel6s. Mégis, késibb azt 14tjuk, hogy a gabonatermelés, a
eivatagi népek bedramldisa miatt. akadalyokba 0tkozott és a szumér
nép énségét 1s maga uiau vonta. A bedllott kényszerhelyzet magival
vonta a zdrak bevezetését. Megjelentek a ,kilincsek”, KIL-IN-TI-SU
néven ismert , foggantyis zarak”, (vagy ,reteszes zarak), némelyek-
nek ,,madzag a huzéja”. KIL, GIL, *“ GIL ,,zar” (L.67); TL, IN-TI
»megfogni, dtvenni” (L.73). .

Szovegkomyezetbeni példik; SU-BA-TI ,foglyul ejtette”;
SAHAR-SU-TI-A . foldet vitt”; SU-BA-A-SI-{B-TI ,,6 azt téled el
fogja venni”.



A jurta, hordozhaté jelllegénél fogva sohanem szimitott 4llandé
lakhelynek, hanem inkdbb csak nyéri szdllasnak. A szumérok nadbél.
miivészien fonott kalyibéi a Dél-Eufrétesz,,mocsdri arabjai’-nak ma is
kedvelt menhelye Nevitk az ékirdsos agyagtsbldkon:SA-TUR ,sator”
»kunyhé”, félszer” (NIN-ME-SAR-RA, Plate: Y367169 olv.54)
(L.384). pl.: SA-TUR-BI-TA GIRI-HE-EB-TA-AN-ZE-ER , Kuny-
h6j4b61 14badat valéban kivontad”.(NIN-ME-SAR-RA Hymnusz, 54.
sor.)

" A csata megkezdése elétt az egymadssal szemben 4116 hadak ,,sétor-
tabort ,, vertek fel. Ennek f6 célja az ellenség megfélemlitése volt; an-
nak reményében, hogy egy nagyobb tibor littin az ellenség mér a
harc megkezdése elétt feladja a kiizdelmet. — Léssuk, hogy mit is ta-
kar maga a ,.tdbor” s26? A gorogok szerint: g S0 |, héber nyelven
»Tabor”, arémaiakndl ,Thabor”. Téibor vdrosa Csehorszigban
Prégétél dél-délkeletre. - Az 6gorog forma adjaa legértelmezhet6bb
hangzésitast:

TUs- A -BUR ,A kinyilatkoztatott hatalom vardzsa”.

A Tébor-hegyen Isten az O egyszalott Fia jelenlétében kinyilat-
koztatta hatalmit.

TUs,,varazs” (L.16); A , hatalom, eré, munka” (L.33); BUR ,,nyi-
latkozni, felfedni, kézbesiteni” (L.11). Pl.. NAM - MU -DA- AN -
BUR - RE,,Arrél nem nyilatkozik”. (Shulgi 95).

Hérodotosz frja: ,, A szknthdk rendkivil leleményesek az dltalunk
ismert legfontosabb dolgokban. Nos, azt a fontos dolgot eszelték ki,
hogy aki megtidmadta az orszigukat, az tobbet nem tud elmeneklni,
tovabb4, hogy ha nem akarj4k, soha senkinem tudja megtalélni ket
Nem emeltek ugyanis véarosokat, sem eréditményeket, hanem mindig
velik van a hizuk Valamennyien lovas fjdszok, nem fdldmiivelés-
b6l, hanem 4llattenyésztésbél élnek, - lakni meg a kocsijukban
laknak. Hogyne volnndnak hit legydzhetetlenek és megkdzelithe-
telenek?” (IV. 46).

Mis gorog torténészek leirjdk azt is, hogy a gazdagabb szkythak
vsalddjuk aprajit-nagyjat 6ridsi, tiz méter hosszi, szekereken széllft-
jak, melyek kerekeinek 4tmérsje néha a két métert is meghaladja Ha-
z4sukhoz 8-10 okor volt szitkséges. ( U-KUR-RA ,,az 6kor”) (L.455)
Az ,,0kor” sz6 valésziniileg Gravetti redetd, kb. 15,000 évvel ezelétt
keletkezhetett,amikor az aurox-ot megszeliditették.

A, szekér” sz6, amit a mezopotimiai szkythdk ¢* GIGIR néven
ismertek, tulajdonképpen az éltalunk is hasznélt GIG ,.kordé”és GIR
(GI-IR) ,,orszégt” (L.10) Osszetétele, vagyis,orszdgiti kor-
dé.
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A politikai elnyomatis enyhlésével a magyar 6sapdk meggy5z6-
dése most {ij megvildgitdsba kertil és tudésainknak 6 alkalma nyflik
ennek a szimunkra létfontossagh kérdésnek a tisztdzdsséra

Régészeti vnalon figyelemremélté Dr. Bakay Konél munkdssiga,
aki az Altaj-hegységben ) sziklarajzokat fedezett fel és jelenleg azo -
kon végez tanulmanyokat. — Felkeltette ugyanis figyelmét, hogy az
oftani népek a szkita sfrhalmokat még mindig KURGAN-nak neve-
zik, ami szkytha nyelven ,mezei hegy” jelentéssel bir: KUR, ( GEN)
»hegy” (L.366); GAN, GANA, KAN, KANA , mez6” (L.105), lyen,
gyakran 30 m. magassigi sirdombokat a Dnyeper- folyé keleti partjén
felsorakozva szintén taldlunk. A KURG AN sz6t Tiszdn-tilon és Kecs »
kemét komyékén KORHAN(Y) -nak ejtik., mely elvitozds csupén
nyelvfejlodési jellegii:: az U magénhangzé O-vilett, a G pedig H-
vé lagyult. Erthetetlen, hogy az MTA legtobb nyelvésze nem hajlandé
elfogadni ezt a mindenki szdmdra értheté hangvéltoz4st.

- Foldrajzi neveink elemzése sorén sok olyan névvel taldlkozunk,
amelyek szkytha- székely- hun rovasirdssal lettek lejegyezve.

A hun-székely rovdsirast Thelegdy Jdnos székely ujséigiré eleveni-
te fel poganykori féldlmabdél. A nemzetkozi irodalomban az jelenik
meg, hogy ,,a legdsibb nikolsburgi sz6vegek nilusi papirus- ra lettek
lefrva: milotica papiro inscriptum. A latin szovegii anyagot a Vati-
kéan levéltirdban tal4ltdk meg. Az egészen biztos, hogy nilusi papiru-
sért nem mentek le Egyiptomba. Az MTA keresztény nyelvészeinek
az dllam megparancsolta, hogy a Kaukdzustél délre barangolni ne me-
részeljenek! A tizen6todik szézadban azonban Erdélyt elérte a refor-
micié, mire a hun-székelyek batorsagot nyertek és 61jb6l nyilvénosan
is haszndlni kezdték poginy rovéasirdsukat és ,,hétvaras”, Nappal,
Holddal, Karullyal ékesitett nemzeti zdszl6jukat.

Koézben, nyugaton a kutat4s ment tovibb. Azt a helyet, ahol
Flinders Petrie egy rengeteg sok jellel teleirt lejts sziklafalon
felfedezte a ,Proto-Sinai ABC”t, Serabit el-Khad- nak
hivjak. Az egyik feliratona,Madjayu” vagy ,Mudjayru” sz6t
olvastdk. Dr.Bar4dth Tibor professzora , Magyarok eredete” ci-
mii miivének 1. kotetében felhivja a figyelmet a,,ethiépiai-kultiirdra”,
melynek frdsa hasonlit a székely rovésfrdshoz Anthropégiailag hason-
litanak a kaukézusi embertipushoz, boritk azonban majdnem fekete.
Gestéinkban, és a Képes Krénikdban is szép szimmal felvonulnak fe-
kete arcli harcosok (Almos). Glock T. irja ,,Stenographische Werte in
der altungarischenn Schrift’ (Dresden,1916): , A (régi) magyar frisra
vonatkozéan érdekes megjegyezni azt, hogy az azegyiptomira ha -
sonlit a legjobban, és mindenesetre kozvetlen kapcsolat Gitjdn, nem pe-
dig m4sod- vagy harmad kézbdl kertilt az hozzdjuk.”
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Sem az MTA hivatasos magyar nyelvészei sem pedig a székely
rovasiras szakért6i még eddig nem foglaltak 4lldst Dr. Bar 4th sem
G 1 o ¢ k professzor elGterjesztéseivel kapcsolatban.

Eddig még nem jelent meg egy tudomAnyilag elfogadhaté katalé-
gus sem, amelybdl azdj és régi helységneveink rovésfrasos szerke-
zete, vagy hangzdsitisa Osszehasonlité forrdsként felhasznalhaté len-
ne. Fenndllhatnak ugyanis olyan esetek, ahol egy helységnév a hirom
torténelmi frisrendszerinkben hdrom, kalonbdzé szemantikai értel-
met, vagy talén mas foldrajzi elhelyezkedést is mutathatna.

" A modern chronolégiai §storténelmi tavlatok kiterjedésével felté-
_telezhetjilk, hogy bar ékirdsos- és rovisirisos frdsrendszereink a

kozelkeleti magas kultirik koreiben érték el fejlddésik csiicspontjét,
a képirasbél sziletett Mezopotamiai ékirds kb. 2.000 évvel megeldzte

tokéletesedésben az Egyiptomban meghonosodoft hieroglyfes- és ro-
vésirdsokat.

Figyelembe kell venni azonban azt is, hogy a mar 45,000 évvel
ezelott Eurépdba telepedett Neander-volgyi ember utin 5,000 év-
vel eurdzsidt el6z6nlé aurignac tirsadalom fekete bori emberének
még kb. 10,000 évet kellet vdrakoznia a gravettiek Eur6piba valé
megérkezéséig, akik egy htirozottan délkaukézusi, vagy inkabb ki--
fejlodott, kaukazoid-eur6pai fehérborii embertipus voltak. A gravet-
tiek mindenesetre megérizték fehér bérszintiket. Az 6 koriikbe tartoz-
tak a mai magyarok, lengyelek, ukrdnok és horvitok &sei; - mind
szkythak, akik nyfllal vaddsztak és az Istenanyit tisztelték.

A gorog irésbeliszég kezdete 6ta 58 gordg torténetird szolgaltat go-
:0g nyelvii jelentést a tGlik kdzvetlenill északra €16 harcias Osi tarsa-
:dalomr6l, mely Snmagat, sajat valldsa utidn nevezte Szkythanak, mai
nyelviink értelmezése szerint:, A varazslatos Nap szolgaja®. * *Ugyan-
ezen gondolatmenetet kdveti ma a moldvai cséngd, amikor azt vallja,
hogy 6 a Kereszténység szolgaléja.

- Magyar szempontb6l, mégis, legfontosabb a gérdgtiknek az a be-
jelentése, miszerint : ,, A szkythik sehonnan sem jottek, hanem
mar kezdettsl fogva a Fekete-tenger mellékén élnek; vagyis, hogy
6Kk ott 8slakok, - el6ttitk ott senki sem €It”. (Hérodotosz, Kr.e. 484-
394) --- A szkythsk Gshonosségi jogat arra a vidékre szakadatlanul ta-
madjik, Hérodotoszt megtantoritani azonban a mai napig sem tudtdk.
Adatait a , térténetiras atyja” kozvetlentl a Fekete-tenger mellékén é16
Szkythdktél tolmicson kereszttl szerezte, illetve elgdrogositett nevii
bizalmasa: Tilmnosz 4ltal diktilt betiiket egymas utdn lelkiisme -
retesen lefrta, midltal szdmunkra felbecstilhetetlen értékii szolgalatot
tett Hangtani 4tad4sa olyannyira elfogadhaté, hogy azt minden szumér
nyelvész kifogastalanul megérti.
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A mezopotdmidban kifejlédott Gn. szumér ékirdsrendszer 4ltal tol-
micsolt hangrendszert a Kérpat-medence gravetti- kultiirdji népe mar
kifejl6dott formdjdban vette 4t a kozelkeleti f5ldmiives bevindorl6k-
t6]. Bér a Dunai-kultiirdk népei csak kevés frott forrdsanyagot hagy
tak maguk utdn, sz4jbeli hagyomany-6rzésnk annyira kifejlett volt,
hogy életmédjuk minden mozzanatét sz6tagolé beszédmébdjuk koveté-
se Gitjén ma is konnyen megérthetjok

Nyelvészeti szempontb6l nézve legfontosabb, hogy, a szétagok és
gyokok azonos hangzisuak, ugyanazt a jelentést hordozzik és ugyan-
igy épitkeznek, mint a magyar. A magyar a szkita szavak értelmét
korillmagyardzza, 61 megmagyarézza Pl. ,,vitorla” szavunkkal kap-
csolatban megjegyzi, hogy ,,a j6 szél lassan kifesziti”

'?J Lo ~» ,Tekintstk meg a, TARUL” hieroglifét (Gardiner 499), melynek da-
gad6 vitorlaviszna nemcsak a nemzetkozi transzliterdciébél kozvetle-
nb] szérmazé , térul, terll, téral” értelmet hordozza —(ebben az esetben
csak a sz6tagképz6 hangokat cserélink ki - , hanem Otletesen a mogot-
tes gondolatot is bemutatja: ,,sz81, szell6” stb..(Borbola Jémos, Csillag-
szoba, fréstorténeti Kutat6 Intézet, Budapest, 2004, 28. Gld.) -- Min-
denesetre a szkita sz6 a régibb, mert szavakkal is lerajzolja, hogy a
vitorla visznét miként fesziti ki a sz8]. Vagyis megorizte eredeti képi-
rasbeli jellegét.

A képirdsrendszer, melyet a szkitik vittek le Mezopotdmidba, csakis
Kozépeurbpibél szirmazhatott, mert a kutaté régészek: Torma Zséfia
és Marija Gimbutas, litvdn régésznd, csak ott taldltak értelmet kifeje-
26 6si képirasjeleket. Ezek koznl soknak a korit Kr.e. 15 — 20,000-re
becsillik. Egy ilyen kdzépeurépai kSkorszakbeli képirds 1étezését Har-

I

TeTalrf ade - Torclen: abtdh ik Coao Brade§

e »Csoénak; vitorla; zitony hajézdsi vonatkozast 6skori szavaink
. 7/ / 50 mellett még mis képirdsibeli, — kékorszakb6l ereds -- szakkifejezés
bizonyitja azt, hogy a magyar mdr az Gsi id6kben is vizen jaré nép
volt: ,,SZIGET” szétagolva: ZI - f; - GE - ED : ,,Folyé 4ltal alkotott
menedék”. ZI, meredék” (L.84); I; ,.folys, folyam” (1.579); GE,
DIM, KIM ,,alkotni, teremteni, épiteni” (1.440)
»Horgony”, GUR-GUN (GUR - HUR) , teher — biré; stily —
vive”. GUR ,,vinni, bimi” (L.111), GUN ,, stly, gond, addssig”
(L. 108x) TR ~? f/dfe_‘\_lﬁs -DA- !
7 ,Arb6c”, A— AR -BUs-Us— ZU ,,Viharos szelet dacolé hires
s 3p)-2ax A készitmény”, A termék” (L.579), AR ,himév, hires” (L.451), BU;
\_»SZ8P” (L.515); Us,,vihar” (L.381), ZU ,,dac, er&” (L.7).
~ ,JKormény”, KOR — MA- NI ,,a haj6 irényvéltoztat6ja”, KUR, ko®
Hmegviltoztatni” (L.60) , MA  haj6” (L-122). MA-NI-DUB ,,teher
haj6”. ““MA- v nzaly , MA- Yo A o, :;Zflf
_-Korm#nyos”, KUR-MA-NI-US ,,hajé iranyit6jénak kezelGje
US , kezelni” (L.211).
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»lenger”, TE-ENGUR ,,a tenger terjedelme”. TE , kiterjedés, ter-
jedelem” (L.376); ENGUR ,fenger, 6cedn, mélység, édesviz szint”
(L.484). J->0

»ozoros”, SUR- US , szik viziot”. SUR ,,atjaro, viziat, csatorna”
(L.405), US , szokdsos, hasznédlatos™ (L.211).

»ozikla” , SI-KALA(G) ,,erds cstics” . SI ,,csiics” (L.112), KALA,
KALAG ,,er6s, er6” (L.322).

».Szigony”, SI-GU,-NI , hatalmas ereji cstcs”. SI, cstics” (L.112),
GU,, GUD ,,erds, okor, hs” (1.297), NI ,,hatalmas” (L.399).

Ugyanez a S, csiics” sz6 talalthaté a SZIKAN, SZIKAMBRIA
(SI-KA-AM-BAR) , meredek csGics melléke” kifejezésben. KA-AN,
KA-AM , meredek” (L.14), -BAR ,,o0ldal, mellék” (L.74). A, Kirdlyi
szkitdk”> az AGATHYRSZOK SZEKHELYE. (AGA-TUs-E-IR-
SU-US »,a 8zent korona kotelékébe tartoz6. Bebizonyosodott az is,
hogy SZIKAN-HEGYE a pomazi, meredek oldalé , Kisk6hegy’-gyel
azonos. (P o m 4z : PU-MAs-A-Z(U) ,,migikus szertartisok volgye”
PU , forrds, volgy, drok, godor” (L.511), MAg, szertartés, isteni er&
(L.536), A-ZU , magia” (L.334). Ma a , Holdvildg-drokkal’ azonosft-
jak.

A Sashegyi Sédndor, L4z4r Antal és Pracki Istvan 4ltal szerkesztett ,,Do-
bogé”folyéirat 16. oldalén azt olvashatjuk, hogy: ,,az avaroknak a fe-
kete volt a kedvenc szine; elvégre Ok a ’fekete magyarok’, kiknek
mésik neve a s i camb e r. Osi széval kifejezve: 6k voltak a,,szikul-
la-k”, ,,szikulok”, amibdl nyelvészeink a ,,székely” szavunkat szir- *
maztatjdk”. (Ez aszerz6k magin véleménye). Tovdbb4: ----

»»A Nagy Francia Krénika szerint I. Clodvig kirdlyt a reimsi pspok
sicamb er— nek nevezte. A hosszhi-haji sz4li—frank kira-
lyok - {gy a kétméteres Nagy Kdroly is—akrénika szerintsi—
camb er ek, vagyis avarok voltak. A korabeli frisok pedig felje-
gyezik, hogy egyes sz41i kirdlyok kifejezetten feketék voltak, mint
1. Henrik német csdszér, vagy a magyar I (Szent) Lasz16 kird-
lyunk.” is.”

Pomi4zon, a taldn szldvnak, vagy szerbnek hallatsz6 ZDRAVLYAK
diilS lehet, hogy szldv ajkon form#lédott 4t, de mégsem az, mert itt az
dsaték — Belitzky Jénos és Sashegyi Séndor -- 2-2.5 méter
mélységben olyan falromokra akadtak, ,,melyek még a rémai uralom
elGtt, tehdt a Kr. elotti szazadokban épaltek. A leletanyag is ezt lat-
szott igazolni”. Ha ezt a sz6t, mint a legyezdt, szétnyitjuk, tokéletes
szkita mondatra ismernk:

ZDRAVLYAK = ZA-DERA-U-LI-A-KE, ,,a Dera (patak) p4-
zsitjénak melléke”. ZA”mellék’(338a); U-LI-A”pézsit” (L.318.

€2 voLT
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Tengerészeti szakkifejezéseinket azért dllitjuk el példaként, mert
sz6szerkesztésikben annyira primitivek, hogy azok felépitése egyene-
sen az dsk6korba vezetnek benlinket. A magyar nyelv az ide tartozé
gondolatokat csoddlatos, mondhatni ,,isteni gondolkodds szerinti ele-
mekbdl épiti fel”; --- egyszerii , a szumér ékirdst évezredekkel meg-
el6z6 vilagnézeti elvek szerint.

JEszak?, E- ™!SAK(A),, a ’Nagy-Medve f6 csnllagénak a hazi-.
nal”, "'“iSA.; gy csillagkép 6 csillaga” (L.82). Az emelt ™, csil-
lag ,, 826 ,,értelemhatéroz6” (determinativus), csillagnevek el6tti érte-
lemhatiroz6.

,Kelet’ , KI-E-IL-E-DE , Felkel6 hely” ; fL ,felemelkedni, magas
lenni” (L.320), -DE . —0 ,, igerag.

,JDéP” , (U)D- E- I , A Nap magasra van emelkedve”; UD; Uy,.a
Nap (1sten)” (L.381); E,,(aNap) felemelkedik’(L.381); L ,,magas

nni’”, ,,magas” (L.205).

,Nyugat” NI-E- U;-U-GA-A-T(U) ,,ahova a Nap(isten) teljes nyu-
galomra betér”; U, ,,Nap(isten)” (L.391); U ,,alvés, aludni, dlom’
(L.455); GA ,teljes, egész, teli, tolteni” (L.326); TU, TURs ,,betémi,
bemenni” (L.58). Mér a kezdetektdl fogva a Naphoz és a Nagy-medve
csillagképhez viszonyftottdk helyzetnket.

ap”, NI-IN-IB / NA-AN-AB = NAP,,a Magassigbeli Fényes
Gyermeke Anton Deimel német nyelvész szerint El4mi eredeti. Dei-
mel a Vaticén k6nyvtirdban gyijtotte 8ssze a K6zel-keleten dolgoz6
tudosokt6] beérkezd irdsadatokat. A NAP sz6 nincs meg az Ural-Alti-
jimyelvekben. (L.129).

,JHold’ , HU-UD , fényes”; HUD , fénnyel eléraszt, fény” (L.381).
,Goncol-szekér’, GUN-ZU-(E)-UL ,,régi gy6zelem csillogdsa’;
GUN ,,csillogis™ (L.352a), ZU ,,gy6zelem, dicsGsség, er6” (L.6); UL

,.Tégi, 68i”(L.441). --- ®* GIGIR ,,szekér; harci szekér”’ (L.486).

,»A csillogé régi dicsdség harciszekere”.

,JKapitiny”’; KAB-BI-TA-A-Ni , eredményessége sltal fenséges
ereji); KAB, GUB ,,eredmény, hatékonysig”’(1.88) Sz6vegkoérnye-
zetben: (U-MA- GUB-BA-BI ,,0, elnyerve a gy6zelmet™), -TA4ital,
miatt, kovetkeztében”, A-Ni  fenséges ers”.

,Matr6z”, MA—TUU-RU ZU ,tud vitorlas haj6t kezelni”; MA, MA
»,h2j6, edény, hord6’(L.112), TU;s, IM, IMI  sz8]1” (L.399). RU ,,irén-
nyitani, kezelni” (Del.49/68), ZU ,,tudni, érteni” (L.6).

,,0rkan” Us-UR-KA-A-A -AN , er6s széjjal avolts vihar”

HURRICAN Us,,vihar” (L.381), (Us-GU-RA-RA-TA
GU IM-DA-AB-RA-RA , A bombadlé viharral te egyntt bombélsz”;
Us+DU7-DU7-GIM I-DU7-DU7-DE ,,Mint a tdmadé vihar, te Ggy ta-
madsz” (NIN-ME-SAR-RA 28-29 sorok), UR ,,avolteni, kiltani”
(L.255), KA ,,sz4"(L.14); A , er6s, eré” (L.334).
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Visszatérve a,,Gonc 6 1sze ké r csillagképhez, észrevesszik,
hogy az hajdanén , harciszekér” volt, mert a Labat nagyszétarban is
azt taldljuk, hogy az égen ™' MAR-GID-DA ,,Goncolszekér” jelentés-
sel bir, ugyaniigy mint a f5ldén is ®* MAR-GID-DA ugyanazt,
»>36ncolszekeret” jelent. (L.307). Erdélyben , a Berettyé-folyé part-
Jén taldlhaté egy ,, MARGHITA” nevil helység. — ami a régebbi térké-
peken ,, MARGITTA” form4ban j6 el6. Az is j61 tudjuk, hogy az
djabb korokban a kettés ,,D”” (DD) kettds ,,T”’ (TT)-vé keményedett.

A MARGHITA véltozat pedig egészen ijkeletii lehet. Arpadhézi
»ozent Margitra” viszont ismét nem gondolhatunk, mert a keresztény-
ségben a ,,.Szent” melléknév is elGtte kelett hogy legyen. ---- A Berety-
ty6 meletti néphagyominy megérizte ,,A csillogé régi dics6ség harci-
szekere” fogalmat, ami méig egy dicsé 8tkozet emlékét 6rzi. Ugy ol-
vassuk, hogy A ttila kirdlyunk alkalmazott harclszekereket és velak
uj harci taktikdkon kisérletezett. Mindenesetre idviis 6r4 és a ,,régi
dicsoségre” valé megemlékezés.

,JHaj6”, HAL- ;- Us— A , folyami kozlekedés jarmiive”, HAL
,haladni, jami, futni, folyni”(L.2), f; ,.folyam, csatorna” (L.579), Us
,.utazni, utazds” (L.78x). Valészinid, hogy nyelviijitaskor a, HA J O”
szavunk fonolégisjsban a,H A L Y O” beiisorozatot kellett volna
elonybe helyeznfink.

,-Hajézni”, HAL- f; — Us- ZU , folyami kozlekedés jarmivét tud-
jakezelm”, ZU , tudni” (L.2).

,Naszdd”, NA-A-SA-A-DA ,,viz-védelem biztosftdsa céljéb6l”,
NA,,cé1”(L.70), A ,,viz” (L.579), SA , biztositani, megtartani”(L.457)

,JLadik’, LA-A-DI-K(E,), ,,vizi k6zlekedés szikséglete”, LA
,Szikséglet” (L.482/8); A ,,viz’(L.579), DL DU-DA, DU ,,menni, jir-
ni, k6zlekedni”(L.457).

,Barka”, BAR-KA ,hegyes menhely”, BAR , menhely, szentély”
(L.344), KA ,,szdj, orr, csér, hegyes” (L.14).

,JFolyam”, PU-{; - AM , folyé medre”, PU/FU/FO , meder,
arok, valyt, forrés, kit’(L.511); { ,,folyam, csatorna”(L.579); AM
enclytic copula.

,Folyas” PU-f;- A-SU ,a folyé meder ereje”, PU/FU/FO,,me-
der, drok”(L.511).

,,Foly6”, PU-f;-Us-A ,,a haladé foly6-meder””, PU-FU-FO ,,meder,.
arok(L.511), {; , folyam, csatorna’(1..579), Us,,utazni, menni”(L78x)
,Apad’, A-BAD ,,a viz elfogy”’, BAD , fogy, kevesbedik’(L.69)

A-AB-BA-BAD , apad” , a tenger vize kevesbedik”.

,,Evezni”. E-Us-E4-ZU , érteni a vizi utazds médjat”, E ,ut, m6d”
(L.308), Us , utazis”(L.78x), Eq,,viz’* (L.579), ZU ,,érteni” (L.6)

,Es6”, E4-ESy-U-A ,,18plalé esé viz”, , egészséges es6 viz’, Eq
,,viz’(1.579), ES;;”esni, leesni(L.86), U-A ,.tapldlé, egészséges”
(L.381).
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s ’ ret, borda, koteg’s(L.73), Us ,,utazni” (L.78x), A, E,, ESlo »viZ’ . 41"‘_
TNSaE, ~L579), %,,ere‘ d, szérmazik” (L.381). --- A tutaj” lehetett talén a leg-
—re /4‘..‘..‘_’4 Tl SIA }v

LA I-y=.

A Dunai-kultirik népei, fdldjeiken az , drvizet” Isten 4ldésénak te-
kintették, mert tapasztalatbél tudtdk, hogy a folyé altal hozott humusz
talaj termékenyiti meg a mindennapi kenyeriket adé fsldet. Ennek
tudatiban, term6fdldjeik helyszinét dradisos laposokon vélasztotik,
lak6hszaikat pedig azok felett kiemelkedé dombhétakon. Elénybe
helyezték a Tisza kanyarjai 4ltal kdzbezirt ternleteket, mertgzokon . . ., - ‘6
tobb humusz rakédott le. ﬂi‘;“é“ ,‘ff:;“,‘ a‘” ”.W S ﬁigﬁ ,ZZ-';'{( e
, i,
LArviz®, A-A-RU-1;-Z(1), felemelkedett folyé ajdndék terméke”
A, termék” (L.579), A-RU ,,aj4nlani, feldjanlani” (L.579); I, D , fo-
ly6” (L.579), 1;-Z1 vagy £;-1-Z1 , felemelkedett foly6”.
,Azni”, A-A-A-ZUN b6 vizzel leéntsz’; ZUN, SUN , ledntoz,
megOntOz” (Delitsch 153, 429), A , b5, sok, erés” (L.334).
Csapadék”, SAB-BA-A-DE-KE,  kioml6 viz kicsapéddsa’; SAB
,,vigni, itni, csapni” (295k), A ,,viz’ (1.579), DE , kiomleni, kifoly-
ni” (L226a) .
_»Dézsa”, DE-ES)o-A ,,viz kiont§”, DE , kionteni” (L.226a), A, Es,
ESlo,,Vlz., folyadék” (L.579). Leginkdb fedélzetmoséshoz hasznaltak.
,Edény” | EDIN , fazék, tal” (L.168,2,8). Az agoloknél még ma is
,haj6” értelme van: What is the name of the ,,Vessel” you are
serving on? Magyarul: ,,milyen nevii edényen’, vagy taldn *fazékon ?
szolgélsz?. Nem-e az embernek 0nkénytelenl] egy mezopotdmiai ke-
rek csénak a ,,guffa”jut az eszébe? Vagy taldn Noé birkdja lehetett
ilyen kerek? Hogyan lehetett abban evezni? _,.AT‘ -A = T;’*‘_T_ Ty

,Tutaj”, TI-Us-A-TA-E-A , vizi utazésbé] szirmazé keret”, TI, ke-. 3 /:-:-; an A E

els6 kereskedelmi vizi eszk6z, mely a Karpétok siirii erdeib6l a szal —

fikat, mérhetelen kdmyezetbeli pusztitist okozva, fizleti célbél az

Alftldre leeresztette és még ma is leereszti. A magyar Gsnyelv pedig

hi képirdsos képet ad ennek a vizi szillité-eszkdznek a kékorszakbe-

li formdjar6l. Azért is lett kivilasztva, mert széképzése a gondolatot

legcélszeriben illusztriljn (7-Cetas/t -a pplew ek, 2 ajjon msivee l.,../.ﬁ,'a
A Kﬁrpétmedence 6slakossiginak egyik f6 mestersége volt a hald-

u‘ p ,g._la.—l _@;?,,Az igazi magyar haldsz tlsztességtudé igazén jéraval6 magyar

ar lw‘c/‘”

ember, akit meg lehet és meg is kell becstlnni”. (Herman Ott6, Erdék
rétek nddasok”, Méra, 1986, 126 old.)
,JKeszeg”, KE-SEG / GE-SIG »gyenge felépitési’, KE, GE, DIM ,
»mi, dolog, termék, teremtmény”(L.440), SIG ,gyenge, alsérend
(L.113a). .
,Harcsa”, HAR-SU-A , haszon-szedd”; HAR ,,adé, haszon, jéra-
dék” (L.401) SU ,kezelni, elvenni” (L.354).
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,Csuka”, SU-KA-A , sz4jjal elkap6”, SU , elkap, elragad, kéz”
(L.354), KA ,,524j” (L.14). Nem-e mindég a nidas sz¢é1én leselkedik,
hogyaz ott elhaladé eldsdieket megkaparintsa?.

»~Cépa”, ZU-A-PA | felette ergs fogh”, ZU ,,fog, fogak”(L.6), A
»,erd, eros”(L334), PA , felsd, legfelsd, legfelul”, PA-BI ,,a teteje”
(L.295).

“Ponty” PU-NU-TI(-A) ,,a medert nem kézeliti meg”, PU ,,meder,
kat” (L.511), TI,,megkézelfteni”(L.376).

,Comp6” ZU-ME-BI-Us-A , erdteljesen G1s26”, ZU ,,er6s(L.6), ME-
BI, erételjes”, Us , halad, utazik, Gezik”(L.78.

A haj6 korményosinak szeme éllandéan a vitorlékra és az érbécra van
szegezve, mert a sz§] munk4jét a legelnydsebben ki kell hasznélnia

Nyelvészetileg ez az srégi szavunk tal4n a legsikeresebb le-
réviditése egy normélisan 41 betitb4l 4116 magyarézatnak: , viharos
szelet dacol6 hires készitmény”-nek, amit ma pusztin S betiivel ki tu-
dunk fejezni. Még a gyorsirast is felilmalja. Ennek ellenében a szu-
mér ,,4rb6¢”: DIM-GAL, melynek értelme kb. ,,nagyszerii készt-
mény”,, a magyar szénak csak a felét fejezi ki. Nyilvén a magyar
nyelv az Gsibb, és tokéletesebb.
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A ,,ponttyal” kapcsolatban emlitettem, hogy annak a szénak az értel-
me szerint a ponty a,,viz-medrét nem kézelfti meg”. Mds széval: lassi
folydsii, nddasos, védettebb vizindvényes helyeken jobban biztons4g-
ban érzi magat

,,Meder”, ME-E4-E-DER ,,viz levezetést szabdlyoz6 elrendezés”,
ME , elrendezés, berendezés, rend”(L.532), Eq, A, ES)o,,viz” (L.579);
E , elvezetni, eltdvolitani”’(L.381),DER, DIR, DIRIG,,szabdlyozni,
uralni”’(L.123) A mederben m4r nemigen nd ndd, sés,, vagy mds vizi-
novény, mert legtébb novény nem tudja feldolgozni a f3l6sleges viz -
mennyiséget. Ezt a n6vény mentes kérnyezetet a, ponty” sem kedveli.
Még ma sem tudnank a ,,meder”, vagyis a,,viz leve zetést szabilyozé
elrendezés™ fogalmat 5 betiivel elmagyarézni. Természetesen més
idegen nyelv sem. ,, DEREGLYE” (DEREG-fLLI- E) viszont, mely a
MEDER széban is el6fordul, , k6nnyen korményozhat6™ vizijdrmivet
jelent.

,,Viza”, Us-1;-ZA(G) ,,als6 folyam terméke”, Us , termék, hozo-
mény” (L.78x); 17 ID,,folyam” (L.579), ZAG ,,kezdet, eleje(L.332).
Kozépkori jelentésekben még tobbszor torténik emlftés Dundban fo-
gott hatalmas vizékrél;.--- az aldunai folyészabdlyozésok 6ta azonban
sajnos, mar nem.

A természettudésok elszdrnyikodnek a Kékor 6ta végbement em-
eri pusztitas l4ttan. Becslésk szerint az 4llatvildg tobb mint fele meg-
semmistlt. Hasonl6 a helyzet a n6vényvildggal is. A Szahara hajda -
nin folyok altal dtszelt flives pusztasig volt. Libanon cédrusaibél mar

csak egy- kett6 maradt meg, amiket a tiristéknak mutogatnak. Na,
meg a z4szlaikra festett, valéban terebélyes példényok. Ma a diadaltél
mémoros ipari hatalmassdgok abban a tévhitben szenvednek, hogy a
Kyotdi egyezmény betertdsa révén elkerillhetik a vildgkatasztréfit, sa-
jatmaguk és az emberiség tobbi részének kipusztulésdt. Erre a gron-
landi jéghegyek azonban rcdfolnak, mert az utébbi évszdzad elejétsl
kezdddden a légszennyezésté] egyre feketébbé valnak. Léttak mér fe-
kete jegesmedvét? Es fekete havat? Mert ott az is van béven.

A Az Alfsldrél, a levezeto-csatomik megépitése 6ta elapad a viz A
gémes-kutak a talajviz szintjét a legtobb helyen nem képesek elémi. A
gazdik legtobbjének mélyfiirdsra nincs elegendd pénze. Egy sivatagga
lett £31don mire lesz j6 a traktoros eke?.----— Az elsivatagosodést csak
segiti, hogy a mdéris cs6dbement gazddk eladott fSldjeire
Multinaciondlis Cégek terjedelmes raktérakat, eloszt6-helyeket és
nzemeket létesftenck. Lebetonozott teritletikon, a mir amtgy is-. -
.- -7 z0ld szinfivé lett gyermekeitek tiplaldséra gabona és zoldség
tobbé ugyan mér nem terem! Mindenki el6tt vildgos, hogy az elmilt
évszizad 6nkényuralma 0sszezavarta minden, kidl6nben tisztességes
magyar ember gondolkozisét; de vegyétek tekintetbe el6deitek tobb
tizezer éves dics6 multjsdt és a mér lekiizd6tt Gjabb akaddlyokat. Em-
bereljétek meg magatokat, mert mi sem lehetonk al4dbbvalék dicsé

6seinknél!
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A magyar egy terjedelmes és sok testvéri, vagy rokoni szillal ren —
delkez6 6si fajta Nem kidobott fattya, hanem eredé t6kéje vagyunk
egy Osi csalddfanak, melynek egyik legdicsGbb teljesitménye Eurdizsia
népeinek a f8ldmiivelés tudoméanyéval valé megismertetése volt.

J6kai mellé allok: ,a magyar nép nyelve mindig magyar volt.
Nem volt az se szumér, sem pedig finnugor; de mindketonek el6d-
je és tanit6ja”.

Euré6pa népeinek parasztsdga pedig, - legyen az holland,
germin, vagy muzsik - gyermeke volt a Dunal-kultirdk magyar
féldmtveseinek. I lenne tehat ha legaldbb megtanulnik elké-
sziteni évezredek tapasztalata alapjin felépitett magyar ételeinket,
tiszteletben tartandk sllat- és ndvényviligunkat. Van nekiink sok
ezeréves életapasztalatunk, hagyjatok bennfinket békében.

Hagyjitok meg nekidnk a kéményeinken fészkel6 szent gélydinkat,
»smelyeknek neve , lingua primogenitum” nyelviinkén: GU-U-LI-A
,;mezSbeni nyak”, GU ,,nyak, torok”. (GU ,,nyak” (L106), U-LI-A
,,mezei, mezGbeni, pazsit” (L.318). Ilyennek l4tta a torténelem haj -
naldn egy természetrajongé magyar madardsz Kékorszakban hasznalt
képfrisunkban is ezt a latvinyt orokitete meg. A gélya télre Egyiptom
ba vindorol, ahol szintén szent madér; az egyiptomi hieroglif frdsnak
egyik fontos dbrdja Balkonainkat 14togaté, hiiséges madarunk a:

,,Gerlice”, GE-IR-LI-ZI-A ,,a kirdly ligetét ékesit6”, GE ,, kiraly”
(L480) -IR ,szdmdra, részére”(L.232),(Pl. NIN-A-NI-IR ,,Grnéje sz4-
méra”); LI, kert, liget” (L.59Y; ZI ,,felemel, ékesit” (L.84). .

. yrecske”, PA-ES-KE,,,a hiztdj fincke”, PA , fonok, fej” (L.295),
ES , hiztdj, berek, sz4ll4s”; -KE4birt. rag. Az eresz al6l cikdzva tartja
ellendrzés alatt arovar-és légy dlloméinyt. Még a konyhai legyek sem
menekiilnek meg éles szemei el5l. Atsuhannak az istéllén is, hogy a
rovarok a teheneket se hdborgassdk.

,»A daru madir’ ma mér eléggeé ritka ldtvany, mert régen tollait ki-
szagatdk, hogy generalisok és politikusok diszkalapjat ékesftsék.
Pedig régen hires jelenség volt a magasban dalolé, szépen sz616 daru.
A mezoptdmiai szkita , Paradicsomi Eposzb6]” merit egy jellegzetes
sort: DAR-HU-E DUG-DAR-HU-RI NU-MU-NI-IB-BI,,a daru ma-
ddr, a szép darumadér hangot nem adott” (Stephen Langdon, A szu -
mér Paradicsomi Eposz”, 12. Sor.) (DARU = DAR-HU , tarka
madér”). DUG, DUy, kedves , j6, édes” (L.396); BI, BE ,,beszélni,
sz6Ini” (L.214).

,Varj”’, U-AR-I-I-U-A | A mez6 fényesnek latsz6 dicsé ura”, U, UN
,ar’ (L.411),AR , fényleni, mutatkozni, megjelenni, l4tszani”; I-I
,.[Dics6iteni, tiszteln” (L.142), ME-UR-HE-I-1 ;dics6itsen téged!”
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,»H0116” HU-UL-LU-U-U4(-A) ,,a Nap-tr fényes madara”; HU
,»madar” (L.78), UL, ULU ,,ragyogé , fényes, eljovendd” (L.441), U
,or’ (L.441); U4, Nap, nap, napfény”(L.381)

Bejutott a holl6 a magyarsdg legdics6bb kirdlydnak, Mdty4dsnak a
cimerébe is, gyiiriit tart a csérében. Mity4s kirdly bizonydra tudta azt,
hogy a hollénak a Nappal és a jovibelatissal is Osszekottetése van. Az
angolok hisznek abban. hogy ,,amig a holl6k a London Tower-ben
székelnek, addig az angol kirdlysdg jovéje biztositva van”. Vigydznak
isrdjuk Az dllamhdztartss fizeti a hollk gondozisédért felelss 6r és a
holl6k étkezésének koltségeit, valamint az 6rnek jaré, holl6knak is tet-
sz0 egyenruhat. A legtobb angol mér nem is tudja, miért, de tisztelet-
ben tartjdk a hagyomdnyaikat, hitha azok a hollék mégis l4tjak a jo-
vét.
,,Jurul’, a mi szent és szakrélis Turul-madarunk elsésorban az
Arpéd-dinasztia korszakahoz csatolhaté; a turulos Ar pad,,
felségjelvénye volt;-- de megtaléljuk az 8sszes eurdzsiai szkytha né-
pek hagyatékiban is. Anonymus Gesta Hungarorumanak 3. Fejezeté-
ben olvassuk: hogy,, Al mos—fejedelemanevét csodas eset
kovetkeztében kapta, mert teherben 1évé anyjénak 41 mdban iste- _, reikeleT
ni ldtomds jelent meg Turu l-madédr képében és mintegy red- AL"M;J , W‘dé o
széllva teherbe ejtette 6t”. -——- A-AL-MU-US értelme: ,,a megadott ué i ,,’
joslat rendeletét kivetve™- MU ,joslat” (L.61), A ,rendelet’, US R o
,»kovetni” (L.211). --- Mivel pediga TURUL értelme TUR-UL ,,fény A-AL=2¢ (R L™ 7,
fia” (144 , 441), Almos az apa és az anya-isten fényes gyermeke volt. - ’: e .
Az Arpadok, vagyis , szavartoi aszfaloi” birodalma az Irakban levs, /™4-A~%./7 /o™
majarab nyelven D i y a | a-nak nevezett foly6 vizrendszerének vidé- ‘ .
kén volt. A Piarthus ériban ezt a foly6t szkita nyelven TURUL-nak A<t >t ~muzeimasd
nevezték, aminek jelentése: , fény fia”. Az archacologusok szerint ez a
név a foly6 Istentitett (szakralis) neve volt. Ez is bizonyftéka annak,
hogy a pérthusok is Nap-valldsiak voltak. A Diyal4t6] északra a Tig -
ris-foly6ba 8ml6 foly6 neve pedig Zab—-el—-aszfal, vagyis,Al-
s6 Zab”’. Innen a Biborban sziiletett Konstantin csdszér dltal ismert
.Szabartoi aszfaloi” név, az arpidi unokdk ,,régi neve”. ---

A mult szdzad elsé felében a magyar tarsadalom tobbsége még
hitt az ,,igazsdszerets Nap” erejében, amikor Gréf Teleki P4l minisz-
terelnoksége alatt az emberek tdmegestiil csatlakoztak a,,Turul -
mozgalomho 2’ mely szerintik az ,,6skereszténységet” képvi-
selte. --- A Turul, lényegileg egy olyan érids madarnak képzelt Nap-
fény, amellyel szembenézni nem lehet.

A Turulnak isteni testvére a Szent Sélyom, szkytha nyelven ele-
mezve SU-U-LI-Us(A)M ,,A Nap-isten mezejének védelmezgje”.

A mezopozamisi szkythik szerint: HU-E- UGULA-DINGIR-RE-
NE-KE,,,Az istenek fonok madara”, , Az isteni parancsok véghez-
vivGje”. A Szent Karvaly a Napisten kardjdnak védelmezgje.
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~Pava’, PA-A-Us-A ,,A Napisten erés fonoke”, PA , fonok” (295),
A ,er6s” (334), Uy  Napisten(381).

,JK6csag’, GU- SAGs ,,kedves gorbe nyak”; GU ,,nyak” (106),
SAG; , kedves” (356).

-Kesely®, KESE-{L-11-U-E ,,mindent megesz, amit elemel”.
KESE. KIS1,,minden” (425); IL ,,magasra emel” (320); U-A, U-E
,aegenni” (318)

,JKénya”, KA-A-NIf-A , borzaszt6 erejii csér’; KA ,,874j, csor’(14),
A er5” (334) Ni ,,borzaszt6” (399).

,Harkéily”’, HAR-KA-A-IL , nagy erejii cs6rii hardcsol6”, HAR
»yhardcsolni, adét szedni’(401).

,Ginar”, GU-NAR , énekls nyak”, GU , nyak” (106), NAR , ének-
16, énekes™ (355)

,,G6dény”, GU-U-DE-Nf-E/A , csod4latosan kiemelkedd hosszi
nyak”’, GU , nyak” (106), U, nyilni, kinyilni” (455); DE ,,kiemelked-
ni, felemelkedni”(381), NI ,,nagyszerii, csodlatos”.

,,Gém”, GEs-E-EM /AM , kiemelkeds sOtétség’?, GEg ,,s0tét, &
(427), AM. EM enclytic copula

,Galamb”, GALAM-B(I) ,,bolcsen sz616”, GALAM ,,bélcs,
muvelt”(343) BE, Bf ,,sz61ni, beszéIni” (214)

,,Cinege” ZI-NE-GE,,,élet, melybe az erd (néha)visszatér”, ZI
élet”(84), NE ,,er5” (444), GE/GL ,,visszatérni” (326).

. Fészek”, PA-E-ZI-E-KE,, a menedék-haz faja”, PA , fa, gally,
szérny” (295), E-ZI ,, menedékh4z”.

,»Csicsereg”, §I(R) SIR-AG ,,énekeket mondani” ; SIR »énekelni,
zenélni.”’(152); AG,EG, tenni” (97).

,.Siraly”, SIR- RA-A-{IH S magas ergvel énekl6” SIR , énekelni”
(152), A ,er5” (334), L , felemelni”(320) - -

Herman Ott6 a sirdlyok rikdcsoldssréL. ,,Abbé.n a nagy ‘katlanban a
tengerparton szemképraztaté kavargds folyt, mert ezernyi sirdly, mint
valami tovakésznlé méhraj, igy kavarodott benne.--- Kiegészitette pe-
dig ezta madirképet egy valéban leirhatatlan zsivaj. A k6zelben @16 és
repil6 madarak rikdcsolésa, nydvogva siré hangja kihallatszott ugyan
az egyenletesen zigé zsivajgasbdl, de az ligy hallatszott, mint egy
népes iskola ldrmsja. Csakkhogy itt a maddrhegyen a hang megszdm-
l4lhatatlan ezrek torkdbél jott .. ...”

Az Gskorbeli hal- és madérvildg maig fennmaradé neveinek megte-
kintése utin nézzik meg a karpit-medencei Gslakossag életét és tirsa-
dalmét szemléltets adatokat: -- ,,Magyarorsz4gon,dltaléban a f5ldmii-
vels népesség kisebb szérvany (tanya), vagy zart (falu) telepnléseken
élt, és él ma is. A parasztsag a maga zart vildgaban kialakitotta azt az
anton6ém szokas-erkolcs- és hitvildg-rendszert, amely életének minden
viszonylatit 4tfogta, amely a benne €16k egynttlétét kotelezé érvény-
nyel szabdlyozta, és amelyet az e rendszerben €16k az egyittélés ér-
dekében is kotelezd erejiinek éreztek a sajst maguk szdméra ™. Balogh
Istvén, A magyar paraszti életforma kialakulésa” Corvina, Bp. 1975,

169-175. old.
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,~Tanya”, TA-NI-A , sajitmaga kerete”, TA, T(E)-A, TI-E , keret,
kertilet” (73). NI ,,sajstmaga” (399).

,0azda”’, GA-ZID-DA ,,A Boldogasszony éltal j6vahagyott”; GA
,,Boldogasszony’(319); ZID ,,jévihagy, megerdsit”(84).

,,JFaly’, BAL-U, ,,a Napfény uradalma”; BAL ,,uradalom, uralom”
(9); Uy ; UD ,,napfény” (381) . BAL-U-DI,,gy6ny6rii uradalom” (?)racun)

,Lugar’, A-GAR.”ugar, term&fsld” (579)(500).

,,Eke”, AKA , miivel6” (97)

,Erdo”, ER-DE-U , ragyogé novényzet belseje”; ER, IR ,,belsd”
(401); DI, DE , ragyog, szikrézik” (86); U ,,n6vényzet, mezé, fii’
(318).

,Termés”, TER-ME-E-ES , isteni er6 sltal feltor termés”, TER
Jtermés”(375), ME ,,6gi er6”(532), E , fe]t6rs, kiemelkeds” (381),
-ES, -SU ,,4ltal”.

A kozel-keletr6l, a Termékeny Félhold mérsékelt idGjdrdsa vidéké-
r6l Eurép4ba étterjeszked6, gabona létalap foldmiivesek fennmarada-
sanak, majd szaporodasanak elengedhetetlen kovetelménye volt a ,,36
termés”. Legkedveltebb gabondjnk az Istenanya ajandékaként tisztelt:
,,Blza”, a tigzta bliza™ volt, melybe konkoly, vagy mds idegen mag
nem keveredett. Megoldandé probléma még, hogy a Dnyeper-foly6é
kérnyékén a nikolajevi foldmivesek nekiink j6l értheté magyarsaggal
,,Csiszta bliza” forméban mondjak. Vall4si jellege magéban a ,,bza”
sz6ban is benne rejlik:

,Baza”’ BUs-U-ZA , az Arany-rét ragyogésa”’ BUs ragyogis™(371),
U, rét, mez6” (318); ZA, ZAG ,,arany; elsd; f6”(586) Az Arany-rét’
vallasi fogalom egyenlé a gorogok ELYZEA mezejével ahol NIN-
HUR-SAG ,,A legfobb mez6 Urngje”, Vagyis ;, BOLDOGASSZONY?,
Skytha nyelven ,ANA—HI—TA”m'alkodoli O ugyanaz az ANAHITA,
aki a kereszténységnink eldtti Orszaggyiiléseken, a ,.Szer’-eken ldtta
el amennyei kotelességeket.

NIN-HUR-SAG (S@f%-%%ﬁG) -------— NIN ,,4m6; kirdlyn6” (556);
HUR,HAR HORpuszta, mez5”(401),-- SAG ,.16, fej, csiics, legfobb,
legfelss” (115).-- HAR-GUD ,,pm; okor legel6”. -~--—-<—seeeemnem
- ANA-HI-TA ,Boldogasszony” --- ANA, AMA, EME
,anya”(237); HI-(KD »boldogség” (396) --TA ,,aital’’(139).

LArpa” A-AR-PA(-E-A),kivalé hirii er5”, A ,.er&” 344); AR, hi-
res’(451), PA-E-A , kivdl6” (295).

,,2ab”, ZU-A-B(l) ,,régnival6”’; ZU ,.fog, ragni” (14).

Parlag ..  PAR-LAG ,sziiz tertlet’, PAR, BAR , teriilet. oldal
részleg(74), LAG ,,sziiz, tiszta, érintetlen”(314)

,JParaszt’, PAR-RA-A-SU-DE ,,vidéken magot vetd ', PAR, BAR
,.vidék, knls&” (74), A ,,mag”(579), SU ,,vetni, sz6rni” (71) -DE mell.

igenév.
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»iar’, TAR(-RA) ,,lekoppasztott” (12)

»1arlé”, TAR-LU-A , teljesen lekoppasztott”, LU ,,egészen, telje-
sen”(345) (U-GIM-LU-A ,,olyan sokan mint a juhok”)

,» Tarsoly”, DA-RI- IR-SU-UL-LI, megdrizni a jévére”, DA-RI
,megtartani, tart6s”(335) , -IR ,,szdméra” (232), UL , eljovends, jo-
vendd” (44).

,,Tartalék’’, DA-RI-TAL-E-K(E4) ,,a hdz bolcs takarékosséga”,
TAL, TALA , boles”(383), E , hz(324).

,Tartély”, DA-R(I)-T(1)-A-IL ,,nagy erejii, épségben megtart6”,
DA-RI, megtartani, tartés, épség”(335); TI ,,elfogadni, befogadni”
(73); A ,,er6(sy’(334); fL , nagyszerii, magas(205).

., Tartam”, DA-R(I).T(I)-AM ,,folyamatos megtartds”, TI , fogni,
tartani”(73)..

,» Tart6s”, DA-RI-TUS , sokdig tart6”, TUS , rajta @lni”(536).
,Tarul”, T([)-AR-Us-UL , megjelené kép novekedni ldtszile”; TI,
TE , keret, kép”(73), AR ,,megjelenni, latszani”’(449); UL ,,novekedni,

dagadni”(441). -—-

Tekintsnk meg ismét az egyiptomi ,, TARUL’hiero-
glifat (Gardiner, Egyptian Grammar, Third Edition, Griffith Institute,
Ashmolean Museum. Oxford, 1994, 539), melynek dagadé vitorlavasz-
na nemcsak a nemzetkdzi transzliteraciébél kodzvetlenill szirmaz6 ¢4-
rul teril, térill értelmet hordozza, hanem 6tletesen a mogodttes gondo-
latot is bemutatja: 524/, szelld, stb. (Gardiner, op cit. 499, --- breath,
wind). (Borbola Jénos, CSILLAGSZOBA, {RASTORTENETI KUTATO
INTEZET, Budapest, 2004, 28. Old.)

Osszehasonlitva Gardiner és Borbola ,,dagadé vitorlava-
szon,,tdrul,teral,téral,,,,,szél,szellé,, szavainak
az annak megfelelé egyiptomi hieroglifdbdl (Gardiner, 499) olva -
sott szemantikai értékeit a szumér-szkytha ékirésbdl kikovetkeztet-
het6 ,, Us- I- TUR- LA(L) ,,j 6 szé1 4ltal gyengéden kife
szitelt,, vagyis ,vitorla’ értelmet jelentd --- még a kékorszakbeli
kozépeurdpai képirdsbél eredeztetett --- fogalomjelekkel, nem lehet
kétségiink .afelsl, hogy az egyiptomi hieroglifdk és a
mezopotdmiai-szkytha ékirdssal kifejezett
gondolatok egy ésugyanazon 6sszkythanyelv-
re vonatkoznak.

Minden igazsagnak eljon az ideje, amikor kitudédik. ime, elérke-
zett az ideje az emigraciéban élt és sok tudatlan viadat elszenvedd
Dr.Bar4dth Tibor dstorténész igazsagénak, aki még a mult sza-
zad hatvanas éveiben a nemzetkézi vildg tudoméséra hozta, amit az
Gijabbkori egyiptolégusok is belatnak, hogy a Nilus-foly6é mentén léte-

zett egy civilizici6 amelynek nyelvezete magyar volt.
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A egyiptomi nyelv tekintetében még sok mas rejtélyes, eddigelé
megoldatlan probléméval dllunk szemben. Példaul, minden hét végén
az Ur Napjit megszenteljok, elmegyiink a templomba, de haa, Va-
s 4r n ap” szb jelentését probiljuk megtalalni, minduntalan §sszeza-
varodunk Ha, kirakodé vaséar,, jut azeszinkbe, mint ahogy
a térvény és vallés altal a vésédrok arra a napra vanak ijeldlve, akkor
a,,v 48 4r,, napjamiért zavarja meg az Isten tiszteletének ,,Vas ar-
napjat?’ Mitis jelent egyédltaldn magaa, Vasdr, sz6? Tudat-
lansdgunk arra 8szt6kél, hogy kérdére vonjuk sz6tarainkat, kényvein-
ket, s6t mindenféle vallasfelekezet papjét is. Van ugyanegy,, Vas,,
nevi varmegyénk és,,Vass Albert,, irénk is, de nem gondoljuk,
hogy nekik 0nnepnapot szentelnénk. --- Mi lehetne mds, mint egy na-
gyon régi sz6? Ezeréves torténelmiink fiirkészése sem adja meg erre a
vilaszt --- A Labat sz6tar 44-es bejegyzése szerint ,, ASAR, ASARU,
en composition, dans plusieurs noms divins: 4 ASAR-LU-DUj, * 4
Marduk, etc.” Ez az istenség azonban, mivelhogy szemfita vallast volt,
kiesik a szdmftasbél. v

Labat els6 bejegyzése az,,AS”, ,,AS AM”, ,,AS -A” | elsd, egyedal,
magényos” értelmezés viszont szumér-szkytha, fgy lehet egy 0sszetett
szénak szétagja is. A NAP sz6 viszont, Deimel szerint, Eldmi, vagy
Pérthus. ,,Vasarnap ,, szavunk tehét val6sziniileg Pérthus eredetd |
Uc-AS-AR-NAP »A Napisten legelsé fémyes napja”, Ug,,nap” (381).
A8 7elss, egyednl” (1); AR ,,fényes”(451);, NAP, NAB ,,nap” (129).
Ennél 3zkythdbb 0nneponk, mint a Napistennek szentelt dnnep, mar
nem is lehetne.

. »Visar’, Us-A-SAR ,,mindenfile 4ré lstvinya”, Us, kidllitss, 14t-
viny” (449); A , 4rti, termék, munka” (L.334); SAR ,,mindenféle,
osszes” (396).

,,vas”, Us -AS ,»Kival6 ekevas”; Us,rajta 0lni, utazni, Tefl des
Pfluges”(,AZ EKE ALKATRESZE” JAS | kivile, els6rangd,
pératlan” (1)

Nem meglepd, hogy az,.e k e v a 8°-r6l kapta nevét, mert a vasb6l
késztilt , e k e v a s” forradalmasltotta a f5ldmiivelést, a Vaskorszak
pedig kivédhetetlen fegyverek gydrtasét vezette be.

,.JKocsi”, KU-Us- SI(-A) ,,odautazds eszkoze”; KU , eszkoz, alakal-
matossdg” (536), Us ,,utazni, menni” (78x); 38 -ért, szAméra” (449).

Ekirdsos szumér-szkytha téblékon, i.e.3000 kortl, a dinasztikus
korban jelennek meg elGsz0r dzsiat vadszamarak dltal hGzott négy-
kereki harci szekerek, majd kifejletebb formaja utédaik Hérodotosz
dejében (Kr.e. 450) koril réjak a dél-ukrén styeppéket. Azutén kb.
ezer évig semmit nem hallani réluk nyugat-eur6paban.

,,A hangyaszorgalmfi CORNIDES DANIELL6] kezdve egészen
maig nagyszAmi értekezés és cikk foglalkozik a kocsi eredetével.”
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Egy része tagadja a kocsinak magyar szdrmazésit, --- ezek legtobbje
idegen --- a misik része viszont Xocs, komdrom megyei helység

nevéibl gondolja eredezteini. Nincs azonban sok értelme a taldga-
tdsnak, mert e sz6 etimolégidja nyelviinkben mindig létezett, mégha
tal4n a kozépkorban egy 4j tipusti gyartmdényra is vonatkoztattik Ez
lehetett egy tetszetGsebb kiviteli jarmi, aminek himeve kalfsld6n is
elterjedt. Erre utal nevének sok kitlfsldi varidciéja: a (német kutsche,
francia coche, spanyol coche (ejtsd kocse), olasz cocchio, angol
coach, lengyel kocz, cseh koc, szlovén, kisorosz kocija, szerb kocije,
flamand goetse, svéd kusk, oldh kocslie stb.) A régi szekereknek ez
a konnyii fajtdja, melybe rendesen hdrom 16 volt fogva, mint szallit6
eszkoz, a XVL szdzadban Magyarorsz4gb6l terjedt el egész Eurépa-
ban és vitte nevét is a tobbi nyelvekbe.

Ennek bizonyséaga el6szor is az, hogy a kocsit, még ilyen név alatt
is, sokkal kordbban haszniltik Magyarorszagon mint kilfsldén.
Mindlunk a kocsi mér a XV. szdzad végén annyira kozonséges dolog
volt hogy 1523-ban mér térvény is szabdlyozza szertelen hasznélatit.

Talén mégis legértékesebb szdmunkra a francia elismerés, mely a
kocsi magyar eredetérdl sz8l: MENAGE: Les origines de la langue
Francoise, Paris,1650. p. 780.:

,»Coche. Du mot hongrois Kotczy Les coches sont !'invention des
hongrois.”

----= NICOLAUS BERGIER : De pubhas et militaribus imperii
Romani viis. LIB.VI: ,, Puto ista vehicula convenisse cum nostris ve-
hiculis, quae Coches vulgo vernacule vocaiis, voce ab szgaris M-
tuata, a quibus et prima eorum inventio ad nos pervenit.”

Ezeknél az elismeréseknél, mi magyarok tudjuk, hogy sokkal érté-
keseb és maradandébb, tent az égen a ,, Gdnczol — szekér”.

Kozismert, szillitdsra szolg4lé &si egykerekii eszkoziink, ---mely
lényegében a tutajnak és a gignek a keresztezése ---, a:

,» Taliga” T(I)-A-LI(-E)-GA ,,fab6l csindlt keret”; TI A ,,tamla, lap,
keret’(73), S LI, fenyéfa, fa” (59); GA, GA ,,csmélm” (233).

JKarsm”, KAR-A-AM , erés bekeritett terilet”; KAR , lakat, véd,
tamogat” (Delitsch 173). KAR ,,kert, k6zpont” (L.3766). A ,erés”
(L.334).

,,Qyékény” GI-KIN/ GI-KID , bullrush” >, gyékény mi”, (N.S.
Kramer)(85).; KIN ,,mii, munka” (L.358). GI GE ,, nad”
GEMENCZ(E) ,,nddas-menedék”. GE-L[E-EN-ZT /ZE, Z1 /ZE ,,me-
nedék, menhely”’(L.84).
,Szar’; SAR, SAR ,,z61d n6vényzet, szar” (L.152).
,Kapa”, KA-PA , felszini csér”; KA ,,cs6r” (14); PA , teté, fel-

szin, 4g” (295).
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,,Guzsaly”, GU-ZAL-L{ , fondl vezets, ,,fondl tolt6”’; GU ,,fonal”
(559); ZAL , elhalad, tol€” (231)

e »3ereblye”, & GIR] -BI-{L-LI-E ,»a kert rendbehozéja”; glsGIRIn
(GERE) , kert’ (296); iL ,,felemel, tisztit, rendbehoz” (Del.
160)(320).

,,Gerely”, & GIR-fL-LI-E ,,magasra emelkeds fegyver”; & GIR,
GER, , fegyver, kard, tér” (10); L., felemel, felemelkedik” (320).

SzAmos esetben észrevehettink mér, hogy a magyar-szkytha téjsz6-
l4sban két massathangz6 kozott az, ” maginhangzé kiejtése ,,E”-re
viltozik. Az angolban viszont éppen ellenkezgje torténik; pl. a ,,seve-
re”(szigorti) sz6t (szivir)-nek ejtik.

Egzy miésik jellegzetes magdnhangzé elvaltozis helységneveink
esetében az ,,U”-rél ,,A”-ra véltozés. Pl. a lefrott TUPULZA sz6
helyett TAPOLCAT mondunk.

,JKalapécs?, KALA-PA-A- 3U,,a munka legfdbb eréforrdsa”
KALA, KAL ,erd, erés” (322); PA .15, legfobb”(295); A ,,munka”
(334).

,,Tulipan”, TUs-LI-IB-B(I)-A-NI ,,a liget szivének erés vardzsa”
TUs ,,vardzs” (16), LI, liget” (59) (Delitsch 133), IB, EB ,,sziv, bels§”
(535); A, erd, erés” (334).

»Halé”, HA ULLU-A ,,6sszelancolt dolgok”; ULLU ,,lanc” (228),
HA ,,dolgok” (404).

,Kiit?, KUs-U-T(A) ,,viz-0llepeszté medence a mezén”, (NAG-
KUs,,ullepeszté medence; vizsziird”(12), U ,,mez6” (381). ¥

. Borszoresok”, BUR-ZI-UR,- -SE-UK abona-araté nép gémes
kaga”; BUR, BURU , kit forrds”(411), ﬁ Jelemel” (84); UR4

aratni” (594); SE , gabona” (367), UKU, UG,,nép” (312)

,.Szaru”, S(I)-A-RU(-A) ,,aldoz6 szarv”’; S, szarv, kort” (112);

A-RU ,feléldozm adomanyozni” (579).

»»S2arvas”, S(I)-A.R-U;-A-AS ,,dicsdséget kisugdrz6 szarv’’; SI
,»Szarv” (112), AR ,,dics6ség, himév, ragyogas, fény” (451), U5 »sKi-
folyni, kidrasztani”’(78x).

A ,,Szarvas” elsGsorban, mint szakrilis lény, az , Egi-Egyenlits”
csillagképei k6z6tt drasztja fényét, agancsanak ,.ezer 4ga-bogabdl”.
Mint a ,, Vildgmindenség KirdlynGje”éjjel uralja a csillagos eget; nap-
pal pedig vezeti a szkytha vaddszokat d4rkon-bokron keresztil zs4k -
ményszerz6 portyaikon.

,»,Szivarvany”, SI-Us AR-U4-A-Nf(-A) ,,/naga a Napisten sajat ha-
talma éltal megtoltott gy6nyorii latvany”, SI,,megtolteni”(231); Us
,,1ini, létvény (449), AR , gy6nyorii, fényes, hires”(451) Uy,,Nap-
isten”” (381); A ,,erd, hatalom” (334); NI , sajitmaga” (339).

27



,,S0vény’”; (Sﬂvéng), SU-E-U-E-Ni-A ,,magénak az ember a hazs-
nak a védimezsje”; SU , védelmezni” (354); U”ember, tr” (411), E
,haz” (324); ,,sajét” (399).

»ozappan”, SU-A-BA-B(I)-AM ,,a viz j6tékonysdgdnak novelgje”;
SU,,novelni, gyarapitani” (74), A ,,viz’ (579), BA ,,ajandék, j6tékony
sig” (5), -AM, -A-AN létige.

Kondér”, KUN-DE-IR ,»kionté edény”; KUN ,,edény, tartily” (7);
DE ,,kndntem kifolyni” (226a), -IR ,,-ért, szaméra” (232).

,Ugorka”, U-GUR-KA(-A) ,,524j szdmira gombolyded zoldség”;
U ,,z6ldség, nOVén_wf (318), GUR ,kerek, gombolyii, kor, gurulni”,
(111), KA ,,sz45”(14).

,-Tojas”, TU-UL-LI- AS , i sztiletésii’, TU, TUD, TU-UD ,,sziIni,
szilletni, teremteni” (58) UL,,4j” (441).

, T67, TU5 U »mezei firds”, TUs ,,furd6” (367), U ,,mez3, fir*(318)

,,Tehén”, TE-HE-NUN ,,nagy vagyon teste” (a pasztorkodé tirsa-
dalmakban a gazdagsig mértéke a tehenek szamatél figgott).

TE, i, tesf” (73 Falkenstein); HE ,,gazdags4g; vagyon; béség”(143),
NUN ,,nagy, tetemes” (87).

»1ej”, TE-I(E) ,zsiros taplilék”; TE, 'I'I,,élelem, taplalék’ (73),
TE,Ti , élet, élelem, étel” (73) IE IA ,,2sir, olaj” (231).

»14p”, T(I)-A-BI »életers”, TI ,élet” (73), A ,,er6”(334)

TAPIO = T(I)-A-BI-U =, mezei életerd” .

Amiéta felbecstlhetetlen értéki memzeti kincstnk a ,,T4pi6-szent-
mirtoni Szkytha Aranyszarvas” az ,Attila-domb” jélismert és
meg is jelblt rejickéb6l elkerdllt, az a domb a hazafias érzéshi du-
na-tisza-k8zi magyarség szészoros zarindokhelyévé vilt. Még tél
k&zepe tijan is ellepik ,,\ij, nemzeti erst” szerezmi kivané, litoga-
ték. Nagymamdik, nagypapik, fiak és unokik elilldgélnek a fa-
tirzsekbdl hevenyészett padokon. Sokan a fiire térdepellve
imidkoznak. Vannak, akik Attila szobranil fejet hajtva, par szil
virdggal fe jezik tiszteletliket.

Az érzékenyebb lelkiick a f5ld felé nyujtjik karjaikat, hogy az
onnan felsugirz6 eréket magukba gyfijtsék. --Egy tajékoztato tib-
lin a Foldtani Hivatal jelentése igazolja az erre pontra vonatkozé
f81d-kisugarzis erejét. — A domb aljiban felépitett pavilonok egyi
kében emléktibla jeldli meg a ,,Tapiészentmirtoni aranyszarvas”
megtalilisinak a helyét. ---Innen a domb fel¢ irdnyitott tekintet
olykor hatirozottan egy a Golgotit idézé gyllekezet szomordsigat
idézi. Az idejGv8 emberek visclkedése mi mist jelenthet mint egy
ezer évnél is régibb hagyomanytisztelet folytatasit.

Figyelemremélté, hogy a Nagy Kirilyunk ATTILA irédnti ha -
gyominytisztelet szkytha nyelven keresztill is érdemleges bizo-
nyossiggal kimutathaté.
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,» 1 api6” = T(I)-A-BI U ,,mezei életers”

»szent Marton”, ZENTH MARTON, ZI-EN-TU; ,,varazsos / szent
életi Gr’/ ,,a szent életii ar menedékhelye”

HSZENTMARTON”, ZI-EN -TU4-MAR-TU-NI ,,a szent herceg
nyugati menedékhelye” vagy ,,A vardzsos/vardzslé herceg nyugati
székhelye”.

L JKUNSZENTMARTON" , A varazsl6 herceg nyugati menedék
szbglete”.

JKUNSZENTMIKLOS” ,,Magyar-Mikl6s (Herkules) herceg me-
nedék szdglete™
,,TAPI(#SZENTMARTON” : T(I)-A-BI-U  ZI-EN-TU;-MAR-TU

NI ,ja szent herceg myugati székhelyének életerét adé mezeje”.

ZI,,menhely, menedék, élet, élni, hii” (85); Pl.: URU-DU-A- GIM
ZI-Ni HA-BA-SI-IN-TUMU ,,mlként egy j6l1 épitett vérosban, men-
helyét meglelhetl” (Shulgi kirdly 6néletrajza, 35. sor.)

EN ,,herceg, kirily, Gr” (99); TUg,,vardzs” (16); MAR-TU , Nyu-
gat” (307).

,,Pasztor’”, PA-A-SI(-A) -TURs,,ostorral terelo fonok”, PA
,fonok*(295), A-Si,korbécs, ostor’(334), TURs, TU ,,betérni, bete-
relni, bevezetni” (58).

,,Molnér” MULU- NA4-A-A-AR ,,eros kovel orlé ember’’; MULU,
MU-LU ,,ember” (61), NAs, I4 ZA , k6, szikla, meteor, suly”, A
»,eros, er§” (334); AR ,,6rolni, darélni” (401).

,Mostoha” UMU-SID-DU-A ,»,Szémadé anya” ; UMU ,,anya”
(134), SID, SITA;.,,szémolm elszdmolni” (314), DU,,tenm” (230).

»Malom”, MA-LU-Us-M(E) ,,isteni ereji szél erds épitménye”,
MA ,,épitmény’ (33), ‘LU ,,erGs, vaskos™ (537), Us,,sz¢1, nap™(381),
ME , isteni ery’ (532)

,,Ligzt LIS -ZID ,,6r0lt liszt ; finom liszt”, (le) fragment¢ + farine”
Gosztonyi. LiS ,Htormelék, tOredélf’ (377), ZiD, Zi(-DA) , liszt”(536)

,,Hordani”, GUR; ,,hordani, tele lenni”, pl. ”MA SA-AB i-
GUR3-RU ,,vittem a rituslis kosarat’; GUR -» GOR —HOR ,,hor-dé¢”.

A GUR fonémdnak 10-nél is tobb homon{mdja van. A leglsmerteb-
bek: GUR ,Ltele lenni” (320); GUR ,,fordulni, forogni gurulni” (111,
GUR-GUR . fin, ivadék’(367), GURy, futni, vastag, kiterjeszteni”
(magyar : KOR -DE, kifut6”(483), G 5,,végni, dah, vad” (46),
GURjy, rakis, sil6, egy 0rmérték”, E-GUR;= GUR;-E ,,g6r¢, 5il6”
(542), GURs, -GURg ,,dereglye, hajé, csénak’” (58), GURy
,,0rmérték”, ® GURy, anemona virdg” (176).

Az itt bemutatott fonéma- tomeg hiien szemlélteti mezopotamiai
szkytha testvémépiink szé4llomdnyidnak gazdagsdgat. Szovegkomye-
zetben ezek szerepe sokkal érthetobbé vilik. Val6di értéknk gyors
felismeréséhez természetesen a szumér-szkytha nyelv alapos ismerete
feltétlendl sznkséges.
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Magyar sz6elemek azonositdsa céljdb6l legcélszeriibb taldn SHUL-
GI kirdly 6néletrajzdval kezdeniink, mert tartalménak egyszeriisége a
késGbbiekben is segitsé giinkre lesz

SHULGI kirély negyvenhét évig uralkodott (Kr.e. 2095-2048).
Hosszil uralkoddsénak elsé felét békés tevékenységgel toltotte el. Az
apja, UR-NAMMU iltal elkezdett templomok és Zigguratok épitését
fejezte be. Uralkodasédnak vége felé saj4t maga irta meg életrajzit,
melyb61 az al4bbi gondolatok szdrmaznak: )

4 SUL-GI-ME-EN /// BA-TU-UD-DE-EN-NA-TA /// NITA-KALA-
GA-ME-EN /// = _Envagyok az isteni Shulgi /// Mi4r ami6-
ta megsziilettem /// nagyhatalm ember vagyok” Elemeire bontva:
DmeSUL-GI—ME EN =,,én vagyok az isteni Sulgi”.

DINGIR, TINGIR, Varré Istvén ,, Kun Miatyank-jéban TENGER(E)
(Mésziros Gyula, Rovisirasos kiin nyelvemlékek; Jazyg nyelvemlék
Magyarorszigon, Szeged Virosi Nyomda és Konyvkiadé Részvény-
Térsassg, 1937).

SUL-GI = , Igazségos ember”--- SUL , f&rfi, hés” (467) ; Gi ,»18aZ -
sagos, egyenes” (85).---— M4rmost, a TUPULCZA / TAPOLCZA
helységnevink esetébeni U-—A hangzéelviltozést tekintetbe véve, in-
dokolt lenne-e egy SULGI --- SALGO elvéltozést is elfogadnunk?
Vagyis, ebben az esetben, SULGI kirdly nevét a Salgétarjén melléki
623 m.magas SA;LGC) hegykip orokitené meg:

BA-TU-UD-DE-EN-NA-TA ,,mir amiéta megszilettem;TU, TUD,
TU-UD ,,sziletm, teremteni”’(58); BA-TUD ,szilletett”; BA(-AN)-
multidéképz6 elorag. BA- GIN ,,0da ment’, BA-AN-GUL ,,elpusztult”
EN (-NA) ,,0d4ig, ameddig; EN-NA-TA ,,ameddigtél, ami6ta”

.NITA-KALA-GA-ME-EN , nagyhatalmii ember vagyok”. NITA,
NI-TA »enber, £&rfi” (50); KALAG, KAL , erés lenni” (322); ME
,,lenni, beszélni, hivni”, ME-EN ,,én vagyok™ (532).

PIRiG- IGI- HUS /// USUMGAL-E //{ TU- DA- ME- EN

,,Vad tekintetﬁ oroszlan, /// sérkény :iltal //] sziilBtt vagyok”
PIRIG ,, oroszlén, kiraly, fény” (130); IGI , tekintet, szem” (449);
HUS ,,vad; dohos”(402), USUMGAL , sérkény”; -E ablativus;

TU, TUD, TU-UD ,,szitletni, teremteni” (58); - DA régmult 1d6 kép-
z0 rag pL. BA-AN-PAD-DA- A | kivélaszts vala™.

LUGAL- AN- UB- DA- TATTAB- BA- ME- EN

»A Viladg négy szdgletének kirdlya vagyok”

LUGAL ,kiraly”, tulajdonképpen, sz6tag szerint ,,Nagy Ember”, ,,Ma-
gasztos”, , Herceg” (343); AN ,,az ég, menny”(13), UB , tijak, Vildg-
részek, vidék, bels helység”’, UB-DA-TATTAB ,,aVildg négy tdja,
-sz0glete, -sarka; a Vildgmindenség” (306).

Egy magyar nyelvii ima 1. Andrés kirdlyt (1046-47) még LUGAL
ANDOREAS-nak nevezi. Andris eredeti neve pedig Endre volt.. AN-
DOREAS mi4r németre valtoztatott neve; pl. ANDREAS HOFER a
Tell Vilmos Legendéban.
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Az ANDREAS, ANDOREAS, ANDOR mind német hamisit4sok.
Az ENDRE formétumbél a betolakodé tilrelmetien idegenek lefarag-
tak - , kiugrattak” - egy ,,E” magdngangz6t is, mert annak szkytha
eredetije: (I ~> E hangz6 hasonulés utin) EN-DERE , Fé-ar” volt.

EN ,.ar’(99); EN-SI , . Kormanyz6”, DIRi->DERE ,, filottes, kima-

gaslé”

NA- GADA SIPA- SAG- GIs- GA- ME- EN

»Gatyas ember, fekete fejd pasztor vagyok én”. NA ,ember” (70)
GADA, GAD , len, ruhaanyag” (90), SIPA, SIPAD, SIB , pésztor”
(295m), SAG ,.fej, koponya”(115); GIG, Gls, GEs , fekete; sotét; &j”
(427); ME-EN ,,én vagyok”(532). ---— A, fekete feji” mezopotimiai
szkythak az afrikai , kns” fajhoz tartoztak; ugyanigy Arpad hadainak
tetemes része; ALMOS és Szent Laszl6 is. Lésd a Bécsi Képes Kroéni-
kéban. , Kus nemzé Nimrédot is”. Kunsdgi ,rideg pasztorok” étele
volt a,,CSUSZPAISZ= SU-SIPA-i-I-SI,,j6 pasztor keze készitette”.

Egy fajta babfozelék.

SA-GI-PAD-DA-AN-KU-GA-ME-EN

A szentséges Eg igaz szivvel vilasztottja vagyok”.
SA ,,sziv, bels6 rész, kebel” (384). GI,,igaz, nad” (85); PAD, (PA)
,Kivalasztani, felkérni, elmondani, idézni” (450). AN ,,Eg, menny”
(13), KU, KUG ,,szent, tiszta’(468); ME-EN ,,én vagyok”(532).

LU- NAM- TAR- RA- “EN- LIL- LA- ME- EN

»Enlil isten altal meghatirozott sorsa .ember vagyok”

LI'J ember, férfi” (330); NAM-TAR ,,végzet, sors” (79); ¢ EN-LIL-
LA , Enlil-isten sltal” (313); ME-EN ,.én vagyok” (532).

4SUL-GI Ki- AGA-°NiN- LiL- LA- ME- EN
»En, az isteni Sulgi, Ninlil -istenné iltal szeretett vagyok”.
KI-AG,,szeretni” (461) dNIN LIL-LA ,,thlla— istenn&™ (Bol-
Dogasszony, Beldis); NIN- LIL-LA-A = *NIN-LIL-LA ,,A Boldog-
Asszony (vagy Parthus ANAHITA) 4ital.”’, ME-EN ,,vagyok™ (532).

GESTU- SI- MA- “EN- Ki- KAM- ME- EN

»Enki- Isten dltal bdlcseséggel is megadoméinyozott vagyok”.
GESTU(G) ,bolcsesség, okossdg” (383), SI,,odaadni, megtdlteni”
(231) ; SI-MA =SI-A ,,megadomanyozott”. (participium). ; dEN—K.I
,,Ellkl -isten” (A bolcsesség, az édes talajviz és nddasok 1stene) -KAM
»»18, -szor, -szer”, -ME-EN , ,vagyok”. Enki-isten szent jelképe a,,Mis-

ka — kancsé6”.
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LUGAL- KALA- GA- * NANNA(R)- A- ME- EN

»A Nanna-isten hatalmas kirilya vagyok”.

LUGAL,,klrﬁ.ly’ (343); KALA,KALAG ,,hatalmas, ergs”(322);
"NANNA(R) ., Hold-isten” , UR-véros védoszentje(331); -A ,,birt.
rag’; ME-EN , vagyok™.

PIRIG- KA- DUH- A- ¢ UTU- ME-EN
»Utu-napisten dﬂhﬂngd sz4ja oroszlinja vagyok”.
PIRIG ,,oroszlén, kiraly, fény” (130); KA,,sza_;” (14); DUH ,,diih”;
-A (DUH-A) mell. igenév; UTU ,,Nap- lste > (393). ME-EN ,,vagyok”

“SUL- GI HI- LI- A-PAD-DA ¢INANNA- ME- EN.

»En, Sulgi, Inanna-istenné boldogan-kivilasztottja vagyok”.
HI-LI ,,boldogsag, kedvesség‘ (396); -A képz6, PAD, (PA) , kivélaszt”
(124) -A, -DA régmult rag ; dINANNA ,,Inanna —istenn6”, a szépség,
a szerelem istenndje, ,,Tiindér Ilona”---DUMUZI, THAMMUZ,
DOMASZEK, és,,Magyar- Mikl6s” felesége.

ANSE- GIR- NUN-NA KASKAL-E- DUj- U- ME- EN

En egy Bszvér, orszigitra lennék legalkalmasabb”.
ANSE- GIR- NUN-NA ,,05Zvér>(208); KASKAL ,,utvona.l orszagit”’
KASKAIrE-DUy,,legalkalmasabb pompés(441), DU, tokéletes”.
U, feltételes méd képzs™.

ANSE-KUR-RA HAR-RA-AN-NA KUN SU-SU-ME-EN

»A f@aton farkit suhogtaté 16 vagyok”.

ANSE-KUR-RA , 16” (208); (PA-KUR-RA ,csikés’, PAKORUS
A Pirthus nehézfegyverzetii lovassédg parancsnokanak latinosftott
neve, aki Kr.e. 334-ben Carrhé.nél gy6zelmet aratott a rémai 1égiék
felett (208); HAR-RA-AN , orszigit; kereszt-af*(401). Ezen keres-
kedelmi f6iat melett fekidt a Biblidb6l is ismert Harrdn-vérosa, a ko-
zelkeleti hadseregek szokasos felvonulasi terilete.

KUN , farok; berek; liget; viztirolé; szoglet” (74), SU-(SU),,kortl-
fog; cs6vél; suhogtat” (UNU SUBA-A SU-SU ,,suba 4ltal kéralfo-

gott pésztor.)

DUR-  SUMUKAN-DA IM-E-KIN-GA-ME-EN

Sumukan—isten csGdbrével versenyre kész vagyok”.

DUR, DUR(-DUR), csiks. cs6dor” (208); PNOIR SUMUKAN , egy
Elémi istenség”’, IM-E , én vagyok” (202); KIN-GA , versenyezmi”
(538).
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DUB-SAR-GAL-ZU ‘NISABA-KAM-ME-EN.

»Niszaba-istenné tudés irnoka vagyok”.
DUB, tébla”; DUB-SAR ,,imok” DUB-SAR-GA-ZU-ME-EN ,En
bolcs frmok vagyole’ (138) ; dmestingk tmeere \IISABA | Az *frds’ isten-
ngje”. A tudomény, 4ltaldban ENKI-isten hatalomkorébe tartozott. Ni-
saba-istenné pedig, *aki kezében tartja az iront’, a bonyodalmas és
nagyrabecsillt irds miivészetét felagyelte. - K AM ,, birt. rag”. ME-EN

,»vagyok”.

NAM- UR- SAG- MU- GIM NAM- KALA- GA- MU- GIM.
»Amilyen a hésiességem, olyan a hatalmam™.

UR-SAG ,,hés; vitéz; bator’(575); De URU ,,viros” (38); NAM-
»»-86g, -s4g”(el6képz4) (79); MU ,.enyém”; -- GIM, -- KIM ,,amilyen;
olyan, olyan mint’(440). NAM-KALA-GA ,,a hatalom, a hatalmas -
sig” (322).

GESTU- GA SU- HU- MU- Ni- DU; - AM

»Bllcsességem ahhoz mérten tokéletes”
GESTU(G),,bOlcsesség, fiil, okoss4g™(383); GA(-E); GA; GU; MA(-E)
,.6n; nekem; enyém” (233); SU-DU;-A , tokéletes” (441); AM van’,
Figyelemremélté a mezopotdmiai-szkytha tarsadalomban a személyes
névmiésok dialektusonkénti véltakozisa Bizonyos fokig a fonéméknak
ez a szfnez5dése a magyar nyelvben is visszhangzik: MA-GAM; MA-
GA-AN; MA-E-GA-MU ”magam”, ,, magéin”. A kés6i szumér nyelv -
ben viszont az eredetileg GU-nak hangz6é fonéma el6sz6r GA-, andi
dialektusban MA ,HA , HU és HE (1) alakot vett fel, P1. DUlo-HE‘-
NI-GAM NINDA HU-MU-NI-KU ,Lehajoltam és ott megétkez -
tem”; vagy: DU;-HE-NI-DUB A- ZAL-LE HE-SI-TU; , Kinyuj-
téztam és a csillogé vizben ott megfirodtem’

INIM- GI- NA- BI HA- MA- DA- SA- AM
.\ becsﬁletesség szavait hasznilni tdrekszek”.
INIM (-INIM-MA) , becstletsz6; adott 5z6”(15); GL GI-NA ,,egye-
nes, normélis” (85); SA-(SA),,elémi, sikertilni, torekedni” (457).

_AM ,,valéban, igazin”.

NI- SI- SA-E  Ki- HA- BA- AG- GA-.AM

»Az igazsigossigot szeretem”.

NI,,mmden, Osszes, mindaz ami”(577a); SI-SA ,egyenes lenn;
igazsdgos lenni”(112) ; KI-AG ,,szeretni” (461); KI-AG-GA ,,sze-
retett” KI-AG-A-MU  szereterm’.
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NI-NE-RU-E KI LA-BA-RA- AG- GA- AM

»A hamissagot nem szeretem”
NI ,,minden, 8sszes™; kovér, , duzzadt, teli”’; NI-NE-RU ,,halmssé,g,
csalds” (577a); LA-BA , nem”;, LA-BA-AN-GAL-LA-A-MES _nem
léteznek’(55); KI-AG , szeretni” (461); -AM encl. cop. LA~ 3"3‘,, AN =2

w R k

INIM-NI-NE-RU-DU;;-GA HUL HA-BA-RA- GIG-GA-AM

»A hamisan kimondott szavaktsl undorodok!”
INIM ,becsiletsz6; adott sz6” (15); INIM-NI-NE-RU ,,hamis 526
(15); DU,;; DU-U,,beszélni,dumélni, énekelni, dadolni”(14);
DU);-MA;,, hatdrozati beszélgetés™; Ukrdn Parlament neve. MA;
,hatdrozat, szertartds, szer, parlament” (532); GIG, GEs,,s6tét, un-
doritd,é;, fekete” (427).

Sulgi, a fiatal szkytha kiraly bemutatkoz4sa rdillik egy fekete feji
bétor és mindenképpen eltSkélt papra, aki semmiképpen sem haj
landé meghtnydszkodni az 6rd6g csdbitisai elstt. Erényessége
bérmelyik késGbbi Arpadhazi kirdlyunk példaképe is lehetne; aksr
Béldval, Szent Laszléval, vagy Imrével hasonlitandnk dssze.
Vildgnézete semmlben sem kilonbozik, mégha az égi Istenekre kissé
nehezebben ismeriink T4 Szerénységben sem szenved hidnyt; kirilyi
szarmazasa ellenére felhiizza a magyar paraszt ember bé gatyéjat. Bor-
szinének kal6nb6z6sége mér dkkor sem szdmitott alsébbrendiiségnek
Orra-, szdja-, szeme 4ll4sa megegyezik barmelyik alfsldi mezén arat6,
verejtékes arch araté ember vondsaival. A hires Lugal-zaggi-si is 6-
hozz4 hasonlé eur6pid vonsdsokkal rendelkezett.

Edesapjénak, Ur-Nammu-nak hal4la utdn, Kr.e.2,095-t5i 2,048-ig
Sulgi vezette az éllamhdztartist ElGsz0r az apja dltal megkezdett é-
pitkezéseket fejezte be, majd pedig kiralysdga vezetésének ijjészerve-
zésébe kezdett. Ezt k6vetGen, orszdga északkeleti hegyvidékén perzsa
és akkad. betorések ellen kellett védekeznie. Népe annyira kedvelte,
hogy még életében istenné avatta. Ennek bizonyitéka a neve el6tt ol-
vashat6 ,,Dingir” melléknév. Orszagit virdgz6 keresked6 dllamma fej-
lesztette. Orazdgdba a ,,Fels6- tengert6l az Alsé6- tengerig” minden ,,be-
csiiletes embert’ befogadott.

Fidt ,,Amar-Sin”-nek, ,, Amar-Su’en”-nek, néha ,,Bur-Sin’’-nek ne-
vezik a nyugati torténészek; de e nevek mindegyike szemita elemeket
tartalmaz, ami lehetetlenség, mert a szilei szkythak voltak; amit a
Bur-Sin véltozat és az , Amar-Su’en is igazol. ,, Sin” egy szemita is-
ten neve. (ZA-E) BUR-ZU-(A)-EN ; ,,A tud4s forrdsa vagy” ez utébbi
viszont m4r szkytha nyelven. Ugyanigy taldlhat6 a Kin-miatydnkban
és a ,,Borzsony-hegység” nevében is.
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YSUL-GI-ME-EN LUGAL-KALA-GA SAG-BI-SE-E-A-ME-EN
»En, Sulgi, a hatalmas kiraly, mindenkinél folattébb _allok™.
SAG , fej, tet6>’(115), -BI,,0vé, azé, ez, az’ (214); SE ES Sy

»hoz, felé, hozzd, -ra, -ért, végett”(536); E ,,felkelni, felemelkedni”
(381).

A-NUN-GAL ZA-SE-NI-SE- HUL-A I-ME- EN-NA- KEES
»AZ égi istenek olyan bllcsességének drvendek az oldalamon,
amennyi csak létezik.”

A ,.er6” (333), A-GAL ,,erés, boles”; ZA, ZE ,,mellett, oldal”(338a),
NUN-GAL , bolcs” (87), HUL ,,8rvendeni, drdlni” (550)m EN-NA
»amennyi, ameddig” (99).

GIRI HU-MU-GUR KASKAL-KALAM-MA-KE, SI HE-EM-SA-
SA Mozgatom a libaimat, a haza Gtjin haladok eldre”.

GIR, GIRI,,14b”(444); GUR ,,vinni, hordani” (111); KASKAL , it
hadi 6t” (166), KALAM ,,orsz4g, anyaorszdg, Szuméria” (312); SI-SA
,,boldogulni, sikeritlni” (112). ¥&™ . =

DANNA HU-MU-GI E- GAL- LA- HE- Bf- DU.
»Meghatiroztam a ,DANNA?” hossziisdgat és anndl nagyszera
hézat épittettem”.

Miutin a DANNA, ,.kb. 10 km. hosszisigi Gtszakasz’(166), hosszii-
séight Sulgi kirdly meghatirozta, minden 10 km. tdvolsdgra, az utasok
szdméra, pihemé dllomdsokat létesitett. GI ;;meghatarozni, bebizonyf-
tani” (85), E-GAL ,,palota(324) Ezeket az Gti 4llom4sokat a rémai
korban KURIA névre véltoztatak (a,,currum”, , litszakasz” elnevezés
szerint. DU ,,épiteni, csindlni” (229).

ZA-BA ® KIR; HE- BI-GUB KI-Ni- DUB-BU HE- Bf- GAR
»Melléje kertet {iltettem, pihen6 helyet készitetten”.

ZA, ZE , mellett, oldal” (338a); -BA, -Bl, -SU , birtokos rag. (5),
€S KIRT, © GIRI;; ® KER / KERE ,,gylimolcsds kert’(296),
KER-KA-A-PU-fL-LI (Kerképoly) ,,Gémes-. kutas kfilsé kapu kertje”.
Kerkdpoly: Kecskeméti viroskapu neve. GUB ,,4llni, 0lni, 0iltetni”
(206); DUB ,,pihenni, led6lni” (138).

Ki-BE LU-ZU-A HE- EM- MI- TUS
»Arra a helyre tanult embereket helyeztem”.
LU-ZU-A tanult ember’(330); TUS, DUR, DURUN ,,belyezni , lak-

ni, leni” (536).
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SIG-TA DU IGI-NIM-TA DU-E

»Alsé és felsd (rétegbél) jovoket”.

SIG ,,alsé6, elnyomott” (295), GIN, RA, DU, RI ,,jénni, menni, mozdul
ni”’(206); NIM;, ENIM ,,magas lenni>’ (433), IGI ,,értelmesség, szem,
el6tt” (449)

A-SED-BI-SE NI HE-EB-SI-TE-EN-TE-EN

»Hogy most ott felfrissilhessenck megnyutaté oldaluk sltal”.
A, oldal, kiilss, szammy” (334), SED ,,megnyugtatni” (87c), TE-EN
TE-EN , felodalni, felfrissailni” (376).

NITA HAR-RA-AN-NA DU KASKAL-E GIs BA-AN-DA-SA-A
»Hogy az utazé ember, akit az éjjel az iiton ért el

NITA, NI-TA ,,ember” (50), AR-RA-AN , orszagtt, keresztfit” (401)
DU, GIN, RA ,,menni , jami” (206), KASKAL,,dt, Gtvonal” (166),
Gls,.é5” (427), SA , elémni, megfogni” (457)

URU-DU- A- GIM ZI-NI HA- BA- SI- IN- TUMU

»Mint egy jol épitett virosban, menhelyét meglelhesse™.
URU ,,véiros” (38); DU ,,épiteni” (230); -GIM ,,mint, akér” (440);
ZI, menhely, menedék” (84), TUM , elfoglal, meglel ,, (206).

MU-MU-Us UL-Li-AS GA-GA-DE KA-TA NU-SUB-BU-DE
»Hogy nevem hosszit idére meg legyen teremtve, hogy a kiz-

nyelvbél ne legyen kivetve”.

MU ,,név, ember, magas stb.” (61), U4-U'L-LI-AS ,,nosszl idére”

(441)., GA, GAR , teremteni, alkotni”’(233); KA ,,szdj, nyelv” (14),

--TA ,,bél. t6I” (139); NU ,ne” (75); SUB,,elhagyni, kivetni” (68)

AR-MU KALAM—MA AK-AKA-DE

»Hogy hirnevem a haziban mfiveltessék.”

AR , himév” (451); KALAM ,,a hza, anyaorszig” (312), AKA ,,mi-
velni, palantdini> (97).

KA-TAR-MU KUR-KUR-RA SI-{L- LE-DE

»,Hogy dicsdségem idegen orszigokban felmagasztaltassék”
KA-TAR ,hirnév”’ (14);KUR ,,orsz4g”’(366); SI-IL-LE-DE ,,hogy az
sikeniljon, magas legyen(112)

EN- LfL- KI- TA @&bra) SIGs- URI- KI- MA- SE
»Nimréd viarositél Ur- viros tégla-faliig”.
(en-1{l-ki}= Nibru, Nirru, Nippur viroesa (99); $1G, , tégla’; URI
(ses-umug-ki) ,,UR-véros” (331). 3E E, -ES, -SU ,,-hoz,-hez -fel¢”
(536).
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TU ™**NIR-DU SUR-BI DAL-LA-GIM A-MU HU-MU-SU-SU
»Mint egy galamb, aki kbtelékétdl nagyon akar megszabadulni,
karjaimat (szdmyaimat) figy suhogtattam”.

TU, (TU-HU); TU-U ,,galamb”; TU-KUR-HU ,,vadgalamb” (58).
TU-BI-ZA(G) ,,édes galamb” (tubnca) (332). Tnnen: ~tubicdm!”;
&NIR ,,iga, jarom’ (325), DU ,,menni, mozdulni” (206); SUR-BI
,,d0hosen, haragosan” (329); DAL(-DAL) ,,elreptlni, messze” (86);
A ,szérny, kar, er6” (334); SU(-SU),,suhogtat, csévil, szaporit” (7).

URU MA-DA KI-GAR-RA-MU HA-MA-SU;-SU;s-GE-ES-AM
»A virosok (mépef), amiket a f6ldon alapitottam, mind hozzdm
jbttek (taldlkozni).”

URU ,,véros” (38); MA-DA, MA-A , orszég, f51d°(342); KI-GAR
»>alapitani, f5ldre tenni” (461); SU(-SUs)(-G) ,,jonni, menni, rohan-

ni’ (206a).

UKU-SAG-GL;-GA Us-GIM-LU-A Us-DUjp HA-MA-AB-DUy;
»A fekete fejii nép, mint birkdk sokasaga, csoddlkozva beszélt
rélam”.

UKU, UG, UN ,,nép, emberek’(312); UKU-MES-SAG-GIG-GA
,SOtét arca (fejii) nép”. Ug ,birka , juh” (494); -GIM, -KIM ,,mint,
-ként” (440); LU(-LU),,s0k, béség, kovér’ (537); Us- DUy ,,cs0d4-
latal rdnézni” (449); DUu,DU -U ,,beszélni, szélni, dumdlni”’ (14).
Ukrén — szkytha: ,Duma” :DU;;- MAg, szertartdsos megbesz&lés”,
»ozer’,, Szert 0lni” (Puszta-szer). Magyar: ZUR , SUR ,,0165(405),
»-gondozis, gondoskodds, imadkozas, kérelem(437) Amikor Gseink
»,8zert Gltek”’, hagyomany szennt, a meghoZott dontésekhez az ,,Atya-
isten és Anahita” segitségét i is'kértéke

MAS-HUR-SAG-GA KI-UR-BI-SE HUB-SAR-SAR-RE-GIM
n»Akarcsak egy hegyi kecskegida, aki tartézkodasi helyéhez

siet”
MAS ,, kecskegida, bérény” (76); HUR-SAG , hegy, hegység” (401);

KI-UR _hely, hellység” (461), HUB-SAR(-SAR) , sieli, rohani”
(575).

‘UTU A-DAM-MA U, DAGAL-LA

»Miktzben a Nap-isten a vidéket mer6 napfénnyel eldrasztotta”
A-DAM , merd, vad” (333); U, UD,,fény, id6, vihar’, Us— DAGAL-
LA , meré napfény” (381). DAGAL-BA , széltében, kiterjedés, boség”
Delitsch 121).
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E-KIS-NU- GiL—éE HA-BA-KU,RE-EN ,
»A KISNUGAL templomba betertem . erg, Ded Iy

KU, bemenni, betéri, belépni” (357). % "’”“ *"5“, ot -
‘SULGI kmﬂy, élettorténetében tobbsz6r is k1_|elent1 hogy & 5'hatal-

mas kiraly”. ﬁeszémoléjét feltehetGen, hatalménak tetGpontjin, Kr.e

2060 kortl frhatta. M4r a negyedik sordban kijelenti, hogy ,,A Vilag

négy sarkdnak kirdlya”; ----mely kijelentés minden szkytha kirdly----

megkoronazisinak ritualis tartozéka A kiraly elfogadtatdsénak sarka-

latos kovetelménye. (LUGAL-AN-UB-DA TATTAB-BA ME-EN,a

vildg négy sarkdnak kirdlya vagyok™.) Ezt a fogadalmat a magyar nép

1918-ban még Habsburg Kérolytél is megkovetelte.

Ugyanott azt is dllitja, hogy ,,szilletésem 6ta nagyhatalmG ember
vagyok’, tehit mar a bolcsétsl fogva (BA-TU-UD-DE-EN-NA-TA)
dinasztikus joga alapj4n viroményos 6rokos volt. _

Tovibba: SA-TA UR-SAG ME-EN, méhbéli sziiletésem 6ta,,hos”
vagyok’. Ezt ismét csak dinasztikus jogdn érdemelhette ki. Ugyanezen
jog alapjan érdemelhette ki a Parthus ARSZAK 1s a,,hos” himevet.
URSZAG és ARSZAK még dialektusban is egyértelmiiek.. Magyar
csalddneveink kozott az ORSZAG név elégpé gyakori és jelentése
szintén ,hds, bator, vitéz” kell hogy legyen, vagyis az UR-SAG ---
ARSZAK --- ORSZAG hangfejl5dés szemantikailag is elfogadhaté.

Sulgi-kirdlynak ezen hdrom igen fontos forrdsadata lehetové teszi
minden késébbi szkytha kirdly személyazonossdgénak bizonyitasat:

1) LUGAL ANUBDA TATTABBA MEEN.

2) BATUUDDEENNATA.

3) SATA URSAG MEEN. Ezekhez tartozik még:

4) AN-NE-AGA-ZI-MAH SAG-GA HE-EM-MI-IN-GI

Sulgi uralkodésa utdn kb. 2,000 évvel jott 1étre a Parthus-birodalom;
majd réviddel uténa Nagy Séndor és az egyiptomi Ptolemaiosok ural-
ma. Ptolemaios Clandius alexandriai térképész jelenti nyolc korai-szar-
mata véros létezését az Alfbldon:

1) Ouskenon — U-US-GEN-U4-NI, Napisten hosszi hegyi legeldje”?
2) Bormanon— BUR-MAN-U-UN , A kirdly kettos kiitja”?

3) Abiéta -- A-BI-E-TU,-A ,, Vardzsos templom és viz’?

4) Pirka - BAR-KA-AM , Meredek berek”

5) Kandanon — KAN-DA-AN-U,-NI , Napisten szabad mezeje”

6) Partiskon — PAR-TU-US-KUN ,,Pérthus szoglete”

7) Zantikos fejedelem—ZA-AN-TI-KU-US ,, Tiszta életii ember”

8) Fragiledus - BARAG-IL-E-ED-US , Kimend kiralyt kovet§”

9) Rumon(em)—- RU-U-MUN ,,J6 4ldozé pap”? -

E gorog betiikkel leirt szavakat csak fenntartissal kezelhetjik.
Szarmata — ZA-UR-U-MA-TA ,,csatiban h6s ember”.
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Jézus Krisztus megsziletését, illetve annak ddtumst, az embenség ,
--jobban mondva a homo sapiens sapiens — torténeténelmi hatirelva -
laszt6- és mérfldkovénck fogadta el el. A rémai civilizdcid, bér et-
ruszk-szkytha alapokbdl csirdzott ki, mégsem volt minésitheté a rémai
génius vivmédnydnak, mert alapelvét, a szendtusban megfogant rab —
szolgasdgot, végilis felalmilta Jézus Krisztus emberbariti szereteten
alapulé vallisfiloz6fidja Az egymas irdnti tarelmesség és becsiletes -
ség erénye mar az 6gorog bolcseldk lefrdsiban és (jabban a mezopota-
miai-szkita kirdlyok onéletrajzaiban is kdvetendd példaként lesznek
bemutatva. A modern eszmearamlatok ezekrdl az évezredek-kel
ezel6tt is mér jélismert tényekrol hallani sem akarnak; nyilvinval6- an
jovedelmezobb szémukra a rendezetlen kérilmények édltal feltdlalt,
tisztességtelen fizérkedés. A tisztességes vagyonszerzés és harmo-
nikus térsadalmi egynttélés szkytha szabdlyainak el6nyeit mas, szelle-
mi fejl6désben hitramaradottabb térsadalmak még a mai modern, hala-
dottabb korban sem képesek elfogadni. Az elmult évszizad sordn le-
zajlott rettenetes emberdldozatot koveteld habork ellentmondanak
egy ,,homo sapiens sapiens” embertipus létezésének. A Vildghaborik
majdnem 200 milli6 lelket koveteltek. Aki mégis allftja, hogy ezt
homo sapiens sapiens cselekedte, az vagy 6ritlt, vagy pedig hazudik

Tobb mint 2000 évvel ezeldtt a Rémai Szenatus, vilaghédité terve
szerint felvonultatta, jobbdra rabszolga Légi6it, az akkor mér régéta
keresztény Szkytia ellenében.a Dunénél és az Eufrdtesznél.

Roéma foldmiiveseinek tobbségét a hadkotelezettség emésztete fel, gy
hogy & gabonahidnyukat Pannénia diis mezeirgl voltak kénytelenek
pétolni. -

A Duna homokos keleti partjain szkytha és szarmata hadi egységek
élltak 6rt.

Ptolemaios Clandios gorog csillagisz és térképész az imént felsorolt
nyolc kora-szarmata Alfoldi viros 1étez&sérdl tesz jelentést.

KECSKEMET keletkezésének a helyét a Duna-Tisza kézén ural-
kodé fSldrajzi kérilmények hatiroztik meg, A Ptolemaiosok koraban
ismert Kecskemét gordg neve , Partiskon’ volt, mely nevét , Parthi”
,,Parthus”, vagy ,HIROS” =, Boldogaszony — kotelékét- kovetd” név-
t6l kapta PAR-THU, BAR-DU, BAR-DU-0S , Sziiz-Anya”{,Halotti
beszédben”)HIROS, HI-{R-E-US , Boldogasszony kotelékét kovets™.
Melynek jelentése konnyebben érthet6, ha AnaHI-T A-ra gondolunk,
vagyis a ,,Bédogsdgos asszonyra”: dingir INANNA NIN-HI-LI AN
KI-A ,,Inanna , az ég és fold 6rome”

LHIROS VAROS”=_A Boldogasszony kételékét kovetsk vérosa”.
Hasonl6 szerkezetii még: , AGA-TUs-E-fR-SU-US ,,A Szent Korona

kotelékét kovetsk” : AGATHYRSOK.
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A Duna keleti partj4n az ,,Orjeg” nevii, mintegy 30-50 km, széles

mocsaras-0sldpos teritlet 4llta atjit a nyugatrél j6vé rémai
tdmadisoknak. E—UR(«E)—L—E, G(Eas) ,,A folyé vizének védd partja”.
ORJEG. E ,part’((3 08) URU, oltalmazni, védeni, érizni” (331),

f; ID , folyé, csatorna” (579), A, E4 ESyo,.viz’ (579), GE4 birt.rag,
(233). Orjeg l4posa szdmos felsé-paleolithikumbél szarmazé Sstululok
csontvdzdnak is lelchelye.

Orjegt6l északra nyilik el, a Duna 4rteriiletén, a k6znéven SA-
KOR-nak nevezett ingovanyos kasz4l6, mely a kérnyékbeli gazdik
téli takarmanyst szolgéltatja SA;-A—KUR ,Silény vidéki kaszal6”.
SAs, SAs-A , kaszal6” (L.97).

A rémai irék arr6l szamolnak be, hogy ettdl keletre élnek a,,Limi-
gantes™, | hatérmenti népek™ és az,, AGARGARA GENTES ,,ftldmii-
veld népelk’’. AGAR ,.f51d, terméfsld” (500); GAR ,,mivelni, tenni”
(597). GENT , ,nép” (latinul).

Kecskemét és kérnyéke szkytha-szarmata-gravetti eredetére ugyan-
tigy a CSODASZARVASOK és a KURGANOK adnak bizonyitékot
mint Ukrajndban. Kecskemétrdl k6zvetlen Gt vezet ki a temet6
halmokhoz, neve KOR-HAN-KOZI 6it, melyben kénnyii felismerni a
KUR-GAN sz6 hanglagyulson dtment utédjét. A késgbbi , KUNHA-
LOM”’ elnevezés “mar a kinok megkeresztekelkedése elétti korbél
szirmazhatott. Némelyiknek a tetején a szokasos, Kelet felé nézg, ke-
zében szkytha dldozé poharat, az ,,élet vizét” tarté szobor dllott.

Oseink a Dnyeper és a Tisza vize mellé szerettek temetkezni. A
»,115Z8” név maga is TI-SZIA ,,életet ad6” jelentéssel bir. TI ,,élef”
(73), SI,,adni” (164), -A ,,-6, -0, -va” mell.-igenév. Még a rémai tor-
ténészeknél is TISIA f rmdiban ir()dlk, nem valdszinii azonban, hogy
értelmével is tisztsban vo'iﬁk’”‘

KECSKEMET 6si mezévéros neve t6bb ezer éves lehet, mert a Du-
nai-kultirdk némely falvanak nevével rokon hangzést. Ilyenek KECS-
KE, OKECSKE, UJKECSKE. Elemeikre bontva:

KE-E-ES-KE, ,,Szentberekbeli templom helye”.

KE-ES-KEM-E-TUs,, Vardzsos templom szentberekszeri helye”. A
kecske” sz6 értelme a Kéros-kultira idejében ,, MAS”-nak hangzott;
(L.76), ,kecskebak” pedig : MAS-NITA volt. Kecskemét nevének
megviéltozisa a térok hédoltsdg idejében, torék behatasra tériénhetett,
mert a torokok a KECSKEMETH helységnév elsé felében konyen a
torok ,,KECSY”, vagyis , kecske” széra ismerhettek

-E-TH = E-TUg,,vardzslatos templom” (L.16); KI, KE , hely,
helység” (461); ES ,,szent berek, szentély’(128);, -KIM, -KEM,
-GIM ,,mint; olyan mint, -ként” (440).
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AHIROS vérosban taldlhaté a SZORAKATENUSZ nevii intéz-
mény, fiatal gyermekek nevelésére. Nevét, jatszé6 gyermekek szkytha
nyelvii versikéje utdn kapta. It tanultik meg oroklstt népszokasként,
nem pedig mésutt. Egyesek szerint Nap-felkeltét véré, vagy kérd, val-
l4si szertartds részst képezte. Hangtani véaltozata {gy nézett ki:

AN-TA AN-THEM-MUZ,
SZUR-AKA THEM-MUZ,
SZUR-AKA-DL-GI-DA-KA
AL-A BAL-A BAR-BUZUR.

,Bgbeli Themmuz isten!
Teremits vildgossdgot Themmuz!

Teremts vildgossdgot hatalom fényes pompdja!
Ussd, verd a titkos ellenséget!”

A , fény-vallas™ legjellegzetesebb szertartdsa volt a ,,Felkel Nap” k&-
szontése. A csangéknal a haz ura levett foveggel vérja a Napot, amig
az a l4téhatart mer6 napfényével el nem drasztja.

AN az ég; a menny” (13); -TA,,-ban, -on, -ott” (139). Pl. MA-
DA-NI-TA ,,orszdgiban”;, °“® DUMU-ZI, THAMMUZ-isten, par-
thus dial.: THEMMUZ- Napisten; INANNA vagy TUNDER-TLONA
hitvese (144); SUR-=SUR-RA , ragyog6, felragyogé” (101); AK(A),
AG , tenni, tett, csindlni” (97); DIs, fény, fényes” (86); GI,,igaz, hi-
batlan”(85); DA ,.erd, hatalom” (Delitsch.130); AL ,csdkény-balta”
(298); BAL, BALA ,,uralni, felalkerekedni’* (9); BAR ,,idegen, ellen-
ség, barbar” (74); BUZUR , titok, rejteély” (411).

A kérdés az, hogy mi tartotta fenn hagyoméanyként ezt a versikét?
Lehet®hogy az ellenslthatatlan ritmus, ami laktet minden sordban?
Vagy taldn egy tudatalatti 8szt6n, ami a régi Nap-vallast idézi vissza?
Ki tudnd ezt mér ésszeriien megmagyardzni? En egy id6s magyar asz-
szonyt6] Molndr Zsuzs4t6l tanultarfi;dki elmondta, hogy Devecseren,
ebben a kis dunantili kdzségben, még kislany korabajaték ko zben ezt
a versikét mondtik , kiszdmoldsra”, mikozben egymas kitartott tenye-
rét atogették.

Pécsiné Acs Sarolta a,, CUMANIA” ethnogréfiai sorozat IL koteté-
nek 248. oldalan ,Kalocsai népi gyermekjitékok” cim alaft a fenti
versikét a kovetkezGképpen adja vaissza:

»An-tan ténusz

Szé-raka ténusz

Sz6-raka tiki-taka

Ala-bala bumm!”

(CUMANIA II. ETHNOGRAPHIA 1974, Kecskemét).
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A nép gyermekei jatsszik, azok nem tévednek. Erdemesnek tartom
még idecsatolni azt a magyardzatot, amit a CUMANIA II. konyvbena
fenti verssel kapcsolatban tal4ltam:

»laldn a legdsibb és legegyszeilbb jaték a fogdcska. Két egymdst
kergetd gyerek kell hozzd, aki meg akarja egymdst fogni. Ktilonbooz8
korii és kitlonbdzb nemii gyerekek kllon-killon is, legtobbszbr csopor-
tosan jatszottak. Eldszdr kiszdmoldssal megvélasztottdk a fogdt, azu-
tén kijelolték a , hdzat”, ahova az itldozott bemenekillhetett. Megdl-
lapltotték az elfogdas mddjdt, legt&bbszdr rétitéssel.”

» Ennél a jatékndl elsbsorban a , Kiszémoldk” érdekesek.Egyéb-
ként a csapajatékok vezéreinek, sokszor a csapat tagjainak kivé-
lasztésa is Kiszdmoldssal torténik.” (247. old.)

Logikus e jatékok értelme, hiszen mér az emberiség kezdete 6ta
a héz adta a védelmet minden kilsd beavatkozas ellen az egész csa-
lad szAmdra Legf6bb lelki segitségk volt minden veszedelem ellen
az JJgazsdgszeretd Nap”, akinek védelmét kérte leemelt
kalappal minden napfelkeltekor a csal4d feje.

A fogbcskit és az Anganténusz zsoltirt a Kecskemétet kornyezd
vidékeken is ismerik. (Kuménia I, Archaeologia, 1972, Kecskemét).

,JEgy misik sajétossdga a kecskeméti népnek az, OSOK LIGETE”.
Ez egy aljndvényzet nélkili erdérészlet, ahol megbecstilt s6k faszob-
rai kerllnek elhelyezésre. E ligetekben az egész elhalt nagycsalad fel-
sorakozik”. {(Encyclopaedia Hungaraica, IT. 779. old.) Ilyen ,,6s6k li-
gete”’ma is a Katona J6zsef Miizeum parkja, ahol a véros mult elékelG-
ségeinek szobrait sorakoztatjik fel. Egy mésik ilyen liget a Vérosi Ar-
boretumban tal4lhaté. ---- Hérodotos is leirta Exempatos (szent-szem-
fii) néven a SZKYTHAK SZENT LIGETET. (Tolnay Kiroly, A
szkitdkrél, 15. old). _

,»A jaszkunok elSkeldi ugyaniigy foly6k melletti halmok al4 temet-
keztek, mint a szkitik Magyarorszigon az egyik legérdekesebb ilyen
halom a vésztdi Magori-domb (K6rosladany mellett), melyben 9 tele-
pllési szintet tartak fel az Ujkékort6! a Bronzkorig. A Szabadkigy6si
Tajvédelmi Korzetben (Békéscsabdtdl délre) 36 kunhalom l4thaté.”
(Encyclopaedia Hungarica, IL, 292.0ld.). _

A Dnyeper-menti kurgénok aranymiivesei és a Zoldhalompusztai
Aranyszarvas megalkotéi ugyanabba a kultirkorbe tartoztak. A feltart
régészeti mestermiivekbGl 40 hatalmas lidanyi anyag van a szentpé-
tervéri Hermitdzs Mizeum pincéjében elraktirozva. Ezeknek leg-
szebb példényait olykor vilagkorili kidllitssokon is bemutatjak.

A Tordos-tatarlakai frdsbeliséget és nyelvet az Uruk-vérosba
Kr.e. 7,000 koril kivandorlék vitték le magukkal Mezopotimidba
Ebbdl fejladott ki ott, kb. 2,500 év alatt, az az agyagtablikra frt éki-
risos frasrendszer amelybél kokorszakbeli helységneveinket értelmez-
ni tudjuk. fiosT
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A HUN-SZEKELY rovisirés, Sebestyén Gyula, Forrai Sandor és
T. Glock {résszakért6k szerint, az egyiptomi folyamatos kézirasbél
ered. Az Ggynevezett , Proto-Sinai ABC-t Flinders Petrie fedezte fel
Sherabit el Khad helységben. Ugy vélik, hogy egy foniciai taldlta fel
Amenembhet - fiira6 idejében (Kr.e 2000). Legval6sziniibb, hogy a
Hyxosok , HU-E-KU-SU-US ,,A szent madar véd6i” Gtj4n kerilt hoz-
énk. Ugy tiinik, hogy a ,, Kecskeméti rovésirdsos réz lap” a , Rudi-
menta Priscae Hunnorum” egyik Giesseni valtozatdval frédott.

A knlfsldi egyiptol6gusok Ggy olvassdk, hogy a Hyxosz kirélyok
kozott voltak ,, Hun, Huni, Szenapheru (Zinafer), Erpet (Arp4d?),Tata”
nevil kirdlyaik is. Erre vonatkoz6 forrdsadatok, hazénkban sajnos nem
taldlhatok. Mindenesetre elgondolkodtat6, hogy éppen a magyar
Ostorténelmet is nyilvén érint6 Hyxosz-korban jelenik meg a sziriai-
fajta rovasirds, melynek el6zménye volt a Sinai-tipust HUN-irés.

Azt is bizonyitottnak lehet elkdnyvelni, hogy abban a korban a Ke-
let-Mediterrdnumban szimos szkytha-nevii és alapitas varos jelenik
meg.

A magyar népcsoportok tarkasagiét tekintve, az a kép alakul ki el6t-
tink, hogy hosszi térténelmink folyam4n ezek a népcsoportok tavoli
vildgrészeken is birodalmakat alapitottak, majd onnan vissza is tértek,
de beszédbeli sajalossagaikat, tobbé-kevésbé, itthon tovabbra is meg-
tartottik.

A kecskemét-kdrnyéki helységnevek hatdrozottan bizonyitjak, hogy
azoknak csakis szkytha nyelven keresztiil van értelme. Terek, utcak
nevei arra engednek kdvetkeztetni,hogy a torok hédoltsdg és osztrak
elnyomatés idejéén a vérost, a bejarati kapuk kivételével, tovissel és
hegyezett botokkal telitett drok vette koriil. A f6 kdzlekedési utak for-
galmat Grséggel és kapukkal szabélyoztak.

A szkytha-szarmata kor kapuinak szkytha-szarmata nevei is voltak.

KERKAPOLY nevii utca példéul: KER-KA-PU-fL-LA, mely-
nek jelentése: ,Gémes—-kaGt kapujanak Gtja’. Eza
kapu nyilvan az ott 1évé kit nevezetességérdl volt kdzismert. Még ma
is oft taldthaté egy kozilzemii kit

GIR, KER ,,at” (444); KA  kapu” (133); PU, kat>(511);

fL ,,emelni, felemelni” (320)

Kézismert a BUDAI - kapu is, melyen keresztil a Buddra meno Gt
indul ki, de itt sincs mdr kapu, nevét csak a hagyomdny 6rzi.

RAVAGY-tér: RA-U,;-AG-GI »INap fénye teremtette”, RA
,fény” (381), U4, Nap” (381), AG, AK , teremteni, csinalni” (97).
Innen indul Bugac-pusztdba a nevezetes keskeny viganyh kisvasit.

Bugac-puszta, 1391-bél szarmazé latin nyelvi bejegyzés szerint
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,>Blasius de Bugaz” jelentése: ,,Vigb szél”, vagyis BUs- GAZ.
BUs,,s261”, (515); GAZ,,vagni, torni” (192).

A-GAL-LA IM-HUL- BUs- BULs-A-TA ,, A nagy vizek felett a
szélvihar fajt”. (Az Ozonviz torténete). Jegyezzitk meg a Z més-
salhangzé C-re valtozdsat m4s helységneveink esetében is.

ORGOVANY, 1509; ,,ORGOVAN”; UR4GU4-U-A-NI A kiilsé
mezd 8kor-csorddja”.
URy4 ,,gyljteni; aratni” (594).

CSEMO, SE-ME-U , Ragyogé mezei gabona”.
SE,,gabona, drpa” (367), ME , ragyogb, fényes” (532), U ,,mez5”.

GODOLLO, GE-Us-DUs-UL-LU-A ,,A Nap-kiraly ragyogé domb-
jar.
GE, kiraly” (480), Uy, Nap” (381), DUs,,domb”, UL, ULU , ra-
gyogo, gydnyorii”.

GOD, GE-UD ,Napkiraly”.
OCSA, U-SA¢,,J6 mez5”, U, mez6 (381), SAs,,j6” (356).
HARTA, 1193: HORTA , A harasztban”, HAR , haraszt, fii, s4s”(401)

BUG YL, BU;s-GI-I , kedvez6 szé1”. BUs 8281 (515), GI, kedvez6”

(85)

SZABADSZALLAS, ZA-BAD-ZAL-LA-AS ,szabad embernek
valé széllés™. ZA-BAD ,,szabad ember”, ZAL-(ZAL) ,,id6t tol-

teni”(231).

FOLOPSZALLAS. PU-E-fL-E-U-BI ZALAZ, Szillas és mezei
gémeskut”. PU , kat”, fL emelni”, U, mez5”.

DOMSOD, 1280: ,,GUMSEED” ,,Gabona 6rlé a part mellett”
GUM ,,6ro6lni” (191). SE ,,gabona”, E , part”, DA , mellett”.

BOROTA, 1325: , BOROTH; ,, Varézsos forrdskat?’; BURU-TUs,
BURU , kat, forrés, godor” (411), TUs ,,varézs” (16).

INARCS,1263: ,INARCH , Hirneves kézi kender’’, IN-AR-SU, IN
,kender, len” (148); AR ,hires” (451); SU, kéz, marok” (354).
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" A Catalauniai csata utAn A tti | a, --Aetius vezér felett gydzedel-
meskedve --,,Gallia, Italia, és Német Orszagokbal felszedett igen sok
zsékmannyal, és szdmtalan fogoly népekkel 451-ben Pannonnidba
vissza tért: £0 lakdsdt a’ Tisza mellett Fegyvernek e n, mely ¢ e .
Machaeropolisnak hivattatott, vilasztotta”. ( ,,Ertekezé#ﬂwd FeTen:
a kinoknak és jaszoknak eredetekrdl, azoknak régi és mostani élla-
potjokrél”, 1820, J4sz-Berényben, 10. Old.)

Fegyvernek Kenderestdl 10 km.-re nyugatra fekszik a Holt-Tisza

mellett. Az ottani id6s haldszok hagyomédnya szerint: ,Attil a na-
gyon szeretette a Tiszat”. Nem-e ott is van eltemetve?

FEGYVERNEK, PA-E-GI-UsER-NE-K(Eq) ,,A Nap-kiraly hadere-
jének a f6noksége™. — PA, PA-BI , tetd, teteje, £6°°(295); GE,(GI)
Jkiraly” (480); Us, Nap” (381); -ER, -IR , szdméra” (232), NE,
NE(R), NI(R) ,,erd, haderd, 6r, 6rség, hadsereg, véderd”(444).

- K(E) birt. rag.

KENDERES, KE-EN-DER-ES , Fé-urak gelysége_’:’. KL KE ,fold,
helység” (461); EN ,,tr, herceg” (99), DIR, DIR{, DIRIG , kima-
gaslé, uralkodé (123), -MES, -ES tobbes rag. (533)

KUNBARACS, 1246/1466 ,,BOROCH?, BURU-SU , forrassal el-
Létott>. BURU , forrss, kat” (411), SU,ellémi” (354).

ADACS, KUNADACS, ,,ADACS”, A-DA-SU ,.Mellette vizzel el-
Latott”, A, viz” (L.579), DA ,,-val,-vel” (335).

KUNSAG, KUN-SAG;,,J6 berek”, , Bastti-ssdglet”.
KUN ,,berek, vall, szoglet” Mezopotamidban: ,,csatorna bedgazas,
vagy torkolat” (77). SAg, SAG; SIGg ,,j6; bariti” (356).

NEMES NADUDVAR, 1193, NADUDOR”, NAD-U4-DUR ,,Pihend
hol a Nap (is) megszill” NAD , pihend hely” (431), U4, Nap”
(381), DUR, DURUN, TUS ,,megszéllni, megpihenni, 1akni”(536)

AS-NLNE DILMUN-(ki)-A U-NE-IN-NAD
Ok, egyedidl Dilmun f5ldjén lepihennek”.

SZAJOL, 1339:, ZAYLL”, ZA-I;-1L-L(A) ,,Magasztos foly6 mellé-

ke”. ZA, ZE , mellék, oldal” (338a). IL ,magasztos, fényes, szenf”
(320).
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Az itt felhozott jaszkunlakta vidék helységnevei a magyar nyelvtdl
semmiféle elviltozist, vagy romldst nem mutatnak; a Kérp4t-medence
tobbi réazének nyelvezetstd] lenyegench HEl ki lviibornek, Koznapi

beszédikbdl nyilvinvalé volt az ,,6” maginhangz6 kissé taldn tilzott
haszndlata, mely azonban a magyarség korében — mint jellegzetes
tdjsz6l4sdsuk megnyilvanulédsa --j6hiszemiien elfogadtatott.

A 19.szdban azonban, a kiin tdrsadalom felhdborodéséra, az osztrék
megszallok a KUN MIATYANK szovegét TATAR nyelvvel ossze-
kevertnek itélték. , Innen tehdt nyilvdn kitetzvén, hogy a’ Tatdrok
nyelve valamint a’ Magyarokétil, agy a’ Kanokétil kitlombdzé volt
légyen, a’ Kinoké pedig, a’ mint felly ebb megmutattatalt, a Magy a-
rokéhog igen kozelitett, aztlehet egy enesen ki hizni, hogy a’ Kiin-
Szent Mikldsi Irdstarban Iévo, s’ nigy jegyeztetett Kiin-
Miatydnk, mely a’ Magyar nyelvhez leg kisebben sent ha-
sonlll, Tatdr fordilds légyen, és ebben tsak az adhatna vi-
ldgossdgol, a’ ki a’ Tatdr nyelvet érti”

A Kin-Szent-Miklési irds ekképpen van frva:

» Oratio Dominica vetus Cumanorum.
bezen Attamaz, Kense kikte, szen lészen, szen adon, doson,
szen kitklon, nilziengen gerde, ali kekte, bezen, ako mezne,
okne mezne, bergezge, pit biitdr, kiingon, ill bezen, mene
mezne, neszen bezde, permezberge, utrogergene, illme bez-
ne, algya manna, szen borszony, boka dalli botson. igye

tengere Ammen.” (Deseritius, A Magyarok Eredetérdl, Lib.ILC.V)
Meészaros Gyula professzor 1937-ben Szegeden kiadott,
,-ROVASIRASOS KUN NYELVEMLEKEK és YAZIG
NYELVEMLEK MAGYARORSZAGON” cimii tanulmanyzban
ko6zli Varré Istvdn karcagi polgdr, nagykfinkertleti meghatalmazott ,
kGn nyelvemlékét, aki az utolsé kun volt. aki Gseinek nyelvét még is-
merte, s 1771-ben bekovetkezett haldlaval ez a nyelv az 6 ajkan 6rok-
re elnémult. A Varré Istvén 4ltal elmndott Miaty4nk széveget sikeriilt
Kollar Adém Ferenc bécsi udvari tandcsosnak és konyvtar-igazgat6-
nak 1754-ben lejegyeznie. A mér Hérodotosz 4ltal sikeresen bebizo-
nyitott eljardssal lefrta egymas utan a Kin Miatyank zarészavainak
hangértékeit, melyek igy széltak:
Szen borszony, boka csalli, botson igyi tengere Ammen.
Szkytha etimol6gidval: -
ZA-E EN-BUR-ZU-A-EN, BA-UG;s-GA SU-AL-LI BU-U,-UTU-
SU-NI IGI-I-E TENGERE.
» Te a tudds forrdsdnak Uravagy; meghalidl; eltemettetiél, a Nap-
isten fény e dlital feltdmasgitattdl; Isten szeme el é(vitettél).
Ugy legyen”.
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ZA-ME-EN , te vagy” (L.586); EN ,,ur* (L.99). BUR ,,forrds, kat”
(L.411); ZU , ,tudés, tudni, értelem” (L.6); UG,,meghalni, megdlni”
(L.152); SU-AL ,,elasni”’(L.298), BU ,,felhﬁzni, kirantani(L.371)

U4 ,,napfény’(L.381), UTU ,,nap, Napisten”; SU ,,er6”(354), IGI

,,szem,arc; elé, elott”(L.449), TENGERE , Isten” . E sz6vegek utolsé

harom sora, néhany nyilvanval6an téves atirasi hiba ellenére, szkytha-

magyar nyelven eléggé j61 érthetS. A benniik taldlt szavak és szétagok

mindegyike szerepel magyar f6ldrajzi neveink névjegyzékében is. A

kézbals6 sorok értelmét taldn egy tatdr nyelvet beszél6 személy meg

tudn4 oldani. Val6szinii ugyanis, hogy azon részletek a°vidéken lete-
lepedett kereszténységre tért tatarok részére lettek leforditva. --- Kiin

Laszl6 Kirély alatt a kiinokon vett gy6zelem utin Kan-Szent-Miklés

nevét Tatdr-Szent-Mikl6sra valtoz tattdk A Pest megyében fekvé

Tatar-Szent-Gydrgy még ma is emlékiiket 6rzi. Ugyaniigy Tatérsor-

utca Kecskemét vérosdban.

A Kiin Ldsz]6- korabeli kiinok anyanyelvét a Miatyank azon része
képviseli, amelyik szkytha-magyar nyelven megérthets. Teh4t a kiinok
szkytha-magyar nyelvet beszél6, hazatéré magyar népcsoport voltak
Meggy6z6dhetink ennek igazsdgarél ammédon is, ha megismerjok
ma is haszndlt 6si foldrajzi neveink értelmét és ha kellGen odafigye-
lan azoknak a neveknek e tirgykorben felhozott elemzéséhez.

A szkytha-magyar nyelv (a magyar 6snyelv) megismertetése terén
kolén megbecsillés illeti Dr.Varga Zsigmond , Dr. Gosztonyi Kdlméan
akadémikusokat, valamint Galgéczy Janos, Somogyi Ede és Csdke
Sandor nyelvészeket e téren elért eredményeikért.

Dr. Gosztonyi, immar kozismertté left tankonyvép :
,DICTIONAIRE D’ETYMOLOGIE SUMERIENNE ET GRAM-
MAIRE COMPAREE”, Paris, EDITION E. DE BOCCARD, 1975.
Miér magyar kiaddsban, magyarra forditva is kaphaté.

Tegylnk betekintést Dr.Gosztonyi tankdnyvébe:

1/ LIS-ZID , liszt-6rlet” (finom liszt), (le) fragmenté + farine. Ebben a
szétarsitasban is taldlkozunk modern kettGshangzénknak az SZ-
nek egyik forrdsdval.

2/ SU-TI, csat; megfogni; megragadni”” (comme la) main + prend =
,,agrafe”.

3/ §U-TA, cata” (bataille), (,,main + provenance ,,; ,,venir aux mains”
,,0kélre menni”.

4/ KU-A-US ,,koviacs’(-ol), (du) metal + faire couler = fondre, font..

Dr. Gosztonyi Ggy véli, hogy ez egy eredeti 6s-.szkytha sz6.
5/ TUD-UNU ,,ahon sznlotte”, ,, Tudun” , engendré, fils + (du) pays”
Princ, Herceg.

6/ UB-AG/EG ,,iiveg”, (interieur + fare/ produire) = rendre trans-

parent.

7/ NU-INIM-MA ,,néma” (,,non-parole’), nem beszél.
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8/ RURE-ID , réf’ (submergé (de) riviere).

9/ MU-EGI(R) ,,m6g¢” (nom, appellation + derriere).

10/ SU-E-UR(U) ,,sz6r , (testet véd5)

11/ U-E-SU- SU-A ,,suhog6 nGvény”, ,,vessz§”.

12/ BARA-DI-SUM , a parancstorés berke”, Paradicsom.

13/ TUs-Us-E-ZI »Napisten éltal emelt vardzs”, Tiiz

14/ TUTE-US-GI-UKU-ER-ES »A nép egyenes vérkeretébe tartoz6.”

Minden, magét miivelt embernek vallé magyarnak be kell ldtnia,
mert el kell, hogy fogadja az igazsdgot, miszerint az alant lajstromba
vett kultirszavak etymolégiaja nem g6r6g, sem pedig latin, hanem
egyedil szkytha eredetet bizonyit, teh4t a magyar smiiveltség termé -
ke.

1.) MATHEMATIKA = MA;-T(U)s-E-MA;-TI-KA ,,Isteni erd(k)
megszerzéséének vardzsos szertartisa”. --- Nem g illik g6-
rog szajba ez a kétségtelentl migusok agydban sziiletett ki-
fejezés. A matematikai szdmitasokat még ma is a ,,miivelet”
sz6val illetjok, mert valéban, némely egyenleten keresztil-
l4tni isteni erd segftsége szitkséges. A ,, TH” kett6s hangzé
a mai napig megGrizte: , vardzs”’ jelentését.

2.) ARITHMETIKA = A-R(A)-I-T(U)s-ME-TI-KA ,,Az isteni erejii
varizslatok elérésének fenkdlt Gtja”.

Mindkét szamtani fakultds azt igéri, hogy titkainak elsajati-
tdsa a tdrsadalom keretében emberfeletti befoly4st eredmé-
nyez a beavatott szamdra. Ugy tiinik, hogy a mathematika
és az arithmetika a varazsl6k, vagy médgusok hatalmi kérébe
tartoztak.

3) GRAMMATIKA = G(I)R-A-MA,-TI-K A , Isteni erd elnyerésének

alap lehetGsége™.
A , grammatika” sz6 arra utal, hogy a beszéd, a mondatok
és végeredményben a szénoklat tudoményanak els6 szorgal-
maz6i, vagy felfedezGi szintén magyar-szkytha tudésok
sordb6l kernltek ki.
4.) TAKTIKA = TAG-TI-KA ,,A vadészat elsajatitdsa™.
5.) STATISZTIKA =, S(I)ITAs-TI-1Z(I)-TI-KA ,,Szimbavétele a
a (haz)-tiz k6zelének™.
Tehit, nyelviinkben ez sem lehetett kélcson sz6. Hogy mi -
kor lehetett az, amikor a magyar tdrsadalom kezdte szamba-
venni a hdztiz kértili vagyont, arra nagyon nehéz vélaszt adni.
Valésziniileg, még a Kr.e. 25,000 korali mezolithikus ,,Gravetti
kultara” idejében., ha nem elgbb.
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6.) STATARIUM, S(I)TA;s-TAR-RI-U-M-(A) ,,A gydzelem megha-
tarozott elszamoldsa’.
A SITA; ,,szamolis, elszimolds™ sz6 esetében maginhaghzé
kiesés tortént; azonban, e hat példa bizonyitja, hogy eredetileg
kiejtették. ----- A Mennyei Gondviselés megengedte, hogy e
szamvitellel kapcsolatos, fontos kultirszavaink a szkytha-ma-
gyar civilizaci6 fels6bbrendisége mellett taniskodjanak; 6rok
bizonyitékaként annak, hogy a sajdt maguk fejlesztette kultiira
néhany évszdzaddal ezel6tt még az egész Eurdzsia , .négy sar-
kit maggbafoglalta

Habdr, mi magyarok ma mér nem értjok meg a nyelviinkben még
mindig lappangé szumér-szkytha gramatikat, az nem azért van mint-
ha arégi nyelv hangzésitdsa az idék folyaman elvéltozott volna, mert
az sokat nem véltozott —¢s a latin betiikre valé 4tirds sem torzitja 1¢-
nyegesen a hangzék fonetikdjét, hanem azért, mert nyelviink mondat-
szerkesztési szabdlyai véltoztak meg. Nem lehet m4st elképzelni,
mint azt, hogy ez a zavarodés 1degen befolyas kovetkezménye. Ve-
gylk példaként az : S0P -

,,udvarlas szavunkat; ammek szkytha éttelme »j6 emberhez ill5-

: U-DU\o-A-RI-AS. Az ,udvarias” sz6 hallatdra a magyar
agy k6zvetlenﬂl a: ,j6 emberhez illden” értelmet kapcsolja, anélkil,
hogy annak nyelvtani szerkezetét egyaltaldan megértené, vagy hogy
az ,,udvar” széra is gondoljon.

A szumér-szkytha nyelv ismerdje eltt minden szempontbédl vilé-
gossd vilik, hogy a ,,magyar nyelv az eredetibb”, ,,Gsibb” és, hogy
egy ,lingua primogenitum” jellegei tisztibban vannak rabélye-
gezve, mint a szumér/ szkytha nyelvre. Nyilvinvalé, hogy amig
a magyar nyelv a kifejezendé gondolatot csodilatos, mondhatni
»isteni” gondolkozds szerinti elemekbdl épitifel, addig ebbdl a
mesterm{ibdl sok elvész a sznmér logogramok palistja alatt.

Mindent 6sszevetve, kiderill, hogy 2 magyar nyelv maradandé
természete, - amit Sir John Bowring is annyira megcsodalt - egye-
nesen szogyOkei kdszilardsdginak koszonhets. Ezek minda
Czuczor-Fogarasi Magyar Nagyszotarban vannak részletezve.
(Czuczor Gergely, Fogarasi Jdnos, A magyar nyelv sz6tira, Pest,
1862). Szerintak, a magyar gyokok ragok és hangok nélkiili elemek.
Szétaruk erre az egységes nyelvészeti elvre van alapozva Ma4sik a-
Japtételuk az, hogy a sz6gy6kok nem dllnak egyediil 6nmagukban,
hanem mis hasonlé formdja és értelmii gyokokkel rokonségot for-
tmélnak. Ezek a sz6gyok-egyesilések a méteremtdi a méar emlitett
,,Sz6bokroknak”. Ilyenforman: ,,a magyar nyelv szégytkeit ugy
lehet felismerni mint ’szébokrok’ hiteles tagjait.”
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»~Akdc”, A-KA-A-ZI , gonosz tilskéjii fatty”; A , fatty, sarj”(579)
KA ,tuske, fog” (14); A-ZI, gonosz’ (334). RA-&-=zi

»Asztag”, A-SI-TAG4-(GA),,begynjtstt gabona termék’; A ,ter-
mék; mag” (579); SI(G),, behozni, megszerezni (112,2), SE-SI(G)
-GA ,,behozni a gabonaf” (Getreide bringen). 7AG.. K4D, Ko, meegh (€3

~Ag”, A-A-G(E),oldal hajtis”, A , oldal, felalet, kitlsé” (334).

»Arok”; A-A-A-RU-K(Ej) ,,a viznek oldalsé irdnyité miive”;

A ,viz’ (579); A ,,0ldal” (334); RU , irdnyit; vezet, odaszan; igér”
(Delitsch 49); -K(E.) birt. rag.; A ,,mii; munka; termék” (579).

»Arpa”, A-AR-PA-E- -(A) , kiv4lé hirii mag”, AR , himév” (451);
PA-E-A »kival6” (295).

JAs6”, A-A-SU-A ,kézi munka eszk6ze”; A ,,eszkoz’ (579); A
,,inunka, dolo 'g (334); SU ,,kéz, kezel, er§” (354)

»Balta”, °© BAL-T(E)-A ,,megkﬁzelito fegyver” (k6zelharci fegy-
ver); B BAL,fegyver”( TE ,,megkozeliteni” (376).

» Bardny”, BAR-RIN-NA , fehér-bunddji béranyka’(SC 74)
»Boldog”, BA-DUG(-GA), megelégedett, vidim, j6” (¥5).9%
»Bbgre”, BE-UG;-RE-(E) ,,Az oroszlan-ur 4ltal ajandékozott”,

BE-UG,,,az oroszl4n Gr” (NAP), (381) ; RE, RI ,,aj4andékozni” (86).

»Bucka”, BUs-ZIG-GA ,sz4] altal felemelt’; BUs ,,sz61” (515);
ZIG ,,felemel felemelkedik” (84).

,Burkus”, BUR-KUs- U_S ,,nyiltsdgot megtagad6”; BUR , felnyit,
kinyit, magyardz” (11).; KUs,,megvet, elatkoz, elvet’ (366a); Us
,,kovet, gyakorol” (211).

»Clprus”, ZI-IB- BI-RUS , élet, melynek szive piros”; ZI,élet”
(84), lB,,sziv bels6 rész” (207); -BI targyi birt., RUS ,,plros”(402)
_ »Csapadék”, SAB- -(BA)-A-DE-K(Es) ,.a klﬁmlo viz csapédasa”.
SAB ,,vagni, Gitni” (295k); A ,,viz” (579), DE ,, kifolyni, kiomleni”
(226a).

,Csarnok”, SAR-NUG ,,nagy kert”; SAR,kert” (152); NUG,
NU5( G) »nag)f (72)

,Csengd”, SEN-GU-A , hangot adé6 réz”, ursds SEN | rézbél val6”
GU ,,hang, kidltani, simi” (14).

»Csepeg”, SE-E+BI-E-AG (EG) ,,a viz-magok kijénni igyekez-
nek’”, SE ,,mag, csepp, gabona(367); A, E4, ES ,,viz” (579); E k-
jon”(381); AGEG, EK ,.tenni” (97).

,Cserép”, SU-E-RIB-BA , kézzel formélt’; SU kéz’ (354),
RiB ,,forma, szerint” (86).

»Csira”, SE-R- -RA ,, bels6 mag”; SE ,,mag, gabona” (367); IR,

ER , belsd, belal” (401).

,,Csomag”, SU-MUG-(GA) ,,madzaggal kéz - kotozott”, SU
,»kéZ’ (354); MUG, spirga, madzag’” (3).
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Az imént felrajzolt k6znapi szavaink szintén bizonyitjdk az 6si nyel-
viinket alkoté ,,teremtd gyokok” és az azokbél formalt ,,sz6bokrok”
szabdly szerinti felépitését. A széelemek részei egy-egy értelmet ki-
fejezo képhez vezetnek ami viszont természetszeriien frisrendszeriink
képirdsbeli eredetére utal, azaz ,,megmagyardzza” a kifejezend6 gondo-
latot. Széelemeink ezen fejlesztési logikéja egyeditlallé a vilag fras -
rendszerei k6z6tt, és igazolja, hogy 6nmaga erejébil megszakitds nél-
kal elsoként fejlodott ki kortlbelnl hisz évezred folyamdn. Ez a folya-
mat kb. akkor kezdédhetett, amikor az 6sember freskékkal diszitette
barlangjdnak falait. '

Feltehetoleg, a képelemek sz6beli hangz6sitisa, vagyis a szébeli
kozlés, megel6zhette a hangz6k irdsbeli rogzitését ; igy a val6ségban
irdsrendszerekre nem is volt szlkség. Primitiv tArsadalmakban még
napjainkban sincs.

Egy ilyen irdsrendszernélkili 4llapotot feltételeziink a Dunai.kulti-
rak korszakdban,amikor mar megértették a sz6beli hagyomédnyok nem-
zetfenntarté fontossagat. Kokorszakbeli kultGriink szellemi eredmé-
nyei, ugyanigy foldrajzi neveink is, csak szébeli kozlés atjan érhettek
el hozzink. Mindenesetre, az biztos, hogy dskultrdnk vivmanyai, a
foldmiivelés, 4llattenyésztés, harcdszat és fémmiivesség , sz64lloma-
nyunk akkori magas szintjét tekintve,. a szkythik, hunok és parthu-
sok, illetve Attila idejében mar virdgkorukat élték.

Térgyunkhoz visszatérve, figyeljiik meg az itt kovetkezo 6smagyar
szavakat: _ o

,Dinnye, DIN-NI-E , Az élet sajdtmaga”; DIN, TIN ,élet” (465);
NI , sajatmaga” (399). Ugy latszik, hogy a 3,dinnye” sz6 nem mis
mint maginak a Boldoasszonynak egyik neve, ami a vidéki nép nyel-
vén él mir beldthatatlan id6k 6ta. Eszrevessziik azt is, hogy az et-
ruszkok ,,F6 Istenasszonya TINIA volt”; ami azt sugallja, hogy az
etruszkok kézeli rokonaink voltak --- A dinnye kerekded forméja (a
megszdml4lhatatlan mennyiségi maggal @elsejében) emlékeztet
azokra a felette kerekded Istenanya (Vénusz) szobrocskdkra, amik a
Kokorszakbél nagy szdmban ker@lnek el6. (L4ssd: Marija Gimbutas:
Language of the Goddess, Thames and Hudson, London,1989. O.
Plate 5.) ]

»Domb”, DUs-ME-BI , Egyszerii domb”, DU ,,domb” (549);
ME, MAg ,,egyszerii, rendes”(532). Dombra épitették a hdzukat.

sDurva”, DU;-UR-RU-A , haragos ellenszenvvel elldtoft”; DUy
,.ellenszenv’’ (441); UR , harag(os) (575), RU ,,ell4t, megajandékoz,
ad” (68). .

»Dus”, DU-U-US ,,mind telve van”’; DU ,,mind, 8sszes” (230);
U-US, teli, telve van’” (211).

51



»Ember”, EME-BAR-(RA) ,,Anya sziilte”, EME ,,anya” (237);
BAR ,,szétvé.laszt, szl (74).

»Erde”, ER-DE-U ,,NOvényzet ragyogé belseje”; IR, ER ,,belsé
rész” (401), U ,.n6vényzet” (318).

»Erkélcs” ER-KU-IL-SU,,Magasrendﬁ tisztasdg lényege’; ER,
IR,,lényeg, bels > (401); KU,,tlsz;ta, szent, erkélcs6s” (468); IL
»,Ma gas”’(205), -SU birt. rag.

»Farkas”, BAR-KA-AS , szdjjal elkap6 test”’; BAR , test” (74);
KA , széjjal elkap, sz4j” (14),

Forgécs”, BUR-GA-A-SU , Fiirés mellék terméke”, BUR , firrni”
(11) GAR ,,csinélni, teremteni” (333); A ,,o0ldal, mellék” (334);
-SU birt, rag. ,

»Farulya”, BUR-RU-LI-A , fibél fart”, LI ,,616 fa” (59).

»Gaz”, GAZ, értéktelen tdrmelék” (192).

GGdﬂye GU,UD-fL-LI-E ,Ujjonnan megsznletett apré j6-
sz4g”; GU,- UD,,flatal apré joszag”’ (297), IL ,,megsziletni, kiemel —
kedni”.

»Hagyma”, I;IA-Gi-MA(-A) A fold egészséges kincse”; HA, HE
,»,vagyon, b8ség, kincs” (143); GI ,,egészséges” (85); MA-A, MA-DA
,,fold, talaj” (342).

»Hegy”, HE-GE-I-I-E ,,A Dics6 Herceg tulajdona”, a hegytet6k a
Napisten dics6itésére szentelt helyek voltak. A Keresztény Biblidban:
,,AZ litddatossagok helyei”.

,»Hid”, HI-ID , folyami kell¢k”; HI, HE , kellék, érték, art” (143);
ip, f; ,,folyam viziat’ (579).

»Hold”, HU-UD , fényes”; HUD ,,fény; fénnyel el4raszt” (381).

»Hollé”, HU-UL-LU ,fényes madir”’; HU ,,madar” (78);, UL ,.fé-
nyes” (441).

»H6”, HE-U-Uy,,A Nap-isten bdkeziisége”, HE, HE, HI ,,boség”
(143) U, Isten” (411), Uy, Nap” (381).

»Hurok”, HUR-AK(-A) ,,csinalt karika’; I;IUR-GUSKIN ,,arany
gyird’;, AK, AKA ,,csinalni” (97).

»izzad”, IZ-ZA-A-D(E’) ,,hdség miatt vizet kiad”; IZ(I) ,,hGség,
tiiz” (172), DE , kiad, kibocsdjt’ (381).

Jészig IGI-U-U-SA-A-G(X) , A f5ldbirtokos megszerzett kin -;

e”, U-U ,f5ldbirtokos”; SA , megszerezni” (457).

Juh” Usg; U-IA ,jub, bardny”, (de U-IA ,,J6 Isten) (411+142)

»Kapitény”, KAB-BI-TA-A-NI ,,hatékonysag altal fenséges erd’
KAB, GUB ,,elérm hatékony™ (88), (U -MA-GUB-BA-BI, 6 elnyer-

ve a gy6zelmet”), A-Nf _ fenséges erd®
_Karam”, KAR-A-AM , erés, bezirt teritlet”; KAR , zér (333).
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»Kardcsony”, KAR-A—gU-UrNI »»A Napisten lehanyatlé erejének
megvédése”; KAR ,,megvéd, megment, felkarol, kard”(376x); A ers”
(334); SU ,,leha.nyatllk kissebbedik, megkdrosul” (545); Uy, Napis -
ten” (381).

»Kard”, KAR-D(U),kard’ (376x), KAR-DU-A ,,védelmet ad6”;
DU, tenni, adni, nyujtani” (230).

A legendék két nagyon hires szakrdlis erejii kardrél szdmolnak be.
Az egyik , ATTILA Isten kardja”, melynek megtaldldsghoz egy
fildbél kiallé kard 4ltal megsebesalt 14bi tind vezetett; --a mésikat a
,»16 asszonya™(vagyis a Boldogasszony), személyesen adta Arthur
angol kirdlynak, amikor a té vizébdl kiemelkedett. Ez utébbit
EXCALIBUR-nak, ami a latin CHALYBS sz6bél, amely ismét a
szarmata KALYBES-bdl, a szkythik egyik kovics tdrzsétol
szirmazik.

KA-LU-E-BE-ES ,,sok vasércet binyiszok”. KA ,vaséerc”(295)
LU (-LU) ,sok, boséges” (537); BE, BE-E, BAD , kinyitni, felnyit-
ni” (69). Végeredményben mindketts a milegendakdritnkbol
szdrmazik; az utébbi valészinfileg a misodik szidzadban Anglidba
rendelt, --KUSZTOS ARTUR - ARTHURIUS CASTUS parancs-
nokséga alatt 4ll6, --szarmata nehéz-pancélzati lovassdg kozveti -
tésével.

»Karima”, KAR-IM-A ,,esotol védo”, KAR ,,védeni” (376x); IM
»,e80, zapor” (399) LAT. : IMBER

»Kar6”, KAR-U , N6vény tdmogat6”, KAR , tamogat, véd’(376x)
U ,névény” (318).

»Kasza”, KAS-A ,levigé”; KAS, GAZ,,levagni, aratni” (192).

»Kaszdrnya”, KA-SAR-NI-A ,,A haders berek kert_|e” KA, KI-A
,berek; erd5” (461); SAR , kert” (152); NI, haderé” (399).

»Katona”, KA-(A)-TUN-A , , Tandér Ilona altal elhéditott’. KA
,,arc, széparcu” (14), Tandér Ilona, a szerelem és harc istenngje”.
TUN, TUjy,,elhédit, szeret” (89).

»Kerek”, KER-(R)E- EX(-£), korré formalt’; KER, KIR , kér”
(Del.92); AK.EK, AG , tenni, csindlni” (97).

,Kofa”, KUs-PA(D) ,,hal srusit6; KUs ,hal” (589); PA(D),,fel-
hivni, arusitani’ (450).

»Koma”, GU-MA;,,jambor; megszokott sz6, szerény”” (Langdon
Sumér Paradicsomi Eposz, obv:IIL11 sor).

»Konc”, GUN-Z(I) ,elvett jutalék; GUN , jutalék, teher,ad6”
(108 x); ZI(G) ,.elvon, elvesz’ (84).

»Kopoltyu”, KUs- BUs- UL- TI(-A) , friss levegdt szed6 retesz”;
KUs ,,zar6 nyilas, retesz”’; BUs ,,1élekzeni, fijni” (515); UL ,4,
friss” (411); TI,elvesz, dtvesz, elszed” (73).
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DENTU MOGER-b6l, a Kaukdzust6l délre esé vidékekre visszatért
4.n. szovard-magyarokkal Magyarorszidg kb. a 13.ik szdzadig tartotta
fenn a kapcsolatot. Magyar kérésre a Vatikén is tobb {zben knldott k-
zéjok papokat. A Tatdrjards utdn a kapcsolat orokre elveszett. Ezzel az
elszakadt magyar néptorzzsel az 0zenetviltds magyar nyelven tortént,
tehat el kell fogadnunk azt a tényt, hogy magyar nyelviiek is voltak.

A gor6g korban magyaroknak és szovird-magyaroknak valahol a
Murad-chaii folyé kornyékbeli jelenlétérol tudésit bennonket Theo-
phylaktos Simokatta, aki Ioannes Epiphaneus elveszett elbeszélése
alapj4n frta le annak a gorog csdszéri seregrésznek 587-ben -- 300 év
vel a Honfoglalds el6tt -- viselt dolgait, amelynek parancsnoka Theo-
doros volt : ,E sereg katondi el6bb egy MATZARON nevii 4llom4s-
hely rongéit er6ditményeit restaurdltik, majd onnan meglepetésszeri-
en egy BEIUDAES elnevezésii perzsa sziklafészek al4 nyomultak.
BEIUDAES ostroménak hése egy szabir férfi (Sapeir de tis anér)
volt.”

Moravcsik Gyula hatirozottan a szabirok nevéhez kapcsolja a ma-
gyarok régi SZABARTOI elnevezését. Gelb Ignic szerint, aki talan a
legtobbet foglalkozott a kérdéssel, lakhelyeik a Tigris-folyam és a
Zagrosz-hegység kozotti teritlet... valamint Eszak-mezopotdmidnak
az a része, amely késobb Assziria lett.”. (Ignats Gelb, ,,New light on
Hurmans and Subarians™, Vol.L 1956, 378-92 old.)

A Zagrosz-menti tertilet f6 folyéj4nak a Dyaldnak akkori neve
TURUL ,,Fényes Nap” volt. Ez az orszdg sohasem kerillt asszir fenn -
hatéség al4.

A Humk (HU-RI-RI,,;sz4guldé madar?) és Szubarok villdmgyors
hadmozdulatait, aml az asszir évkonyvekbél érzékelhet6, a 16 haszna-
lata nélkal nem lehet elképzelni.

,, Amint mar éllitottam, habdr SUBARI ekkor egy asszir provincia
volt, az a forma ékiras, amit Kappaddcidban hasznéltak, Babiloni ere-
detii volt”. (A.H. Sayce, ,,Archaeology of Cuneiform Inscriptions”,
181. old.)

LShalmanezer utdn két évszdzaddal arrél értesnlonk, hogy a MA-
ZAKAIAK és HATTIAK hadai lerohantdk az asszir uralom alatti
orszdgrésznek egy darabjit és még az asszir telepolések kozil is el-
foglaltak egynéhényat.

,»A Hetitdk Turdni fajiak voltak, akiknek eredeti székhelye Kappa-
décidban és a Taurus-hegyvonulattél a Fekete-tengerig terjed6 magas
felfoldeken és hegyvidékeken volt.”

Asszir sz6vegekben mat-Hat-ti-ként jelenik meg , Hatti-orszag”.
(83-1-18, 209, 11, 6-7 tabletta, T.G. Pinches, ,,Assyrian Grammar,
24. old.)
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A Taurus-hegység mentén (Ivriz kérnyékén) fekvé 6si KISSU VAD ~
NA, KHATTI-THANA, KATA-VADANA, KATAONIA helységek
nevei mintha magyarul hangzananak. Az els6, KIZZU-VATNA, Ki-
likai- Taurus Gsi neve; a mésik IL Necho Firaé észak-sziriai hadjara-
ta alkalmaval meral fol KATA-VADANA néven valahol Mersin ko-
ril Nevilket nyilvin mezopzamiai-szkytha nyelvii szubar népek adtéak.

KIZZU-VATNA : GIZZU-U-AT-NA Az Atyaisten dmyéka”’;
GIZZU ,,amyék” (411); U ,.ur; Isten”(411); AT, AD , atya” (145);
-NA , birt. rag” (70).

KATA-VADANA : KI-A-A-TA U-AD-AN-A , Az égi Atya-isten
kolsé szentélyében”, KI-A ,,szentély, berek,part” (461); A , kilsé”
(334); -TA ,,-ban, -ben” (139), U-AD ,,atya-Isten”, AN, Isten” (13) ;
-A ,,birt rag.

KATAONIA : KI-A-A-TA U4Ni-A , A hatalmas Napisten killsd
szentélyében”. Us-Ni ,,a hatalmas Napisten”.

»» LYKIA-i ,,TAHTADJI-kon végzett koponyamérések alapjin .
von Luschen araakévetkeztetésre jutott, hogy azok egy toro-
kok- és gorogok-elotti lakossagnak a leszérmazottai. (TAHTADII,
ejtsd , tahtadzsi, torokil , favagé”, , erdsmunksas”). --- ,,Az 6 ,,BABA-
ik, és sitorban tanyazasuk Turkik eredetik bizonyitékai, mivelhogy
kézépdazsiai arcvondsok is fordulnak elé k6z6ttak™ (Die Tachtadschy
und andere Ueberreste der alten Bevélkerung LYKIENS”, Archiv fir
Anthropologie, XIX (1891), 31-53).

Von Luschen koponyaméréseivel kapcsolatban a kovetkez6
kételyek is felmertilhetnek: anthropolégiai szakképzettsége mellett,

a 19. szd végén milyen ,,bab4t” l4thatott? Az egy Istennét jelképe-
zett-e, mert a mostani t6rok nyelvekben ,,baba” jelentése ,,apa’;
,,baban kimdir’= ki az apid?” Avagy a Csatal Haytk, vagy Hacilar
hegyvidékérol ismert, mezolitikus Boldoasszony (Vénusz) figura volt-
e az? Talén szalagok voltak hozz4 erdsitve? Anatolidban a vélaszték
elégg széles korii lehet”Lehetett az a székely-szkytha ,,Babba-Méria”

is; BABBAR MARIA , Napba-61toz6tt Maria”, mert,, BABBAR” régi
nyelvﬁnkben ,>-NAP” jelentéssel birt; sz6veg kOrnyezetben:

KI BABBAR-E-NA-RI, ahol a Nap felkel” (L.381).

Van bizonyitékunk arra is, hogy II. Ramses egyiptomi faraé sz4-
mos hadjératot vezetett az Anatéliai fennsik vidékére, a Khétak(?),
Hettitik, Hét-magyarok, Hetu-mogerek ,,vitéz kirdlya ellen,akinek
szOvetségese az a,,madsharima fejedelem volt, aki a KADES-i csa-
dban az Orontes vizében lelte halalat”. Miért ne lehetne elképzelhet6,
hogy az akkori Anatolia erdés hegységeinek favagéi, tahtadzsijai mér
akkor , BABBA MARIAT" tisztel5 csang6k voltak?”
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Mindegy az, hogy a Hetumogerek, vagy Hétmagyarok torzsei mi-
lyen dialektusban beszéltek; megértették egymast, mert a magén-
hangzék kitlonfélesége mellett a massalhangzék azonossiga nem
véltozott, Igenis HET-,HET-, HETU Magyar t6rzs alkotta a magyar
nemzet Osszességét. Holl6kon, Ipolysdgon, Sz6gedon, Marosvasér-
helyt, vagy Kish6gy6s6n a magyar ember jobban érzi magit, mint a
mir lassan kozmopolitav4 lett Budapesten. Nem nézi le, hanem dgeiL

a csoddlatos magyar nyelv 6sszetarté erejének valés megnyilva-
nuldsdnak--- ,,Mér pedig ugyan ezen és illyen nevii HET NEMZET-
SEG talaltatik, tsak nem mindenkor egyiltt lakva, mind a’ Sty d¥,
mind a’ Peldsgusok, mind a’ Pdrtusok kdzdtt akdr Eurdpai Szitya
Orszdgban, akdr Asidban, akdr Gérdg Orszdghban, akdr Ldtinm-
ban, akdr Afrikdban, akdr Sparny ol Orszdgban, akdr Eszaki Né-
met Orszdgban visgdljuk az ott laké SZITYA NEPSEGEKET

Tal4lunk tudniillik mindenott mindenkor PALOTZ (H ethaeus),
MAGYAR (Gergesaeus), JASZ (Amorrhaeus), KUN (Chanaaneus)
VAL (Pherezaeus), LOFEJU (H ecaeus) és UZ (JEB- USAEUS)
Nemzetséget Tsak hagy e’ hét Szitya Nemzetségneve néhol LE-
FORDITTATVA jé elé a’ mi a’ dolgot épen el nem rontja Holmi

Geographiai mellékes Neveka’ Hét Nemzetséget
hasonléképen el nem ronthatjdk, hanem felvildgositdst ki-

vanhatnak. lllyen p.o. Ben-Gorionndl a’ BVLGARVS, a’
RAGVSA, és TALMITS nevezet”. (Horvit Istvan, RAJZOLATOK a
MAGYAR NEMZET LEGREGIBB TORTENETEIBOL, Pesten,
Petrézai Trattner Matyés Betiivel, 1825, 135. Old.).

,»A mennyei Gondviselést én szimtalanszor imddtam, hogy a hazai
kutfoknek kivesztek utdn is a kiilf5ldi ir6kban szamtalan nyomait
hagyta a’ régi Szitya Nemzetnek. Kézai Simonban is lathatjdtok, hogy
i a’ SZASZ és TURRINGUS Nemzetek Ny elv ét még Magyar Ny ely
Dialectusdnak esmérie”, (ibid. 67, Old.)

A sziszok és turingusok nyelve is az 6smagyar nyelvcsaldd kereté-
be tartozott. A Krisztus szilletése eldtti szaszadokban az eurdpai, -ak-
kor még szkytha- SAXONOK egy jelentfs része, valészinileg a még
megmaradt SZARMATA nehézfegyverzetii lovassédg timogataséval,
dtteleptlt Anglia keleti partjaira Magukkal vitték magyar-szkytha dia-
lectusukat, mert kb. 700 sz6 nyelvikben még ma is megtalalhaté. Ugy
tinik, hogy ez egy mai angol hajé-rakodé6 munkis széallomanya

Az angol riindkat legtobb esetben éppen tigy fiba ROTTAK, mint
a mi székelyeink, WROTE, kiejtve ROT , irt”.

Targyunk szemléltetésére a kdvetkezé hasonlatokat talalhatjuk:
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ADD  ad” BUR-LAP ,,buira-lepel”
ABBOT ,,apat” BROWN ,barna”
AMOK ,,dmok” BUBBLE ,,bubor”
ANCHOR ,,horgony” CABBAGE , kéiposzta”
ANGEL ,angyal” CARPET , karpit”
ANGER ,,inger” CARPENTER , pintér”’
CASH , kész-pénz” DESK ,,deszka”
CHEAP ,,csap” DOES ,.tesz”’
COACH ,kocst” COUGH ,,kdhog”
AMONGST ,,akozt,, CRUST ,kéreg”

CAN , kanna” DWARF , torpe”
CHIP ,,csfp” EBB ,,apaly”
COCK , kokas” EAT- 6t

COT ,,kotol” CUP ,kupa”

BARRACK ,,barak” CURVE ,gorbe”
BEECH ,,bukk” CEMETERY ,,temeto”
BORDER ,borda> CHIMNEY ,kémény”

BOW ,b6k” CHILD ,,csalad” DE-TER ,,el-térit”
BOY ,.fia” (b/) CHAFF ,,csava”’ AL-TER ,el-tér”
BULLETIN ,,bulla> CHERRY ,cseresznye” EWE (yoo),,j0”
BAND ,,pant” CHIRP ,,csirip” FELLOW . f&I”
BOX ,buksza” COAT ,,kabat” FIELD , fs5ld”
BOTTOM ,potom” COLLAR ,,gallér” FIG , fige”

BRIT ,barit” COOP , kupak” FLASK , flask6”
BRITTON ,,bardthoni” COOPER ,.buporit”’ FLOCK , falka”
FLOW  ,foly” LURCH ,les” -- RADISH , retek”
FURL ,boral” LORD , 166r” ROASTER ,,rostély”
FAULT , folt” LOW ,lenn” RUST ,rozsda”
FRAYED , ferde” LATH ,léc” RANK , rang”
FOOT , fut” LOCK , lakat” RIFT ,reped”
FEEL ,véP? MEADOW ,mez5”  RASP, raspoly”
GALA ,gila” MOVES ,,mozog” SCANT , sziiken”
GALLEY ,,gdlya” MANE , mén” "SEAT ,,s28k”

GIG g’ MANY ,,mennyi” SERE , széaraz”’
GYRE , gurul” MOM , mama” SERRIED ,,szoros”
GARTH ,.kert” MINT ,,menta” SHAKO ,,cs4ké”
GATHER ,,gyi;t”’ MOCK ,,méka” SHANK ,,sonka”
GLOBE ,,goly6” MERGE ,,merit” SABER ,,szablya”
BURROW , furé” MERSE ,,meriil” SILO ,,s1l16”
GAUT ,guta” MOTH ,,moly” SOG, SOAK ,szug”
GURDER ,,gerenda” MAIN , mén” SLAB ,,lap”
GUESS ,,hisz”’ SLIT ,,szelet” HARRASS ,,harcol”
00Z ,.isz” SOB ,,szepeg” HARBANGUE harag”
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CUMIN , kémény”
CLUTCH ,,kulcs”
CELT ,,keleti”
DAD , tata”
DEED , tét”
DID ,tetf’
AGONY ,,aggily”
ANY ,annyi”
DOES, DID , tett”
ACHE ,¢h”
ASS ,,assza’
BAKE ,,pék”
BADGE ,,bidog”
EAVE v’
ENDURE | eltir’
ENLIVEN ,,eleven”
EN-TER ,be-tér”



OIL ,olay” SUCK ,,szop™ HINT ,,hint”
ORPHAN ,,4rva” SPARK ,,sziporka” OF ,,0vé”
SWELPER , sepr6” HONOUR , hon-6r’ PAIR , pi”

SEW ,,5z8” PARTY ,pirt” SOME , szfim-o0s”
HULL ,,h¢j, hay” PIPE , pipa” SAIL ,szél”
HOUSE ,,haz’ PORT ,pat” SPINACH , spen6t”
HOW ,hogy ?” POINT ,,pont” SCENE ,,szin”
HEAR ,.hall” PITY ,,piti2” SIEVE ,,szita”

HEARER ,,hallé” PETTY ,,petty ?” SIFT ,szital”
HERD ,csorda” PERK,PARCH ,pérkel” SIP ,, szipog’

FNOB ,,gomb” PILLAR ,pillér”’ SORE ,,séral”
COOK , kukta” PINE ,,feny6™ SORROW , szomorti”
KALE ,kel” POOR ,,pér’ TAP ,,csap, tapint”
KIN ,rokon” RENT ,,4-renda” TINGLE ,,cseng’”
KNIT , kot” ROD , rad” TOSS ,,taszit”
LADE,,l4da” LADDER , létra” ROT ,,rothad”
TUCK ,,dug” LEAF , levél” ROAST , rott”
THOU ,te” LEAK , 1ék” REST ,,rest”

TAP ,.tapos” LENTIL ,,lencse” ROCK ,rog”
USURER ,,uzsoras” LINK ,,l4anc” NECK ,,nyak”
VALE, VALLEY”v6lgy” VAULT, bolt” WALL ,fal”

WILD ,vad” WILDERNESS ,,vadon” WHACKY ,,vacak”
WED ,,vedd, vo” WIT, WITS ,,vicc” WRONG , rongél”
WRACK ,ront, roncs” ZEST,,{zesit” YOKE ,,iga”

ROB, rabol” CHAFF ,,csdva” WASH ,,mos”
WE ,mi” WENT ,,ment” . THIR-D ,,harma-d”

SECON-D ,,méso-d” CHEATE-E-D ,,csal-t> ROTT-E-D’rothad-t”
ADD-E-D ,ad-o-” WRONG-E-D ,ront-o-ft* KEPT, kap-o-tf”

Tovébbi tanulmanyt igényelne egy alaposabb eredmény-meghat4-
rozdsg, mert nem lehet kétség afeldl, hogy a megegyezések szama ezt
a futélagos szemlét felalmalja.

Nagy aggodalmat, illetve meglepetést okozott szdmomra a
MEUGHER f51drajzi név, egy hegy neve, mely a Pately Bridgetdl
Skipton felé vezets Gton taldlhat6. Azon Anglidban taldlt magyar
vonatkodsti szavak koznl engem ez lepett meg a legjobban. Anndl is
Ink4bb, mert éppen most kertilt kezembe a magyar szakkorokben 6j-
j6lag igen csak megvetett Horvit Istvdn , RAJZOLATOK a Magyar
Nemzet LEGREGIBB TORTENETEIBOL” c.munk4ja. Az 58. Olda-
lon a ,,Magyar elnevezés knlonb6z6 tdjszélasbeli varidcidit tdrgyalja .

A > Magyar magit tGbb ezer évek elétt Magar, Magyar,
Muagiar névvel nevezte; a’ Palétz a’ Magyart, az 85z régiséghez

b8ltsen ragaszkodva, Muger, Moger, Mager névvel nevezte.

A Miria orazdglasdbél fennmaradott Bétsi Magyar Szent Irdsban,
vagy is inkabb O Testamentom némelly Darabaiban, a’ dolgok
Magardztatnak, aDebretzeni egyik XVI-dik szdzadi Legenddban,
mellynek hiv mésdval k6zelébb a’ tiszteletre mélt6 Széphalom Ura,
Tek Tudés Kazintzy Ferentz Baritom, meg ajandékozott, Szent Kate-

¥ina neve Magerd! Magerdztatik. --- Nem hibék ezek, a’ mint
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egybe észre venni fogjatok, hanem draga kintset nyujté 6si kaldnbdzo-
ségek!”

Ennek tudatdban, a Hetumogerek dialektusai, Horvat Istvan tudés
lelkiismerete szempontjab6l nézve igenis ,,draga kincsek”, mert éltetik
a magyarsag dialektusokban fellelheté szellemi értékeit és toérténelmét.
Kazinczy is gondolt erre, de megértette, hogy az idegen befolyas alatt
nydgé AKADEMIAVAL szemben tehetetlen. A nyelviijitasbeli re-
form tehdt még nincs befejezve; jobban kellene szorgalmazni az 6si
magyar t4jsz6ldsaink koznapi hasznalatit.

Erdemes A ttila alf5ldi székvirosinak Machaero-polis- nak
a Tisza melletti mai Fe gy ver ne k-nek a nevét is megjegyezni.
PA-E-GI-Us-ER-NE-K(Ey4) ,,A Nap-kiraly haderejének fondksége”.
(Horvith Péter, ERTEKEZES a KUNOKNAY és JASZOKNAK ere-
detekral, Székely Gébor, Jasz-Berény, 1820, 10. Old.)

- Egy régi Poenus Pénz (Pun) (Eckhel Doctr. Num. L vol.3. pag.

416) Macharae Populust emleget”
»A MEUGHER hegy legkordbbi frott forrdasban , (K.u. 1120)

'MAGARE’ forméban jelenik meg. A most helybeni kiejtése:
"MEWFER’ (magyarul: MJUFER, néha "MEWHA*(MJUHA), vagy
"MEW-GHA’ (MJU-GA)). This is as far as we can trace it back in
time. 844 or 900 years ago people must have had a better ubderstan-
ding of its form and vocalisation. It had come down to us in a rather
distorted way; it seems that people had problems with the pronounci-
ation of this unusual word in the later ages. Whatever way it had
happened, it seems that they felt obligated to introduce a,, ¥’ sound
in order to pronounce it properly, the way they have heard it from the
locals at one time. The result had been an array of guesses, here also
shown.” (Brigantia, Guy Ragland Phillips, Routledge and Kegan Paul
Ltd. London, p. 49).

A név, Gsiségét tekintve, gy tinik, hogy megel6zi a HUN korsza-
kot. A kdrnyékén talalt régiségek analégidja hatdrozottan kékorszaki
jellegii. A Giggleswicki Vénus-figura ruhdj4n l4that6 kereszt-vonalo —
z4s mintdzata hasonlé a Kékénydombi Vénuszon taldlhaté jellegzetes
csfkozashoz

,.It 1s possible to set off from near Lofthouse, up the How Stean ra-
vine and onwards up on the moors by the Great Stean Gate, whichisa
track that is difficult to distinguish even in fine weather, to walk by
thecrest of Acoras Scar and the scarcely noticable mountain called
MEUGHER, and — miles farther on to emerge at Yambury farm, with
A two-mile metalled road leading down to Crassington. The walker is
wise if he picks a good day for it and makes prroper preparations”
(Guy Ragland Phillips, Brigantia, p.49).
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(,,A MEUGHER hegy legkorabbi irott forrasban, (Kr.u. 1120)

"MAGARE’ formiban jelenik meg. Jelenleg, a helybeli kiejtése:

"MEWFER’ (magyar kiejtés-varidcibi: ° MJ'S'FER néha "’MEWHA’
(MJUHA), vagy 'MEWGHA’ (MJUGA). , Eddig tudJuk id6ben visz-
szakovetni. 800 — 900 évvel ezelGit a népnek jobban meg kellett érte-
nie annak formdjat és hangz6sitisat. Meglehetdsen eltorzitott médon
szdrmazott le hozzink; figy latszik, hogy késébbi korbeli népeknek
nehézsége volt ennek a szokatlan sz6nak a kiejtésével. Barmi médon
is tortént, gy ldtszik, hogy sziikségesnek tartottdk azt, hogy helyes
moédon valé kiejtéséhez egy,, Y’ hangot is belefoglaljanak, ahogyan
azt az egykori helybeliektdl hallhattik. Az eredmény a taldlgatisok
egész sorozata lett, amit itt is szemléltetink”.

,»El lehet indulni LOFTHOUSE kézvetlen kornyékérsl, felfelé a
HOW STEAN szakadékon, majd tovabb fel a GREAT STEAN
GATE ingovéanyos teriileten, amely egy olyan 6svény, amit még jé
idGjardsviszonyok k6z6tt is nehéz kivenni, majd elsétdlni az
ACORAS SCAR és az alig észrevehetd MEUGHER hegy gerin-
cén, és mérfoldekkel késdbb kilyukadni a YARNBURY-tanyanal,
ahonnan egy két-mérfoldnyi ércburkolati it vezet le CRASSINGTON
helységig. A gyalogos okosan teszi, ha egy kedvezé napot valaszt és
kellGképpen felkészal”). Guy Ragland Phillips, ,,Brigantia”, Rout-
ledge and Kegan Paul Ltd. London, p.49.

A név, Gsiségét tekintve, figy tiinik, hogy megel6zi a HUN korsza-
kot. A kornyéken talélt régiségek hatdrozottan kékorszakbeli jellegi-
ek A Giggleswick-i Vénusz-figura ruhdjan 14that6 kereszt-vonalozds
mintazata a K6kénydombi-Vénuszon taldlhaté jellegzetes csikozishoz
nagyon hasonlé.

»A németek a magyarokat ezer évnél régebbi irdsokban Anger, va-
gyis ,Acker” = , f§ldmfives” névvel illették; nevezetes megélhetési -
moédjuk utan. A Pennine hegység lankds volgyei és Atlanti éghajlata
oda csalogatta mdr a Kr.e. 4000-es évek f5ldmiivelgit is. Masok sze-
rint . Eng-land” nevét az Anglo-szakszonok egy,,Ingo” nevii vezéré-
t51 kapta. Mindenesetre, Magyarorszagot Nyugat-eurépédban, kiléno-
sen a szasz (saxon) vidékeken Angria, Angaria, Angriviria, O ngria,
Ungarla, Ungeria, Angerland, Angland, Aengland névvel is illet -
ték. "

~Magyar” elnevezésiink megoldasahoz el6 kell venntink sok ezer
éves torténelmink soran léte zett népcsoportjaink tdjszélisait. A mai
magyar hogyan értelme zné példaul SAXO GRAMMATIKUS-nak azt
a nagy Gszinteséggel lejegyzett 4llitasat, hogy : ...a meggydzetett Kiin-
ok Lapponitiba és Estonidba is &ltal tétettek?”
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SAXO GRAMMATIKUS azon illitasa, hogy a legy6z6tt Kinok
Lapponidba és Estonidba is dltal tétettek, nem feltétlentil jelentette azt,
amit az ,,6szinte sz4sz” értett. Tekintsink csak tizetesebben a Lappon,
magyar 6snyelven LA-AB-UNU, szarvasban gazdag gulyds™ kifeje -
zésre LA , boség, gazdagsdg” (55), AB, AB  tehén, szarvastehén,
rénszarvas™ (420) UNU , pasztor, gulyis (420). Nem-e arénszar -
vasok sokasaga vonzotta északra a magyar foldmiivelokkel mér el-
vegyillt pdsztorokat? Ezekbdl lehettek-e késébb a magyar nyelv sz6r-
vényait felvevé norvég tenger- menti félig eszkimé és kin népek.? fgy
keritlhettek azutin a francia De I’Isle Périzsban 1780-ban kiadott tér-
képére is a Laponie d> Angermanie (Magyar Lapponia); Laponie
Kimi (Kin Lapponia); Pays d’Enare (Palétz Tartomény), Waran-
ger és Mer de Waranger (J4sz Tartomény és Jisz-tenger) feliratok.

Norvégidban az ,,A” vércsoportot képvisel6 magyar térzsek is hiien
fellelhetk. (THE EUROPEANS, John Geipel, Longmans, 1969, 135.
old.) Ott van Pors-Anger felett MAGEROE. Norvég néphagyomdnyok
azt tartjak, hogy oda 3-4000 évvel ezelbit erds foldmiiveld bevedndor-
lds érkezett Kozép-eurdpdbdl. Ennek emlékét 8rzi még a finn Kymene-
gard (Kumanviros) is.

Horvith Istvin mdr szdmtalanszor bebizonyitotta, hogy nem min-
den nyugati tudés szélhamos, amint azt mai politico-akadémikusaink
orszag-vilag el6tt hangoztatjak:

,»A mennyei Gondviselést én szdmtalanszor imédtam, hogy a hazai
katfsknek kivesztek utén is a kalf5ldi frékban szdmtalan nyomait
hagyta a’ régi Szitya Nemzetnek. Kézai Simonban is lsthatjitok, hogy
6 a’SZASZ ésTURRINGUS Nemzetek Nyelvét még a Magyar

Nyelv Dialectusinak esmérte”. >

Mi is a Mennyei Gondviselésnek készénhetjitk, hogy John Geipel
Professzort a Scytha-magyar Gstérténelem harcosainak a tudatlansig
ltal végletekig kiritkitott sorai megtamogatisara kaldte el nekitnk

A kérdés még mindig fennmarad, hogy a norvég vikingekbe olvadt
eleinken kivil, akik a jelek szerint még Amerika felfedezésében is
részt vettek, még milyen multbeli események varhaték el az egyéb
t4jszélasainkat besz€l6 népcsoportoktél? Még mit rejtegetnek sza-
munkra a legendabeli Barkék (oldalszakéllas tengerész-kapitany
,,Barbdk’?), Matyok, Siarkdziek. Orminsagiak, Rabakoziek, Or-
ségiek, Bisszenusok, Bazileusok, Baszlik, Nyitravdlgyick, Balog-
volgyiek, Telegdiek, Bodrogkiiziek, G dcsejiek, Danaiak, Korosiek
sth? --- Ma a székely még hiven ragaszkodik , LofejG-nyeivéhez”,
de a ,,Kin t&bhé aligha Paléc”. (Horvath Istvin).
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Grahame Clark professor ,,A Vil4g Ost6rténete” cimii kényvének
86. oldaldn a , Keleti Gravetti”’(Kr.e. 25000) kultirdrél szélva
elmondja, hogy ,,a gravettiek szamos kiscsalddbél 4116 telepaléscken
éltek. Egyes teleptlések szamos kitlonall6 lakésbél 4lltak. ... l4thatéan
minden egyiitt é16 egységnek megvolt a saj4t tiizhelye, és jogos az a
feltételezés, hogy a kiscsalad-csoportok tagjai melegedtek és
fé6ztek ezeknél akalonallé tizhelyeknél”.

Osnyelviinkbél kovetkezik, hogy a ,,fazék” a ,hazas életleg-
fobb kelléke” volt; vagyis: PA-ZE-E-K(E)4 = , FAZEK”. PA ,tet5,
f5, fej, 4g, gally, eldgazas (UR-PA-BI , alja és teteje”) L.295.

ZE, ZI,,8let, élni” (L.84); E ,,hdz, szllas” (324); -K(E)4birt. rag (233)

A ,,Vértessz6ll6si,, embert (Kr.e.340,000) is rakott t{iz mellett

talaltak, mindnesetre az § felesége is fazékban f6z6tt a csalddjanak.

Bizonyéra a csaldd tiize koritl sok més térgyat és 4llati csontot is.
taldltak a régészek, melyek nevének felépitése hasonlithatott a fazé-
kéhoz Az egyszeriisitésre valé torekvést a f5ldrajzi neveink felépitése
esetében is megtalélhatjuk. Péld4ul:

Aha, 1361-ben: ,,Abba”, Gyorffy 2:350. Helység Fejér megyében

Székesfehérvartél dél-délkeletre. ** AB-BA ,paraszt’ (128)

Agard, 1193:, Agar”, OMOIlv. 54. Helység a Velencei t6 partjan.
A-GAR ,,mez6, szant6fold” (500).

Aka, 1437: , Aka”, Csdnki 3:219. Helység Komarom megyében
Kisbértdl dél-délkeletre. AKA , altetvény, dltetni” (97) Az
,»eke” sz6 osi alakja. AKA-RA-TI-A , altetvény kozel az ar-
hoz”.

Appony, 1268: ,,Apon”, MonStrig.1:216. Helység a Nyugat-Felvi-
Déken Nyitrétél északkeletre. Szlov.: Oponice.

A-PU-NI , Fenséges kiti viz>. ~

Ada, 1702: ,Ada”, Ivanyi, Bcs Bodr. 4:3 . Helység Bacskdban
a Tisza mellett. A-DA ,,viz melleft”.

Alsébajom, 1344: , Bayun™ Csanki 5:867. Helység Erdélyben
Medgyestdl (Medias) északnyugatra. BA-I-I-U-N(I) ,,Isten
becses ajandéka”; BA ,.ajandék” (5), L, IT, becses, dics6”
(142); U, Isten, Ur’ (411); U,, Napisten™.

Alsébarakony”, 1344: Barakun”, Csénki 1:726. Helység Erdély-
Ben a Nagy-Alftld peremén, kisjendtdl északra.
BARA-KUN ,,Ligeti szent-hely”, BAR, BARA, BARAG
,berek” (77).

Alsé-erek, 1483: , Frek”, Cs4anki 3:32. Szakmdr belteriiletétdl

, Fszakra E-RE-K(E)4,,Az ér partja™.

Alsé-pahok, 1773: | Als6 Pdhok”, LexLoc. 183. Helység Zala me-
gyében Héviztsl délnyugatra. PA-A-HU-K(E)s ,,A sas fa-
4pa”;, PA, B°PA | 4g, tet5, gally, szamy” (295); A-HU ,,sas”
(78).
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Arad, 1131 —41: ,,Vrodi,, PRT. 1:595. Viros a Maros mellett;

UR - Us— DI ,,Csodalatos trénszék”; UR , trém, 0lés, terasz, tets”
(255); Us-DI ,,csoddlatos, csodds”; Us,, nézni, 1atni”, Us-DUj
,,csoddlattal rdnézni” (449). Vagy:

A-RA-D(A) ,,arviz mellék” (?)

Balaton-ederics, 1216: , Edelich”, Csénki 3:49. Helység veszprém
megyében, Tapolcitél déInyugatra.

E-DE-LI-SU , Liget altal védett meleg part”; LI, liget, kert, 0l-
Tetvény” (Delitsch 133); SU ,,védeni”’; DE ,,meleg”.

Balaton-gydrdk”, 1389: ,,Gerek’, Csdnki 3:57. Helység Zala megyé-
ben Keszthelytsl keletre. GI-I-E-RE-K(E)s ,,Arpart j6 nidasa”
GI,GE ,,n4d, nadas” (85). |

Balaton-szepezd, 1164: , Zepuzd”, Lt. Kozl., 2:157. Helység Tihany-
t6]1 nyugat-délnyugatra
ZI-E-PU-ZI-D(A) ,,Parti menhely gémeskut mellett” ZI, ZE ,men-
hely, felemelni”’(84).

Gyerk, 1512: Gyerk, Bakics 119. Helység a Felvidéken Ipolységtél
(Sahy) nyugat-északnyugatra. (Hrkovce).

GI-I;-E-R(E)-K(E)s ,,Arpart folyami nadja”

Gelle, 1308: |,Gelle”, RDES. 1:255. Helység Dunaszerdahelytél nyu-
gafra. (Holice). GE-( I)L-LE ,,Magas nad™.

Gelence, 1567; ,,Gelencze”, Suciu 1:257. Helység Erdélyben Kézdi-
vasdrhelyt6l (Tirgul Secuiesc) délkeletre. (Ghelinta).
GE-(I)L-E-N(E)-ZE , Erds part melletti magas nad™.

Gemenci-erdé, 1808: ,,Gemencze” (Insula), Lipszky: Rep. 1:197.
vadvédelmi teriilet a Si6 torkolatatél a bajai hidig.

GE-ME-EN-ZI ,,Menedék nadas™.

Orjeg, A Duna keleti partja mentén haz6dé mgovéinyos Srteriilet
E-UR-[;-E4-G(E) ,,A foly6 vizének védé partja”, E , part”(308),
UR, URU ,,oltalmazni, védeni, 6rizni” (331); I7, 1D ,Jolyé, csa-
Torna”(579); A, E4, ESyg,,viz” (579), GE birt.rag (233).

Bozok, 1135: ,,Bozouk”, Gy6rfly 3:1 Helység a Felvidéken Korpo-
n#tol dél.dél.keletre. (Bzovik). _

BU-ZU-U-K(E)4 ,,Mez6 erds ragyogasa”, BU , ragyogds, ZU ,.er¢”
U ,,MNez6’.

Buda, BU-DA , Hatalmi fény”’; DA ,,hatalom, er6” (Del.130).

Pesth. PES-TU6 ,,Varazsos part”. PES-A-AB-BA-KA TU-DA-A
,,aK1 a tenger partjan sziiletett; PESy TI, parti kérnyezet” (Ake W.
SjoBerg, F. Bergmann: A collection pf sumerian temple hymns,
TH.No.22, line 277).

Borc-falu, 1221: ,,Borz”’, PRT. 1:652. Helység a Felvidéken Necpél-
tél délnyugatra. (Borcovd)

BUR-ZU-(A),,A tudds forrasa”
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Tapolca, 1300: , Tupulza®; viros Simegté délkeletre.
TUs-PU-UL-ZA ,,Gy8nyorii kit melleti firdé”; TUs ,,flird6; meg-
fursdni” (367), PU, TUL , forrs; kit; godér” (511); UL ,,gy6nys-
ri; ragyog6; fényes” (441); ZA, ZE ,,mellett; oldal”(338a).

Brogyén, 1293: , Borogen”, Gyorfly 1:436. Helység a Felvidéken
Nagytapolcsanyt6l (Topol’cany) északkeletre. (Brodzany).
BURU-GEN , Hegyi forraskit”; GEN, KUR, GIN ,,hegy” (366).

Cirik, 1265: ,,Zyrak”, UrkBurg., 1:322. Helység Gy6r-Sopron var-
megyében Kapuvart6l délre.

Z1-f;-RA-A-K(E),4 , Ers dradasit folyé menedéke”,

Csegald, 1332-4: , Chegud”, SzabSzatm. 39. Helység Szabocs-Szat-
mér megyében Fehérgyarmatté| kelet-délkeletre.

E-GU -D(A) »part mellettl gabona”, GU , part, oldal, eré, nyak”
(106) pl, GO-ID-DA-GA-8U ,,a foly6 partjira”.

Tokaj, 1333: , Thokay”, Anjouokm. 3:37, Véros Borsod-Abaij-Zem-
plén varmegyében a Bodrog és a Tisza 8sszefolyaséanil.

TUs-KA-I; ,,A folyétorkolat csod4ja™; KA ,,sz4j, torok, ajté, kapu,
meredek (14)

Dariny, 1437; , Daran”, Csanki: 2:599; Helység Somogy megyében
Barcst6l kelet-északkeletre.

DA-RA-A-AN,, Erés 4r melledke”.

Debrecen, 1235: , Debream’, Var Reg. 13. Hqidﬁ-Bihar virmegye fo-
vérosa. .
DE-BI-ER-ZU-NI A tudomﬁny szol gé_;tmﬂ\ %ﬁklyé_] ’DE ,,féklya”
(172), ER, ERI ,,szolg (50); ZU , értelem, tudas™ (6).

Debercsény, 1335; , Deberchen”, Mon Strig, 3:267. Helység Négrad
Megyében Balassagyarmatt6l délre ..

DE-BI-ER-SU-E-NI, A templom 6rz6 szolgdjanak fiklydja”

Debréte, 1340: , Dubretha”, Fejér: C8/4:46. Helység Borsod- Abm’lj-
Zemplén varmegyében Bédvaszllastél délkeletre.
DE-BI-ER-E-TUs-A ,,Vardzsos templom szolgé4janak fikly4ja”

Demecser, 1268: , Deuecher”, AUO. 8:199. Helység Szabolcs-Szat-
mér megyében, Nyfregyhazatél északkeletre.

DE-U-ES-ER ,,Gabona-mezé fénye™.

Devecser, Ajkatél nyugatra, ugynazon jelentéssel, mint a Nyiregyhdza
melléki:Demecser.

Dolyan, 1349: , Dolina”, AnjouOkm. 5:259. Helység a Felvidéken
Lacsétdl (Levoca) keletre. (Dol’any)

DUs-LI-NA , Nagyszerii fenyé dombja” LI, feny6; kert’(Del. 133)
NA ,,nagyszerii’ (70).

Dorog, 1249: , Durug”’, Mon Strig, 1:380. Varos Komarom megyében
Esztergomtol délre. 0CALLA
DUR-UG;,,Oroszlan var’; Uy, UGy,,oroszlan”, Us-GAL-LA , nagy

Oroszlan” (579). ~ar ¢
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<.~ Doroszlé, 1313: , . Doruzlou” Gydrify 1:218. Helység Bécskiban Zom-
bortél (Sombor) délkeletre. (Doroslovo).
DUR.UZ-LU-U ,, Mezei kecskék sokasagénak szallasa”; UZ , kecs-
Ke” (122b.); DUR, DURUN, TUS ,,széll4s, erdd, vér, lakni, lenni,
Ulni, talaltatni” (53).

Duka, 1290-1300k.: ,2Duka”, HazOkl. 177. Helység Vas-megyében
Celldémolktd] délre. .
DUs-KA , Meredek domb”; DU ,,domb, rakas, halom, bucka”
(549), KA ,,meredek, szdj, arc, torok™ (14).

o,;‘ Duzlok, 1750: ,,Duzlok™ tlegelé, FMTE. 6 285. Hatérrész Récal-
mést6l északra.
DUs-UZ-LU-K(E)4 ,,Kecskék sokasagénak dombja”.

Ecsedilap, 1570: ,,Echeyd Lacns”, Wolfgang Lazius. Mocsér a Nyir-
ség keleti részében..

ES-E-17-D(A) ,,Szent berek a foly6part mellett’ ' ES ,,Szent berek,
szentély” (128)

Edelény, 1299: , Edelin”, Gyo6rffy 1:772. Viros Borsod-Abatij-Zemp-

1én vairmegyében Kazmcbarclkétél északkeletre.
E-DE-LI- NI ,,Hatalmas fenyves liget meleg partja”; E , pait’(308),
DE,,meleg, tizss”(172); LI, kert, liget” (59), Ni,,hatalmas hatal-
, lom™ (399).
a2 Eger, 1317. Egur’, Fejér; CD. 8/2:682. Heves megye fovirosa.
E-GURy; ,,Araté part”; GURlo,,aratm Osszegyijtent” (538).

Esztergom, 1147:  Estrigun”, Gyorffy 2:239. Véros Komérom nie-
gyében.

E-Z(I)-TIR/TER-GUN , Ragyog6 erdo-meneﬁy km'art_] 2]

Femyé-kosztoliny, 1387: , Fenyeu-Koztholyan” ComBars, 42. Hely-
ség Felf5ldon Aranyosmar6ttél (Zlaté Moravce) északkeletre.
KU-ZI-TUs-UL-f;-A-AM , Foly6-mellék vardzsosan emelkedd
helye”. KU ,,helyszin, alap, szék”(536) ZI , menedék, élet, emel-
kedni” (84), pl. SU'R—DU-MUSEN—GIM HA-BA-ZI-GE-EN , mint
egy s6lyom felemelkedtem™ ,Sulgi A 60

Galdnta, 1237: ,,Galantha, PRT. 1:738. Helység a Felvidéken Nagy-
Szombattél (Trnava) dél-délnyugatra.

GALA-AN-TU;s-A ,,A szent ég papja”, GALA ,,pap, énekes pap”
. (1)

¢ Gorzsa, 1462: ,,Gorsa”, Csanki 1:696. Hatarrész Hédmezévasarhely-
t61 kelet-délkeletre. g
GUR;-SE-A ,,Gabona halma”’, GUR;,,halom, kupac”(542), SE
»gabona, drpa” (367).

Haldp, 1213: , Hlap”, VirReg. 269. Erdds legel6 Debrecebtdl keletre.

HAL-AB(-BI) , . Tehensk kézpontja”, AB/AP , tehén” (420)
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A magyar 6snyelv grammatikdjat csak a latin nyelv hivatalosan
elismert bevezetését megel6zéen leirt szkytha sz6vegekbdl lehet
megérteni. Az Gsmagyarok szkytha nyelve, vagyis amelyben ,,a Nap
vildgossdgédban hivé” vallasszemlélet fejezédik ki, egyike a legtémd —
rebb valaha is ismert nyelveknek. Sokan tal4n megrettennek egy hét-
szbtagh helységnév lattan, ahol mindenegyes sz6tag egy kiilon sz6t
képvisel. Vegytik példan a: HE-E-RE-N(E)-SU-E-N(T) , Héz Tiagy-
erejii drpartjanak vagyona” helységnevet ahol HE=,,vagyon, boség’
E =, part’; RE =, 4r”, NE = er&”, SU =erés™ = ,,hdz; templom’
Habiér a ziréjelbe tett hangz6k mar elvesztek, lekoptak, itt mindene-
gyes betiinek jelentésége van, a mondat megértéséhez mindegyik
fontos. — Ez még joban feltiinik, ha pl. idézzitk az angol ,,wrought”
igét, amit kb. | ,r6t”-nak ejtenek; a tobbi négy betii felesleges. Egy
misik nyakatekert jelenség a j6l ismert német , ,sch’” = magyar ,,s”.
Sajnos nalunk a kézpontilag ,,szakemberek” (val6jdban:-borgs) 4ltal
Irdnyitott oktatds, titkolt érdekbél kifoly6lag, szigorGan elzarja a
magyar értelmiséget az 6si magyar nyelv felismerésétél, igy hat nem
lehet csoddlkozni egyes, amiigy becstiletes magyar ember kijelenté-
sén, hogy ,.egy ilyen egy-sz6tagi szavakbol 4116 nyelv nincs is”/

Az 4ltaldnos tudatlansdgra jellemz6, hogy ezt el is hiszik.Vagy, le-
het, hogy multbam kegyetlenségekre emlékezve félnek véleményt
nynlvﬁnitam A térsadalomnak egy rétege azt hiszi, hogy az EU tag-
dllamok polgérait ezzel eldmithatjak.

Az egyik neves antropol6gus, aki nyilvan hisz a sz6ldsszabadség-
ban, megvallotta, hogy értesilve van Hideo Matsumoto Osakai Egye-
tem tanar vérvizsgélatair6l, miszerint az 6shonos magyar paraszisag
java része az ,,A” vércsoportba tartozik. Hogyan lehetséges az, hogy
ezt a tarsadalomnak magit inteligensnek vall6 hanyada gem vallja Eb-
b6l pardzs vita is keletke zett, amikor egy magat torténésznek vallé
tabor szentil fogadkozott, hogy a ,,magyarséig z6me ,,A-B” vércso-
port jellegii’. Ha ez val6ban igaz, akkor az ,,A-B” tarsadalom mér nem
,,{0sgyokeres, hanem ,,betolakod6”.

A honi ziirzavarhoz csatolhaték a kiilf51don tapasztalt mizéridk.
Taldlkoztam kalf51don olyan magyar végzettségii nyelvszakos tanar-
nével, aki szerintzaz a magyar, aki az 8si magyar-szkytha nyellvel fog-
latkozik az ,,dilett4ns’. Amikor meg merészeltem téle kérdezni, hogy:
,tudja-e, hogy mit jelent a,,Balaton” név”, erre hetykén kijelentette,
hogy: ,, a Balaton sz6 szliv eredetii, mert ,,Blatno” azon a nyelven
,Jmocsaras”-t jelent”.

Ettt6] a kijelentéstsl, megvallom, egészen megtantorodtam.

,,Uram Isten, - hogy lehetne az mér szl4v!?”

,Mdr pedig az Gigy van!”- vilaszolta.

Ez nem mas kérem, mft hazasrulas!
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Herencsény, 1303: ,,Herenchen”, Stanislav: Slo JUH. 2:212. Helység
Négrad megyében Balassagyarmattél délkeletre.
H(E)-E-RE-N(E)-SU-E-N{ , Hatalmas h4z erés srpartjsnak vagyo-
n2”; HE ,,vagyon™; E , part’, RE /RA , 4r”, NE , er6, hatalom”.

Herend, 1326: ,,Herend”, Veszpr.Reg 75; Helység Veszprém megyé-
ben, Veszprémtdl nyugat-északnyugatra
H(E)-E-RE-N(E)-D(A) ,,Erds drpart melletti vagyon”.

Hortobdgy, 1067k : ,,Chartybak™. Afio 1:25. Foly6 a Hortobagyi-
puszta északi részén.

M-ﬂ-ﬁy-BA-AK-E .»A Puszta mellékét ott képez6 foly6™;

HUR, HAR , legels, fii, sés, takarmédny” (401). TE. TI ,,kézeledni,
megkozeliteni, elémi, kozelében” (37)., BA ,,ott”, AG, AK ,,csin4l-
ni”(37).

Indrcs, 1263: , Inarch”, Csdnki 1:29. Helység Pest megyében Ocsitél
keletre. ‘
IN-AR-SU , Garantilt hirességii kender”, IN , len, kender” (14),;
AR »,hirnév?*(451); SuU,,véd, garantal” (354).

Ipoly, 1135: , Ipul”, CDES. 1:40. A Duna baloldali mellékfolyéja.
f,-PU-(I)L , Nagyszerii mederii foly6”, PU, TUL ,,forrs, meder,
arok, kat” (511). P1. ID-NUN ,, hercegi/magasztos foly6, az Eufi4-
tesz egyik elnevezése™.

Jiszagh, 1558: ,,Ago”, Urb. 720. Helység Szolnok megyében Jaszbe-
rénytdl északkeletre.

-GU4-U ,,mezei 6k6r munka”.

Kics, 1150k ,,Casu”, An.32. Helység Borsod-Abafij-Zemplén virme-
gyében Miskolctél délnyugatra. v
KA-8U , Védett kapu”; KA ,,nagykapu” (133).

K4l 1331:, Kaal’, Gyorfiy”, helység Heves megyében Egertdl dél-
nyugatra
KA-A-(I)L , Magas szamyi kapu”.

Kalocsa, 1227: , Colochiam’ (latin acc.), Gyorfly 2:42. Véros Bécs-
kiskun viarmegyében. 1003-7: ,,Astricun Colocensem ep(iscop)um
(1at- mn.-i sz), Gyorfly 2:427.

KU-LU-3E-A , gabondban bé kézpont”.

Kalota, 1213: , Kalatha”, VirReg. 388. A Sebeskérés baloldali mel-
Lékfolyéja, Erdélybea.

KAL-A-TU¢-A ,, Varizsos vize altal kival6”, A, Eq, ESyo,,viZ’(579)

Kilez, 1340k : , Kaluz”, Gyorfly 2:390. Helység Fejér megyében Sar-
bogirdtél észak-nyugatra. < .

KA-LU-Z(E) ,,A bdség kapuja mellett”; LU(-LU),,bdséges, ko-
vér (537).
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Kassa, 1230: ,,Cassa”, GyOrﬁ'y 1:102.; 1138/1329: M.Ny.32: 133;
,,Kaschau Csanki 1:199. Varos Kelet-Felvndeken
KA- SAG-SAG,,A leg,obb kapu”; SAq-SAq ,kivalo; legjobb”(536)

Kerka, 1120/1420. ,,Carca”, MNy. 23:363. A Mura baloldali mellék-
Folyéja..

KAR-KA ,,Meredek part” KAR ,,part, toltés” (876).

Keszthely, 1409: , Kezthel”, Csdnki 3:21. Véros Zala megyében.
KE-Z(I)-TUs-E-IL ,,Varizsos part menedék helye”

Dara, 1598: ,,Dara”’, VSOS. 1:304. Helység a Felvidéken Szin4t6]
(Snina) északkeletre.

DARA ,,vad kecske; kdszali kecske” (100).

Kis-sarmais, 1329: ,,Saramas”, Csanki 5:399. Helység Erdélyben Ko-
lozsvirt6l (Cluj-Napoca) keletre. Rom.Sarmasel.

SAR-AMAS ,Karamok sokasiga® , SAR , sokassg; Osszesség,
vildg” (396); AMAS _ karéim, hod4ly” (293). PL. NIN-ME-SAR-
RA ,,Az 8sszes isteni erck Grngje”.

Kisteremi, 1264/ 1421: , Teremy”, Gyorffy 3:562. Helység Erdély-
ben Marogvésérhelyt6l (Tirgu Mures) délre. (Tirimioara).
TER-E-ME-I; , Mennyei folyéparti erd6”

Kistorboszld, 1384: , Kystorbozlo, MNy-TEK. 45.sz 23. Helység a
Felvidéken Tarécszentmartontél (Martin) dél-délnyugatra.

Szlov. Trebostovo.
TUR-BUs-ZIL-U , Kedvezé mezei sz tany4ja”; TUR , tanya, ka-
rém, akol” (87a) ; BUs ,,szél, szeles” (515).

Kistormads, 1444 , Thormas™, Csénki 3:455. Helység Tolna megyé-
ben Szekszardt6l észak-északnyugatra.

TUs-URs-MAS , Juh/kecske nyéj vardzsa” URs,.ny4j, gyillekezet”
(401); URs-BI ,,egyitt, gyiilekezet”.

Kolozsvar, 1257: , Kulusuar”, Gyorfly 3:356. Véros Erdéllyben a Kis-
szamos mindkét partjan. Rom. Cluj-Napoca. .
KU-UL-USU-AR ,,A fényes Napisten magasztos széke”; KOLOS
(HER- KULES)= »~Megterméjenyitc NAP”.

Koemarom, 1075/+1124/+1217: ,,Camarun”, Gyorfly 3:427. Véros
Koméirom megyében. -

KA-MA-RU-AM , Haj6épités berke”; MA , haj6>(122); KA ,,be-
rek, part” (461)

Komaréc, 1365: , Kamarouch”, Varsik:OsKosKotl. 2:174. Helység a
Felvidéken Nagyldétél (Velk’41da) délnyugatm_ (Komérovce).
KA-MA;-RU-U-US ,,Megmiivelt mezé isteni erd adta berke.”

Kondoros, 1229: , Cundurus”, V4rReg. 346. Falu Békés megyében
Szarvas és Békéscsaba kozott.

KUN-DUR-US ,,C56dor-csikok berke™; Us ,,him” (Del.551)
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Lébatlan, 1267/18.sz.: ,,Labatlan”, Dy6rffy 2:298. Helység Komi4-
rom megyébenTataté] északkeletye.

LA-A-BA-TA-LA-AM , Kéryez6 bésége 4ltal gazdag”. LA, LA-
LA , gazdagsag, bdség” (55); A ,,0ldal, knlsé, kar” (334); -BA-TA
,,az altal” (139).

Ladaméc, 1298: , Ladamach” AUO. 10:314. Helység Kelet-Felvidé-
ken Kirdlyhelmectdl (Kralovsky Chlmec) nyugatra.
LA-DA-MA¢-SU , Varizsos hatalom 4ltal védett gazdagség”

Léndok, 1290: , Landok”, Csdnki 161. Helység a Felvidéken Kés-
mérktd] (Kezmarok) észak-északnyugatra. Szlov: Lendak:
LA-A-AN-DU,o-K(E)4,,A J6 Eg kérnyékbeli gazdagsiga”.

_ Micsa, 1380: ,,Macha”, magyRom. 1:191. Helység a Nagyalfsld -z
“TTperemén Aradi6l északra.
MA-A-S(U)-A , Ratalomiltal kezelt f51d”, MA, MA-DA MA-A
,f0ld, orszdg” (342), URU MA-DA KI-GAR-RA-MU ,, Virosok
amiket a f51d6n alapitottam™ (Shulgi).

Madocsa, 1109: ,Modocea”, OM.Olv. 17. Helység Tolna megyében

Pakst6] északkeletre.
MU-DU,,-8E-A ,,Gabona j6 malma’.

Migor, 1364-95: , Magur”, Csénki 1:652. Helység Vészt6t6l észak-
nyugatra. _

MA- A- GURyg ,,Arat6 munka f5ldje”; & MA-GUR , kosar”.

Makad, 1528: , Makad, Csep. Szig 226. Helység Pest megyében a
Csepel sziget déli végén
MA-KAD(-DA) , Kikétstt malom”. KAD, KAD, KID , kot, hozza-
kéot” (63). s

Megyer, 1332; , ,Meger”, ZalaOkl. 1:261, Falu Veszprém megyében
Stimegtdl északnyugatra
ME-GI-E-R1 , Isteni t6rvény altal adott”.

Monor, 1401: Monor”, Bértfalvi Szab6: Pest m. 118. Helység Pest
megyében Budapesttdl délkeletre-

MU-NU;s-R(U)(-A) ,,Magot ad6 malom™ ;NUs ,,mag” (72), MU
,,mnalom, 6rélni” (33); RU/RI ,,adni” (68).

Nagybatony, 1217:, Batvn”, Gyorfly 3:69. Helység Nograd megyé-
Bea L. ,,Batonyterenye”, Pdszt6tdl északra
BA-A-TU,s-Ni ,,Nagy ereji szél munkdjdnak adomanya”. TU,s,
IM, IMI,,sz¢I’(399) .Etruszk: IMBER , sz&I”.

Nagybarkdany, 1415: , Nagybarkan, Csanki 1: 94, Helység Négrid
megyében Salgétarjsintél dél-délnyugatra
BAR-KA-N{ , Hatalmas kapuji szentély”’, BAR, BARA, BARAG
,.s5zent hely, berek” (344). KA , kapu” (133) , KA-BAR-RA , killsd

kapu”
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Nyelvtani 6sszefoglalé.

A legdsibb, taldn az dskdkorba visszavezethetS foldrajzi neveink
targyaldsa kapcsin tegylink egy rovid betekintést azok csodélatos
megszerkesztési médozataiba

A f8nevek és azokesetragjai ardnylag egyszeriiek.:

Alany eset: -A vagy -E. Pl.:. AD-DA ,,az apa”. A nével6 mindig a

fonév utén kévetkezik és magaval viszi az elétte levé fonév utolsé

sz6tagjanak a mdssalhangz6jit, jelen esetben az AD sz6 D méssal-
hangzéjdt. Viszont, nemcsak AD, hanem A is,,apa”, igy az A-bél

nem vihet a nével6 magdval ssmmit, tehét , az apa” egyszeriien A-A

lesz. — Més példdk: KALAM-MA , ahaza”’; EDEN-NA , az Alfsld”

(aBiblia Edenje); AGAR-RA , a szant6f56ld”; SAL-LA ,,a béke”.
£ mévelovel: KALAM-E , az orszdg”, LUGAL-E ,akirdly”. Ez

kivételesen, mar nem viszi magaval a fonév utolsé massalhangz6jét.

Tdrgy eset: Ugyanaz mint az alany eset, amit a magyarban is kifejez-

hetiink ugyanigy, pl.. AD-DA-MU ,,az apam”, vagy ,,az apamat”;

A-A-MU Ggyszintén.

A névelGk tekintetében Magyar Adorjan is, néprajzkutatas révén
ugyanerre az eredményre jutott.

,,Osnyelviinkben a mai névelé mindig a sz6 végén volt’ (A Csoda-
szarvas, 34. Old)

,,N4lunk a néveldt a sz6 elé tenni az avarok kezdték volt, de ezek is
mér sok ezredévvel ezel6tt, mert ez igy volz mér a hikszoszok idejé-
ben is, akik egy avar torzs voltak...” (A-Us-AR ,,a fényes Nap mag-
Za.t.la,’)

Birtokos eset ragok: KE«;, ,-KA, -A, -BL PL.: INANNA-KE, , Inan-
ni-¢, Inannéd-nak-a”; NIN-GIR-SU-KA.,, Ningirszu-nak-a” ;
AD-DA-A ,,az apé-é” NIN-BI,,Urnéje”; GIR-BI SI-E-NA- SA

,,0tjét elrendezte szaméra”; NA-RU-A-ME-SILIM-MA KI-BI-NE-

-GI: ,,Meszilim emlékkdvét helyére visszaillitotta.

Ir&nyité eset ragok: -KU, -SU, -SE, kivételesen -E§. PL. AD-DA-KU
»,az apd-hoz” ; URU-NI-KU  varos-d-hoz”; SAG—AN—SU MU-DA-
fL , fejét az ég felé emelte” SIR-KU-GA-KE4 ES ,,aZ én szent
énekemre” ; KUR-BI-SE IGI-{L-LA-GIM ,,amint szemét erre a
hegyre emelte

Ablativus: -TA, -DA ,-t6l, -t51”; Pl.: AD-DA-TA ,,az ap#tél”, ,,az
apa sltal”. PL.: *EN-L{L. A-AB-BA-SIG-TA A-AB-BA IGI-
NIM-MA-SU GIR-BI SI-E-NA-SA ,Enlil Isten az als6 tenger-
tol a felsé tengerig Gtjit kiegyenesitette”. (Lugalzaggiszi). Vagy:
SA(G)-ZU A-SID-DA HA-BA-AN-HUN-GA ,,Szived friss ital
éltal legyen kielégitve™.

Locativus: -A  PlL.: AN-KI-A ,,égen és f6ld6n”, vagy

-TA AN-KI-TA ,,égen és f51don™.

Commitativus: -DA ,,-val, -vel” Pl.. E-AN-NA-TUM PA-TE-SI
UM-MA-KI-DA KI-E-DA-SUR , Fannatum az Umma-viéros kor-
manyz6jéval a hatart kijel6lte”.

Instrumentalis: -LI ,,-dltal”. PL: “EN-L{L-LI ,Enlil isten ltal”.
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Eqnativus: -GIM. -KIM ,,-ként, mint”, P.: GANAM-S{L-BA-
-GUR-RA-GIM , Mint a juh az fijszilott baranyt”.
Felszolitomodképzé eléragok: -HE, -HA, -GA, -GA pl.:
GA-DUs ,.épitsem meg!”;  GA-DUs-DE(N), épitsuk fol”
HE-DUs , épitse fel!” ; HE-DUg-NE | épitsenek!”
GA-GIN ,,menjek!” v
HE-GIN-NE v, GIN-NA ,,menjél"”; HE-GIN ,,menjen!” pl.: “EN-
{11-L1 HE-HA-LAM-ME , Bér Enlil isten pusztitand el Sket!” v.
SAG-URU-NA-KA HA-NI-GAZ-E,,Virosuk kozepén olje meg
Oket!”
Parancsoléméd képzék: SA-NI V. SA-NA
SA-NA-DUG;, ,,mondd hat!” ; SU-SA-NA-ZI , légy hiiséges!”
SA-NI-TU-TU ,,menjenek be!”
Iranyité belrag: -8I- ,,0da-, arra-, azért, -fol¢”, pl.
E-A-BA-SI-IN-TU ,,a hizba betért”
HE-EN-5I-IN-GL-Gl4 ,,bar visszatérne!”
Directiv utéragok: -!R, -RA | szaméra, részére, -hoz” Pl.:
AMA-NI-E ,,a4Z anyja szamara”
LUGAL-A-NI-IR °GIBIL-GA-MES GU-MU-UN-DU,,
~irdlyshoz Gilgames (igy) sz6lt”.
SU-GAN-BI-RA ,,Azon puszta megvédése végett”.
Nyomaték belrag: -IN-GA ,,s6tmit6bb, annyira”, PL:
LU SI-IN-GA-AN-TUM-MU ,,Volt-e valahais ennvyir e érde -
cnnyvire
mes ember?”. .
ZA-E IN-GAE-ZU ,Aztteis j61 tudod”.
Névszo-képzok: -SAG, -LAL, -TUG, -GAL, Pl
HAR-SAG GIG-GA ,Fekete hegység”:
UR-SAG-ME-EN ,,Hos vagyok”.
Ki-LAL | sily”.
GI-BIL-LAL , faklya™
SAG-NU-TUG ,,akinek nincs szolgdja™.
ZI-GAL-UKU-LU-A ,,a népsokasig megélhetése végett”.
Személyes névmasok: GA-E , én magam”, ME-DE(-N),,mi magunk”
ZA-E ,te magad” ME-ZE(-N) ,,ti magatok”
A-NE ,,0 maga” A-NA-(A)NE ,,6k maguk”

Heiyhatirozé névmasok:-GA , pilam” - ME-A ,nalunk”
-ZA | nalad” - ZU-NE-NE-A , nalatok”
-(A)NA ,nala” -(A)NE-NE-A ,,naluk™
targyi: -BA, BI-A ,,annil, ott™.
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Dativas: -MU , nekem” -ME/ -ME-ER , nekiink™

-ZU ,,neked” -ZU-NE-NE | tinektek”
-ZU-NE-NE(-ER) , nektek
-(A-)NE -(A-)NE-NE , nekik”

-(A-)NI(-IR) ,,neki” -(A-)NE-NE(-ER) ,nekik”
targyi: -BE/ -BI(-IR) ,,annak”.
Birtoekoes névmdsel: -MU, -MA , enyém”, -ME, -NE , miénk”
-ZU, -ZA ,tiéd” -ZU-NE(-NE) ,tiétek”
-NI, -NA ,6v€” -NE-NE ,,6véké”
-A-NI  ,6v&” -ENE-NE ,,6véké”
targyi: -BE, -Bf ,az¢” -BI ,,azoké” pl.
LUGAL-A-MA-KA , a kirdlyom¢”
DINGIR-RE-NE-KE, ,,az isteneknek a ... ,,
LUGAL-A-NA-KI |, kirdlyag”
AD-DA-MU ,,az én apim” SAG-ZU , fejed”
KA-AZAG-GA-ZU ,,ate szent szad”.
KALAM-MA-NI , az 6 orsziga”

-MU ,,az enyémet” -ME ,,a mienkét”

-ZU ,.a tiedet” -ZU-NE-NE , tietekét”

-(A)NE ,,az 6vét” -(A-)NE-NE ,,6vékét”
-BE ,,azét”

NI-KU-§A-GA-NA NAM-MU-DA-AN-BUR-RE
,,Szivének kincseit nem térja fel neki”
KA-GAL-A-BE DE MU-NI-IN-DAL
nak nagy kapujét porra tetted”
A-TUR-BI-TA GIRI HE-EB-TA-AN-ZE-ER
», Jaunyhdjdabél tényleg Kitette a 14bat” {Nin-me-sar-ra 54. Sor)
A-A- UGU-ZA ,ate szill6 apid”.
Tagad6 eléragok: LA-BA-; LI-Bf-
I-Bi IN-DU;;-GA ,,nem lett kijelentve™.
INIM-NI-NR-RU-E KI LA-BA-RA-AG-GA-AM
d,,En a hamis szavakat nem szeretem™ (Shulgi
-LiL-LI KUR-KUR U-SAL-LA A-H %L—LA MU-DA-E
,»Enlil isten a f5ldeket béjében a boldogség vizével 6ntdzte”
A szuér-szkita nyelv titkair6l, kifejez6képességének finomabb 4drnya-
latairél, szdmos konyvet lehetne imi. Sorra lehetne venni azebben a
nyelvben taldlhaté egyedili sajatossdgokat, amiket a tudésok csak
csoddlni, de teljesen megérteni a mai napig sem tudtak.

Ennek a nyelvnek 6sszeéllitdsahoz a Kérpat-medence 6slakéi mér
az &skékor kezdete 6ta, az 4ltaluk mér akkor hasznalt képirés jeleknek
a K6zel-keleten is megismertetése 4ltal, nagyban hozzdjarultak. A ha-
zankba beérkezett déli foldmiivesek viszont ugyanezt a nyelvet sz6-
belileg terjesztették az itteni gravetti hagyoményokat 6rzé 6slakék ko-
Z0tt.
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Megfigyelések a Paleolithikus Magyar, Lengyel, Horvat,
és Ukran NRY chromosémakat illetéen.
Re: E-mail :semino a ipvgen.univ.it

Az amerikai Science Magazinban megjelent genetikai megéllapfta-
sok szerint , haplotipus Eul9, mely az M173-as csalddf4bdél szir-
mazik és M17-¢l van feltiintatve, majdnem teljesen nem talilhaté
Nyugateurépiban; gyakorisiga Kelet felé nivekszik és maximu-
mit Lengyelorszdgban, Magyarorszdgon és Ukraindban éri el;
ahol Eul8 viszont majdnem teljesen hidnyzik. - Mindkét haplo-
tipus: Eul8 és Eul9 birtokolja az eredd M4S alleiet (gént). Az
M3 vonala csaladfa, mely elterjedt az északamerikai bennszit15t-
tek k8zbtt (12) és a szibériai népek némelyikénél (15), szntén az
M45 ereddje. - Ez a megfigyelés arra utal, hogy M173 egy Osi
eurdzsiai marker, amelyet egy Homo Sapiens csoport hozott Eu-
répiba, vagy Eurépaba jutott és szétterjedt Keletrsl Nyugat felé
kb. 40,000-t61 35,000 esxtenddvel ezelGtt (16-17), elterjesztve az
Aurignac-kultirit. Ez a kultira majdnem ugyanazon idében Szi-
béridban is megjelent (17), ahonnan némely csoportok véglilis
Amerikaba vindoroltak.

Az amerikai NRY chromosomét feltalalé tudésok szerint az ezzel
kapcsolatos allelek fdldrajzi és 1dobeli becslései kapcsolatba hozhat6k
két Paleolithikus és egy Ujkékorbeli vandorlssi epizédussal, melyek a
modern eurépai gén tartalékhoz adédnak. Az elsé vandorlas az aurig-
nak népcsoportot vezeti be az afrikai Keny4b6l, a kézelkeleti itvona-
lom keresztil, eldrasztja Eurdzsia teljes teriiletét, st a Behring f51d-
nyelven keresztil az Amerikai-foldrészre is kild 4t bevandorlékat.
A bevindorlék testszine Eurépéban vil4gos-barnira Azsidban idvel
sdrgésra, Amerikdban pedig voréses-barna szinfire ha.lvényuD

- Az aurignac 4g Anatfolidn és Kappadécidn 4thaladva dfkel a Bosz-
poruszon, majd kétfelé vélik: az egyik 4g behatol a Kérpét-medencébe
és ugy tinik, hogy id6legesen valahol Vértessz616s vidékén — a hires
340,000 éves ,,Samu'vadregényes tanydja mellett - tdborozik le.

Kr.e. 35-40 000 koritl Eurépit a Kérpatok vonulat4tél északra min-
denott jégtakar6 boritotta. Az ahrensburgi-swidéri-hamburgi fagyos
vidékeket 6ridsi mamut-csordak uraltik, amiket a szeletai, trencséni és
sdgvari vadaszok szilkség szerint megtizedeltek. A mai magyar-len-
gyel-ukrin-horvit tarsadalom akkor még egy nemzetnek szamftott és
egyott is €It A testvériség még ebbél akorszakbél szdrmazik, -- amit
6sapdink azonos NRY chromoz6éméi bizonyftanak.
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A kozépsé pleisztocén korba tartozé ,, Vétressz616si ember” (Samu)
evoliciébeli fontossdgit az embertan kutatéi csak nem régen fedezték
fel. ,,Ezen a lelGhelyen ugyanis, j61 azonosithat6 choppereket és
szildnkeszkozoket tartak fel kozépsé pleisztocén korti 4llatcsontokkal
egyltt a vértessz6l6si mészkobanydban, Magyarorszdgon.” , A vértes-
5261681 emberek kifejezetten hisev8k voltak, ésnyilvanval6nak l4t-
szik néhény elhajitott 4llatcsont elszenesedésébdl, hogy hasznéltdk a
thizet.” ') A vértessz615si embernek végtelen hossziinak tiing idét,
majdnem 300 000 évet kellett 4tkiizdenie ahhoz, hogy Homo Sapiens
Sapiens statusit elérje. Végsé kialakuldsa, valésziniileg azokat a sz4-
leskori migréciékat és wj tertiletbeli birtokbavételeket kdvetoen tor-
tént, amelyek valamikor az utolsé nagyobb glacidlis ciklusban (LGM
Last Glacial Maximum) mentek végbe. Val6szini, hogy az utolsé
Pleistocén (negyedkor), Kr.e. 25,000 — 26,000 korszakdban a jégtdb-
14k novekedése és csokkenése 4ltal dramaian bekdvetkezd éghajlat-
ingadozisok serkentették az emberiség alkalmazkodé képességét és
vallédsi felemelkedését. Ilyen korilmények kozott kétségtelennek 14t-
szik, hogy az ember egyednli megélhetési forrdsa a vaddszat volt; 16t-
fenntartisshoz hatalmas teriiletre volt szitksége.

Amig aférfiak vadat iiztek, addig asszonyaik a csaldd taplal4sérol
gondoskodtak.

»Ldthatdan minden egyiltt 818 egységnek megvolt a sajdt tlizhelye
és jogos az a feltételezés, hogy a kiscsaldd-csoportok tagjai meleged-
tek és fiztek ezekmél a kitlondllé tizhelyeknél. ” %)

Osnyelviinkbsl kovetkezik, hogy a,,fazék” volt ,, a hézas élet leg-
Jontosabb kelléke” (PA-ZE-E-K(E)s) Megy6zonek latszik az az érve-
165, hogy,,fazék” és,,tiz’ szavaink mér Vértesz616s 6ta, 300,00 éven
keresztil, folyamatos hasznélatban voltak.

Jellegzetes mezolithikus lelGhely Magyarorszagon S4agvar, egy
18 600 éves vadasztébor, egy mammot agyarakb6l formalt tetdzettel.

»Sdgvéron, a Balatontdl 10 km-.re délre levé gravetti telepillés
szinhelyén is taldltak Vénusz-figurdkat. Termékenységet jelképezd kis
néi szobrocskétk ugyanolyanok voltak, mint amilyenek a Don-vidéki
kunyhdkban fliggtek.” %) Hasonlé Vénusz-figurdt taldltak Kostienki-
ben; a Desna folyé mellett, Ukraindban, Kr,e 20 000-b5l. )

1) Grahame Clark, A Vil4g Gstorténete, Gondolat, Bp., 1976, 59. old.
2) ibid. 84. old.

3) Gaébori Miklés, Magyar Régészet Regénye, 31. old.

4) Grahame Clark, A Vilag Ostorténete, Gondolat, Bp. 1976, 86. old.
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Jellegzetes magyarorsz4gi aurignac széllishely volt a hirom Istdllés-
kéi barlang menedék. Lelethelyeik chronolégidja: Kr.e. 27 170 +- 312;
28 950 +-600 és 29 590 +-600. Az Gsrégészet eddig még nem deritette
ki, hogy a lengyel és ukrén kozo6s véri testvéreink az emlitett szdll4s-
helyeken hogyan osztoztak. Annyi bizonyos, hogy akkor a horvétok
még a lengyelekkel egy k6z6sségben éltek. Més, Kozelkeletr6l - az
iraki Shanidirb6l (Kr.e. 33 130 +- 520-ra ddtumozott lelGhelyrél) --
érkez6 bevdndorlé anrignac vadiszokkal és az Afganiszdni Kara
Kamari, --(Kr.e.32 050 ditum@)— szélldshelyrél érkezé tdrsaikal
egyitt felderftették Nyugat-eur6pa addig még ismeretlen vidékeit.

Ha az ember a Rajna-vidéki orszégiitakon észak-felé autézik az ot-
tani Gtjelz6 tdbldkon stilizdlt medve-alakokat vesz észre. Ez annak
jele, hogy ezeken a vidékeken a néphagyoméiny nagy tiszteletben
tartja a fekete-medvét, st nemzeti szimbéluma is az Itt tanydztak
hajdanin a kornyék hegyeinek barlamgjaiban a rettegett barlangi med-
vék, melyeknek hisa egykor, a mér Kr.e. 35 000 kortl kihalt Neander-
volgyi ember mondhatni leglényegesebb, talan egyeduli, téplalékat
szolgéltatta Ezt Ggy nyerték, hogy az amiigy robusztus neédndertéli
emberek hatalmas kovekkel vartdk a szintén robusztus barlangi
medvék kivonuldsédt és az adott alkalom elérkeztekor a barlang szdja
felett réjuk dobtak a felsorakoztatott kétomeget. gy a medvéknek nem
sok eselye maradt a fennmaraddsra és kipusztultak. Velok egyttt a ne-
andertéli- ember is, mert mdshoz nem értettek Nagyon gyanifis Dr.
Aczél Jozsef azon 6gorogbdl kovetkeztetett elképzelése, hogy az 6g6-
rog ,,némiithos%z6, ami ,,némét; bamb4at” jelent, ndlunk nem-e a nép-
szokdskant fennmaradt ,,neandertali- német” fogalommal azonos?

A Keletrél jott, M173-as eurdzsiai nagy csaladfit jelképez6 aurig -
nac tarsadalom vad4sza mir messzebbrdl is el tudta ejteni dldozatét.
A l4ndzsa haszndlata, feltehetGleg Afrikai 6rokség, mert ott a maszdji
torzsek, l4ndzsa hasznélatdval, még mindig fenn tudjik magukat tar- -
tani. A pontusi szkitdknak is kedvelt fegyvere volt. Ma elterjedt felfo-
gds szerintaz M173-as ,Homo sapiens sapiens’ csoport
a Kenya északi részén létez6 eurépid koponydju bennszalottek Gsei
lehettek. NRY chromosémadjukat, tudtommal, még senki sem vizsgdlta
meg,

Az itt bemutatott NRY chromoszéma eloszlési gyakorisiga hatérozza
meg a ma létez6 eurépai férfi népesség alapveto felépitését és tanusit-
Jja a népesség torténelmét; a Paleolithikus idészakot is beleszdmitva.
Két csalddfa, (az M173-as és M170-es) jelzésiiek nyilvanvaléan jelen
voltak Eurépéban a Paleolithikum 6ta.

Az M170 polymorphizmusa feltételez egy masik Paleolithikus mu-
taciot, melynek kora 22,000 évre lett becstilve és a Gravetti-kultiré-
val kapcsolatos.
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»Javasolva lett, hogy a Gravetti és Aurignac csoportok egyitt éltek
egy-néhany ezer éven keresztidl, de megorizték 6nillésigukat még
id6leges kapcsolatok megtartdsa ellenére is. Az LGM (utols6 eljegese-
dési maximum) alatt nyugat-Eurépa el volt vélasztva K6zép-Eurépé-
tél, ahol egy Epi-gravetti —kultira virdgzott a jelenlegi Anat6liéban és
az Fszak-Balkdnon. Az id6jarés megjavuldsa utén ez a kultira észak
felé terjedt” )

,,Dél-Oroszorszigban, a gravettiek lakdsai kor alakiiak, gyakran sza-
bélytalan alaprajziiak voltak. Val6szini az a feltevés, hogy olykor 6sz-
szeerdsitett allatborokkel fedték Gket, amelyeket mozgathaté oszlopok
tartottak és korben mammutcsont- és agyarnehezékekkel rogzitettek,
mint pl. azoknal a hajlékokndl, amelyeket Gagarin6nél taléltak. A sd-
torszerli szerkezetnek megvolt aza kézzelfoghaté elonye, hogy vi-
szonylag konnyen lehetett Gket lebontani és szallitani.” ) A gravet-
ti vaddszok hajlékdnak egyenes leszdrmazottja a sztyeppei nomédok
dltal ma is hasznilt jurta.

,,LAmint mir a magyarorszdgi S zeleta esetében ldttuk, kapcsolat
dllt fenn a fejlett paleolitikus és a moustier-i kulturdlis hagyomény
kozott. A déloroszorszdgi korszak-beosztds kezdetének korai voltira
utal az atény, hogy a Dnyeszter melletti Moldova V. lelghely
VIL szintje --- amelyet radi6carbonnal kb. i.e. 21,000-re datdlnak ---
régészetileg egybevdg a doni peri6dusok harmadik fazisdnak korai
részével.

A dél-oroszorszigi fejlett paleolithikus kultirdk egyik jellemvonasa
az élelemszerzés céljab6l vaddszott allatok csontvazdbél szdrmazéd
anyagok véltozatos haszndlata Ez kiilonésen 4ll a doni periodizici6
harmadik szakaszira, vlamint a Dnyeszter (Moldova VIL. szint és et-
tol felfel¢) és a Gyeszna (Avgyejevo és Mezine) medencéjének kora-
beli lelGhelyeire. Bizonyos formék azonosak voltak Nyugat. Eurépa és
Dél-Oroszorszig késoi fejlett paleolithikus kultirdiban: pl. a fokkal el-
latott titk és nyil-egyengetok, drak, rénszarvas-agancs bunkék és a
végs6 szakaszban a szakss szigonyhegyek.” ?)

Amint ldttuk, minden egyatt éI6 csalédnak megvolt a sajét tizhe -
lye, igy jogos az a feltevés is, hogy a kiscalad-csoportok melegedtek
és foztek ezeknél a kilondllé tizhelyeknél.

Ezen gravetti-hagyomanyokat 6rz6 nép jellegzetessége volt a nyil-
lal valé vad4szas és az igynevezett Vénusz—figurdk tisztelet-
ben tartdsa Magyarorszigh6l a zsdkai néi torz6, a Sédgvari Vénusz-fi-
gurik és a zengovarkonyi Madonna a leghiresebbek. ,,Termékenysé-
get jeIképezd kis ndi szobrocskdik ugyanolyanok voltak, mint ami-
lyenck a Donvidéki kunyhokban figgtek” , Kuic2N- Aeyagistencic 14.eld

1) www.sciencemag. org SCIENCE vol 290 10 NOVEMBER 2000.
2-2) Grahame Clark: A Vildg storténete, Gondolat, Bp.1976, 83-85.
Old.
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»A Kérbs-KultGra népe szdmira a termékenység jelképe termé-
szetszeriileg a n6 lett, mint az élet forrasa, de nem minden né, ha-
nem az elvonatkoztatott gondolkozasnak megfelelden az 4ltaldnos,
mindenek felett levd né, a,Nagy Anya”, a Magna Mater, aki min-
denck kezdete és vége, minden létez6 forrisa, életet és haldlt ma-
géiba foglal6 , Istenanya”. 'Y A Nagyboldogasszonynak”, , Bddog-
sdgos-assgonynak”, vqgy ,Nagyasszonynak” magyar fddon nagy
irodalmavan”. %) Mezopotdmigban BA’U, vagy “"®BA’U vagy
BA’U-DUG = BODOG. A Boldogasszony tisztelete és a nyillal val6
vaddszés végigkiséri a magyar népet sok évezredes térténelme folya-
man. A szkita aranyszarvas, vagyis a Vildgmindenség Istenasszonya-
nak jelképe, nyilak tirsasdgidban gyakran eldkeril a Dnyeper-foly6
melléki KURGAN-nak nevezett szkita sirdombokbél. *) Ezekare-
liquidk kétségen kivill a magyar nép jogos 6roksége. Tovabb4, Trogus
Pompeius rémai torténetiré szerint a szkitdk katonai vereséget soha-
sem szenvedtek; a magyar nyelv fgy kb. 25,000 éven keresztill idegen
beavatkozas nélkal, 6nmagiban fejlGdhetett.

Kortalbelal 10,000 évvel ezelétt nagy vdltozds kévetkezett be az
emberiség életében, amikor a kdkorszak embere lassan attért az el6z6
gynjtogetd életmédrél a f5ldmivel-allattenyészts életformara. A ga-
bonatermelés foleg nyari foglalkozds, fgy télen a gazd4nak akadt ideje
onmagdra és kdzvetlen kornyezetésre is idét forditania. Az G) életméd,
tigy gondoljuk, kb. Kr.e. 7,000 koril jelent meg eldsz6r a kozelkeleti
Zagrosz-hegység lejtdin, ahol a gabonamagvak vad 4llapotban is meg-
néttek A gabonatermesztés és kenyérkészités tudomdnya négy hul-
l4mban érkezett a Karpat-medencébe és Kr.e. 2,000 koril mar Eur6pa
Osszes erre alkalmas teriileteit bet6ltotte. A Duna-medencében hat du-
nai-kultira alakult ki, melyek kéziila ,\Lengyel’,a ,Tisz a”,
a,K6ros’ ésaz ,Er 6 sd’ alegismertebbek

A foldmiives telepesek magukkal hoztdék nyelvilk mezopotamiai
Dialektusdt, igyhogy a magyar helységnevek legtébbje az 6 nyelvi-

kén sz6l.
Példdul, a hajdan Tisza-kultirdhoz tartoz6 VEZSENY, V/BESENY

SZOG, NAGYKORU jellegzetes termel6 falvak. (U-E-ZE-SE-E-NI

,.,part melletti mez5 gabon4ja”; KE-UR,-U-E , parti mez6 gvUujté he-

I) KaliczNéndor: Agyagistenek, Budapest, 1970, 14. old.

2) Ipolyi Arnold, Kandra Kabos, Balint Sandor, Berze Nagy J4nos és
mésok miivei.

3) Alexander Michajkovic Leskov und Renate Rolle: Neue Funde
skythischer Schatze, UL Kirova 4, Kiev und Kutze Geismer str. 40,
D-34 Géttingen, 1972, 35-52 old.
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wA Kéros-kultirdban 86 db Istenanya tiszteletére készitett agyag-
szobrocska keritlt el8, Tatdrlakbn 26 és Ménteleken 60 db. Viégered-
ményben az eld-szumér, az erdélyi, a pannoniai szobrocskdak megtaldl-
haték az Osszes turdni teritleten, ahol dltalénos volt az Anyaistennd
tisztelete”. (ZMTE, Barabas, 2000,22.0ld.)

Amig az 6kori népek az Atyaistent tekintették az ,, Ur’-nak, akkor
az Istenanyét , Foldanydnak™ (Gea mater) tekintették és a Fiti-istent a
,,Nap”-pal azonositottdk. (Sol invictus; TURUL). Az &skorban ez az
isteni hdromsdg uralta a hitvildgot. A szabarok, szumérok, filisztinek,
gétak, hurrik, pértusok, ddkok, masszagétak, fehér-hunok és az Arp4di
magyarok, mind hittek az ,,Igazsigszeretd Nap” misztériumdban. Val-
lasfelekezeti nevak: Scytha (kiejtve: SZKUTHA, vagyis: SZAG-UE-
TU;-A) ,,A vardzsos Nap szolgéja”. A legydzhetetlen Nap, a Vildgos-
sdg és az Igazsdg bajnokdnak szerepében 4llandé harcban allt a Sotét-
séggel és a Gonoszsiggal.

»15,000 évvel ezel6tt a Tigris és az Eufrates még az Omani-6bdlbe
torkollott, kb. 300 km-re a mostani Shatt el-Arabtél. Hat-, vagy hét
ezer évvel ezeldtt viszont az OLVADO JEG A TENGER SZINT-
JET A MAI NiVORA EMELTE”. (Natzel, 1975). (Heartland of
Cities, Surveys of Acient Settlement and Land use of the Euphrates,
Robert Mc. C. Adams, University of Chicago Press, Chicago and Lon-
don, 1981). Az OZONVIZ idejét tehdt a 15,000-4,000 kozotti id6-
szakba helyezhetjuk. A monda szerint: ,,A viharos szelek féktelen
vadsdggal rohantak els; az OZONVIZ a haza f5ldjén dohong6tt és a
nagy hajét a nagy vizek felett a szélvihar fujta...”

A tenger szintje a jégolvadas folytdn a F6ldon mindentitt 200-300
méterrel megemelkedett és ugyanakkor hatdrolédott el Anglia Euré-
p4t6l. Az Eszaki-tenger mélysége Anglia és Hollandia ko6z6tt ma kb.
25 méter. (A Perzsa —6bol bejaratinak mélysége kb. 100 méter.) Az
észak-felé igyekvd aurignac népvandorldsnak a Boszporusz-szoros
sem 4llta Gtjat, mrt Kr.e. 35,000 kérol még a F6ldkozi-tenger sem tor-
te 4t Beykoz-nal a Boszporuszt. Ott szdrazon 4tkelve, Nyugat-felé vet-
ték atjukat, hogy elérjék a Vardar-Morava-foly6k volgyét, mely egye-
nesen a Dunéhoz és a Kérpét-medencébe vezetett. Ez lehetett szdmuk-
reaz -foldje. Akkoriban ez volt a ndvényekben, dllatokban, ha-
lakban legbvelked6bb vidéke Eurépanak. Az emberi élet fenntartdsa-
hoz legsznkségesebb kellékeket, téli hidegben hoforrdsokat és boséges
ivé vizet itt szintén megtaldltak A paleo-zoontolégia eredményeibdl
kovetkeztetve azt latjuk, hogy a Kérpit-medence az utolsé Jég-kor-
szak elmultdval, s6t mér Paleolitikumban is, gazdagon nyujtotta az
éllat- és novényviléghoz sziikséges kornyezetet.

1). Falvak a Szolnok kornyéki Tisza mentén.
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Az aurignac-kultira bevandorléi észrevelték-e vajjon, hogy egyszerre

mennyi kincs hullott az slakbe? A kézvetlentl elérheto tdplalek és bo
melegviz mellett az Alf5ld peremén koroskorttl hévizek kinaltdk ma-
gukat. Csillaghelyen kiviil, Eger, Gorémbaly-Tapolca felfrisstléssel
varta a Bukki, Istall6skdi, Szeleta 6skGkori vadaszait. Aggtelek és Po-
maz sok-sok kilométernyi hossz( barlang rendszere védelmet kindlt az
idegen betolakodé6k ellen. A geol6gusok szerint, a sok forré viz mind
az Alfsld mélyébsl fakad. Ugy talaltdk tudniillik, hogy az Alfsldet
ovez6 hegységek csapadékanak egy részét nem a felszini folyéhalézat
vezeti el, hanem leszivirog az Alf$ld al4, ahol felmelegedve, sajat g6-
zének nyomdsa ismét felszdlldsra kényszeriti. Van arrél is tudomsd-
sunk, hogy Gyor és Komarom koz6tt a Duna 6kdlnyi nagysdg( arany
régoket sodort le magéval.

,, AURIGNAC” jelentése nem ,,ARANY IGNAC”, kérem, ahogyan
azt az egyik Akadémikus értelmezi, hanem: magyar Gsnyelviink sze-
rint: AU-RIG;-NA-K(Eq) , Nagy legel6 rétje”. (Az Aubrac-hegység
lejt6jén). RIG,,legel6” (L.295a); NA , nagy” (Del. 207/1). A-U,,ma-
gas vizér tertlet; assz6”. (Falkenstein Addm, Grammatik der Sprache
Gudeas von Lagash, Teil L). Ausztridban: AU; DACHAU, BURGAU,
MURNAU, PASSAU, ASCHAU, WACHAU stb. az Alpok ldbainél.

Kortlbelal Kr.e 10,000-ben a lapp-finnek levdlnak a Kdma melléki
Ugor szallashelyrél és elfoglaljék torténelmi helynket Finnorszdgban
illetve a Lappfsldén. Ezt az M178-as mutaciét a TATchromoz6émak
95%-4ban taldltdk meg, és késobb 4,000 &vesnek jelentették be és az
mint egy Eszakeur6p4ba szoritkozé Urali vandorldst hatdroz meg.

Sem TAT sem M 178 nem volt felfedezve Magyarorszdgon, ahol

egy Urali nyelvet beszélnek. Eszerint finn-magyar rokoni kapcso-
latokrél 4,000 évvel ezel6tt nem beszéthetiink. Ha volt ilyen egy4l-
taldn, akkor annak valamikor a IIL UR-birodalom bukédsa utén
kellett kialakulnia.

Az amerikai NRY vizsgilatok eredménye szerint az M170 poly-
morfizmusnak volt a Paleolithikumban egy késGbbi mut4ciéja, mely-
Eurépdban keletkezett olyan emberekben, akik a K6zelkeltrél 20,000-
25,000 évvel ezelétt érkeztek és akik a Gravetti-kultardval voltak kap-
csolatban.

Iavasol‘\/alett, hogy a Gravetti és Aurignac csoportok egyltt éltek
egynéhdny ezer éven keresztil, de megérizték 6nallésiagukat mégaz
id6leges kapcsolatok megtartisa ellenére is.

Az LGM alatt Nyugat-eurépa el volt valasztva K6zép-eur6pétol,
ahol egy Epi-gravetti-kultiira virdgzott a jelenlegi Anatélidban, a
Cseh-kéztirsasdgban és az Eszak-Balkdnon. Az id6jards megjavuldsa
utan ez a kultira észak felé terjedt.
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Az Usszes forrdsanyag és technikai eljaras hitelesitésének elfoga-
ddsa utin NRY khromozémiink tanubizonysiga felhatalmaz
bennilinket arra, hogy a lengyel, ukrin és horvit nemzet polgirait
testvéreinkké fogadjuk és k&z8s megegyezés alapjin, békiddben,
vagy hiboriban, akir vérszerz6dés drin is, barmelyikitkkel 4lla-
mi k&zUsségbe tomdriiljink. A viligpolitika ugyan mdris ilyen
jOvé felé mutat. Nyelvbéli kiildnbségeink dthidalisdra miar maga
a jelenlegi Eurépa is elég példival szolgilhat.

A multban, és a jelenben is, szimos példat talilhatunk arra,
amikor néplink a lengyel, ukrin,vagy horvit dllamok vezetdivel
Oszinte bardtsigit megnyilvinitotta. Ez reményt ad ahhoz, hogy
egylittmiktdéslinket a jovobenis folytatnifogjuk, s6t az NRY
tanulméinyok eredményei testvériséglink kotelékeit még jobban
erdsitik.

A kézb8s bizalom helyreillitisa nagy munkat igényel. ElsGsor-
ban az MTA nem rendelkezik olyan képzettségii Gstbrténésszel,
aki 4t tudnd tekinteni a kiilénb6z6 nemzetkdzi természettudoms-
nyi kutatisok egyes dgazatai 4ltal elértlegiijabb eredmményeket.

A Szabé Istvin Mihily akadémikus dltal elGterjesztett vizlatot
(Histéria, XXVL évf. 8.szim.) figyelembevéve bizonyosnak lit-
szik, hogy ajdnlatos lenne kapcsolatot teremteni a Semino-pro-
jectben résztvett lengyel, ukrin és horvit munkatirsakkal, akik-
nek magugnak sajit érdeke is diktilnd az MT A-val létesitendd
konzultsciot.

10 NOVEMBER 2000 VOL 290 SCIENCE

www. science mag. Org.
Capt. Rudolf Dudés, Vancouver.

A paéeoéithikus homo sapiemes sapiens szarmazdsi hagyomdnya
a meglévé eurbpaiaikban.

Az Y chromosoma éttekintése: Az ezt elvégzd amerikai és nemzet -
k&zi tudésoknak nevei a k6vetkezok: Ornella Semino, Giuseppe Pas-
Sarino, Peter J, Oefner, Alice A. Lin, Svetlana Arbuzova, Lars E.
Beckman, Giovanna De Benedictis, Paolo Francalacci, Anastasia
Kouvatsi, Svetlana Limborska, Mladen Marcikias, Anna Mika, Bar-
Bara Mika, Dragan Primorac, A. Silvana Santachiara-Benerecetti, L.
Luca Cavalli-Sforza, Peter A. Underhill.
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A magyarok 6si nyelve a Gesta Hungarorum 7. fejezetében olvassuk:
»Almos vezér pedig, akinek segitsége
a Szentlélek volt, igy szdlt katondihoz:
»Szittyak, bajtarsaim, nagyvitézférfiakk”

,Regino Prim Apatja is, aki 916-ban halt meg, Vilagkrénikajaban 889 évrdl
szdmot adva a magyarok nyelvét azonosnak veszi a szkitakéval.”

(A magyar honfoglalas katf6i,
Pauler Szilagyi, Budapest, 1900., 32-330 oldal)



