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AZ ELET VALLASA.



»Székelyorszag udvara gyémantbil van kirakva.
Kozepiben novekedik sararany almafa,

Pirossal bimbozik, zolddel levelezik,

Kifesl6 bimbajat tiindérlanyok szedik.
Tiindérlanyok szedik, koszoruba kotik,
Széplanyok fejére ékességiil teszik.”

(Gyermekkoromban énekelték a Székelyfoldon, Szaraz-Ajtan)

»,Nézd, a régi homalyra szokott sok gyava miképpen

Uld6zi mindazokat, kikrél a jézan okossag

Elesztd tiize stgarit tiindokleni latja!

Nézzed, az ostobasag véres zaszl6ihoz eskiidt

Vakbuzgok mi dithos-torekedve rohannak elénkbe!

Sziveiket vad gytilolség mérgével itatvan.

A szeretet szolgai, miként gerjesztgetik Gket!

Mint fenekednek! mint hanyjak az ezernyi kelepcét

Ujra, hogy a szabad észt szlikebb korlatba rekesztvén,

Népiinket levetett alacsony jarmokba szoritsak!”
(Batsanyi Janos: Levél, Szentjobi Szab6 Laszlohoz 1792/1993, 63.)
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1.) MIT IGER ES MIT NYUJT SZAMUNKRA
A MAGYAR NEMZETI VALLAS?

Mindenekel6tt feltarja és visszaadja a magyarsag szamara ezer év elGtti Gseinek
hitét, azt a hitet, amely évezredek soran 4t megtartotta és torténelmi csapasok
idején visszavivta a magyarsag nemzeti fiiggetlenségét, nagysagat és szabadsagat.
Osvallasunk el6késziti a magyarsig oOniranyitdsdnak megteremtését sajat
hazajaban.

Evezredes ragalmakat, mételytanokat foszlat szét.

Kiszabaditja a magyar lelket a hazugsag vermeibdl.

Visszaadja nemzet tisztanlatasat 1éte legfontosabb kérdéseiben.

Felszabaditja a magyar szellemet a szellemi feudalizmus, a szellemi rabszolgasag
alol. Mert az, ami ma van, nem mas, mint szellemi feudalizmus.

Hitet, igaz hitet, vagyis tudast ad minden magyarnak, visszaadja Gseink szent,
elrabolt hitét, tudasat.

Szabadsagot minden igaz magyar gondolatnak.

Védelmet minden magyar életnek és létnek.

. Az életfakasztas 6romét az anyaknak.

Nemzeti iinnepet, hogy tudjunk ismét oriilni, 6sszefogddzva s vigadva tinnepelni.
Hogy minden magyar tudja és tapasztalja: a legjobbat, amivel bir, a nemzett6l
kapja, és a nemzetnek adja, és a nemzet a legjobbat, amivel bir, mind-mind 6neki
adja.

Hogy letépjiik végre lancos nytigjeinket, és szabadon kinytjt6zhasson végre min-
den magyar élet és 1élek.
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14. Hogy minden magyar szerte a foldkerekségen 6romben felsohajtson, ha hazajara
gondol, s repesve visszatérjen.

15. Hogy jolétben, szabadsagban s erkolcsben megtjulva mindny4jan visszatérjiink
Oseink erkolcséhez.

16. Megvaldsitva a magyarsag szellemi megtisztulasat, szellemi felemelését, a régi
magyarok szabad szellemiségének visszaallitasat.

17. Az igazsagot emelni folénk, akar egy zaszlot.

2.) MEGVALTOTT VILAGBAN ELUNK?

A viz6zon koriili id6ben végzetes torés kovetkezett be torténelmiinkben. Azota az em-
beriség ttlnyomo része becsapott, kijatszott, elnyomorodé paria. A judeo-kereszténység
tanai szerint azonban eljott a Megvalto, és azota megvaltott vilagban éliink. Kérdések
vet6dnek fol az emberben: Miben mutatkozik meg a vildag megvaltottsaga? Vajon
mennyiben lett jobb, emberségesebb az élet? Megsziint-e a jogtalan kivaltsagok vilaga,
az értékelosztas egyenl6tlensége vagy fokozodott? Ki nem tudja, hogy minden kivaltsag
masok hattérbeszoritasa, jogfosztasa, a kolesonosség elvének megsértése, kivaltsaga?
Megszlint-e az, hogy ember embernek farkasaként cselekedjék, vagy ezutan valdsult
meg igazan? Miben mutatkozik a vildg megvaltasa?

Jo tizezer éve mar, hogy megromlottak az emberi viszonyok. Titkos valtozasok ered-
ményeképpen valosaggal szétrobbant az §snép, szétrepedezett az addig egységes emberi
tarsadalom, egymassal szembenall6 rétegekre toredezett, szétrepedeztek még az Gskori
istenek is. Meghasonlott az Ember és meghasonlott az emberi tarsadalom. Kitizettiink
az Edenkertb6l. MegkezdSdott a gigaszi viaskodas, nép nép ellen, orszag orszag ellen
fordult. Elszabadult kot6fékeirdl a bilin, és megkezdddtek a habortk. A valsag egyre
mélytilt. Kétezer évvel ezel6tt ) szakaszaba lépett a torténelem. Rabszolgatarsadalmak
vették at a népek vezetését. A tomegpusztité habortuk egyetlen véres lancolatta alltak
0Ossze, s végiil is népgyilkos, népekkel dobaldzo, orszagokat szétdarabol6 vilaghabortkba
torkolltak. Vérozon, hamis tanok uralma, leplezett rabszolgasag lett az Ember sorsa.
Hiteles szdmitasok szerint az ember szaimara adatott életid6 szazhtsz esztendd. Vilagvi-
szonylatban a varhat6 élettartam ennek csak a fele. Valamiféle emberellenes eré
elrabolja az emberek életének felét. Es a maradékot is megnyomoritjak, elsirt,
természetellenes keretek kozé terelik a ,megvaltott vilag” erdi. Félelmetesen fokozodik
az elnyomorodas és a kontraszelekcio. Ha azt mondjuk, ez a megvaltott vilag, tigy milyen
lehet a megvaltatlan?

3.) ONMAGUNK LEBECSULESE, ELOHALALRA ITEL

Senki szamara nem lehet pillanatig sem kétséges, hogy vilagunk tényeinek, kérdé-
seinek megitéléséhez nem csupan ép elmére és az ésszert gondolkodas képességére van
sziikségiink, hanem tudéasra is. De nem misztifikaljuk a tudast! A tudasnak sajnos sza-
mos valfaja van, vilagunkat megtolti a hatalmi eszkozokkel terjesztett hamis tudas. Telis-
tele vagyunk folosleges, haszontalan tudéssal, és hamis tudassal, amivel korunkban
mind félelmetesebben tomik meg az agyunkat, hogy megakadalyozzak oneszmélésiinket,
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raeszmélésiinket a kifordult vilagra. Mindeniinnen folosleges és hamis tudas zaporozik
rank, megzavarva gondolkodasunkat, meggatolva helytallo itéleteink megalkotasat.
Kegyetlen béklyok ezek az emberi tudaton, valdsaggal megbénitjak, eltorzitjak az emberi
elme miikodését, ésszert, logikai miikodését.

Eppen ezért terjesztik, ez a hivatasuk: az emberiség szellemi alavetettségben tartasa,
ezért a téveszmék, mételytanok, maszlagos hitek kabitd, agyrontd 6zone. Belénk
mélyednek ragacsos fekete csapjaikkal. Csak gy szabadulhatunk ett6l, ha szent
megszallottsaggal, torhetetlen hittel, akarattal, egyenként leszaggatjuk 6ket magunkrol,
izekre szedvén Gket, mig szemiink elé tlinik lealacsonyit6, hazug mivoltuk. Szabaditsuk
fol elménket, lelkiinket a megtévesztések alol! Logikai vizsgalat nélkiil semmit se fogad-
junk el! Igy kiszabadulhatunk a bargyt mindent elhivés birkajambors4gabol, a hamis
dogmak, a hamis tudas uralma aldl. De ra kell arra is eszmélniink, hogy még az igazi
tudés is - csupan eszkoze, mankdja, segitGtarsa az elme miikodésének. Nem tobb ennél.
Nem alapja, csupan elGsegitdje, sziikséges kiegészitdje.

Magyar nemzeti vallasunk egyik folbecsiilhetetlen adomanya a magyarsag szamara,
hogy a jelenleg adott lehetdségekig felszabaditja a magyar agyat, a magyar elmét, meg-
valbsitja a magyar szellem, a magyar agyak mentesitését a rapantolt, rakoviilt életidegen
dogméaknak a szabadsaghoz szokott magyar személyiséggel, 1élekkel ellentétes, azt 6n-
magabol kifordito, agybénito uralma alél.

Minden magyarnak szamot kell vetnie a maga értelmi képességeivel, tudasaval, eset-
leges fogyatékossagaival és lehetGségeivel, de mindenekel6tt azzal, hogy képes-e az
ésszerd, értelmes gondolkodasra. Vildgosan kell latnunk, és ki kell mondanunk ebben
is az igazsagot: minden épelméjli magyarnak megadatott az 6nall6 gondolkodés
képessége, lehetGsége, az egyediili kivételek: a szegény velesziiletett szellemi fogya-
tékosok és az elmebajosak. Minden magyar, akinek ép az agya, képes az onalldan
értékeld, ha sziikséges, feliilbiralatra is kész gondolkodasra, a kornyez6 vilag és a tar-
sadalom dolgainak helytall6 megitélésére. Eljiink vele! Ez elemi emberi jogunk és
érdekiink. Mi tobb, kotelességiink. Blint kovetiink el onmagunk, csalddunk, nemzetiink
ellen, ha 6nmagunkat lebecsiilve, lefokozva, lemondunk errél, a vilag dolgainak, jelen-
ségeinek szilard, helyénvald, 6nall6 megitélésérol.

Eletiink és a kornyez§ vilag, a tarsadalmi, politikai, torténelmi, vallasi, gazdasagpoli-
tikai élet minden egyes kérdését a magunk fejével, 6nalléan kell fontolora venniink,
elemezniink és megitélniink, mindaddig toprenkedve a felmeriil6 kérdéseken, mig a
tények magvahoz, val6sagos 1ényegéhez jutunk, mert e nélkiill mi magunk is a hazankat
és a vilagot elaraszto, gondolkodas-, tudas-, és életellenes dogmak reménytelen rabjaiva
valunk.

4.) SOTET SZELLEMI VIAGEROK TUSAJA AZ EMBERISEG FOLOTT

Két szellemi tabor viv évszazadok 6ta vilagunk folott, és mind a kettd valosagellenes.
Karos és rombolé. A {6 szellemi irdnyzatok felosztasa idealizmusra és materializmusra,
illetve ennek a két irdnyzatnak a hatalmi kizaroélagossaga a széltében tapasztalhatd
szellemi, erkolcsi, tArsadalmi hanyatlas legf6bb hattértényezdje, kivalto oka. A lathatd
szinen nincs mas, csak ez a kett6. Szellemi vildgunkat ez a két tabor osztja ketté.

A materializmus elnevezés tarthatatlanul felszines és ostoba. Az idealizmus cimke
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kodosit, és ok nélkiil eszményesit. Hatalmilag latszolag egymast valtogatja ez a kett6.
Bizonyos jelek azonban azt mutatjak, hogy az egyik a masiknak nem ellentéte, csupan
atmaszkirozott valtozata. A kett koziil az an. idealizmus a szivosabb, kiirthatatlanabb-
nak latsz6: gyokereit még a materializmus rémuralma alatt is meg6rzi, részint, mert
minden hatalmi erével szovetséget kot6, 6sszefon6do, részint, mert - mintegy viszonza-
sul - minden hatalmi eré altal a végs6kig tamogatott.

Az idealistanak nevezett, valjaban misztikus vilagfelfogas 1ényegét leghivebben a
miszticista szo6bdl képzett misztifikacio fejezi ki. A miszticizmus egyik valfaja a nyugati
vilagkép szemellenzGin kiviili vilag értelemmel megkozelithetetlenségének dogmaja.
Ami a szemellenz6kon beliili, az értelemmel felfoghat6, ami ezeken kiviili, az felfoghatat-
lan, misztikus, sz6l a ki nem mondott dogma. Igy mindent, ami vonzé és a nyugati
berendezkedés szemellenzéin kiviili, kivon az értelem hatélya alél. Igy szereli le és
hatéstalanitja a miszticizmus a nyugati vilag szemellenzdin kiviilre rekesztett valosag
vonzasat. A miszticizmus masik valfaja, a vilagi vagy vallasi miszticizmus, szintén nem
holmi szellemi 0Gsszpontositas, szellemi mélyre meriilés a dolgok lényegének
megkozelitésére az értelem és a sejtelmek segitségével, hanem végeredményben egyfajta
szellemi biivészkedés az allitolagos, valdsagon tali vilag allitdlag ellendrizhetetlen ele-
meivel a megfoghatatlanba és nem-1étezébe vetett hit kicsikarasara. A szemellenz6kon
tali vilag vonzasat a miszticizmus az értelemmel felfoghatatlansag dogméjaval kivonja
a valdsag emberi, kozosségi, értelmi alakitéerdi koziil. Mindkét fajta miszticizmus
val6jaban habort az emberi szellem, az emberi tudés és értelem ellen. Tizezer éve folyo
hatalmi hadviselés ez, amelynek célja az ember szellemi leszerelése, az értelem, a tudas
szétzilalasa, lehetetlenitése, az emberellenes hatalmi tényezGk uralmanak rogzitése.
Tomény kodosités a miszticizmus, tamadas az oksagi elv, az ésszerti gondolkodas ellen,
az agyak mikodésének megzavarasaért, kiiktatasaért. Aki az okkultista szem-
fényvesztésnek beddl, misztifikaciok rabjava valik és sajat elméjével fordul szembe, sajat
szellemiségét tagadja meg. Es mindezt azért, hogy 6nmagét mintegy feladva, lefokozva,
kiviilrél varjon, kiviilrél fogadjon el minden tantételt, eszmét, hogy miként lassa, miként
itélje meg az 6t kornyezd sziikebb és tagabb vilagot, a maga agyat holmi gépezethez ha-
sonlova alacsonyitva le, amely kiviilrél kapja a miikodéséhez sziikséges energiat.

A miszticizmus ellentételeként, ellenfeleként mutatkozo ikertarsa, a masik tévelyes
szellemi vildgtabor, a materializmus, az Gn. anyagelviiség, brutalis nyiltsaggal vallalja
szellemellenes mivoltat. Sivar, nyers és primitiv felszinességében nemcsak magat a
fizikai vilagot szellemteleniti, de magat az embert is holmiféle merev gépiességli mozgas-
sal felruhazott sarkolonccé fokozza le. Szerinte az értelem - csokott, a szellem - nulla,
puszta latszat, illtzid, s az agy se mas, mint egyszer(, alantas, mozgasképes anyag. A
hivalkodd, felszines ostobasidg eme mételytananak hianyossagait a materializmus, mint-
egy ellensilyozasul parositja a természetes kivancsisag, mélyrehato érdeklédés feladasa-
nak ellentmondist nem tdré igényével, a fanatizalads, az agymosas kritikatlan
elfogadasanak, az eltérd nézetek gytiloletének kovetelményével.

E két teljhatalmu szellemi vilagaramlat ellentéte a félretaszitott, elhantolt magikus
gondolkodas.
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5.) FENYEMBER ES SAREMBER REJTELMES HISTORIAJA

Vajon honnan ered a legenda, hogy Isten sarbol gyurt embert maganak? Honnan,
hogy Isten lehelt lelket az emberbe? Honnan, hogy Adam oldalbord4jabél teremtette az
asszonyt? A kizarolagossa emelt torténettdl eltérd teremtésmondékat is ismeriink.
Val6jaban minden régi népnek megvolt a maga teremtés-histériaja.

Lehetséges, hogy sarbol gyart emberek leszadrmazottai vagyunk? Az emberiség
Aranykoraroél fennmaradt hiradasok arrél szamolnak be, hogy valamikor aranyemberek
éltek a foldon. Porbol van-e és porra lesz-e az ember? Miként valtozhatott 4t az aranyem-
ber, a fényember, saremberré? Mi az értelme ennek a fordulatnak?

A Genezis beszamoldja szerint: ,megforméalta az Uristen az embert a f5ld porabol,
és élet leheletét lehelte orraba. Igy lett az ember él6lénnyé” (Biblia 1979, 7.). Mit vallanak
errél az antik gorog kolt6k? Hésziodosz arany emberekrdl énekel:

~Emberi nemzetséget elGszor fényes aranybol
készitettek az istenek, 6k, az Oliimposzon él6k.”
(Hésiodos i.e. 8. sz./1955, 45.)

Micsoda ellentét! Aranyember és Sarember, sarbdl gyurt ember! Mi ennek az oka?
Elesebb ellentétet elképzelni is alig lehet. Mi tobb, Hésziodosz félreérthetetleniil ki-
mondja: ,Egy torzsbdl szarmaznak az istenek és a halandok.” (Hésiodos i.e. 8. sz./1955,
45.). (Eszerint vagy az istenek és emberek is aranyboél vannak, vagy pedig sarbol, porbdl
vannak az emberek és istenek is. Valaszthatunk.)

De van itt még egy rejtélyes furcsasag. Jehova Ur puszta szavara teremtédik meg a
vilag és a fény, a vilagossag. ,Akkor azt mondta Isten: Legyen vilagossag! Es16n.” (Biblia
1979, 5.). Elég kimondania akaratat és maris minden megvaldsul. ,Azutan ezt mondta
Isten: Gytiljenek Ossze az ég alatt leve vizek egy helyre, hogy lathatova valjék a szaraz.
Es gy tortént (...) Azutan ezt mondta Isten: novesszen a fold novényeket, fiivet, amely
magvakat hoz, gytimolesfat, amely fajtajanak megfelel6 gytimolesot terem, amelyben
magva lesz a foldon. Es agy tortént (...) Azutan ezt mondta Isten: Legyenek vilagito
testek az égbolton, hogy elvéalasszak a nappalt az éjszakatol (...) Es tigy tortént. (Biblia
1979, 5.).

Szerfolott kiilonos hat, hogy az Embert nem természetfolotti erejével, igéje ki-
mondésaval alkotja meg, hanem nekiall, akar egy fazekas, hogy anyagabol cserépedényt
készitsen. Folottébb rejtélyes az is, hogy miért épp az embert, és miért épp sarbol? Miért
nem masféle, netan becsesebb anyagbol, mondjuk nemesfémbdl, dragakébdl, kristaly-
bol, viragbol, fénybdl, akarmibdl? Oka kell legyen mindennek. Mi hat ennek a célja, oka?
Miért esett az emberteremtés anyaganak valasztasa éppen a leal4z6 porra, sarra? Mert-
hogy ez az elgondolas megfontolas alapjan sziiletett és oka, célja van, azt csak oktalan
kérdgjelezheti meg.

Vaktaban talalgatni - nem a mi médszeriink. A tettbdl és koriilményeibdl kivilaglik,
miért valt az Aranykor embere, a Fényember, Saremberré. A célzat nem lehet mas, mint
az Ember lefokozasa, tronfosztésa, tronfosztasa, porig stjtasa. Egybeesik ez az Ember
Paradicsombdl valo kitizésével, és blinossé bélyegzésével. Akarhogy is vessziik: e tények
vilaganal nem lehet kétséges, hogy holmiféle végzetes meghasonlés, az Emberrel vald
szembefordulas titkozik ki itt. Sarbol, porbdl vagyunk, sarbol, porbél alkottattunk. Por-
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bol lettiink, és porra lesziink. Ennél megrendit6bben kifejezheti-e barmi a végletes ma-
terializmust, az Ember gyatrasidgat, esendGségét, alacsonyrendiiségét, megvetendd
voltat, az Ember lefokozasat? Lehet-e valami, ami ennél gyokeresebben leverné az
Ember onbizalmat, 6nmagaba vetett hitét? Eszerint siremberek vagyunk. Mozgb
sarkoloncok. Josagos Eg! Egyetlen és megismételhetetlen életiink tehat nem egyéb sar-
bol gyurt babok tulakvasanal?

De tekintsiik az esetet a gyakorlati megvalositas oldalardl. Lehetséges-e egy olyan
bonyolult él6lény, mint az ember, sarbdl valé Osszetapasztisa, egybegyirasa? Hat-
vanezer-milliard €16 sejt egyméashoz illesztése? Tisztelet a Biblianak, tisztelet minden-
kinek, de hat ez képtelenség. Képtelenségek képtelensége. Agy, tiidG, sziv, maj, vese,
epe, a szekrécios bels6 szervek, zsigerek, mirigyek, hajszalerek. Kézzel ezeket Ossze-
gyurni, emberré gyurni, akar isteni ujjakkal is, hogy lehetne? Erre csak egyvalami képes:
az élet, semmi egyéb.

Siralomvolgy a Fold. Esendd babja az Agyagember, Porfészek, Sarember, aki mozg6
por-halomként tengeti keserves életét, majd porra valik és elenyészik, hogy odaat, majd
a halal utan nyerjen késéi vigaszt, ha vigaszt talal. Emberfia, hat ne g6golj, fennhéjazasra
semmi okod, bukj térdre, vesd ala magad, porbol lettél és porra leszel.

Mondjak, ez nem volt igy mindig. Hajdanta az Ember a Nap gyermeke volt, a Nap
teremtmeénye, a fény megtestesiilése. Fényember. Szemiinkben mar afféle csodalény.

6.) AKIEMELT OLDALBORDA ESETE

,Azutan ezt mondta az Uristen: Nem jo az embernek egyediil lennie, alkotok hozzaill6
segit6tarsat (...) Mély almot bocsatott azért az Uristen az emberre, és az elaludott. Akkor
kivette az egyik oldalbordajat, és hust tett a helyére. Az emberbdl kivett oldalbordat
asszonnya formalta az Uristen, és odavitte az emberhez. Akkor ezt mondta az ember:

Ez most mar
csontombol vald csont,
testembdl valo test.
Asszonyember legyen a neve:
mert férfiemberbdl vétetett.”

(Biblia 1979, 7.)

Leértékeltetett hat a férfiember, de parja az asszonyember, a n6 sem jart jobban: tel-
jesen a férfi hatalma ala rendeltetett. Amolyan oldalbordaszert jelenséggé valt. Tudjuk,
az Aranykor a NG jegyében zajlott. A Matriarchatusnak, az Anyajognak ebben az 6risi
idétartamt korszakiban a N§, az Anya volt az élet kozpontja forrpontja. O volt az Elet
Tovabbaddja, a Szerelem Istenndje, a magikus Szépség megtestesitfje, nemzedékek
Osszetartoja, gyermekek nevelGje: 6 volt a varazserd, ami 6sszefogta az életet, 6 volt min-
den, koriilotte forgott minden. Szent és sérthetetlen lénynek szamitott, akit bantani,
sérteni, halalos blinnek mindsiilt volna. A nétisztelet gyokerei - és az emberi szerelem
gyoOkerei - ebbe a korba nytilnak vissza. Tiindérképzeteink, tiindérhitregéink mind ebben
a korban, az emberi, nemzeti boldoglét koraban keletkeztek. Tiindér volt, varazslatos
lény a NG, az Anya, a szerelmet ny(ijto isteni lény, emberi eszmény, akinek minden ho-
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dolt. O, az erészakot nem ismerd és 6rokkon szerelemre s6vargd, 6 szabta meg az élet
menetét, az élet tovabbvitelének oriasi felelGsségét érezve, 6 valasztott, s mindezért kor-
latlan szabadsaga volt: nem élt vissza ezzel - mego6vta a szerelem szentségét, tisztasagat,
megovta a szerelmet a megszokas, a fasultsag, hamarsigos konnyelmiiség s a
kényszer(iség minden 4rtalméaval szemben. O volt az Aranykor lelke, éltets és 6sszefogod
ereje, s az Aranykor megdontésével neki is buknia kellett. Az 6szovetségi Ur imigyen
sz0l az Asszonyhoz:

,lgen, megnovelem
terhességed fajdalmat
fajdalommal sziilod gyermeked
mégis vagyakozol férjed utan.
O pedig uralkodni fog rajtad.”

(Biblia 1979, 8.)

7.) NEMZETI OSVALLASUNK PARHUZAMOS OSTORTENETUNKKEL

sIsmeretesb a magy. Gsvallas hite: egy kizarolag nemzeti, sajat, védd, 6vé, partfogold
istenségroél. Kronikdinkban ezen Gshit nyomai egykoruilag jelentkeznek mindjart
nemzetiink eredete és 6shonaroli mondéakkal. Nemrot, a magy. néphagyomany Ne-
meréje, fiai, a magyar és hiin nemzet gsatyai, Hunor és Magornak (Keza 1. 1) mar meg-
jelenik az uj fold s honba vezérld, isten kiildott szarvas, melyet az isten vagy tiindér
végzetnOi isteni szellemek, kikt6l szarmaztanak, vezér ttmutatéul kiildének (...)” (Ipolyi
1854/1987, 13.). Konnyt atlatni, milyen mélységesen igazak Ipolyi szavai, csupan at kell
tekinteni a magyar 6smondak lancolatait.

Titkos, véres viadalban elbukott és elitéltetett a vilag. Folborult az erkolesi vilagrend
és a biin, az erdszak vilagrendjévé valtatott at. Maga a Biblia is tanusitja a nagy fordu-
latot ,,Az er6szakossag elterjed a f6ldon” c. szakaszaban. Miutan beszamol az ,istenfiak”
erészakoskodésairol, a kovetkezéket mondja: ,Amikor latta az UR, hogy az emberi
gonoszsag mennyire elhatalmasodott a foldon, és hogy az ember szivének minden
szdndéka és gondolata nap mint nap csak gonosz, megbanta az UR, hogy embert alkotott
a f61don, és megszomorodott szivében. Azért ezt mondta az UR: Eltorlom a fld szinérél
az embert, akit teremtettem, az emberrel egylitt az allatokat, a cstiszémaszokat és az égi
madarakat is, mert megbantam, hogy alkottam 6ket.” (Biblia 1979, 11.).

De tanusitjak a vilagfordulatot a sziintelen vad vérzivatarok, a népek sorsaval, em-
berek millidrdjainak életével labdazé borzalmas haboruk sorozata, az 06ldoklés
vilagméretli diihongése, és tanusitja vilagunk szazadrol szazadra fokozodo, s kivaltképp
korunkban kiteljesed6 romlasa, végs6 elfajulas és végpusztulds felé zuhanisa. Az
Aranykor erkolcsi vilagrendjét - tobbé-kevésbé romlott formaban ugyan - a vilag el-
dugott zugaiban €16 népek tartottak fenn, illetve a kereszt jegyében kiirtott amerikai in-
didnok, valamint az Aranykor egyetlen egyenes &agon fonnmaradt népe, a
szkitamagyarsag, amelyet Gshonosként itt formalt meg a természet a Karpat-
medencében, s amely évezredek munkéjaval tette viragzé kultartajja 6sidok ota birt fel-
ségteriiletét. Ez a Karpatok hegy-korgylir(ijében sziiletett nép népesitette be évmilliok
soran a foldet, a négy vilagtaj minden teriiletét, Eszak dermesztéen hideg vidékeitdl a
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déli tajakig, kelett6l nyugatig, sz6kévé fakulva és barnava, feketévé pigmentesedve.
Mikozben 6 maga szakadatlanul darabolédott és darabolodott természetes és mester-
séges pusztito rahatasok folytan, amelyek soran még létének 6smagvat, 6s-sziil6foldjét
is ijra meg Gjra vissza kellett vivnia.

Mig az emberi mélytudat, a nemzeti Gsemlékezet visszahatolni képes a torténeti
multba, nem 1t mést, mint a szkita-magyar hazavesztéseknek és honvisszavételeknek
a vilagtorténelemben egyediilallé cselekménysorozatat. Az 6s-sziil6fold megtartasaért
és szabadsagaért vivott évezredes kiizdelmek soran hozott folmérhetetlen véraldozat
fejlesztette ki a magyarsadgban a hazahoz val6 torhetetlen ragaszkodast, ami mar-mar
rogeszmeszertien urra valt a magyar szellemen. Emlékeztessiink hiteles okori szerzék
megnyilatkozésaira, akik nem csupan a szkita-magyarok 6si ittlétérdl tanaskodnak, de
arrdl is, hogy 6k a vilag egyik legrégibb népe, Gshonossag és sztizfoglalas révén bir-
tokoljak Européat és Azsiat (6k voltak az Gs-telepitSk). S itt elég, ha az okori
mezopotamiai, egyiptomi, gorog és latin szerzék sorara utalunk, valamint Josephus
Flavius masutt idézett helyeire.

Vilag-Osszeeskiivések, vildguralomra tord dlarcos népek szitotta haboruk, teriiletrab-
lasok, orszag-szétmetélések arrol tanaskodnak, hogy az Aranykor 6serkolesti népének
a visszajara fordult, romlott erkolesi vilagban nincs maradésa - hacsak emberfeletti
erével meg nem védi magat és a tobbi népet minden tébolyos héditd probalkozassal
szemben.

Evszazadrol-évszazadra, évezredrdl évezredre ismétlgdott a teriiletvesztés, a fel-
darabolédés. Elveszett Parthia, Mezopotamia, Szumer, Kanan. Elvesztek Azsia roppant
fiives térségei, elveszett dél, észak, nyugat, kelet, a keleti Nagy- és Kis Szkitia, Szarmatia,
Lebédia, Etelkoz, de ami a legfdjdalmasabb: elveszett a Karpat-medencei 6s-Ma-
gyarorszag. Megcsufoltattak a Természet és a torténelem torvényei. Vilag-osszeeskiivés
végzett a torténelmi Magyarorszaggal. Ezt az égbekialté igazsagtalansagot, minden
mesterségesen terjesztett valotlansag dacéara, a szomszédos népeknek is elfogulatlanul
kell majd megitélniiik. Erthetd, ha a hazaszeretet olthatatlan langja hatja 4t a magyar
svallas rejtelmes szellemvidékeit. Erthetd, ha Nimréd skiraly fiait, Magort és Hunort
ez mozgatja lebirhatatlan erdvel, és készteti a vizozont kovetd években az 6shazaba vald
visszatérésre és az linglirlisz (hungérus) nép folszabaditasara. Az 6shaza szabadsagaért,
visszaszerzéséért mozdultak meg a természetfolotti isteni erdk, és allnak a honvissza-
vivasért induld kiizdelmek élére. A kozmikus vilagot megtestesit6 Gsjelkép, a ,,csodalatos
vad” (Tarih-i Ungiiriisz), a Csodaszarvas, ezért all vezérlén a magyarok élére, a csil-
lagvilagbol ezért vezeti vissza a halott 8sdket a Hadak Utjara, ezért keriil Atilla
nagykiraly kezébe az Isten Kardja, ezért fogantatik Almos az istenmadér, a Turul ltal,
ezért all az Isten a honvisszavivasra indulé magyar sereg élére. Minden ezért torténik.
A természetfolotti kozmikus erdk egyiitt kiizdenek a magyarsaggal, tudvan, hogy 6si
vilagtorvényeket fenyeget a rombol6 ar. Mert vannak ma még ismeretlen, feltaratlan
torténelmi torvények, amelyek megszegését az isteni erék nem tiirhetik, mivel ezekbdl
kipoklosodhat a vilag tovabbi elfajulasa is.

Folvet6dhet a kérdés: a magyar Gsvallas csupan vallas, avagy Gstorténet is? Egyszerre
mind a kettd: torténelem is, vallas is, mert torténelmiinkben egybeforrt ez a ketté. Mind-
ezt azért kellett elmondanunk, hogy raeszméltessiink: a magyar nemzeti Gsvallas elsza-
kithatatlanul torténeti jellegii. igy hat torténeti alapjai, vonatkozésai felderitése nélkiil
a magyar nemzeti Gsvallas feltarhatatlan.
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8.) ISTENI FIGYELMEZTETESKENT ORIASMADARAK TAMADNAK
A HONVISSZAVIVASBAN KESLEKEDO MAGYAROKRA

Tanulsagos példa fentiekre a kovetkez6. Miként el6z6 munkainkban mar besza-
moltunk errél, a Magyarok Istene népét szeretd, népéért €16, s érte minden lehetot
megtevd istenség volt, szeretd atyja, véddje, segitSje népének. Amde a szeretetet sosem
lehet parttalan és iranytalan, sosem békiilhet meg a rendet felforgat6 lazasaggal, a
bilinnel, a kdtelességmulasztassal, hiszen ha beletérddik ebbe, Ggy felbomlanak az életet,
nemzetet fenntart6 kotelékek. Nyilvanval6 hat, hogy amennyiben vétek, hanyagsag
adodik el6, még a legszeret6bb atyanak, istennek is biintetnie kell, hogy fenntarthassa
a rendet.

A biintetés modja nemcsak a vétkesre jellemzd, de arra is ravilagit, aki biintet. Mit
tett hat a Magyarok Istene, latvan a megfeledkezést, parancsa megszegését? Lassuk a
kortilményeket.

Régi felfogas szerint az Isten, az Aldott Isten, a Napisten legf6bb, legszentebb hi-
vatasa a foldi él6vilag, az ,egynapig él6k” (Hésziodosz) gyamolitasa, védelmezése és
segitése a foldi élet ezernyi bajaval és nytigével szemben. A judeo-kereszténységre
kényszerités el6tti régi Isten, a Magyarok Istene mindenen tultett j6 értelemben felfogott
emberség tekintetében. Amde mit tehet Isten, még a legemberszeretébb Isten is, ha
kedves védencei eltérnek az isteni rend altal rajuk szabott kovetelményekt6l, és nem
teljesitik sziikségszertiségekbdl fakado isteni kivanalmait? A kiilonféle vallasi rend-
szerek, elképzelések 6hatatlanul beleiitkoznek ebbe a nehezen 4thidalhat6é bonyolult
kérdésbe: mit tehet akkor Isten, ha foldi hivei vélt vagy val6sagos blinoket kovetnek el?

Vilagos: az isteni és emberi torvények egyarant sziikségszertivé teszik ezt, mivel ezen
all vagy bukik az egész isteni-erkolcsi vilagrend, hogy a vétkes, a bilinelkovetd elnyerje
mélto biintetését. Elkeriilhetetlennek latszik hat, hogy az Istennek biintetnie is kell.
Jahve, az Oszovetség héber istene biintet is konyorteleniil (kiilonos biintetésként az ar-
tatlanokat, vétleneket, kollektiv vad al4 helyezetteket sem kimélve). Ezért kell félni az
Istent, s ezért kozismert neve: bossziiallo Jehova.

Miként oldja meg hat a Magyarok Istene a biintetés, megtorlas kérdését? Sokat
elarulhat ez nemzeti Gsvallasunkrol, eleink gondolkodasarol. A sereg, mint tudjuk,
messzirdl indult, kemény titkozeteket vivott (példaul szétverte a kunokkal egyesiilt orosz
hadat), erdditett varakat vett be, s a napi menetelések is kivehették az erejét. Engedett
hat a faradtsag szoritasanak és kellemes, kies helyre talalvan lepihent, kényelmeskedett.
Amde a kényelmeskedés hogyan fér 6ssze a hadviseléssel, a harci feladattal, esetiinkben
pedig az isteni elrendeléssel, hiszen természetfolotti, isteni er6k mozgattak és inditottak
titjara ezt a hadat: miként kronikainkbol tudjuk, mar maga Almos vezér is azért kiildetett
erre a foldre, azzal a szent hivatéassal, hogy ragadja vissza a magyar ¢shazat a beto-
lakodoktol. Emberi vétség, bocsanatos biin a kényelem. Ezuttal azonban nem tiirt ha-
lasztast: az otthoni magyar nép idegen iga alatt szenvedett, és minden egyes nap tovabb
fokozta gyotrelmeit. Isten ezt nem tlirhette. Az idegenek bitorolta haza visszavétele nem
tir halasztast. Arnyas, kies ligetben, csérgedezé patakok kozott pihengetett a sereg,
élvezvén a természet és a nyujtozkodé kényelem minden 6romét, megfeledkezvén
kiizdelemrdl, tusarol, hivatasrol. S egyszer csak elborult az ég, de nem viharfellegek bori-
tottak el, hanem oriasi fekete madarak. Biintetd, roppant felh6ként ratortek a pihend
hadra. Akkora madarak, hogy lovakat, szarvasmarhékat kaptak fel, akarha polyhoket,
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holmiféle hangyakat ragadtak volna fel az égbe. Nosza lett vad horkenés, riadalom és
futkosas. Az Eg félelmetes erdivel ki 4llhatna szembe? ,,Athaladtak a bessusok, a fehér
kumaéanok orszagan, Susdalian és Kyonak nevezett varoson, - irja a Képes Kronika. -
azutan atkeltek a havasokon és egy olyan tartomanyba érkeztek, ahol rengeteg sast 1at-
tak; és e sasok miatt nem maradhattak ott, mert a sasok - mint a legyek - szalltak le a
fakrol és folzabaltak barmaikat meg lovaikat. Mert az Isten ugy akarta, hogy mi-
hamarabb menjenek le Hungaridba.” (Képes Kronika 1360 k./1986, 41-42.). Latomas-
szer( jelenés: sasok, sasok, orias sasok mindenfelé s{ir(i rajokban a fakon, sasok felhdje,
sasok forgetege minduntalan a seregre zidulva, sorait megbontva, joszagait pusztitva.
Sasok vagomarhaval a karmaik kozt, nyihogd ménlovakkal elrepiilve, htis-es szitalas-
ban, akirha Prometheust tépnék. Félelmetes sasok, képesek ra, hogy tombold
ménesekbdl, gulyakbdl szilaj lovakat, barmokat ragadjanak el, s marcangoljanak
darabokra.

Természetesen 6sid6kbe visszanyulé monda ez, magikus, latomasos képei jelképekké
stirtisodtek, s a tobbrét( tartalom is a jelképek nyelvén sz6l. Madarak kényszeritik a
visszatéré magyarokat atjuk folytatisara, madarak (izik elére Almost és hadinépét,
madarak intézik, ne késsenek tovabb - s a madarak mogott ott az Isten. Torténeti és ter-
mészetfolotti elemek keverednek itt egyetlen gubancba, a csod4s 6smondai elem pedig
6shagyomanyokra, 6si eredkre int, s a hadinép a végzet babjaként valosagfolotti di-
menzidkba ront, akdr Homérosz tréjai h6sei. Magikus erék szabadulnak el, szarnyakon
fordul at gyongy-tengelyén az ég, szarnyak hasitjak orvényl6 darabokra, s a fegyveres
had tehetetlen.

A madarak 6shiedelmek szerint a természetfolotti hatalmak megtestesit6i, a jovo
ismerdi, istenek kiildottei vagy maguk az istenek, akik gyakran jelennek meg madar
képében: Zeusz sas képében kornyékezte meg Hérat: Eneh sanyank turultol kertiilt al-
dott allapotba. A turul, a griff, s az oly( (kerecsens6lyom) 6shagyoményaink szent,
jovotudé madarai. (,Miért vijjog a saskeselyti? / Miért szallong a turul s olyd, -
/Hadintézd, baljés madar, / Széles Dunanak partinal?”) (Arany 1853/2005, 1161.).
Kérdés: miféle madarak hat, akik itt a hazatarto sereg folott ropkodnek? A kérdés in-
dokoltsagat a szoveg kirivo kovetkezetlensége, ellentmondasai jelzik. Valamennyi
kronikas szoveg kiemeli, hogy a sasok gy hemzsegnek a fikon, mint a legyek, noha koz-
tudott - és ezt vadaszatkedveld Gseink kivaloan tudtak - sas sohasem mutatkozik tomeg-
ben. Tovabba nincs olyan sas a vilagon, amely vagomarhakat, lovakat ragadhatna el,
téphetne szét: erre csak egyetlen madar lehetett képes, a mondabeli griff, a Napisten
madara, az aranyhegyek kincsét 6rz6 szent 6smadar: eredetileg ez szerepelhetett a
mondaban, kréonikasaink azonban a hagyoményhomaélyosulas, hagyoményzavarodas
folytan vagy hangsulyozottan ,,pogany” jellege miatt, tanacsosabbnak lattak sassal fel-
cserélni.,De akar sasok, akér griffek: az Eg biintetése ez” (Grandpierre K. 1990, 54.).

Haraguvék hat az Isten. Biintetett. Mégis, mi tortént? Szétszorta, elpusztitotta tan
az egész magyar hadat? Mint lattuk, egyetlen vitéznek nem esett baja. Ezuttal is meg-
mutatkozott, milyen a Magyarok Istene, hogy val6ban: josagos, véd6-partfogo Isten!
Mert még haragjaban sem tiporta porba a hadat, még haragjaban sem sudjtotta 6ket
haléllal, még ekkor is szeretd atyaként dvta Gket, és csupan atyai figyelmeztetésként bo-
csatotta rajuk a madarozont, tehat még ekkor, jogos felindulasaban is a magyarsagot
védte, még ekkor is az dlmosi és honi magyarsag érdekében cselekedett, tovabbha-
ladéasra nogatva a sereget, amelynek az élén egyébként mindenkor 6 haladt, az idegen
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jaromban sinyl6d6 hazai magyarsag miel6bbi felszabaditasanak, és az dshaza vissza-
vételének biztositasara.

9.) AZ ELET VALLASA

Mind tobben agy vélik: elegiink van mar a halalkultuszokbol, meg kell mar végre
teremteni az élet kultuszat, az élet jobbitasanak miivészetét, mivel ez nagyon is rafér
valamennyitinkre.

Nagy nemzeti kolt6ink és vateszeink egyike, Arany Janos, mar masfél évszazaddal
ezel6tt folveti a kérdést:

,El-e még az Isten... magyarok Istene?
Vagy haragra gerjedt népének ellene,
Es elhagyta végkép,
Hogy rablo, zsivany had, bérbeszedett csorda
Egesse, pusztitsa, 6ldokolje sorba
Régi kedves népét?”

Haragra gerjedt az Isten a magyarok ellen, mert elhagytak 6si hitiiket, igy hat az Isten
is elhagyta a magyart. Szazadokon &t terjedd hit volt ez, blintudat keltette hit, amiért a
magyar elhagyta elei hitét és a Magyarok Istenét. A magyarsag ennek kovetkeztében
mintegy gazdatlan néppé valt, ezért torhet ra és pusztithatja életét, Gsi felségteriiletét
bitang zsivany had, bérbeszedett csorda.

JEl-e még az Isten - az az Isten él-e,
Ki e das Kanaan orszagba vezérle
Mint Izraelt hajdan,

Hozvan Gseinket fiistnek fellegében,
Egre felpiroslé ttiz-oszlop képében,
Véres viadalban?”

Arany f6 kérése itt tulcsap a kortudaton a sejtelmes megérzések hataraira. Figyeljiik
meg jol e kiilonos szavakat, kivalt a f6 kérdést, hogy az az Isten él-e? Arany itt két-
ségkiviil a Magyarok Istenére utal, de kérdése még ennél is tobbet mond, miként az alab-
biakbol kivilaglik. De vegyiik el6bb a vers kovetkez6 szakaszat:

JEl-e még az Isten, - az erds, hatalmas,
AKi elleninken adott diadalmat
Szaz-meg-szaz csatakon?

AKki ujjainkat kardhoz egyengette,
Neviinket dicsgvé, félelmessé tette
Széles e vilagon?”

Torténelmileg hiteles az Arany-rajzolta kép. Kozépkori kronikaink pontosan ilyennek
abrazoljak a Magyarok Istenét. Joakaratd, aldott, emberszeret§ istennek, nem

346



gytlolkodd, foltétlen alavetést kovetels, bosszualld trnak, aki valogatas nélkiil suajt
vétkesre és blintelenre. Népét minden kiizdelemben, bajaban segitette, és még akkor is
kiméletes volt, ha netan biintetnie kellett. Nagy kolteményét Arany buzditd, reménykeltd
szavakkal zarja:
JEI még, él az Isten... magyarok Istene!

Elforditva sincsen még e néprdl szeme,

S az még, aki régen:

Harcra hat, magyar nép! Isten a vezéred:

Diadalmat szerez a te hull6 véred

Minden ellenségen.”

(Arany 1848/2005, 55.)

Masfél szornyt piros-fekete, vér és gyasz boritotta évszazad viharzott el fejiink folott
azota, és Arany Janos kérdése és intelme ma még idGszert(ibb, mint valaha. A rombol6
vilaghatalmak altal porig sdjtott magyarnak és a foldarabolt Magyarorszagnak fel kell
tamadnia. A Magyarok Istene segiteni fog ebben benniinket. Ujolag £l kell vetniink a
kérdést nemcsak a helyzetiink, de a nyilt formajaban is tokéletesen rejtetté valt belsd
titkok miatt. Figyeljiik meg jol, mit is rejtenek ezek a szavak: El-e még az Isten, él-e még
a Magyarok Istene?

Torténeti feltarasaink vilagossagot vetettek ra: mi magunk onként sohasem hagytuk
el, rettentd véres kényszer ragadta el 6t t6liink. Magyar vértanuk szamlalhatatlan sora
aldozta életét Gseleink hitének védelmében, és természetesen mimagunk sem lehetiink
méltatlanok hozzajuk. Ezer esztendd iszonyt vérozonébdl, kataklizméibol le kell von-
nunk a végsé tanulsagot: nélkiile pusztulasra itéltettiink. Ki kell igazitanunk hat a
végzetes torést, és vissza kell ragadnunk eleink elorzott hitét. Ha lehetséges. Ha El még
a Magyarok Istene.

Népiink maga tanusitja, hogy El. Ezért emlegeti még mindig igy, El a magyarok Is-
tene, tanusitvan ezaltal, hogy ezer évi irgalmatlan magyarirtasa, Iéleknyomoritasa utan
csodaképpen, ha titkon is, él még, mégis él az Gsi hit, és El a Magyarok Istene. El nem
mas, mint a Magyarok Istene. El Isten az é16k él6je. Magna a Napisten. Neve nem mas,
mint a Napisten 6si, aranykori magyar neve. Vagyis isteniink 6si fokon azonos a Napis-
tennel. Azonos az aranykori emberiség egyetemes istenével, a Napistennel... Es azért
El, mert a Magyarok Istene maga az é16 Vilagegyetem, Természet Anya, a mindent
athato6 kozmikus élet.

Meglehet, némelyek tilzasnak vélik ezt. Noha ennél az égvilagon semmi sincs valo-
sabb, igazabb. Nincs, mivel a Magyarok Istene maga a vilag éltetGje, A Mindenség ereje:
& maga az Elet. O az Elet Istene. Mindny4junk istene. Az Osmegtart6. O az EI6 Isten,
aki él id6tlen id6k 6ta, mibta vilag a vilag, 6rok idk 6ta, mert az Elet elpusztithatatlan,
orok, végsé alapja minden létezésnek. A Magyarok Istene maga a kozmikus Elet, ezért
orok, orokkon é16 Isten: az élethez hozzatartozik, hogy fenntartsa és fejlessze magat. Is-
teni torvény ez: a kozmikus Elet torvénye.

Megdonthetetlen 6rok igazsag ez, tudathomalyosodasok és tévhitek ellenében. O El
Isten, minden f6ldi élet 1étrehozoja, megteremtéje, 6 a Nap, a foldi él6vilag el6hivoja és
fenntartoja, mert O a Napban megtestesiil§ Napisten, a Napistenben megtestesiils
kozmikus életerd, az é16 Vilagegyetem helyi, Naprendszer-beli er6kozpontja. Az
egyetemes aranykori emberiség, az 6smagyarsag istene, az Egek Igazi Ura, a Napisten
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maga.

De miként fligg 0ssze a Nap és az élet, a foldi élet? Torténelmileg mit allapithatunk
meg réla? Torténeti-mondai hagyomanyainkbdl és mas 6kori katf6kbdl tudjuk, hogy
Aranykorbol eredd eleink, akarcsak az egész 6skori emberiség, a Napistenhitet kovették.
Bizonyos hat, hogy El neve valamiképpen a Napistennel és aranykori &seleink
vilaglatasaval all kapcsolatban. Kérdés, miként fiigghet 6ssze a Nap és élet, Isten és élet?

Czuczor-Fogarasi szotara a kovetkez6képpen kisérli meg az ,€1” fogalom megha-
tarozasat: ,Szorosb ért. Oly erdvel és tehetségekkel van ellatva, melyeknél fogva onként
mozog és érez; tovabba sajat valtozasainak, mi{ikodéseinek okait magaban, szer-
vezetében foglalja.” (Czuczor-Fogarasi 1864, 487.).

Megkérddjelezhetetlen torténelmi valdsag, hogy eleink napimadok voltak, és az em-
beriség Osi egyetemes vallasat, Napisten hitét kovették, Aranykorbdl eredé 6si felfogas
szerint, és ez egyaltalan nem ellentétes a mai tudoméanyos felfogassal: minden élet a
Naptél ered, a Nap teremtette és a Nap tarja fenn a foldi életet. Osi felfogas szerint tehat
minden élet a Naptol, az § aldott fényétsl, melegétdl fiigg. O maga az Elet, az élet
kozponti magja, minden é16 téle nyeri az életet, O tehat mindennél él6bb é16, O az élet.

Van-e szoldsmondasnak, hogy El a Magyarok Istene, még egy tovabbi, le nem
becsiilhet6 jelentése. Mert népilink ezt az igét a gaztevGkkel, fondorkododkkal,
kartevGkkel, a magyar nemzet siraséival szemben az igazsag gy6zedelmébe vetett
toretlen hittel, bosszifogadkozasként is hasznilja. Az El még a magyarok istene!
kozszolassal azt is mondjuk: Eljon még az igazsagtevés ideje, eléri még a gazokat a vég!
Nem lehet kétséges, hogy minden magyar, aki ezekkel az 6si igékkel él, bArmennyire is
alavetettjévé valt léleknyomorit6 idegen dogmaknak, akaratlanul, tudatlanul is az
tanusitja ily modon, hogy lelkiink mélyén mindmaig élnek benniink a magyar Gsvallas
kiirthatatlan elemei.

10.) EL OSSZAVUNK MELYREZART TITKAI

Kozonséges mindennapi hasznalatban az ,,€1” fogalmat az életre vonatkoztatjuk, vagy
a vagoszerszamok €élére, minden targynak az elejére, aminek éle van, de nem Istenre.
Oriasi szobokor ez a magyarban. Se szeri, se szama éllel kapcsolatos szavainknak. S
mikor kimondjuk azt a szét, El, nem gondolunk Istenre, nem gondolunk arra, hogy is-
tentlink nevét ejtettiik ki. Nem gondolunk ra azért, mert az 0j vallasra kényszerités soran
ezernyi mas rank pantolt tilalom kozott El Isten neve is tilalmassa valt. Tilalmass4, mert
ebben a névben olyan hatalmas erék stirlisodnek 6ssze, amelyek mar 6nmagukban is
alkalmasak ra, hogy megdontsék a rank erészakolt idegen vallas hatalmat. Annyira tilal-
maztak ezt szellemi inkvizitoraink, nemzeti torténelmi emlékezetiink kiirtoi, hogy ezer
évi tiltas utan El Isten alakja kiveszett felszini koztudatunkboél. De nem veszett, mert
nem veszhetett ki mégsem torténelmi mélytudatunkba rogz6dott nemzeti
emlékezetlinkbdl. Bizonysaga ennek, hogy reménykedéseinkben, 6romeinkben még ma
is, akaratunk ellenére is a Magyarok Istenének alakjat idézziik fel, és nehéz bajainkban
hozza fohaszkodunk. (Segitsen meg benniinket a Magyarok Istene!) Mert annyi irtés és
annyi sdjto csapas és kényszerités utan még a neve sem veszett ki a magyar mélytudat-
bol, s nem veszett ki 6snyelviink belathatatlan gazdagsagt birodalménak mélyrétegeibdl
sem, ott élt és él még ma is nyelviinkbe agyazodottan, bar némileg homaélyba takartan
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ugy, hogy mar magunk sem értjiik és értjiik vilagosan, mirél szélunk, ha kiejtjiik nevét.

Még kevésbé értjiik El Isteniink nevét. Ha azt mondjuk, £l még a magyarok istene! -
nem tudjuk, mit jelent ebben a nemzeti kozszolasunkban az El, csak arra gondolunk,
hogy €1, nem halt meg, nem enyészett el, s nem tudjuk, ige ez vagy névszo, név talan, is-
teniink személyes neve? Hianyos ismereteink alapjan csupan arra gondolhatunk, hogy
nemzeti isteniink él, életben van, s nem is sejtjiik, hogy e fogalomnak kett8s jelentése
van, s a legfébb, amit tudatunkbol kimostak, az, ami nemzeti torténetiink és Gshitiink
egyik legmélyebb titkat rejti - mégpedig régi isteniink Gseredeti nevét, de nem csupan
azt, annal is hasonlithatatlanul tobbet.

Kitetszik ez mar abbol is, ha mélyebben belegondolunk, hogy roppant furcsak kozis-
mert szolasaink, miszerint - El a Magyarok Istene, vagy El még a Magyarok Istene, vagy
éppenséggel: El még a régi isten! Felfogjuk, mit mondunk ezaltal? Mintha oktalanul azt
bizonygatnank: nem halott az Isten, nem halt meg, nem halalozott el, de él, életben van,
életben maradt. Esznél vagyunk? Homaly szallt az elménkre? Mert mintha merében
értelmetleniil és oktalanul ezt bizonygatnank, miszerint az Isten, az Orokkévalo, Hal-
hatatlan Isten él, és nem halott? De hiszen ez képtelenség! Hiszen ebben a sz6-
jarasunkban benne van az eshet6ség, a feltételezés, hogy az Isten meghalhat, halott is
lehet; ez pedig ellenkezik a jozan ésszel, mindazzal, amit Istenrdl tudunk. Lehetetlen,
hogy azt akarnank kihangstlyozni, hogy a mindenhat6 Isten haland6, hogy barmikor
elhalalozhat, hiszen Isten nem halhat meg, 6roktdl fogva van, és 6rokkon-orokké él,
orokkon van. Marpedig, ha igy van, mint ahogy igy van, akkor esztelenséget allitunk,
mikor azt mondjuk, El az isten! El a Magyarok Istene! Vagy pedig mas értelmének kell
lennie ennek a kijelentésnek. Hisz nem vette el az Isten az esziinket, hogy ilyeneket al-
litsunk. Raadasul még csak nem is mi magunk talaltuk ki ezeket a mondéasokat, hanem
ugy orokoltiik eleinktdl, s meglehet régid6kbol 6roklédott ez mirank, ki tudja, milyen
régrél. Hiszen nyelviinkben s genetikai 6rokségilinkben az egész magyarsag él veliink.

Nincs, és nem lehet mas magyarazat, mint a hagyomanyhomalyosodas, hagyoméany-
zavarodas. Az El fogalma ezekben a szélasmondasokban nem Isten halandésagat jelzi,
hanem az Isten nevét. igy hat EL a mi isteniink neve, ugyantgy, ahogy mas népek istene
Baal, Astarte, Budha, Zeusz, Vénusz, Minerva, Jupiter, Jahve-Jehova, Allah. Ko6zsz6la-
saink egyszertien azt adjak tudtunkra, hogy Isteniink neve EL. El az Isten! El a Magyarok
Istene! Szédiiletes, de igy van. El a mi régi isteniink neve. Minden él6k él5je. Maga a
Napisten. Neve nem mas, mint a Napisten Gsi, aranykori magyar neve. Ha pedig is-
teniink Gsi fokon azonos a Napistennel, azonos az aranykori emberiség egyetemes is-
tenével.

Tudathomalyosodéasok és tévhitek ellenében, O El Isten, minden foldi élet 1étre-
hozoja, megteremtdje, O a Nap, a foldi él6vilag él6hivoja és fenntartoja. Mert O a Nap-
ban megtestesiil6 Napisten. Az egyetemes aranykori emberiség és az Gsmagyarsag
istene, az Egek Igazi Ura, a Napisten maga. Lépjlink tovabb egy fokkal. Tekintsiik meg
més nézetbdl is, hogy ki volt E1? S miért & volt a Magyarok Istene?

Az emberiség egyetemes 6si vallasa, miként jeleztiik, a napistenhit volt. Aranykorbol
eredo 6si felfogas szerint - és ez egyaltalan nem ellentétes a mai tudomanyos felfogéssal,
csupan meghaladja azt, legaldbbis egyeldre, mert vilagszerte dereng és terjed mar az
Gskori tudas - a Nap hasonlithatatlanul nagyobb hatéssal van a f6ldi életre, semmint
gondoltuk. S nem csupan arrol van sz6, hogy a Nap fénye és melege nélkiil rovid id6
alatt kipusztulna a f6ldon minden élet, de arrol is, hogy minden élet valoban a Naptdl
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ered, a Nap a foldi élet megteremtdje, életre hivoja, tehat O az igazi Teremtd, téle ered
és téle fiigg minden élet, gy, ahogy azt aranykori el6deink tudtak. Maganak az emberi
elmének adott, tudati szintd miikodését is 6 tartja fenn. A Nap - minden elevenek kut-
feje, az élet, a foldi élet kozponti kutforrasa, O az El§ Isten, minden é16nél él6bb é16. EI
Isten, él6k élgje. O magyar a Napisten. Neve nem méas, mint a Napisten Gsi, aranykori
neve.

Osszb az él, a magyar nyelv egyik leg6sibb maradvanya, csodalatos ereklyéje.
Vilagszd. Ez, ami ismeretes volt az 6kori vilagban és ismeretes ma is az egész foldkerek-
ségen Mezopotamiatol Skandinaviaig, az 6kori gorog vilagtol az északi tundrakig. Rovid
felsorolasunk szerint:

— Hél, Héliosz - (El, gorog szovéggel, szuffixummal ellatva): Nap, Napisten.

— Hellasz - 6kori Gorogorszag (Hél - azaz El - orszaga).

— Hellének - El Isten, azaz a Napisten gyermekei, El gyermekei.

— Ilion (Tréja, Iliasz) - Eli hon, El Isten vara.

— Heléna (Szép Heléna), Ilona (Magyar Ilona vagy Tiindér Ilona): A Napisten leanya.

— Helleszpontosz - a Dardanellak: 8si, szoszerinti jelentése a Napisten atkelGhelye,

tengerszorosa.

— Helikon, a mazsak hegye: Apoll6 isten hegye, a Napisten hegye.

— Heliopolisz - El Napisten varosa.

— Helgoland: Hél (El) orszaga.

— Heliotrop(ium), kerti vanilia (El Isten viraga, napvirag).

— Heliotropizmus: névényeknek az a tulajdonsaga, hogy a fényforras felé fordulnak.

— Heliocentrizmus, helicentrikus vilagszemlélet: A Napot tekinti a Vilagegyetem

kozpontjanak.

— Hell: A napistenhit megdontése utan az alvilag elnevezésévé valt.

— Heliorunak: A Napisten tudés papndi (erre a tovabbiakban még visszatériink).

Se szeri, se szdma a vilag kiilonb6z8 nyelveiben a Napra, Napistenre utalé Hél (El)
kezdé szotaggal bird fogalmaknak, neveknek. Az egyetemleges hit nyelvi maradvanyai
joszerint az egész foldkerekséget beteritik. A magyar nyelv Czuczor-Fogarasi-féle szotara
nagy kincsestara is él szavunk nyelvi szarmazékaira és elagazasaira hivja fel a figyelmet.
Szarmazékai: Eled, élelem, élmény, élénk, éleszt, élet, éltet, élv és ékezetvesztéssel:
eledel, eleven, eleség stb. stb.

Szamos magyar szobokrai kozé sorolhatok tobbek kozott pl. a kovetkezok is:

— Elelem - El Isten életfenntart6 adomanya,

— Illat - El Isten paréja, kiparolgasa,

— El6dok - az isteni eredet képviseldi,

— Eled - holt, félholt dllapotabél El Isten vilagaba visszatér.

Rokon él szavunkkal a szanszkrit il (mozog, mozdit), mely teljesen egy eredetd és
kozeli jelentésti a magyar él szdval.

— Akkad ilu, ilum,

— Arami alah,

— Arab ilah, Aldh (Laila Alah),

— Héber el, El Elhim.

— Tovabba kozelebbrdl a goth liban,

— német leben,

— angol live, s tobb szdmtalanok, melyek amazokkal azonosithatok.
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A finn nyelvben elan = élek, eleskelem = éldegélek, eletan = éltetek, elo, elet, eleme
= élet.

S amennyiben a magyar él szo6tol eleség, eledel, élelem s élet, mint gabona is szar-
maznak, nem hibazunk, ha ugyanitt a latin alo - tiplalom sz6t is megemlitjiik. A khaldeai
nyelven is alla v. allah am. gabona (Berekszaszi kutatasai nyomén).

A Napisten magyar El neve tehat elterjedt az egész foldkerekségen Mezopotamiatol
Skandinaviaig, az 6kori gorog vilagtol az északi tundrakig. Amikor mi magyarok azt
mondjuk, hogy El az isten, sz6 szerint azt mondjuk, hogy isteniink neve El. Ha pedig
azt, hogy El a Magyarok Istene, ezaltal nem azt bizonygatjuk, teljesen foloslegesen, hogy
az Isten életben van, hanem, tudatunkon kiviil, kiirtott 6svallasunk szellemében annak
a meggy6z6désiinknek adunk hangot, hogy a Magyarok Istene nem maés, senki egyéb,
mint El, azaz maga a Napisten.

El tehat a Magyarok Istene még ma is. Igy fog ki az s-gyokereit még ma is 6rz6, érzé
magyar nyelv az inkvizicion, az alantas mesterkedéseken. Legyiink ra biiszkék, hogy
lelkiinket, szellemiinket, miként nyelviink tanusitja, hasztalan 61dokolték, irtottak, foj-
togattak. Hasztalan mesterkedtek, hogy nyelviinket halott nyelvvé tegyék, kozel ezer
esztend6n at kirekesztették a fels6 korok diplomaéaciai, tudomanyos és egyhazi
nyelvhasznalatabol, csodalatos magyar nyelviink azonban - amelynek legf6bb titkai
mindmaig feltaratlanok, s amely minden bizonnyal az emberiség 6snyelve - mégis élet-
ben maradt. A parasztok viskoiba, istalloiba htizédva, minden iildoztetés dacara mégis
fennmaradt, atvészelte az ezer évet. Hasztalan kovettek el mindent hatalomba fu-
rakodott aruld, idegenérdek satrafai: megolni, megfojtani mégsem tudtak. Még tiizzel-
vassal irtott Gshitiink is fennmaradt. Mert nyelviink avatatlan elmék és kezek szamara
hozzaférhetetlen redGiben, rétegeiben megérzédtek Gshitiink, dskori eredetiink és
Oshonossagunk elemei is.

11.) EL ISTEN ARANYSZOBRA

Jo6 volna tudnunk, milyennek lattak, milyennek képzelhették el 6t a maga eleven mi-
voltdban. Fogd6dzot nyujt szamunkra ennek logikai feltdrasaban a Napisten, a Nap. Su-
garzo testli, tomor-aranytestli Isten, aki aranytonusan székel a mennyég boltozatan.
Aranyisten a foldi 1ét, a fény, a vilagossag, a termékenység forrasa, az 6 istenlétének su-
garzasa arasztja el aldott fénnyel, meleggel a f6ldi vilagot. Nélkiile a foldi élet rovid
napokon beliil megsziinne és a fold élettelen, kihalt, jeges sargombocca sivarodna.

O a Napisten, minden élet tiindokletes istapoléja. O mezdk kizolditsje, fiivek, fak
viragoztatoja, csodalatos életiink csodalatos arany forrpontja. Meleget araszt6 szinarany
testének szarnyai vakitva vibral6 arany tollak. Emberszeretd, életfakaszt6 Isten, a Vilag-
mindenség aranykoronds ura, az élet iranti szerelmetes hajlandosag isteni
megtestesit§je. Sziintelen tidvot sugarzo, életet 4ldo, emberszeretd, joteve isten. Sze-
relmes isten. Ha mezteleniil elébe fekszel, elébe allsz, szerelmetesen csékolgat véges-
végig, fejedtdl a talpig, barki légy. O a Josagos Isten, az Oregisten, az Atyaisten, a
Szerelmetes Aldott isten. O a Magyarok Istene, aki minden él6lényt egyforman kedvel
és szeret. O a Napisten. Nem ismer rangfokozatot. Nem kiilonboztet meg él6t az él6t6]
egyik javara, masik hatranyara. Minden él6 az O édes magzata és egyként parancsol,
nem tilalmaz semmi jot, igazat, szabaditot, csak segit, ahol segithet és védelmez. Isteni
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Iényege szerint minden él6nek egyarant joga van az élethez és az élet 6romeihez: isten-
adta szent jog ez, amit csak a biin, az 4rtalmas erék ragadhatnak el barkitdl is. Josdganak
aradasaban egyetlen kivételt ismer, az artalmas erdket, csak azokat, akik az élet ellen
tamadnak. Mert az élet elidegenithetetlen joga az onvédelem, 6nmaga védelme és
kozosségének védelme minden csaldrdsag, minden cselfogés, az erészak és a biin ellen
- 6sjog.

Légy veliink, draga Isten, draga El! Eliink, hat gyermekeid vagyunk. Mert él az élet,
a foldi élet, és élni akar!

Igy volt ez? Igy lattak? Igy van ez?

Kérdezzétek meg a boleseket. Szazféle magyarazat hangzik majd el, hogy igy meg Ggy
meg amugy, és egyik sem lesz igaz. Majd mondjak: porbdl lettél, ember és porra valsz,
alazd meg hat magad, borulj a porba, fetrengj ott, mint a féreg. De a Napisten-hivé em-
beriség tudta: fényre teremetetett az Ember.

El Isten, légy veliink!

12.) KIK VOLTAK A HELIORUNAK? GONOSZ SZELLEMEK VAGY A NAPISTEN
SZENT SZOLGALOLANYAI?

Jordanes got plispok hunellenes éllel és a szkita istenhagyoményokat teljesen
félreért6 Orosius alapjan azt irja, hogy a hunok ,tisztatalan szellemek”(?) és a heliorunak
naszabol szarmaztak. ,Filimer, a gbtok kiralya, Nagy Gadarich fia, Scandza szigetérdl
val6 tavozasuk utan a getaknak mar 6todik fejedelme, akir6l mar azt is mondtuk, hogy
népével scytha teriiletre kolt6zott, népei k6zott nehany varazslo nét talalt, akiket 6 maga
haliurunnaknak nevezett s mivel 6ket gyanusaknak tartotta és seregét6l messze, a
pusztaba szalasztva koborlasra kényszeritette. Mid6n ezek a pusztasagban bolyongtak,
tisztatalan szellemek meglattak 6ket s veliik Olelkezve parosodtak s ezt a szornyii vad
fajt nemzették.” (Jordanes i.sz. 550/1904, 70-71.). (A szkita-magyarokat, akiknek fold-
jére Ok, a ,szelidek” fegyveresen betortek.) Jordanes szavaibdl, ami szdmunkra itt
Iényeges, kitetszik, hogy a ,haliurunnak”-nak nevezett n6k magyarok voltak.

Kézai Simon mester A magyarok viselt dolgai c. krénikajaban (1283) korai felvila-
gosult gondolkodasarol mintat adva, a kovetkez6képpen cafolja meg a fenti allitasokat:
»Orosius allitasa szerint, mint mondjak, parazna 6rdogok keresték fel Gket, s egytitt hal-
tak veliik, és ebbél a kapcsolatbél szairmaznak a magyarok. Am hogy az 4llitasa nyilvan-
valéan hamis, arra elsé bizonyiték az Evangélium szovege, hogy: ,a szellemnek nincs
husa és csontja”, tovabba: ,ami a testbdl sziiletik az test, de ami a Lélekbdl, az 1élek”.
Megitélésem szerint a dolgok természetével is ellentétes és alapvetGen ellentmond az
igazsagnak az az allitasa, hogy képesek a nemzésre a szellemek, akiknek nem adattak
meg azok a természet szerinti eszk6zok, melyek a nemzéshez sziiksége képességet és a
nemzés végrehajtasat biztosithatnak, hogy igazi magzat foganhasson téliik.” (Kézai 1283
k./1984, 116.).

Kik voltak hat ezek az in. haliurunndk? Fentebbi okfejtésiink alapjan, Jordanes
hiradésat is figyelembe véve az alabbi kovetkeztetéseket vonhatjuk le:

A ,haliurunnak” szkitak, azaz magyarok voltak.

A. Varazslonok.

B. Vilagos, hogy ebben a korban a varazslonék papi hivatast tiztek, tehat papnék
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voltak, az 6svallas szent papndi.

C. Ez a koriilmény ravilagit magara a ,haliurunna” névre is. Kétségkiviil idegen
ajkon eltorzult magyar névalakrol van sz6. Ezt mas adatok - igy pl. az 6skandinav
(Scandza) mondak - is megerdsitik, Heliurunanak nevezvén Gket. Helyben
vagyunk, hiszen a név félreérthetetleniil Hélre, Elre, a Napistenre utal. A név ma-
sodik fele, a runa (a german rovas) kétségkiviil rovasra utal, a rovas pedig iras-
tudésra.

A Heliorunak valéjaban Hél (=El) Isten tudo6s rovasvetd, irastudd papndi, El Isten
szent lednyai voltak, az aranykori napvallas szent n6magusai. A kiilonféle névalak-val-
tozatokban (Alioruna stb.) fennmaradt Helioruna név ugyanis csalhatatlanul jelzi, hogy
Eli (Helio-sz) rina-(rovas)tudé leanyairdl sz6l az eredeti szoveg.

El Isten megdontését, alvilagba kényszeritését kovetSen - miként errél az 6skandinav
mondak tantskodnak - még az alvilagot is Hélnek nevezték el. Az 6skandinav mondak
szerint: ,Hamarébb vagy késébb minden halandénak - Hélhez kell hajoznia.” Jeshua
(Jézus) utolsd szavaiban szintén Elhez, a Napistenhez fohaszkodott: ,Eli, Eli, lamma
szabaktani” (Magyar Katolikus Lexikon 2000, 781.) - El, éli, miért hagytal el engem?

A. ElIsten ,eleve” névalakban a Halotti Beszédben is eléfordul: »menyi milostben
terumteve eleve miv isemucut” (Gyarfas 2010, 7.).

B. Zsigmond kiraly kori eskiiszoveg: ,eskezem az elew (él6) istenre” (Ipolyi
1853/1987, 6.).

Mindebbdl ugy véljiik, vilagosan kitetszik, hogy a vilag régi gyokerd nyelvei Nappal
és Napistennel kapcsolatos El, Hél és szarmazékainak tagadhatatlan tantsaga szerint
az Okori vilagban egyetemesen a magyar él szoval, illetve annak névvaltozataival jelolték
a vilag népei a Napot. Ennél kétségbevonhatatlanabb bizonysaga aligha lehet a magyar
nép és a magyar nyelv gskori voltanak, valamint annak, hogy a magyar nyelv az em-
beriség Gsnyelve volt.

Az El sz6 jelentése, illetve az ezzel kapcsolatban altalunk kifejtett tények erre
vonatkozolag teljes bizonyossagot nytjtanak. Hozzaflizhetjiik: Az él szonak és szar-
mazékainak oriasi szobokrai vannak a magyarban (élelem, éldegél, élemedett stb. stb.).
Ez azonban terjedelmi okok miatt kiilon tanulmanyt igényel.

Mindez tantisagtétele annak is, hogy felbecstilhetetlen 6si titkokat astak el a kozép-
kori zsido-keresztény inkvizitorok, amikor avatatlan és ellenséges 1élekkel eltemették
az Aranykor népének Gsi emlékeit, a magyarsag és az emberiség Gstitkait. Aligha két-
ségbe vonhatd hat, hogy minden magyar, aki él ezzel az Gsi igével, sejti, bArmennyire is
1élekol6 idegen dogmak ala van nyomoritva, akaratlanul, a tudata mélyén, lelkének mé-
lyén sejti, érzi, hogy él az 6 igazi istene, a Magyarok Istene.

Mélységes mélybol tor fel ez a kiirthatatlan st hit. Hit az életben, hit a vilagszerte
irgalmatlanul letiport igazsag gyézelmében, az élet gyézelmében, El Isten vissza-
térésében és diadalaban. Az emberiségnek és a magyarsagnak ez a tudatunk mély-
régiéiba szoritott Gshite elpusztithatatlan. El a magyarokban él!
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13.) ARANYKORUNK TOVABBI TITKAIBOL
1: A MAGIKUS GONDOLKODAS REJTELMEI

Az egyetlen szellemi eré a két jobbara kizarolagossa valt butit6 vilagnézettel szemben
a magikus gondolkodas, ezt azonban évezredes hajszaval annyira kiirtottak, hogy
vilagszerte még maga a fogalom is ismeretlenné valt. Mogotte régi-régi nagy tragédia
sotétlik, az emberiség, a Homo Sapiens igazi tragédidja. Valami nagy bukés, szakadas,
valami nagy torés, hasadas tortént az emberiség életében, valami vilagnagy torés, ami
kettészakitotta, két kiilon vilagga hasitotta az emberiség torténetét, gigantikus torés,
amit elfedtek szemiink el6l. Joszerint még az oknyomozé kutatas sem ért ennek nyo-
maba, noha akadnak elszigetelt, eltemetett nyomok, &mde, ha valaki megkisérli feltarni,
mi is tortént az emberiséggel az 6skor és az 6kor hataran, agyonhallgatassal sujtjak. A
szellemi termékek mesterséges halala az agyonhallgatas, a légiires térbe, feledésbe
temetés. Az emberiségért kialto mi ekként konyvkoporsoba zaratik, elszigeteltségbdl
fakado feledésbe, atlantiszok-atlantiszdba, mély tenger 6lébe, Mariana-arok mélyébe.
Igy aztan a papirra vert néma kialtas elhal, nem jut el az olvaséhoz.

Evmilliok 4llnak itt par rovid évezreddel szemben. Az évmilliok hatasa pedig elfojt-
hatatlan, mert a mélytudatba ivodott, az 6sztonokbe, az érzékekbe, az idegekbe, a sejtek
hél6zataiba, a zsigerekbe, onnan pedig nem irthatja ki semmi. Ez érvényes a magikus
gondolkodasra is, amely ott él mélytudatunkban. Atvészelt tizezer évet a legmostoh4bb
kortilmények kozott, s kibirja azt a par évet, ami még hatra van az emberiség
Ujjasziiletéséig.

Hasztalan vetik fel némelyek a kérdést: vajon nem az okkultista-miszticista masz-
lagolas egy valfaja ez is, hiszen a magikus latas is mintha természetfolotti er6khoz
kotédne. Természetfolotti - értsd természeten kiviili - tényezSk pedig targyilagos vizs-
galat szerint nem létezhetnek. Ez ut6bbi allitas tokéletesen igaz. Csakhogy 1étezik egy
mai tudasunkon Kkiviili és igy, ebben az értelemben ,természetfolotti”-nek mondhato,
de val6jaban a Természeten beliili vilag, az ismeretlen vilag, a 1étezésnek egy mindmaig
ismeretlen, feltaratlan része. Az Gseredeti magikus gondolkodas - vilaglatas,
vilagérzékelés - pedig éppen a 1ényegi teljességre iranyul: mindannak a felfogasara, ami
az adott id6ben még beliil és kiviil esik a tudomany hatarain. Kiviil, de nem azért, mert
nem létezik, hanem mert tudomanyos vizsgalat és tapasztalat még nem jutott el hozza.

Bizonyitja ezt tobbek kozott az a tény, hogy magikus gondolkodasu aranykori eleink
olyan felismerésekre jutottak, miket a tudoményos kutatés csak a legutdbbi évtizedek-
ben kozelitett meg, példaul a ,holt targyak” életét, az atomi és mikrorészecskék vilagat.
Az aranykori ember tudta, hogy minden él, élnek és valamelyest ,,tudattal birnak” a tar-
gyak, a fémek, s ,természetfolotti” adottsagokkal rendelkezik minden, mi létezik. S hogy
ez az 6studas milyen mélyen gyokerezik benniink, tanusitja, ahogy mi magunk is sokszor
porlekediink az ,,engedelmeskedni nem akar6” targyakkal, szidjuk, mint a rossz lovat, s
olykor még tettlegességre is vetemediink a targyakkal szemben. Jogosan élhetiink talan
a gyanuperrel, hogy az 6kori gorog bolcsel6k - Hérakleitosz, Anaxagorasz, Empedoklész
meg a tobbiek - ebbdl az §studasbol meritettek, mikor kell6 vizsgalati eszk6zok hijan,
ha kezdetleges forméaban is, de kifejtették a targyak érzeteinek (pantha rei - minden
mozog, hylozoizmus - minden €l és érez) elméletét.

A régi magyarok hitvilaganak atvilagitasahoz a magikus érzékelés modjait, Gseleink
latasat, vilagérzékelését kell megkdozeliteniink. Ennek jelentGsége alapvet6 a vilag dol-
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gainak, az élet ereddinek, koriilményeinek és alakulasainak felderitésében.

Mirél van sz6 valdjaban? A méagikus vilagrol, a magikus latasrol szinte semmit sem
tudunk, mivel az errél sz6l6 Gstudas valamilyen modon elsiillyedt a nagy hagyoméany-
irtas soran a tudatunk mogé. Az 6skori nagy hagyomanyirtas utan még az Gstorténeti,
6smondai elemek is kiirtattak, a koztudati irasbeli emlékekkel egyiitt. Maga a vilag je-
lenségeihez val6 magikus hozzaallas, a magikus latas, érzékelés mikéntjének modja is
nyomtalanul kiveszett az ember felszini tudatabdl, és mar-mar szinte megkozelit-
hetetlenné, felderithetetlenné valt, jollehet ennek jelentGsége valosaggal felmérhetetlen.
Mit jelent ez? Mirdl van sz6? Az aranykori ember, az §sember viszonyardl a természeti
vilaghoz, és ebben a viszonyban tiikr6z6d6 sajatos gondolkodasmodjarol. Tehat nem
csupan az érzékelés sajatossagairol, hanem vilagfelfogasarol, észjarasarol. Arrol, hogy
miként lattak Gseleink az ket kornyezo természeti és kozmikus vilagot.

Folvilagosult koponyak joszerint még azt sem tudjak, hogy a magia valgjaban a
magikus ellentéte: megrontott, ellentétes tartalommal telitett magikussag. A két ellen-
tétes fogalmat csak a sz6t6é kapcesolja lazan egymashoz. A magiat a miszticista szem-
fényvesztés alakitotta ki, éppen tgy, hogy maga a miszticizmus is ekként kapott labra
az altala elpusztitott, meghamisitott magikus vilagérzékelés romjain, annak latszatat al-
sdgosan feloltve. Az itélet, amely err6l meghozatott, és tudomanyos berkekben
kozkeletiivé, altalanos latasmodda és meggy6z6déssé valt, az, hogy a magikus felfogas
holmi élettd] elszakadt valosag folott lebegé korai miszticizmus. Oriasi tévedés! Mert a
magikus felfogas és vilagérzékelés merdében ellentmond az elpusztitisa nyoman
keletkezett okkultista miszticizmusnak. Folhozzak azt is, hogy a magikus felfogasnak
hianyzott a val6sagszemlélete, valosagalapja. Ezzel szemben, tigymond, a felvilagosult
un. modern emberek masként latjak a vilagot, ralatnak a vilag val6sagos szovevényeire,
és a vilag jelenségeinek valosagos kapcsolatainak alapjan allnak, a méagikus kor emberei
azonban valosagfeletti tévelygésekbe keveredtek, ugy gondolvan, hogy a dolgokban és
jelenségekben holmi val6sagfolotti és értelemmel fel nem foghat6, meg nem kozelithet6
erdk, dimenzidok miikodnek.

Nagy tévedés, mert éppen a magikus latas az, amely egyediil jogos és valoszert, és
ami nem az emberkozponta latdsmod sziik korébe zartan értelmezte a jelenségeket. Az
emberkozpontisag szakit a teljességre irdnyul6 lényeglatassal, az embert mintegy kisza-
kitja a Természetbdl, és holmiféle természetidegen, természeten kiviili, a Természettel
szembenall6 1ényként 4llitja elénk. A magikus felfogés azzal szdmolt, hogy mindenkiben,
a létezés minden egyes elemében és képvisel§jében, az egész Természetben olyan tel-
jesség él, amelyet mai tudasunk, fogalmi gondolkodasunk teljességében nem merit ki,
és ezért lényiink természeti lényegével is érzékelniink kell, 6sztonos vilagézékelésiink
tehat értelmiink teljes jogu tarsa és parja. A magikus felfogas szerint az értelem csak
akkor bontakozhat ki, ha 6sztonos, természetadta érzékelésiinket nem nyomyja el, hanem
ra tamaszkodva érzékeli az Ggyszolvan természetfolotti er6k megnyilvanulasat, azt, hogy
magikus erék iranyitjak és mozgatjak az egész természeti és kozmikus vilagot. Valgjaban
ez az egyetlen vilagfelfogas, amit a természeti torvények visszaigazolnak. A racionalis
felfogés, amely ezzel szemben 4ll, csupan a dolgok feliiletét fogja fel, mig ezzel szemben
a magikus nem nélkiilozi a racionalitast, és azzal semmiképpen sem ellentétes,
csupan teljesebb, mélyebb szinteken is érzékelte a jelenségeket. Logikai, oksagi gondol-
kodés volt ez, amely felismerte, hogy a 1étezés minden egyes jelenségébdl, targyabol,
1ényébdl szinte meghatarozhatatlan jelent6ségli er6k sugarzanak. A csodak vilaga volt
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ez, a valosag csodaié, amelybdl olyan erdk, olyan értékek jutnak kifejezésre, amit mar-
mar folfogni is alig képes az ember. Mérhetetlen gazdagsagu 1étezés volt a magikus kori
emberek élete, ami orommel és a teljesség érzésével telitette az akkori emberi lelkeket,
életeket.

Megragado példait szolgaltatjak a magikus gondolkodasnak a magyar népkoltészet
kincsei, népballadaink, és kiilonosképpen a regosénekek, mikben a targyak mintegy
0nallo életre kelnek, s ontevékeny cselekvoképességgel, mozgéssal birnak: Magatol moz-
dul itt minden, a maga elszanasabol és akaratabol ,keletkezik”. Még a pazsit is bir az
ontevékeny cselekvés képességével és magatol ,kerekedik”, az égi 0svény magatol
,j0dogél le” az ég magasabol, a fények maguktol gyalnak ki és alusznak el, a harangok
hazatlanul szélnak:

~Amott keletkezik egy halasto6allas,
Azt is kortiilfolyja szép kerek zold pazsit
(M4s valtozatokban: ,kerekedik”.)

Azon legelészik Csodafitiszarvas.

Csodafitszarvasnak ezer aga-boga,

Ezer aga-bogan ezer fényls gyertya,

Gyutatlan gyulladnak, 6tatlan alusznak”
Dozmati regosének

A Julia szép leany székely népballadaban: a szép gyalogosvény magatol j6dogél le, a
mennyei harangok hiizatlanul sz6lnak, a mennyei ajté nyitatlanul nyilik.

Roviden osszefoglalva, a magikus vilagérzékelés alapjai:

— Természetkozosség. Kiteljesitd eggyéforras a Természettel.

— Osszhang a személyes, é16 teljességében felfogott természeti vilaggal.

— Tudati azonosulas minden teremtménnyel.

— Magikus meghittség.

— Nyitottsag. Azonosulas a természeti kornyezettel.

— Minden él6 élethez valo joganak elismerése.

— Az él6lények egyenjogtisaganak, egyenértékiiségének tudata.

— Mély odafigyelés: a lények, targyak, jelenségek lényegének megismerésére valo

torekvés.
— Evmillis kutatés, azonosulas 4ltal kiérlelt studas.

Kovetkeztetések:

1. Az Aranykor erészakos megdontésével évmillios egyetemes életkutatas altal fol-
halmozott 8studés veszett el. Evmilliok tudaskincse ment veszendébe.

2. A teljes szellemi szabadsag és nyitottsag a tények megismerésének lényege,
megértésének elofeltétele.

3. Aszellemi szabadsag minden korlatozasa, minden tilalom - merénylet a szellem
ellen, a szellem halalanak el6idézése.

4. Hanyitott az ember, nyitott a lélek, az értelem az élet tényeinek el6itélet-mentes
befogadasara - nyitotta valik szdmara a vilag.

5. Agog, ,A Fold Uranak”, az Embernek alavetett (és korlatlanul kiszolgaltatott) és
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merd anyagiassagaban felfogott, leértékelt természet tana az ember természettol
valo elszigetel6désének, onmagatol valo elidegenedésének, tragédidjanak tana.

6. Ugy kell tekinteniink a vilag jelenségeire, ahogy a ,vadember” nézte - tanicsolja
Voltaire a Candide-ban -, tigy, mintha el6szor latnank, vagyis gatlasok és szem-
léletiinket korlatozo dogmak, el6itéletek nélkiil, amultan racsodalkozva, testvéri,
felfedezd odafigyeléssel. Mert csak ily modon foghatjuk fel a 1ények, jelenségek
magikus lényegét, belsé és kiils6 6sszhangjat, egyediilvalosagat, ontorvénytiségét.

7. Természettdl valo elszakadasunk bekovetkezésével mindez lezarult. Az Ember
zart vilagba kertilt, bezaratott. Nem maga zarta be 6nmagat: bezaratott nmaga
eldl is, sajat bels6 természeti vilagatol is elzartak, elfojtottadk. Onmaga el6l is be-
bortonoztetett. Ez az emberiség tragédiaja!

14.) ARANYKORUNK TITKAIBOL
2: ARANYHEGYEK LANCA A LATHATARON

Az Aranykor embere nem ismert aldzatoskodast, de nem ismert gégot, fennhéjazast,
a vélt tudéas (jobbara hamis vagy folosleges tudés) folényének, mas emberek folé
emelésének ostoba beképzeltségét sem, mentes volt az 6rokos beteges onméricskéléstol,
onmaga ala- vagy folérendelésének korsagatol is, s a vilag jelenségeit megismerésre
szomjasan, mintegy onmagarol megfeledkezve figyelte. Fert6zetlen volt még a nemzeti
vilag, és fert6zetlen volt a természetbe dgyazott Ember. Tagult szemmel napszakokon
at figyelt, akarcsak ma is a szabadon é16 allat. Csodalatos volt a vilag, nem lehetett
betelni vele, és csodélatos volt az Ember, nem nyligozték sem mételytanok, sem
naphosszat tartd, 6rokkon tart6 robot. Amultan leste, ahogy a Mennyég Urarol tiindok-
letes hullAmokban zuhog a fakra, a fiivekre, mindenre az aranyl6 fény. Ha almabol haj-
nalban folriadt, vagy naplementekor, némelykor tgy latta, aranyhegyek korsanca zarja
a lathatart.

,Hajdan a legtobb nép szent borzadallyal volt eltelve a hegyek irant. Némelyeknél a
hegy maga személy, istenség volt, legtobbjénél az isten lakohelye. A hegyekben volt az
ut fel az Olymposra és le a Tartarusba; a hegyeket istenek és oridsok emelték (...)
Szellemektdl voltak népesek a hegyek; oridsok és tiindérek, manok és torpék, ordogok
és kisértetek, sarkanyok és szornyetegek lakoztak az égnek meredd, megmaszhatatlan
ormokon, a széditd, tatong6 szakadékokban, a sotét, titokzatos barlangokban, a sivar
késivatagokban és az athatatlan rengetegekben.” (Hermann 1893, 5.).

A hegyek nehezen megkozelithetGsége kétségkiviil hozzajarult az Gshiedelmek
keletkezéséhez. A dont6 azonban mégsem ez volt, hanem a hegyek aranyban tiindoklése,
valamint egy még jelent6sebb koriilmény: a lathatar f61é magaslo hegyek kozelebb
voltak az Eghez, a természetfolotti magikus erdk, a Napisten lakohelyéhez, mintegy az
Eg Uranak hatalmas foldi talapzatai, zsdmolyai, ahova Gshiedelmek feltételezései szerint
maga a Napisten is leszallt pihenni olykor, vagy éppenséggel e lathatart szegélyezd
hegylancok mogé szallt le pihenni egész napon at tart6 égi Gtja utan és ugyanigy, onnan
kelt, onnan emelkedett fel éjszakai pihendgje utan, hogy ismét fénnyel és melegséggel
arassza el a vilagot. Ez a hiedelem olyan erés volt, hogy szamos népnél atvészelte a
judeo-kereszténység els6 évszazadait, és csak a legutobbi technikai robbanas szoritotta
Oket hattérbe. Ekként alakultak ki a Vilaghegyrdl, az Aranyhegyrdl, Ektagrol és Meru-
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Sumeru hegyérol, valamint az Aranyhegyek korlancarol szold, vilagszerte elterjedt
6smondak.

15.) ARANYKORUNK TITKAIBOL 3: MIKENT VALT NEMESFEMME A FENY?

Még senki sem vetett kell6en szamot azzal, hogy az Aranykor nemcsak az emberi
boldog élet és korlatozatlan szabadsag id6szaka, de az Ember szellemi-érzéki kibon-
takozésanak mérhetetlen jelentGségii korszaka volt. Az akkori embert még nem igazta
le sem a tarsadalmi hatalom, sem a sziinteleniil novekvd tarsadalmi igénybevétel, a
robot. Létigényei szdmunkra szinte elképzelhetetleniil csekélyek voltak, lényegében az
elemi Onfenntartésra, a taplalkozasra irdnyultak. Ennek folytan az emberek - akarcsak
a még ma is szabadon él6 allatok - joszerint teljes idejiikkel szabadon rendelkeztek, és
ezt az orias életid6t kornyezetiik jelenségeinek megfigyelésére forditottak. Ennek az évek
tiz - meg szazezrein, vagy éppen millioin at folytatott 6semberi kornyezetkutatasnak
maig érvényesiil6 hatasat, orokségét kell latnunk az eszmélked6 kisemberkék, a gyer-
mekkor els6 szakaszaban lev6 kisgyermekek 0sztonos orok kutakodasidban és
kérdez6skodésében. A vildg megismerésének aranykori 6sztone hajtja 6ket.

Vizsgaldédasaikban - miként ezt az Gskori emberiség egyetemes hite, a napvallas is
tanusitja - jelentGs szerepet jatszott a foldfeletti vilag, az ég és annak legfenségesebb je-
lensége, a Nap, amelynek a foldi életre tett hatasardl évmillids toprenkedéseik soran,
mélytudati atlényegiiléseik soran tobbet megtudtak, mint amit a tudomény napjainkig
elért, tobbek kozott példaul azt, hogy maga a Nap hozta létre fényével és melegével, s
tartja fonn a foldi életet. Folismerték a foldi napdagaly jelenségét, ami rejtettebb a hold
tengeri dagalyhatasanal, de annal hasonlithatatlanul jelent6sebb: nemcsak évszak, de
napszakok szerint is hullaimoztatja az életet. (Az aranykori 6studas kiirtasaval ennek
tudasa is elveszett és mindmadig foltaratlan maradt az emberiség mérhetetlen
veszteségére.)

Roppant idészakokon at faradhatatlanul figyelték a Napot és a foldi életre tett hata-
sait, az égrdl sziinteleniil szitalo aranyes6t. De mi az a fény? Mi lehet az a fény? Anyag,
de megfoghatatlan. Hasztalanul probaltak tenyereikkel folfogni, sehogy sem sikertilt.
Pedig tudtik, anyag ez, kétségteleniil anyag, leheletfinom, tdn annal is finomabb, de
meégiscsak anyag, égi anyag, amit6l megelevenednek a fak, a fiivek, folzsendiilnek az
erdok, kizoldiilnek a mezok, foleszmélnek almuk mély kabulatabol az emberek, allatok.
Ez a tiindokl6 anyag boritja el az egész foldi vilagot. A hegyeket, Isten székhelyeit,
kétronusat, sziklazsamolyait, szent pihendhelyeit pedig naplefekvéskor és napfel-
keléskor valosaggal aranyleplekként, aranyleped6kként takarja el az égi fény. A legGsibb
magikus képzetek ugyanis az égbenytld hegyeket az isteneknek amolyan égbdl a foldre,
és foldrol az égbe vezetd gigaszi lépesinek tekintették, az ég és a fold kozotti kozlekedés
tdg terepeinek, emberfolotti hatalmak szalldsainak, a mennyei arany nagy
gy(jtGhelyeinek.

Bizonysagat is megtalaltadk mar a kett6 azonossiganak: a folyovizekbe, tavakba za-
porzott és hegyek sziklarepedéseiben megszilardult napfémet, amelynek ronthatatlan
tisztasaga, a Nap sararany ragyogasaval teljesen egyez6 volta nem hagyott kétséget, hogy
a kett6 egy és ugyanaz, vagy legalabbis egylényegfi, rokonlelkd.
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16.) ARANYKORUNK TITKAIBOL 4:
KIK ORIZTEK A NAPISTEN ARANYAT?

Griffek, griffekrdl sz6l6 mondak! A hajdani emberiség alighanem legtitokzatosabb
mondai. Kihalt 6smadarak, archeopterixek emléknyomai a ropiil6 sarkanyok a magyar
6shagyomanyokban, tiindérregékben, néphitregékben? Es korantsem ijeszts, ember-
pusztitd szornyek. Epp ellenkezéleg, az emberrel barati kapesolatban 4116, emberszeretd
o6riasmadarak. Es nemcsak a magyar mondékban - a vilagtorténet minden teriiletérdl,
minden rétegébdl el6bukkannak, anélkiil azonban, hogy barki sikerrel megkisérelte
volna értelmezésiiket.

Otthagytak nyomaikat a griffek 6kori palotak, emlékmiivek képzémiivészeti abra-
zolasain. A knésszoszi tronterem falan griff-motivumos frizre talaltak. Babilon palotain
is griffes oroszlan ékeskedik, de griffes dombormi a piiloni miikénéi palotdban is
el6fordul. Skylasnak, a szkita kiralynak - irja Hérodotosz - volt a ,boriisztheneitészek
varosidban egy fényliz6en berendezett, hatalmas palotaja, amely koriil fehér kébol
faragott szfinx- és griffszobrok alltak.” (Hérodotosz i.e. 440/1989, 295.). A magyaroknal
kiilon néptorzset, népagazatatot alkottak a griffes-indasok. Ugyancsak Hérodotosz irja:
~A prokonnészoszi (szkita) Ariszteasz, Kausztrobiosz fia epikus kolteményében elbeszéli,
hogy Phoiboszt6l (a Napistent6l) megragadottan eljutott az isszédonok foldjre, s hogy
az isszédonokon til laknak az egyszemi arimaszposzok, azokon tul az aranyat 6rzé grif-
fek, s azokon is tul, egészen a tengerig, a hiiperboreoszok.” (Hérodotosz i.e. 440/19809,
270.). Strabon szerint ,szavahihet6nek tartottak azokat, kik a Rhipaia (Ural - G.A.)
hegységrol és a hyperboreusokrol regéltek, s elfogadtak azt is, amit a massiliai Pytheas
az Okeanos partvidékérsl osszehazudott csillagiszati és matematikai kutatésaik és is-
meretek leple alatt.” (Strabon i.e. 7/1977, 312.). Priszkosz tudésitasa szerint ,,az Ocean
kiaradasa folytan keletkez6 kod miatt hagytak el azért, mert griffek tomege tiint fel. Az
a hir jarta ugyanis, hogy ez mindaddig nem sziinik meg, migcsak fel nem faljak az emberi
nemet.” (Priszkosz i.sz. 472/1975, 53.).

»Ha a griff az elmondottak értelmében az avarsag totemisztikus gyokert vildgaban
otthonos figura volt a népvandorlas kori leletek tantisaga szerint, akkor Priscos olvasasa
nélkiil is arra kell gondolnunk, hogy e népek vandorlasaikrol, Gj-haza keresésiikrol,
héabortikrol sz6l6 elbeszéléseikben emlegették a griffeket.” (Szddeczky-Kardoss 1967,
257-262.).

»A griffmadarakrdl sz6l6 monda hazaja keleten van és innen szarmazott Eur6paba.
Mutatjak ezt els6sorban a ninivei emlékmiivek kozt talalhato griffek. Ctesias a griffekrdl
sz6l6 mondat nem a Pontus mellett hallotta, mint Hérodotosz, hanem Perzsiaban. Az 6
elbeszélése szerint a griffek nagy hegyekben laknak és farkas nagysagu, négylabt
madarak, csdriik olyan, mint a sasé, combjuk és talpuk az oroszlanéhoz hasonlit, szemiik
tiizes, melliik voros, kiilonben feketék, fehér tollazattal a hatukon. Fészkeiket a sziklakon
rakjak és minden allattal harcban allnak, azokat konnyen le is gy6zik, csak az oroszlant
és az elefantot nem szoktdk megtadmadni. A baktriaiak azt beszélik, hogy a griffmadarak
kidssak és megorzik az aranyat s fészkiiket is abbdl rakjak, s amit innen a viz lemos és
magaval hompolyget, az indusok szedik fel. Az indusok ellenben azt mondjak, hogy a
griffek nem 6rzik az aranyat, amire nincs semmi sziikségiik, hanem csupan kicsinyeiket
féltik, midén az aranyszedSk kozelednek. Eppen azért az aranygytijték, a griffek erejétsl
félvén, nem is nappal mennek a sivatagba, hanem holdtalan éjszakara varnak, mikor
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fegyverrel és zsakkal ellatva egy vagy kétezrenkint csapatosan indulnak atnak: ha
ilyenkor a griffek nem veszik Sket észre, akkor roppant kincseket hoznak haza, de
ellenkezd esetben el vannak veszve.” (Duncker 1875, 332.).

A griffek val6sagos mivoltat, fészkel6 helyét a titokzatossag legstiriibb kode boritja.
Miként fentebbi idézeteinkbdl kitetszik, a tudés szerz6k még abban is bizonytalanok,
hogy egyaltalan léteztek-e, és nem csupan a mesei képzelet termékei. Pillanatig sem
lehet kétséges, hogy a griffekrdl sz6l6 mondakba besziir6dtek mesei mozzanatok. Ez
elkeriilhetetlen minden olyan eseménynél, jelenségnél, amelyrdl nincsenek pontos, rész-
letes, ellendrizhetd adataink. Kivalt, ha olyan jelenségrol van sz6, amelyek élesen eliitnek
mai életlink valosagaitol, tapasztalatainktdl. Szabadjon néhany fogodzora felhivnunk a
figyelmet:

1. Alegkiilonfélébb néphagyoményok és kutfék griffekrél sz616 beszamoloi arra en-
gednek kovetkeztetni, hogy a griffekrdl sz616 hiedelmek az egész okori-kozépkori
vilag tudataban elevenen éltek.

2. Ha elvetjiik azt a tarthatatlan vélekedést, hogy a foldkerekség népei sziintelentil
masok leleményeinek atvételére torekednének: régebbi elszigeteltségiikben erre
modjuk se volt - mintha 6k maguk nem rendelkeznének sajat hagyomanyokkal
- ugy arra kell kovetkeztetniink, hogy a vilaghiedelmeknek a val6sagban kell
gyokerezniok.

3. Az Okor és a kozépkor oOta - miként ez kétségteleniil megéllapithato - a griffek
emlékezete erésen elhalvanyult és jobbara kiveszett a népek tudatabol.

4. Ez a tény - visszafelé vezetve a szalat - megengedi a kovetkeztetést, hogy griff-
hagyomanyaink az 6smultbol erednek.

5. Ellentmondani latszik ennek az a koriilmény, hogy efféle madarrél nem vesznek
tudomast a tudoményos berkek, s figyelembe kell venniink, hogy tobbnyire hib-
rid, kiilonnem{ allatokbdl 6tvozott lényekrdl van szo.

6. Csakhogy - és itt engedtessék meg, hogy parhuzamos példat hozzunk fel - a tu-
domany kétségbe vonja sarkanyokrol valéo emlékeink valdsagos hatterét is,
mondvan, hogy a sarkanyhiill6k negyven milli6 évvel ezel6tt kihaltak, és akkor
még nem létezett ember a f6ldon, noha bizonyosra vehetd, hogy a sarkany-
hiill6ket grafikailag is hitelesen 4brazolé hagyomanyaink nem a képzelet sziilot-
tei, hanem a torténeti val6saghol fakadnak. Az emberiségnek mar a
sarkanyhiill6k koraban léteznie kellett.

7. Tovabba szdmos hiradas szol kipusztult allatfajokrodl, 6ridssmadarakrol. Taldn
nem kovetiink el tal nagy hibat, ha vilagszerte é16 griff-mondak alapjan arra
kovetkeztethetiink, hogy ezek egyike éppen a griff volt.

8. Fol kell figyelniink ezeknek a griffekrél szol6 hiradasoknak egy tovabbi sajatos
koriilményére. Az emberhez val6 viszony alapjan ezek a beszamolok két részre
tagolhatok: kiilsé és belsé csoportra. A kiilhoni tuddsitasok jobbara az emberrel
szemben 4ll6 emberpusztité 1ényekként abrazoljak a griffeket. Ezzel szemben a
magyar hagyomanyok készséggel mindenkor segit6, emberbarati lényként mu-
tatjak be a griffeket. Népi hagyoményainkban, tiindérhitregéinkben a griffek job-
bara a delfinekhez hasonl6 szerepet toltenek be, akar a taltos lovak: mindenkor
és mindenben az Ember mellett allnak, akarha holmiféle titokzatos tarsai volna-
nak. Emberbaratsagukat mar az is jelzi, hogy a szkita-magyar 6skiralyok, Nap-
kiralyok koraban 6k 6rzik a Napisten aranyat. A tiindérhitregékben mindentitt a

360



nagy életpréobakra indulé mesehdsok oldalan allnak, a taltos lovak mellett 6k
ropitik 6ket hetedhét orszagon, hét vilagon tul, iiveghegyeken at a tiindérlany-
rabld hétfejii sarkanyok elleni kiizdelemre. Néphagyoményaink boles és
jovébelato képességekkel bird 1ényként mutatjak be a griffet, olyan 1ényként, aki
kutatja és ismeri a vilag rejtelmeit.

9. Mi lehet ennek a kiilonos jelenségnek, illetve ellentétességnek az oka? Lehet-
séges, hogy valamikor az 6skorban valoban létezett egy olyan oridsmadar faj,
amely mar-mar szimbibzisban élt a magyarsaggal, s ami az id6k soran a kipusz-
tulas sorsara jutott? Ennek az emlékezetét 6rzik meg a magyar 6shagyomanyok?

10. Vagy lehetséges talan, hogy mindez a képzelet miive? Latnunk kell, hogy a
képzelet nem hatolhat a valdsag hatarain tallépve a semmi birodalmaiba.
A képzelet gyokerei is a valosdgba nytlnak. Ebben az esetben is érvényes az elv,
hogy semmibdl semmi sem keletkezhet. El kell fogadnunk tehat, hogy efféle
oriasmadarak, griffek valoban léteztek valamikor.

Mikor? A magyar néphagyomanyok, tiindérhitregék jellegzetességei arra utalnak,
hogy ezek a hagyomanyelemek még a Nagy Tragédia elGtti idékre, az Aranykorra
vezethetGk vissza. Atilla nagykiraly egyik segitGje, jelképe az istenmadar Turul mellett
a griff volt, a Napisten szent madara, aki, mint fentebb lattuk, a természetfeletti
kozmikus erdk kiildotteként a magyar 6shaza visszafoglalasat siirgetve timad a hazavivo
utja soran késleked6 magyar seregre.

17.) ARANYKORUNK TITKAIBOL
5: ALEGNAGYOBB TITOK

El Isten szent leanyai tehat Orosius és a got piispok hirad4sa nyomén karhozott
gonosz szellemekként allittattak a vilag elé. Nem ritka, de annal félelmetesebb torzitas.
Csupan egy tajékozatlan vagy arul6 irastudo kell, csupan egy kis ferdit6 nyomaés, amit a
magyarsag folott szellemi uralmat kezébe ragadott erd jatszva véghez vitt és vihet, s a
tények a visszdjara fordulnak, ami nemes, felemel6 és szép volt, az egyszeriben
elitélend6vé, ijeszt6vé, visszataszitova valik, és forditva, ami lesajtott, satani gonoszsag-
gal elnyomoritott és kiforgatott 6nmagunkbol, az tidvossé valik, és kovetend6 példaként
allitodik elénk. Hozzajarul mindehhez az 6sok tapasztalatait, hitét, kiizdelmét fekete le-
pellel elborit6 feledés, ami kezdetben, miként a teljes vaksagot el6idéz6 zold halyog
csupan lataszavaré sziirkelatasban, farkas-latasban jelentkezik. Ekként sorvadt ki,
veszett ki népiink koztudat4bol El Isten nevének igazi, Gseredeti jelentése, ekként olvadt
bele ugyancsak 6si él igénkbe és szadmtalan él-lel, élettel O0sszefliggd névszo szar-
mazékaiba. Igy tortént, hogy 6si kozszblasainkbol, miket nyelviink hiteles, valtozatlan
forméaban megérzétt, kiveszett El Isten fogalma, kirekesztédott Elnek, a Napistennek
alakja, koztudata, és valtak rejtélyes, torz értelmiivé mindezek a kincses szo6lasaink: él
még az Isten! El még a Magyarok Istene! El a régi Isten!

Es ekként rekeszt6dott ki a tudatunkbol a magyar vallas iildézésének évszazadaiban
a legmélyebbre zart titok, a legnagyobb titok. Lassuk, mi rejlik a mélyben itt!

El Isten nevében holmiféle réges-rég elhomalyosult Gsfelfogis, &si élet- és
vilagérzékelés iitkozik ki, amely az emberi boldoglét koraban, az Aranykorban gyo-
kerezik. AlatAmasztja ezt fentebbi, tavolrél sem teljes felsorolasunk az El, Hél és szar-
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mazékainak az egész foldkerekségen valo elterjedettségérol és a vilagszo-jellegérdl. Ez
ugyanis azt tantsitja - mint ahogy erre mar ramutattunk -, hogy El (Hél) szavunk az
emberiség kezdeteire megy vissza. A Napisten csak akkor ruhéztatott fel az életet jelentd
El (Hél) névvel, amikor az Ember még tigy vélte, minden él, ami létezik, nemcsak az
él6lények, hanem a targyak, anyagok, fémek is. Es minden létez6 magikus
képességekkel, érzékeléssel, tudattal, ontevékenységgel bir. Vagyis minden él, ami
létezik, minden létez6ben isteni er6 nyilvanul meg, és minden létezé az istenség része.
Isten lénye tehat mindenestiil athatja a 1étezé vilagot. Ez pedig azt jelenti, hogy Elet és
Isten - egy: egy azonos lényegnek a kifejez6dése. Az Isten maga az élet, és forditva: az
Elet maga az Isten.

Ez pedig nem kevesebbet jelent, mint azt, hogy az élet minden egyes egyede, minden
csOpp eleme, darabkéja Isten alkotérésze. Vagyis Isten maga az életben, az élet altal
valosul meg, az élet altal teljesedik ki és valik él6 valosagga. Mas szdval az Isten a 1étezés,
a létezSk altal valosul meg, altaluk él az Isten, s altaluk valik él6vé, El-1é. El és Isten
tehat egy és ugyanaz, ugyannak az 6rokkon meguajul6 és sziinteleniil tokéletességre tord
magikus erének, életerének a két tartomanya.

Tudjuk, hogy valamikor az ¢skorban valéban csak egyetlen Isten 1étezett (Jelen-
korunkra ugyanis nem mondhatjuk el ezt - és itt csupan az 6t nagy vilagvallasra
utalunk), és az Gskori emberiség egyetemes istene El volt, a Napisten, Gshitiink szerint
minden él6 és minden 1étez6 anyag forrasa. Mi magyarok driztiik meg az Gseredeti for-
méjaban, igei form4jaban is, és adtuk 4t az emberiségnek El Isten nevét, amely egyediil
a magyarban jelent életet és egyediil itt Grizte meg Isten és Elet kett6ségének isteni
tényét. De jelentette ez azt a fantasztikus Gskori felismerést is, hogy a Nap nem egy értel-
metlen és érzéketlen anyagtomb, tlizgdmb, holt erd, materialista matéria, amiként még
napjainkban is sokan vélik - ime az aranykori tudas magas szintjének egy tanubi-
zonysaga -, hanem él6 szervezet, ami nemcsak éltetd, életet gerjeszt6 Gserd, de 6 maga
is él, ezért El Isten az 6skori magyar neve, s ez a név él a vilag valamennyi régi nyelvén,
noha e név eredeti alakjat és jelentését csupan a magyar nyelv érizte meg. Innen agazott
szerte a foldkerekségen, s hozza tapado ,hehezett” széelejei H-hanggal valt az 6korban
vilagszerte vallasi és vallassal kapcsolatos fogalomma.

A régi egyiptomiak - az 6kori vildg valamennyi népe -, szumerok, babiloniak, kaldok,
foniciaiak, kAna4niak, kinaiak, japanok, indiaiak gorogok stb., mind Elnek, a Napisten-
nek hodoltak. Még a régi héber nép istene is El volt mindaddig, mig valamiféle rettentd
torés kovetkezett be, s a zsidd nép szembefordult El-lel. Izra-é] ugyanis némelyek szofej-
tése szerint - El megolSje. Amennyiben ez a szofejtés helytalld, meglehet, hogy itt is a
vizozon-Kkori rejtélyes vilagkataklizma nyoma rejlik.

Amde még ennél is mélyebb titkot rejt El szavunk. Ostitkot, az §svall4s hét réteg ala
temetett Gsi titkat. Nevezetesen azt, hogy az Gsvallas nem kiilonitette el Istent, s 6t nem
kiviil helyezte a vilagon, téren, anyagon, hanem magaban az életben fedezte fel az isteni
lényeget, a legistenibb erét. Ez vilagitja meg a napistenhit igazi mivoltat, azt, hogy az
egyetemes 6si hit nem mas, mint az élet isteni voltanak meglatasa, az életnek mint isteni
erdnek az elismerése. S egyben az emberi tudat kdzéppontjaba allitasa.

Osszefoglalva a mondottak lényegét: Gsvallasunk, az Gskori egyetemes emberiség
egyetemes Gsvallasa az élet vallasa volt, az élet isteni voltanak, szentségének kinyil-
vanitasa, az élet istenitése. Ez 6rokl6dott mirank magyarokra, az Aranykor maradék
népére, 6sid6kbol ered6 néphagyomanyainkban.
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18.) TUZISTEN SZULETESE
»~A magyarok tlizimadok.” (Ibn Ruszta 1975, 88.)

A tliz, a tliz, a tliz csod4ja, magiaja évek tizezreire, talan millidira visz vissza, a tiiz
tisztelete, a tliz kultusza, visszavisz az Gsvilag rejtelmei kozé, vezet a kodlepett Gstitkok
viligaba. Es ide nyulik vissza tiiz és tiizjelzések révén a négy vilagtaj reinek Atilla meg-
valbsitotta Gsi jelzérendszere is, s a magyar védGbastya-jelleg eredete is.

A tavjelzés, a tavkozlés legels6 eszkoze, modja a tiiz volt, a végtelenbdl vilagito tiiz
foldi jeladasra alkalmas masa, a foldi tiiz. A tlizjelzés mérhetetlen id6vel megel6zott
minden mas tavjelzési modszert, minden tavolba iranyul6 jeladast. A messze vilagito
tliz onmagat tette jelz6tlizzé, mar az emberré valas korai szakaszaban, még a jégkorszak-
ban, illetve a jégkorszakok kozotti id6szakban. A tiiz 6si 6romjel volt. A félelmetes,
pusztito, s egyben aldott, melengets és vilagito er6 emberhez, az ember kezéhez, életéhez
juhaszodasa a legnagyobb csodédk egyike volt, amit az §sember atélt, a legnagyobb
magikus erd, tiiz, a tiiz f6lotti hatalom igérete, reménye volt s ugyanakkor a fagytol,
hidegtdl valo menekvés reménye, a vadallatoktol val6 megmenekvés és védettség
remeénye.

Az elsé tlizjelzések kétségkiviil a tliz meghdditasa el6tti korba vezetnek vissza. A tiizet,
ezt a pusztito, természetfolotti hatalomnak latszo erét a kiszolgéltatottsag, a viszony-
lagos gyengeség és védtelenség jatszotta az ember kezére. Az embert a végsé kényszer
szoritotta tlizhoz, csak akkor kozelitett hozza, amikor a halal bekeritette, s végsé két-
ségbeesésében ég6 gallyakat ragadva védeni probalta magat a rator6 nagyvadak ellen.
Ezek voltak az elsé tiizjelzések, a parazslo, izz6 gallyak védekezd tiizjelzése, tiizirasa, s
ez valt minden tavjelzés 6s-kiinduldopontjava, kezdetévé: ezekbdl a kezdeti végzetkény-
szeres, Ontudatlan védekezésekbdl fejlédott ki az id6k jelzetlen idGszakai utan a tudatos
védekezés, a tudatos tlizhoz tapadas; az ember mindinkabb hozzanétt a tlizhoz, mert a
tliz nytjtott szamara egyediil védelmet; az ember a tiiz d&rnyékaban élt és a tiiz vila-
gossagaban: ha vadallatok tAmadtak, immar tudatosan védekezett, tudatosan alkal-
mazta elleniik tlizfegyverét, a lobogva sercegd gallyakat. A langfegyvertdl,
iiszokfegyvertdl - pani félelemben - minden vadallat meghéatralt: igy kell latnunk haj-
dankori éseinket, amint hatukat egymasnak vetve gallyak langosvényével védekeznek
a rajuk tord vadallatokkal szemben; igy védekeznek nappal és igy éjszaka, s a tancolo,
sustorogva langolo, vadriaszto6 gallyak tiztancabdl, tlizirasabdl né ki az emberiség els6
tlizrendszere: itt ehhez mar minden adott, csupan a tudatnak kell évezredek haladtaval
rendszerbe foglalnia, tudatos tavjelzérendszerré alakitania mindezt, illetve raeszmélnie,
hogy a tavjelzérendszer lehet&sége készen rejlik a tizben, s azt csupan alkalmaznia kell.

A tliz jelz6eszkozként alkalmazéisara a sziikség vezette ra az embert. A tabort(iz fénye
és fiistje messzirdl odacsalogatta az erre tévedd csoportok embereit, kivalt, ha nagyvadat
ejtettek el, s a pecsenyeillatot is szétvitte a sz€él: a tliz a vandorlo csoportoknak meleget,
ételt igért és azt a reményt, hogy kaphatnak a tlizbdl; parazsat vihetnek el magukkal, és
igy a Ttizisten az 6 szallasukon is megfészkel fényével, melegével és egyéb aldott javaival.
Ttizisten leszallt az égb6l. Prométheusz lehozta a tiizet a foldre.

Bizonyos, hogy a tavjelzés els6 eszkoze, modja a tliz volt, a végtelenbdl vilagito tiiz
foldi jeladasra alkalmas masa. A jelz6tiiz kiemelkedd helyet, hegyet, dombtet6t, hegy-
csucsot keresett maganak, és az ember kezében a hegyre vandorolt fel, oda, ahonnan
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messzire hatott és messzirdl lathattak. Igy valtak a kiemelkedd, nem tdl magas, tehat
jol megkozelithet6 fennsikok a tiiz szent dldozohelyeivé. A tiiz Gsi 6romjel volt, a tiiz
folotti hatalom igérete, reménye és egyben valosaga; ugyanakkor a hatalmas allatok
folotti diadalnak, a nagyvad elejtésének 6romiizenete és hiisabol torténd kozos lakoma
igérete.

Az ember rakta tiiz 6sszetéveszthetetlen volt, kiillonb6z6tt minden mas t{izt6l, szelid
volt, koriilhatarolt, nem harapédzott garazdan tova, mint az erdétiizek, a villamesapas
keltette tiizek; az ember rakta tiiz igéretes volt és odavonzott minden emberi lényt. Aki
a tlizet meglatta, megérezte, odasettenkedett a t(iz koré, de gy, hogy el6re jelezte békés
szandékat, s ha baratsagos fogadtatasra talalt, kozelebb merészkedett, megkisérvén
kérni egy-két falatot vagy néhany szem parazsat a tlizb6l; a nagyvadat elejtett tlizrako
egységnél természetesen nagy volt az 6rom, a vidamsag, ilyenkor feloldédott gyanak-
vasuk, konnyen odavetettek egy-két falatot az éhesen rimankodoknak, kivalt, ha a his
éppen sok volt, hogy maguk elfogyasztani vagy éppen elszallitani se birtdk, s a tiiz
parazsabol is engedték, hogy elvigyenek; ily mddon a tiizzel egybekotott lakoma nagy
iinnep volt, nagy 6rom, igy valt a tliz a baratsag jelképévé, masok szamara is jelzéssé,
oromjelzéssé, a tlizimadas tovabbfejleszt§jévé.

A tliznek ez a kezdeti 6romttiz-jellege, oromjelzése és egyaltalan jelz6tiz-jellege a
kés6bbiekben sem sziint meg; az ember a tiiz rendkiviil tavolba jelzési tulajdonségait
felismerve - hiszen tavoli vidékekrodl is odacsalta a kdszald egyedeket -, a tlizeit immar
tudatosan kezdte jelz6tiizként, jelz6eszkozként alkalmazni; a tiz alkalmas volt ra, hogy
kiilonbo6z6 csoportok kozt jelzés Gtjan torténd kapcesolatokat teremtsen, s hogy a csoport
(vagy torzs) tavolban koszald, vadaszo tagjait visszatéritse; ebbSl mar meg kellett sziilet-
nie a felismerésnek és a tudatos alkalmazasnak. Veszedelem idején is jelezni lehetett a
tlizzel, feltehet6leg tigy tortént ez - mivel ez volt a legésszer(ibb -, hogy ilyenkor oly
modon jeleztek a parazslo-égé gallyakkal, mint a rajuk tdimado6 nagyobb allatok elleni
védekezéskor; az ég6 gallyakat 16balva, eleinte csak 6ssze-vissza, id6 multaval azonban
mind szabatosabb rendben, mind tobb iizenetet bizva a tlizre, az égd zsaratnokokkal
kifejezett rémiilet, riadt verdesés vagy korok, hazahivo vizszintes jelek és fiigglegesek,
és egyéb jelzések altal.

Vagyis a tlizfény sajatos tulajdonsagaibol, adottsdgaibdl a mindennapi tapasztalas
soran az 6sember ugyszolvan ontudatlanul kifejlesztette a tavjelzések egyszert, de egyre
boviils, tokéletesbiil6 rendszerét, a csapat tavolabb barangolo, vadaszo tagja szamara
is rendszeres jelzéssé valt a tiiz. Késébb pedig, minthogy a t{iz alkalmasnak bizonyult
ré, hogy a torzs tavollevs tagjait egybehivja, igy bajok, varatlan veszedelmek alkalmaval
is ezt hasznaltak fel a tavollevék hazahivasara. (Erdekes: Afrikaban nem a tiizjelzés, a
dobverdvel adott hangjelzés fejlédott ki.)

A tiizet el6szor meghoditod nép sziikségképpen az Aranykorban é16 nép kellett legyen,
és igy sziikségképpen magikus szemlélettel kozelitette meg a tiizet. A magikus, nyitott,
felfedezd szemlélet a tiizben is érzékelte a Mindenséget athat6 kozmikus hatoerét, é16-
és érz6képességet. Igy a magyarsag tliztisztelete 5nmagaban is fontos jele a magyarsag
Osnép mivoltanak, aranykori 6siségének.
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19.) BOLDOGASSZONY ANYANK

Tudnunk kellene, honnan erednek Boldogasszony képzeteink. Vajon azonosak-e a
bibliai Méariaval, és forditva: Boldogasszony volt-e Méaria, ahogyan sokan vélik?
Voltaképpen kit, mit értiink Boldogasszonyon? Ki § nekiink, magyaroknak? Azonos-e
az aranykori Gsisten-anyaval, Istarral, az Egek KiralynGjével? Egyaltalan mi a Boldog-
asszony név jelentése? Vegyiik tajékozodasul népi szolasmondasainkat. Az ,aldott al-
lapotban lev6”, ,lebabazé” kismama ,,Boldogasszony agyaban fekszik”. ,,Gyermekkel
aldatik meg”, ,Megaldatik az élet tovabbadasaval”. ,Boldogasszony megaldotta
kismama, kisasszonyka”, ,Kisbaba viselGje”, ,,Viragzasba fakadott kiis menyecske”, JElet
viragoskertje”, ,Jovend6 hordozdja”. Mennyivel 1élekemel6bbek és valosagigazabbak
ezek a kismamakat koriilviragozo népi kifejezések, mint az Gjabban erdletett durva,
gyermek-ellenes és lehangold ,terhes” megjelolés. Boldogasszony agyaban fekvo
kismama - a kiteljesiil6, gyiimoleshozoé életben valo részesiilést fejezi ki, s egyben azt,
hogy a ,,Babat”, életbabot, életiink babjat hordoz6 kismama Boldogasszony kegyeltje,
aki kivalasztatott a csodés feladatra, az élet tovabbvitelére, s virdgba borult almafahoz
vagy barackfahoz hasonlo6. ,Becses kincseknek tekintette e maradvanyokat maga a nép
is, legalabb erre enged kovetkeztetni eljarasa, hogy gyongyként Grizgette. Rejtegette, el-
rejtette mélyen, mint csiga a gyongyot, hogy el ne veszitse.” (Kdlmény 1893, 1.).

Mindezt azért kellett felhoznunk, mert visszavilagit Boldogasszony igazi mivoltara,
s felel arra a kérdésiinkre, hogy miért Boldogasszony Boldogasszony? Azért, mert
Boldog, s mert szent hivatasa a szerelem, a gyermekaldas partfogolasa. Magyarok régi
urndje. Olyan régi, hogy nyomaba nem ér az emlékezet. Még abbol a vilagbol valo, ahol
még Arany Egi Mén futott az égen s szabadsag és szerelem virdgzott a f5ldén. Meglehet
még a Tiindérvilagbhol 6rokl6dott mirank - népiink szeretd ragaszkodasa ezt mutatja, de
kétségtelen, hogy megvolt, megvolt még a nagy vallasi erészaktétel el6tt, s ha népilink
hozzaforrt a Magyarok Istenéhez, Boldogasszonyt, Nagy-boldogasszonyt és Kis-boldog-
asszonyt a sz0 igaz értelmében imadta. Folfogtak ezt a téritdk is, folfogtak, hogy Boldog-
asszonnyal nem birnak, nélkiile nem boldogulhatnak, igy hat Gellért pilispok, latvan,
milyen ragaszkodassal csiigg Nagy-boldogasszony alakjan a nép, javasolta, hogy nevét
kapesoljak a bibliai Méridhoz. Igy is tortént, amde csak fél sikerrel, mivel a két néi
személy, a boldog és a boldogtalan, a Boldogsag Szerelmetes Istenndje és a boldogta-
lansag szerelmet nem ismerd Istenndje sehogy sem illett egybe. Irtunk mér a nék
édenkerti lefokozasarol és kirekesztésérdl. Az Aranykor arany kiralynéjét porba don-
totték. Almaevési csabitasaval a NG blinossé valt. A szerelem is biinds, gyanus
tevékenységgé valt. Ne merjetek gylimolcsot szakitani a Tudas Fajarol. Soha nem
eltorolhets, eredends biinbe esett az emberiség. Osbiin. Az értelmi szerzé a N6 volt. A
NG alavettetett Isten akaratabol. Minden nd itélet ala keriilt. Legf6ként az Aranykor
Tiindérasszonya. A mesterségesen folkorbacsolt néellenesség olyan indulatokat vert a
judeo-kereszténységben, hogy boszorkannya kikidltott nék millioi fizettek ezért
maglyat(izben az életiikkel.

A nékkel az 4j vallas sokaig nem tudott mit kezdeni. Igy hat Boldogasszonyt és a
Maria-kultuszt oriasi id6szakadék valasztja el. Mint Ralph Edward Woodrow irja ,Ba-
bilon misztériumvall4dsa” c. konyvében a ,Maria szepl6tlen fogantatasarol szol6 tan”-
rol: ,Ezt a tantételt IX. Piusz papa fogalmazta meg és mondta ki 1854-ben, miszerint a
Boldog Sziiz Maria ,fogantatasanak elsé pillanatatol fogva mentesnek tartatott meg az
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eredendé blin minden szennyfoltjatol. (...) Egyre inkabb sziikségessé valt tehat egy ilyen
természetfeletti fogantatasrol szo0l6 tan megfogalmazasa Méaria életében is, nehogy a
pogany istenné magasabb rendiinek tiinjék Marianal.” (Woodrow 1992, 22-23.).

Minalunk - sportszoval élve - egyiitt fut Maria Boldogasszonyunkkal, aki, néphagyo-
manyaink szerint a tavasz arndje is, s mezét zoldit, fiivet viragoztat. Rola szol és hozza
sz0l a szépséges egyhazi ének:

»Boldogasszony anyank,
régi nagy patronank,
nagy inségiinkben
sz6l hozzad hazank.
Magyarorszagrol,
Edes hazankrol,

Ne feledkezzél el
szegény magyarokrol.

Nyisd fel az egeket
sok kialtasunkra,
anyai palastod
boritsd oltalmunkra.
Magyarorszagrol,
Edes hazankrol,
Ne feledkezzél el
szegény magyarokrol.”
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SHORT SUMMARY

Instead of the usual method to present claims without necessary, far-seeing and care-
fully explored questions, the Author realizes the problematic aspects of the most im-
portant questions of the Hungarian history and prehistory. Revealing the important
points he answers them by a deeply penetrating, unusually clear logic, offering unprece-
dented insights not only on the Hungarian, but also on the world history. The main the-
ses argued for in this book by evidence of history, natural sciences, archeology, and
culture history are the following ones:

1. The Hungarians are the autochthonous people of the Carpathian basin. Evi-
dences are obtained from Josephus Flavius, Xenophon, Herodotus, the Hungarian
chronicles like Tarih-i-Ungurus etc; physical evidences are the ancient castles built at
the top of Transylvanian mountains built before the Roman conquest of Dacia. Other
historical and archaeological evidences show that the Hungarians have more than 10
000 years history in the Carpathian basin. He presents rigorous evidences showing that
many of the ancient Hungarian chronicles are much closer to reality than the views of
the official Hungarian historians. It is shown that the official idea of ,The conquest” is
a newly creation of the Austrian secret police. Evidences are many. The Hungarian dic-
tionaries written before 1848 - being the year of the Hungarian Fight for Liberty - do
not contain the word ,,Conquest”. Indeed, all our chronicles write ,the coming of Arpad”,
or ,the return of Hungarians”. The detailed analysis shows that the people of the Carpat-
hian basin were speaking the Hungarian and preserving ancient Hungarian traditions.

2. Evidences are presented that the distinguishing degree of freedom of ancient
Hungarians were replaced by a western-type submissive society during the reign of Geza
around 970-997. The ancient Hungarian social organization was systematically de-
stroyed, and the ancient Hungarian religion became forbidden, violating the private
sphere and religious freedom. Hungarian kings were killed by the actions of the Holy
Roman secret diplomacy. Using Christianity as a disguise, massive armed troops in-
vaded Hungary in a period of ‘peace’ and controlled the Hungarian kings.

3. Evidences are critically revised about the Trojan origin of Franks and their capital
city Sicambria built at the Danube’s curve. It is shown that the path of the Franks from
Troy to the Carpathian basin led through Maeotis, following the same path that is writ-
ten in the legend of the Wonder Stag, and which is followed by Arpad’s Magyars as well.
It is shown that metallurgy in the chalcolithic and the Bronze Age developed first in the
Carpathians. The traces of the first buildings, as well as the writing system of Old Europe
argue for the high culture of the Carpathian basin. The names of the Hungarians ,Ma-
gyars”, ;,Hunugurs”, ,Onogurs” are considered in the light of their historical sources.

4. The author explores the traces of ancient Hungarian laws and legal institutions,
presenting the control of the Hungarians on the power of their kings. Evidences are re-
vealed about the Lex Scythica, punishing all Hungarians who are not present when vital
questions are considered about Hungary. The ancient idea of the sovranty of the people
is evidenced. After St. Stephen, the laws of Hungary formulated to destroy ancient so-
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vereignty of the Hungarians, their ancient religion, habits and traditions.

5. Itis shown that the ancient religion of the Hungarians was the cult of the Sun. It
is preserved in many ancient names of flowers, stars, folk traditions, unique crowning
ceremony and so on. The ancient magic way of seeing the world is explored and exam-
ined in the light of modern science, finding the ancient viewpoint in some fundamental
respect not only correct but also superior. A rich knowledge is explored about the realm
of stars and the Universe. By the genesis, the first people of mankind are that of Nimrod,
his sons are Hunor and Magor. Based on our chronicles’ reports, he shows that Arpad
applied the symbols of ancient Sun cult in his political decisions.

6. Itisshown that the Szeklers are the Royal Scyths. Atilla the Hun applied the Hun-
nish tradition of the Four Sky Quarters is shown to be present in the Hungarian crow-
ning ceremony as well as in preserved Szekler (Székely) symbols. The symbolism of the
Four Sky Quarters is related to the fact that ancient Scythians were the rulers of the
world. The laws of the Golden Age are explored and formulated explicitly. It is shown
that the fall of the Golden Age came with the Era of Violence in which we live today as well.

7. Historical evidences on the first nation of mankind, as preserved in the Genesis
are analyzed. It is argued that this first nation of mankind did not vanish and lives
among us. Objective criteria are derived to find the first nation. This nation must have
an outstanding connection with the Universe and the Sun. Ancient Greek and other his-
torians and other basic facts show that this nation must be the Scythians, which they
regarded as the Hungarians.

8. Evidences are presented on the existence of the Golden Age. The laws of the
Golden Age are formulated.

9. Itis shown how, after Stephen the King (1000-1038), Arpad (896-907) and an-
cient Hungarians became exiled from the official Hungarian past as enemies.

10. The Law of Montesquieu tells that the adverse aspect of human consciousness
is the in each case an innumerable false claim can be made, while only one of them can
be true. Religion tells that humans are dust and will return to dust. Yet in the Genesis
the only being made from dust is man, all the rest are made merely by the will of God.
But even the worm is not made from dust. The symbolic message is to punish and re-
gulate man, to destroy all the knowledge obtained in the Golden Age. Yet the Homo
Sapiens will need the correct knowledge of his past, in order to fulfill the will of God: to
realize the truth.

It is shown that we called the ancient Hungarian Sun God as ,El”, meaning ,Life”. It
became an international loanword, the basis of the word , Helios” for the Sun. When
the cult of the Sun God was destroyed, El became the ruler of the Underworld, giving
its name Hell. The Author presents a detailed picture about the first religion of mankind,
which was the religion of Life. This religion of Life has a far-reaching significance for
the future of Hungarians and the Homo Sapiens.
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VAGTAZO CSODASZARVAS
Csillaglovaglas!

Két aranylemezzel a zenekar hata mogott

a fél éves vendégprofesszori kutatémunka

utan Kaliforniabdl visszatért Grandpierre

Atilla csillagasz és zenésztarsai a CSILLAG-

LOVAGLAS cim{i albummal ajandékoztik

meg hallgatéikat. A harom év valogatott ter-

mését bemutaté harmadik lemezen, amely

ismét a FONO kiad4as4ban a napokban latott

napvilagot, kilenc vadonattj felvétel hallhato:

az Gsi eurazsiai dallamvildgt Hajnali szél és a

herati kadis-hun népzenével rokon Gyonyord

vagy (a VHK-s ,,Alairhatatlan torténelem” fel-

dolgozott, 2011-es véltozata), a magyar nép-

tanc legtombolosabb valfajaban kiteljesedd

Tabortliznél, a kiilonleges tudatallapotba

varazslé Borzongés és Ejféli Varazs, a moldvai motivumokbol épitkezé Egrél a foldre, a

hajmeresztGen felszabadit6 Lovasnépek induldja, az Gsi székely népballadat felelevenits Julia

Szép Leany, és a lemez cimado dala, a saiméanisztikus Csillaglovaglas. A kritik4k szerint nagyszeri

érzés, mellbevagd az a magatol értet6d6 természetesség, ahogy kinyilik egy masik vilag az albu-

mot hallgatva. Nemcsak maguk a dalok, hanem a hangszerelés is mesésen szines és gazdagon

rétegzett. Annyira érzékletes, magaba szippanto, eget-foldet, pusztat-csillagokat bejaro, barat-

ségokat, lovasnépek életmingségét, Gj valosdgokat megénekls ez a hetven perc, amire még nem
volt példa sem a folkos alapi miifajokban, sem pedig Grandpierre Atilla munkassagaban.

VAGTAZO CSODASZARVAS
Végtelen Azsia!

Megelevenedik a magyar népzene legésibb
rétege, az Gsi Eurazsiat nyargal6 lovasnépek
zenéje! A hipnotikus erejli vagtaz6 dallamokat
rejté lemezen olyan koncert-kedvencek hall-
hat6k, mint a moldvai és Kinaban fennmaradt
fergeteges hun dallamokra épit6 ,Napkapu”, a
magyar ,rokatanc” dallamat monumentalis
zenei logikara épit§ ,Emberélet”, az elsopr6
erejii hun lovasrohamot idéz6 ,Enek a csil-
lagokig”, az izesen magyaros ,Tengertanc”, a
VHK-s ,Hunok csatidja”-nak Csodaszarvas-
atirata, a jellegzetesen azsiai ,Mamoros é&ji
vagtazas”, és raadasként két hatborzongato,
kozmikus improvizacié. A kritikak szerint a ,,Végtelen Azsia!” a magyar egyetemes kulttra egyik
igen fontos alkotasa, mélto tisztelgés Bartok Béla Kodaly Zoltan szelleme el6tt. Szent réviilet ez,
ami valami olyat ad vissza az embernek, ami ugyan el nem veszett, de ilyen mingségben ritkan
jelenik meg életiink sodraban. Elementaris, 6sztonos, ezzel egylitt mégis ott vannak a magasabb
szférak, lelkiink legmélyének 6romkialtasai, a valodi szabadsag szelleme, a természet, az istenek
es az ember kozott ativel hid.

~A Vagtazd Csodaszarvas muzsikaja az égig ér, és még azon is tal, 6rok langgal a kozepén.
Tz, ami benniink, lelkiink mélyén él, ott liiktet 6rokké.”
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