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Negyedik fejezet

A XVI. szazad végéig Oroszorszag egy teljesen jelentéktelen,
az akkori eurépai méreteket véve széttagolt Onkénytri rendszerre
épiilt dllam, a szd legszorosabb értelmében véve félbarbar hiibériri
szervezéssel, er§sen mutatva a tavoli kelet szellemi irdnyité ere-
jét. A Bizdnctol valo fiigghség, majd a mongol kdnok évszdzados
uralma egy teljesen keleti atmosztféraba fagyasztotta az orosz
lelki és szellemi felfogdsokat. Moszkva abban az id6ben, a carok
vdrosa, nem volt tobb mint egy par kupola, mely kiemelkedett a
teljesen szegényes, koriilotte épiilt foldkunyhok koziil, egy erds
kdzepén. Egy teljesen 1j szellemi irdnyzat lett urrd az oroszokon,
Pétervar megalapitdsaval 1703-ban, mely szellemi irdnyzat a Ro-
manov-ok-nak azok koziil is elsGsorban Péter-nek volt kdszon-
het, aki a vilagtorténelemben, mint Nagy Péter irta be a nevét.

A XVI. szazadban is, az oroszok dllandd belsé harca a két £6
varos, Novgorod és Moszkva kozott, nem adta meg a lehetGsé-
get egy szélesebbkord atfogd politikai gondolkodasméd kialakuld-
sanak. E harcbdl végiil is Moszkva keriilt ki gy$ztesen, mig a t6bbi
varosok még csak akkor kezdtek magukhoz térni a mongol, len-
gyel, litvan hoditasok hatasaibol, igy jelentéségiik Moszkvahoz
képest hattérbe szorult. A moszkvai nagyhercegbdl, mint fejede-
lembdl, egyszerre minden oroszok cérja lett, IV. Ivan, azaz Ret-
tenetes Ivdn tronra Iépésével. A hibéri, majdnem rabszolgatar-
sadalom fejletlenségét felismerve, Rettenetes Ivan, Borisz Godu-
nov majd hamis Demeter kiutakat kerestek ebbél a rettentd alla-
potbdl s a jovBbe nézve, megkisérelték a bojarok vagyis az
akkori id6k orosz fOnemesei, hatalmanak a korldtozdsit és egy
er6s kozponti hatalom megszervezését. Természetesen ez nem volt
kénnyl feladat és rengeteg belviszalyra, konspirdcidkra adott
alkalmat. Demeter haldlaval teljes anarchia lett urra az orszagon,
mig végiil is a fénemesek egy kirdlyvalaszté gy(lésre hataroztik el
magukat az dldatlan allapotok felszamoldsa végett. 1613 janudrja-

91




ban a zemsky sobor, vagyis a gy(ilés, Romanov Mihdly-t valasz-
totta carrd, mert jelentéktelenségénél fogva a fGnemesség azt re-
mélte, hogy Romanov Mihily személye biztositék lesz arra, hogy
hatalmuk zavartalan marad. Mihaly 16 éves volt akkor és ami-
kor a korondt elkiildték neki, nem is tudtdk, hogy hol, merre
tartézkodik az orszadgban. Tekintettel fiatal kordra, Mihdly az
apjat, Philaret patridrkat nevezte ki uralkodotdrsul. Philaret lett
a valdsdgos teljhatalma cér, aki timogatta jelentéktelen és gyenge
fiat egészen a haldldig (1633). Mihdlyt annak fia Alexej kovette
a trénon 1645-ben. Ennek fia volt Péter, ki a XVII. szdzac ko-
zepére erds kézzel megteremtette a dinasztia hatalmat a céri tro-
non. Péter apja, Alexej, gyengéd modori ember volt és jol va-
logatta meg a munkatérsait, tandcsadoit. Az O uralkoddsa idején
sziiletett meg az els6 orosz torvénykonyv, megreformalta az Or-
thodox egyhdzat Nikon patriarkaval az élen. Ugyancsak O csa-
tolta Ukrajnat Oroszorszaghoz.

Péter 1672. mdajus 30-an sziiletett, apjanak Alexej-nek méso-
dik feleségétsl Natalia Naryshkina-tél. Alexej-t halala utin Fedor,
II. Péter féltestvére kovette a tronon, aki Alexej els§ hazassiga-
bol sziiletett. Hat évi uralkoddsa utan Fedor II. meghalt és a két
asszony csalddja kozott egy hosszd harc és bonyodalom kezdddott
a tronoroklés koriil. Orokosodési torvény még akkor nem léte-
zett, igy végezetill az akkori Gn. ,parlamenthez” fordultak Péter
tdmogatéi €s igy a Duma, 10 éves kordban Pétert carra valasz-
totta. A madsik asszony csalddja, a Miloslavsky-k ebbe nem nyu-
godtak bele és kitort egy rettenetes véres palotaforradalom, mely
a ,sztreljec lizadds™ cimén keriilt a torténelembe. Végezetiil el-
érték, hogy Péter mellé iiltették a tronra Ivan-t, Péter féltestvérét
és gondnokuknak vagyis kormanyzénak kinevezték Péter féltest-
vér névérét Szofiat, aki egyébként is a forradaimat szitotta, illetve
elkezdte. Még Rettenetes Ivan, a nyugat felé valé kapesolatok kié-
pitésének érdekében, nagyon sok idegent hozott Moszkvaba, koz-
tik németcket, francidkat, olaszokat, angolokat. Legnagyobb
szdimban azonban németek voltak akik a varos egy kiilon részében
éltek, melyet ugy is neveztek, hogy nemetszkaja szloboda, (német
falu). Miutdn Szofia lett a korméanyz6, Péter és anyja kiksltozott
a Kremlin-b8l a Perobrazsenszk palotiba, mely a ,,német falu-
val” kozvetlen szomszédos volt. Igy Péter ebben az idegen kor-
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nyezetben nevelkedett fel. Innen keriiltek ki tanitéi, jatszotdrsai
és ez az idegen szellem teljesen a hatdsa ald vonta Pétert. Leg-
kedveltebb jatékai kozé természetesen a katonasdi tartozott. Egy
egész regimentet Osszedllitott maginak és jaték céljaira egy kii-
16n er6dot is épitettek neki a Moszkva foly6 egyik mellékfolyo-
janak a partjan. Péter 17 esztendGs korara 7 1ab magasra nétt és
hatalmas erés fizikuma férfivé fejlodott, puszta megjelenése is
tekintélyt parancsolt. A belsé tronviszalyok nem szintek meg és
Szofia tovabb folytatta intrikdit, mig végill minden Osszeomlott
koriilotte és, hogy életét mentse, a Novodevics-i kolostorba mene-
kiilt. Végezetiil is Péter 1689-ben tért vissza Moszkvaba, hogy
teljhatalmu ura legyen az orosz foldnek. Igen nagystild életre ren-
dezkedett be és barhova utazott, legalabb 300 bojarnak kellett az
alland6 kiséretében lenni. A német faluban, ahol gyermekéveit
toltotte, uj épiileteket emelt kiilon arra a célra, hogy ott csak mulat-
sdagokat rendezzen. Sok esetben tizenttezernél tobb vendég is volt
egy-egy ilyen mulatozason. Minden figyelme azonban nyugat felé,
Eurdpara koncentriloédott és mindendron Eurbpaval akarta kiépi-
teni kapcsolatait, killonosen Német- és Franciaorszaggal, valamint
Anglidaval. A hadseregét allandéan fejlesztette és egyik hadjdratot
a masik utdn vezette a torokok ellen. 1695 jilius 8 és szeptember
22 kozott a torok altal megszallt Azov-i er6dot ostromolta min-
den eredmény nélkill. Ez az eredménytelenség késztette arra az
elhatdrozisra, hogy nemcsak szarazfoldi, de tengeri hatalomma
is kell tenni Oroszorszdgot és ennek értelmében megkezdte az
orosz flotta felépitését. Angliabol hozatta az els6 hajot, angol ha-
joépitGkkel egyiitt. Voronyezsnél hajogyarat alapitott és 1696, ma-
jus 3-4n mar a hajéhada élén, mint a Principium nevid haj6 ka-
pitdnya, Gjbol az Azov-i er6dot ostromolja, mely a szdrazfoldi
és vizi- nyomésnak ellendlini nem tudvan, kapitulalt. Ez volt Pé-
ter elsé kombindlt szdrazfoldi és tengeri katonai sikere, mely to-
vabbi fejlesztési politikdjahoz megadta az erkolcsi alapot, mely
egy teljesen &j korszakot nyitott meg az orosz politikdban.

A nyugati életforma és modszerek tanulmanyozasira, be-
utazta Europat: Hollandiat, Anglidt, Ausztriat, stb. Mindent amit
latott éhes, mohé szemmel szivta magiba és hazatérve a kiilfoldi
tapasztalatokat azonnal alkalmazta. Vaskézzel latott hozza a bel-
s6 atformalashoz, kozben lazadasokat kellett levernie, de a ren-
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det megszildrditotta és szemét EurOpdra vetve, meggydzte hiveit,
hogy Oroszorszagot hatalmasabbd és erdsebbé lehet tenni, mint
barmely més eurépai hatalmat. Mindossze 53 éves volt mikor
meghalt 1725. januar 28-an. Uralkodasa teljesen felkavarta az 4l-
mos Oroszorszagot és kijutott a nyilt tengerre a Baltikumnal.
Minden vagya a tengerekre (izte és hajtotta, mert Oroszorszig
hatalmat a tengerek uralmédban latta beteljesiilni. O alakitotta az
orosz tudomanyos akadémiat és szamtalan mds intézményt. Min-
den elcsabithatd szakembert, fest6t, mivészt Oroszorszagba hi-
vott, iskolakat alapitott. A belsé viszilyok és zavarok ellenére
haldla idejére Oroszorszdg a XVIII. szdzad elején mar mint euro-
pai nagyhatalom szerepel, melynek udvartartisin, politikdjdn er6-
sen latszik a francia és angol befolyas és diplomacia. Halala ide-
jén, hivei mar nemcsak eurdpai, de vildghatalmi ambiciokkal van-
nak telve és ezek az ambiciok irdnyitjak a kiilpolitikai vonalve-
zetést és torekvéseket is. Csodalatosképpen, az angol uralkodo ko-
rok igen nagy szimpatidval viseltettek Nagy Péter irant és min-
denhol Nyugaton, csodalattal beszélnek rdla és minden kérését
orommel teljesitik. Még joval haldla el6tt kovetei jarjdk Eurdpa
orszagait és még a torok altal megszallott teriileteket is, és egy
nagy egységes szldv, vagyis orosz birodalomrdl beszélnek, mely
magaban foglal minden szlavot, barhol is éljen a viligon. A tordk
alol csak azért akarja felszabaditani Eurépat, hogy a torok ura-
lom alatt 1év$ szlavokat bekebelezhesse. Ardnylag rovid uralko-
dasa alatt Oroszorszagot erejének tudatira ébresztette és a 14to-
hatdrt a vildguralom beteljesedése jelentette. Mindent, amiben
Oroszorszag er§sodését latta, behozott kiilfoldrsl és alkalmazta. A
tradiciokat egyaltalan nem tisztelte, megtiltotta az oroszoknak a
hosszi szakall viselését, amely az akkori id6k forradalmi reform-
janak méretét illetGen Oridsi volt. Ellenségei az Antikrisztus bé-
Iyegét uitotték ra. Haldlaval a fejl6dés egy id6re megéllt Katalin
uralkoddsa alatt és az egész orszag fellélegzett egy idGre, hogy
aztan Péter dlmai Ujbdl, fokozottabb erével fellangoljanak, mely
vildghatalmi torekvések a XX. szdzadban, Sztalin uralkodisa
alatt teljes egészében kibontakoztak.

A mai kozép- és keleteurdpai allapotok teljesen e nagypé-
teri dlmok megvaldsulasét titkrozik a huszadik szdzadban. QOrosz-
orszag elsé vildghaboris vereségei Lenin elStt bebizonyitottak,
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hogy az id6 elérkezett egy ujabb, a nagypéterinél sokkal drasz-
tikusabb és keményebb forradalmi valtozas végrehajtisira, ahol
az orszdg minden erejét, a legkisebb ellendllas és ellenvélemény
nélkiil kell a ,,szent cél” megvalésitisanak az érdekében fel-
hasznélni.

Ezt csak a bels6é tdrsadalmi rendszer teljes atszervezésével
lehetett elérni, mely atszervezést Lenin az 1917-es oktdberi for-
radalomban végrehajtotta.

Lenin Oriasit csalodott a nyugati szocialistdkban, mert azt
remélte, hogy a II. Internaciondlé szellemében nem lehet majd a
Vilaghdborit kirobbantani. A nacionalizmus azonban joval er6-
sebb az internacionalizmusnal és a nyugati szocialistdk sutba
vagtik a nemzetkozi proletareszméket amikor nemzeti érde-
kekr6l volt szé, és nemhogy szabotidltik volna, de elsGk kozott
alltak a Vilaghabori elkezdése mellé. Lenin levonta a kovetkez-
tetéseket és nem adta fel a nemzetkoziség idedljat, de azt csak
orosz uralom alatt latta megvaldsithatonak. Lenin torekvéseiben
még fellelhet6k a Marx-i megallapitdsok altal elképzelt Gj nem-
zetkozi allamelmélet tényez6i, de Sztalin uralma alatt mar kizd-
rélag az eszkoz szerepét toltik be, egy ideologiai eszkoz szerepét
egy Gn. 6t6dik hadoszlop fenntartisira, melynek végsG célja, a
nagypéteri dlmok gyakorlati megvalositisa, egy nemzetkzi nagy-
szldv birodalom, kizdr6lag orosz uralom alatti megvalositasa.

Trianon el6zményeit vizsgilva, mint nemzetiségi dllamra, —
melynek nemzetisége naggyara szlav eredetd — Magyarorszagra,
a Habsburg uralom alatt milyen hatdst gyakorolt a nagypéteri
dlom és annak gyakorlati megvalosuldsa a XIX. szdzad elején,
lapozzunk vissza ismét Horvath Mihdly torténetironkhoz és vizs-
galjuk meg, milyen a helyzet hazdnkban az 1840 korili idékben.

.Ezen élénk parttusik alatt, melyek a magyar nemzet kebe-
Iében egy részrél a reformok targyai s moédjai, masrészrél a val-
lasok egymds irdnti viszonyai felett annyi hévvel és szenvedé-
lyeséggel folytak, egy mdsnem(d harcz, a nemzetiségek harcza is
mindinkabb az el6térbe tolakodott s mind mérgesebbé kezdett
vdlni. E harcznak, mind a felvidéki totsig mozgalmait, mind a
horvat és szerb illyrismust tekintve, az orosz propaganda 4&ltal
a panszlavizmus zaszl6ja alatt folytatott izgatdsok valdnak elsé
tdmasztoi s 4poldi; majd azonban a horvat és szerb nemzeti éb-
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redés elemeivel is er6sodvén, mind nagyobb terjedésnek indult,
s felsGbb korménybefolyasok kovetkeztében naprol napra inkdbb
elmérgesedvén, mar valdban veszélyes mozgalommd kezdett valni.”

Az orosz propaganda altal ébresztett panszlav izgatasok-
nak létezésérél és iranyarél mindenkit elégge meggy6zhet-
tek Kollirnak ,Slavy Dcrea” czimid kolteménye s 1837-ben
kozzétett német rOpirata. A magyarok azonban sajat atalakulasuk
kérdéseivel egészen elfoglalva, sokdig észre sem vették, mily ha-
talmas fejlédésnek indult a panszlavizmus egész Eurdpdban s kii-
I6nosen azon szlav fajokban is, melyek Magyarorszig hatdraiban,
a magyar alkotminy védszdrnyai alatt éltek. A ,.Slavy Dcrea”
bar szemoket felnyithatta, s e tekintetben oly igen megérdem-
lette volna figyelmoket, a magyarok 4ltal kevéssé ismertetett. ,,A
szldvok — ugymond egy szinte szlav ir6, Kramarcsik — nagy
lelkesedéssel fogadtdk a magok nagysaganak és dicsGségének
kolteményét”: a munka eredménye ndlunk az lett, hogy a szlav
ifjisagban, melyet a gyakran csak félig értett koltsi fellengzés
elragadt, a képzelt dicsGség képei megrészegitetick s a jovendd
szldv nagysag biiszke 4lmai elbajoltak, egy partot képzett, mely-
b6l a magyar nemzeti érdekek leghevesebb ellenei szarmaztak s
még egyre szarmaznak. E szellem lengi at koltészi zsengéiket,
melyekben Kolldr panszldv vizioit utinozzik. A ,.Slavy Dcrea”
ismeretlen maradt a magyarok el6tt; annal inkdbb és Oromes-
tebb olvastik azt a szlavok. Mar mintegy birtokaban képzelték
magokat azon fénynek és nagysignak, mely Oket vezérok abrand-
jaiban elbdjolta, mar feltimadtak képzeletokben Magyarorszag

ellen.

A panszlivizmus, hivei altal kiilonben is lehetSleg rejtegetve,
a titok fatyola alatt ekként mindinkdbb fejlett s erdsodott. Ki-
lonosen az agostai evangélikusok egyhdza, mely kebelében fél-
millié totnal tobbet szamlalt, volt annak tiizhelye, s az evangélikus
papok és tanitok apostolai. Ezek a felekezetok pozsonyi, selmeczi
és tobb mas féiskoldiban tanulé ifjusdg kebelében szldv tarsulato-
kat alkottak, melyek tagjai a szldv nyelvet nagy lelkesedéssel
mivelték, s a homiletikai gyakorlatok szine alatt panszldv irdnyu
dolgozatokat készitettek s olvastak fel magok a tanitok 4ltal ve-
zérlett egyesiileti gyiilekezeteikben. Még egynémely evangélikus
superintindens s koztik kilonosen Joseffy is elGsegitette e torek-
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véseket. Héboritdst ezekben az azokat nem igen ismeré magya-
rok részérél nem szenvedvén, bdtorsiguk egyre nétt, s 1840-ben
mar oly vakmerdsséggé fajult, hogy a magyar nyelvet illet§ leg-
Ujabb torvények ellen is mind hangosabban kikelni, azokat gan-
csolni, megvetni, s hol csak alkalom nyilt, megszegni, néveked6
gbggel szinte dicséségtknek tartottak. Emellett a magyar nyelv
tdlterjeszkedése s a szlav nyelv elnyomdsa miatt mind keser(ibb
panaszokra, a magyar nyelv és nemzetiség ellen hangosabb gi-
nyokra fakadtak. E vakmerGség altal azonban a titok fétyolat
onmaguk mindinkabb fellebbenték mozgalmaik felett. A szlav
nyelvet ért6 hazafiak figyelni kezdének torekvéseikre, s a Hirnok
és Jelenkor hirlapok is szét emeltek e haza s nemzet elleni bd-
nos rajongdsok ellen. Majd az egyhazi kormany is kozbelépett.
Grof Zay Karoly 1840-ben az agostai vallastételiiek féfeliigyels-
jévé vialasztvan, nem kevésbbé egyhdzi mint hazafidi koteles-
ségérzettSl lelkesitve, buzgalommal kelt ki a szldv nyelv, s iroda-
lom mivelésének szine alatt lappangé pénszlav torekvések ellen,
melyek 4ltal nemcsak a magyar nemzetiséget, hanem az evangé-
likus vallast is fenyegetve litta. Mert hiszen maga Kolldr, a pan-
szlavizmus vezére is ekként nyilatkozott német ropiratdban a val-
las és nemzetiség viszonyairdl: ,Istennek hdla, elmiltak az iddk,
melyekben eleink a nemzetiséget a vallas miatt elfojtottak. Az
esztelen viszalyok, a képmutatd csaldédasok, a hibak elhallgattak.”
Zay tehat a bajnak elejét veendé ama pénszidv tarsulatokat, me-
lyek a homiletikai gyakoriatok iiriigye alatt (izott nemzetellenes
torekvéseken rajtakapattak, részint eltiltotta, részint szigord fel-
ligyelet ald helyezte.

— De péanszlav totjaink, bar a nyilvanossag el6tt, tobbségok
daczéra is, ekként meghunyaszkodtak, a cseh-orosz propagandi-
tol is folytonosan izgattatvan, alattomban nem sziintek meg foly-
tatni nemzetellenes torckvéseiket. Névtelen német ropiratokban s
hirlapokban, kivalt az augsburi ,,Allgemeine Zeitung”-ban koz-
zétett czikkekben kezdték meg Ujabb tdborozasaikat. A magya-
rokra mindenféle rigalmakat szértak, koltott eseményeket hiresz-
teltek, melyek szerint a magyarok a szlavokat nyelvok hasznéla-
tdban s kifejtésében meggdtolni, a magyar nyelvet pedig még a
csaladi és tdrsaséletben is redjok erdszakolni torekednének. Kii-
Iondsen a magyar nyelv diplomatikai hasznilatit czélz6 1840-ki
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redés elemeivel is erésodvén, mind nagyobb terjedésnek induit,
s felsébb korméanybefolyasok kovetkeztében naprol napra inkdbb
elmérgesedvén, mar valoban veszélyes mozgalomma kezdet_t vélni.”

Az orosz propaganda altal ébresztett panszlav izgatasok-
nak létezésérsl és iranyarél mindenkit eléggé meggyGzhet-
tek Kollarnak ,Slavy Dcrea” czimd kolteménye s 1837-ben
kozzétett német ropirata. A magyarok azonban sajat dtalakuldsuk
kérdéseivel egészen elfoglalva, sokaig észre sem vették, mily ha-
talmas fejlédésnek indult a panszlavizmus egész Eurdpaban s kii-
16ndsen azon szlav fajokban is, melyek Magyarorszdg hatdraiban,
a magyar alkotmény védszarnyai alatt éltek. A ,.Slavy Decrea”
bar szemoket felnyithatta, s e tekintetben oly igen megérdem-
lette volna figyelmoket, a magyarok altal kevéssé ismertetett. ,,A
szlavok tgymond egy szinte szlav ir6, Kramarcsik — nagy
lelkesedéssel fogadtak a magok nagysignak és dicsGségének
kolteményét”: a munka eredménye nalunk az lett, hogy a szlav
ifjGsdgban, melyet a gyakran csak félig értett koltSi fellengzés
elragadt, a képzelt dicsGség képei megrészegitettek s a jovendd
szl4v nagysag biiszke dlmai elbéjoltak, egy partot képzett, mely-
b6l a magyar nemzeti érdekek leghevesebb ellenci szarmaztak s
még egyre szdrmaznak. E szellem lengi &t koltészi zsengéiket,
melyekben Kollir panszldv vizioit utanozzik. A ,Slavy Dcrea”
ismeretlen maradt a magyarok el6tt; anndl inkabb és Oromes-
tebb olvastak azt a szldvok. M4r mintegy birtokdban képzelték
magokat azon fénynek és nagysagnak, mely ket vezérok abrind-
jaiban elbijolta, mar feltimadtak képzeletokben Magyarorszag

ellen.

A panszldvizmus, hivei dltal kiilonben is lehetSleg rejtegetve,
a titok fatyola alatt ekként mindinkabb fejlett s erdsodott. Ki-
l6ndsen az 4gostai evangélikusok egyhdza, mely kebelében fél-
millié tétnal tobbet szamlilt, volt annak tdzhelye, s az evangélikus
papok és tanitok apostolai. Ezek a felekezetok pozsonyi, selmeczi
és tobb mas fdiskoldiban tanulo ifjusdg kebelében szldv tarsulato-
kat alkottak, melyek tagjai a szlav nyelvet nagy lelkesedéssel
mivelték, s a homiletikai gyakorlatok szine alatt panszliv irdnyd
dolgozatokat készitettek s olvastak fel magok a taniték altal ve-
zérlett egyesiileti gyiilekezeteikben. Még egynémely evangélikus
superintindens s koztiik kiilonosen Joseffy is elésegitette e torek-
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véseket. Héaboritast ezekben az azokat nem igen ismeré magya-
rok részérél nem szenvedvén, batorsaguk egyre nétt, s 1840-ben
mér oly vakmerdsséggé fajult, hogy a magyar nyelvet illetd leg-
Gjabdb torvények ellen is mind hangosabban kikelni, azokat gin-
csolni, megvetni, s hol csak alkalom nyilt, megszegni, novekeds
g6ggel szinte dicsGségdknek tartottak. Emellett a magyar nyelv
tilterjeszkedése s a szlav nyelv elnyomdsa miatt mind keserdibb
panaszokra, a magyar nyelv és nemzetiség ellen hangosabb gu-
nyokra fakadtak. E vakmer6ség altal azonban a titok fatyolat
onmaguk mindinkabb fellebbenték mozgalmaik felett. A szlav
nyelvet ért6 hazafiak figyelni kezdének torekvéseikre, s a Hirndk
és Jelenkor hirlapok is szOt emeltek e haza s nemzet elleni bi-
nds rajongisok ellen. Majd az egyhdzi kormdny is kozbelépett.
Gréf Zay Karoly 1840-ben az agostai vallastételiiek fofeliigyels-
jévé vélasztvan, nem kevésbbé egyhdzi mint hazafidi koteles-
ségérzettSl lelkesitve, buzgalommal kelt ki a szlav nyelv, s iroda-
lom mivelésének szine alatt lappangd pansziav torekvések ellen,
melyek altal nemcsak a magyar nemzetiséget, hanem az evangé-
likus valldst is fenyegetve latta. Mert hiszen maga Kollr, a pén-
szldvizmus vezére is ekként nyilatkozott német ropiratdban a val-
las és nemzetiség viszonyairdl: ,Istennek hdla, elmultak az iddk,
melyekben eleink a nemzetiséget a vallds miatt elfojtottdk. Az
esztelen viszdlyok, a képmutatd csaloddsok, a hibak elhallgattak.”
Zay tehat a bajnak elejét veendS ama pdnszldv tarsulatokat, me-
lyek a homiletikai gyakorlatok iiriigye alatt izdtt nemzetellenes
torekvéseken rajtakapattak, részint eltiltotta, részint szigord fel-
Ugyelet ala helyezte.

— De piénszlav totjaink, bar a nyilvanossdg elétt, tobbségok
daczédra is, ekként meghunydszkodtak, a cseh-orosz propagandi-
tol is folytonosan izgattatvan, alattomban nem. sziintek meg foly-
tatni nemzetellenes torekvéseiket. Névtelen német ropiratokban s
hirlapokban, kivalt az augsburi ,,Allgemeine Zeitung”-ban koz-
zétett czikkekben kezdték meg ijabb tdborozasaikat. A magya-
rokra mindenféle ragalmakat szortak, koltott eseményeket hiresz-
teltek, melyek szerint a magyarok a szldvokat nyelvok hasznala-
tiban s kifejtésében meggitolni, a magyar nyelvet pedig még a
csaladi és tarsaséletben is redjok erdszakolni tdrekednének. Kii-
Iondsen a magyar nyelv diplomatikai hasznalatat czélzé6 1840-ki
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torvényrdl elhitetni akartdk a német kozonséggel, hogy az igaz-
sagtalan, zsarnoki, holott e torvény szerint a nemzeti nyelv nem
valamely €16, hanem a holt latin nyelvet tolta ki a kozigazgatas
némely 4gaibél, a nép szocidlis és maganéletére pedig legke-
vésbbé sem terjesztette ki foglalasait, s az idegen ajku orszégla-
kosoktol mindossze is csak azt kivanta, hogy a kikiiszobolt latin
helyett ezentdl a kormdnyzat nyelvévé lett magyart tanuljdk.
(Ehhez pedig jogunk volt, Szerz8) A zaj, melyet a német sajtoban
iitottek, az elnyomaés és erészakolds koltott vadjai e rdgalmakat
a kiillfoldon sokkal elhitették. Sokan, kik nem tudtik, hogy az
augsburgi ,,Allgemeine” orosz zsoldban lla, mint idegent részre-
hajlatlannak tartva, hinni kezdették, hogy a magyarok életre ha-
lalra harczot izentek minden idegen népiségnek, mely orszdguk
hataraiban létezik; s az igazsag érdekében, lovagias szellemben
véltek miikddni, midén a szlavok védelmére a talhajtott magyari-
tas ellen szot emeltek. lgy tobbek kozt grof Thun Led, a cseh
nemzetiség egyik legszenvedélyesebb elSharczosa, mind hirlapi
czikkekkel, mind ropirattal védelmére kelt az elnyomottnak alli-
tott szlavsdgnak. J6l tudta ugyan &, miként all Magyarorszagon
a dolog; de a partérdektsl elragadtatva, nem tudott vagy nem
akart hodolni az igazsignak. — A pénszlav papok abban, hogy
a bécsi kormdny hanyagon nézte e nemzet elleni izgatasokat. st
a rokon illyr mozgalmakat kéz alatt még partolni is ldtszott,
mintegy batoritdst szemlélve, egy Uj stadiumba vitték torekvései-
ket. Eleinte, mint lattuk, csak az irodalomra szoritkoztak, utobb
a tanuld ifjusdgra, az iskolakra terjeszkedtek izgatasaikkal; mi-
dén pedig a két téren akadélyokat littak magok elejébe gordiilni,
melyek torekvéseiket sikertelenekké tették, egyenesen a népbe
vitték 4t agitacidjukat: minthogy az ész és értelmiség torvény-
széke el6tt diadalmat nem nyerhettek, a tudatlan tomeg el&ité-
leteihez és szenvedélyeihez folyamodtak fondorkodasaikkal. Két-
ségtelen bizonyitvanya ezeknek egyebek kozott a Fehérpatak’
Gaspar 4ltal az 1843-ik évre, a censura elkeriilésével, titokban
nyomtatott s kéz alatt arulgatott szentmiklosi tot kalenddriom,
mely egyenesen a nép hasznalatira s csabitdsira volt szamitva.
— Ha a népnek ilyféle izgatasdt elSljardik s a magyar nemzetiség
ellen még nyomtatvanyokban is elég batrak valdnak (izni e pdn-
szlavok: el lehet gondolni, miként bujtogattak az éldszdval, mely-
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nek hatalma, néptanitok 1évén, rendelkezésokre allott. Es valoban
tortént nem egyszer, hogy fanatikus panszlav papok még a temp-
fomot s az igazsdg és iidvosség, hdzat és felebardti szeretet bir
detésére rendelt egyhazi szészéket is megszentségtelenitették nem-
zetellenes biinos izgatdsaikkal. Tortént az is, hogy t6t nyelven a
magyar nemzetiség ellen kiadott ropirataikat, mint példaul Csap-
lovicseit, a templomban nyilvan 4rulva toltdk a népre.

A t6t panszlavizmusrdl mind terjedelme, mind irdnya, mind
némi mds koriilmények tekintetében sokkal veszélyesebb volt a
belbékére az gy nevezett illyrizmus. — Mert bar kétségtelen,
hogy ez is orosz propaganda altal terjesztett panszlavizmusbol
vette eredetét; de ezen, eleinte figyelemre alig méltatott kilizga-
tassziilte mozgalomhoz nemsokdra az ébredezd horviat nemzeti-
ségbdl szairmazott 0j elemek is csatlakoztak, melyek a mozgalom-
nak erésebb alapot s nagyobb terjedelmet kolcsonoztek. A ma-
gvar nemzet buzgalma nyelve mivelésében, nemzetisége gya-
rapitasaban ingerlé példa gyanant tdnt fel a horvatok egy része
el6tt, s e példat kovetni maga a nemzetiség biiszkébb érzete altal
osztonoztettek. Ezeknek torekvése magdban véve, mint amely
tiszta forrasbol, nemzettk iranti hiség s kegyeletbdl szdrmazott,
nemcsak géncsot nem, s6t inkdbb dicséretet érdemel vala, ha azt
a panszlav illyrismussal vald érintkezése, majd Osszeolvadasa elsé
tiszta irdnyabdl ki nem forgatta, s blinds zavargdssa nem valtoz-
tatta volna. E buzgalommal a horvit nemzetiség irant kdnnyen
megfért volna Magyarorszag alkotmanyos nemzetiségének tiszte-
lete, mely a horvatoktdl a bel6le redjok haramlott jogok és j6té-
teményekért nem kivdnt egyebet, minthogy a k&zés térvényho-
zasban s azon érintkezésekben, melyek a tartomdny s az anya-
orszag kozt 1éteztek, a latin helyett a magyar nyelvet hasznaljak.
Tartomanyi belligyeik igazgatisiban a magyar nemzet nem Kki-
vanta redjok tolni a MAGA nyelvét. — Bécs minden kényuralmi
fondorlatai ellen szdzadokon keresztiil meg6rzott kozos alkot-
manyt, a kegyelet, elég mélté targyinak tekintették arra, hogy
semmi igazsdgtalansdgot, semmi 4ldozatot ne ldssanak a magyar
nemzet ama kivdnatiban, mely szerint a kolesdnos érintkezésben
a latin helyét a magyarnak kellett elfoglainia. Mid6n 1840-ben
a magyar nyelv diplomatikai haszndlata a f6 torvény és kormany
székekre nézve is kotelez6vé lett, a figgetlen horvatorszagi értel-
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miség a nyelv tuddsinak hasznat és szitkségét atlatvan, torekedett
is azt tanulni, j6l tudvdn hogy az semmiben akadilyira nem
leend, sajat nyelvok s nemzetiségok kifejlésének.

A horvit papsag, — a magyar protestanizmustdl vald félel-
mében, a kirdlyi hivatalnokok a kormdny szemldtomdsti parto-
lasa kovetkeztében, csak kivétel nélkiil az illyr parthoz csatla-
koztak. Es még azok kozill is, kik horviat nemzetiségdk gyara-
podésaért tiszta szandékkal buzogtak, mind tobben elsodortatni
engedték magokat az illyrismus novekvs arja altal. Maga a ma-
gyarok ama példaja is, mely szerint alkotmdnyos nemzetiségoket
a bécsi befolyasok ellen biztositani torekedtek, balul fogvan fel,
s megfontolds nélkiil utinozvan, nevelte az illyr partot. Mind
népszerlibbé kezdett ugyan is véalni a horvitok kozt azon eszme,
hogy miként Magyarorszig nemzeti alkotméanyos fliggetlenségét
Ausztria irdnyaban biztositani igyekezik, dgy ¢k is mindinkabb
fiiggetlenitsék magokat Magyarorszigtol. Sokan meg nem fontol-
tik a két helyzet kozti 1ényeges kiilonbséget; s nem lattdk, hogy
minden torekvés, amely a magyar nemzetiség gyongitésére van
irdnyozva, egyszersmind az 6 alkotmdnyos szabadsigukat is ala-
dssa s hogy amely pillanatban sikeriilne magokat a magyar nem-
zetiségtdl fiiggetlenitenitk, ugyanazon pillanatban esnének az oszt-
rdk absolitizmus martalékaul.

Azonban mig a rovidlatdk nagy serege e kovetkezményeket
be nem latta, s megfontolds nélkiil hodolt a horvat nemzetiség
népszerd, biiszke eszméjének: az illyrismus pénszliv vezérei azo-
kat szandékosan nem méltattak figyelmokre. Tudtéik &k, hogy a
bécsi kormany csak azért nézi el, s6t segiti is kéz alatt partosko-
désaikat, hogy a belviszalyok dltal megnehezitse s lehetSleg aka-
dalyozza az orszag alkotményos szabadsiganak s az osztrik ab-
solutismustol vald fiiggetlenségének izmosodasat. De ezzel 6k mit
sem gondoltak: az § szemeik el6tt nem az alkotményos szabadsdg
Magyarorszaggal kapcsolatban, hanem a déli szliv népek egy
nemzetté, egy statussa alakulisa lebegett f6 cz€él gyanant; s azért
orommel fogadtdk el a szovetséget a bécsi kormdnnyal amennyi-
ben annak segedelmével a magyar nemzeti er§ gyarapoddsat csok-
kenthették, s a kotelékeket, melyekkel tartomanyuk az anyaor-
szaghoz kapcsoltatott, tagithattak.
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Panaszokkal drasztak el a vilagot, miként nyelvok s nemzeti-
ségbk a magyaroktdl elnyomatik, elnyeletéssel fenyegettetik. Egye-
diil a talterjeszkedd, erdszakos magyarositas elleni reakcionak
kiirtolték mozgalmaikat, s kivalt Béccsel minden médon elhitetni
tigyekeztek, hogy czéljuk nem egyéb, mint a radikdl irdnyd ma-
gyar mozgalom ellenében megvédeni nyelvoket, nemzetiségtket,
tartomanyuk municipélis jogait, és a magyar protestanizmus ter-
jeszkedésétsl megovni tisztdn katholikus tartoményukat.

De sokaig nem maradhattak titokban az illyr mozgalom czél-
zatai; maga az izgatds, mely e czélok végett mind a horvatok
mind a mas szlav fajok kozt folytattatott, szitkségkép fellebenté
a titok fatyolat. Igy példdul a DANIKA ILLYRSKA 1842, 31.
szamaban megjelent izgaté kolteményben mondatik, hogy a ,.szldv
nemzet nagy uUjjasziiletését az 6rdogok minden ereje sem képes
akadalyozni; rettents itélet fog tartatni, s a gonosz lélek elsipad,
s minden nyomor és sirdnkozas megsziinik a szldvok kozott.” -

E czél forgott szemok el6tt, midén az izgatds minden kigon-
dolhaté nemeit mozgasba tették, hogy a horvitokban szintigy
mint a tdbbi szliv fajokban mennél feljebb csigazzdk a magyar
nemzetiség elleni gydloletet. Miként Kollar a maga Slavy Dcrea-
jaban, gy ezek is hirlapi czikkeik s kolteményeikben, ropirataik,
s a dalaikban a legméltatlanabb ginyokkal halmoztak el a magyaro-
kat; 6rokos vadat s panaszt hangoztattak ajkaikon a magyarok
talterjeszkedése, sajat nyelvok s nemzetiségdk elnyomasa miatt,
gy vélekedvén, hogy a ragalom és hazugsig is nyer végre hitelt,
ha gyakran és batran ismételtetik. — Miként egykor a t0rok,
most a magyar késziil rajok torni, hogy nyelvoket clvigja s ek-
ként a szlav fajokat kiirtsa. A horvitok és szerbek hajdani harcz-
erejére hivatkozva, buzditdk a népet: késziiljon a nagy esemé-
nyekre, koszoriilje fegyverét, s ne hagyja magit gydvan kiirtani a
magyaroktol. E dalok megismertetése végett ime dlljon itt ko-
z6lok egypar, melyek 1844-ben az ,ISKRA” cimi zsebkdnyvben
nyomtattak ki. ,,Nekiink is it mar — a diadal Ordja, csak egyes-
ség, csak Osszetartas! Minden mozog s hangosabb lesz Adriatol
a Balkanig a testvér mar Olelkezik a testvérrel; a cseh testvérét
tekinti mdr a lengyelbén, muszkdban és illyrben, s kozosen ka-
rolja at mindnyajokat a Szlava anya” stb. Egészen harczias pedig
a kovetkezs: ,,D’AVORIA”: Szlavok, sziiletett hdsok, magasan
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lobogtassatok zaszlitokat, s karddal ovezve iiljetek fel paripa-
tokra. S el6re testvérek, az isten veliink, az 6rdog elleniink! Nézzé-
tek, mint tapossa nyelviinket, nemzetiinket a szilaj tatdrfaj, a
magyar; de miel6tt elnyomjon, dontsiik 6t a pokol &rvényébe.
Eldre testvérek, az isten veliink, az 6rdog elleniink! Az észak
vitéz szldvja, s a délnek illyrje kezet nyujt egymasnak a hdsi
tinczra; zeng a trombita, csorognek a kardok, bomboinek az
agyik. Mossuk meg dicséségiinket az ellenség vérében, mindenki
isson le egy fejet, s vége a szenvedésnek. El6re testvérek!”

Bar az illyrismus ezen agitacioi kovetkeztében naprol napra
gyarapodott s a tulajdonképeni Horvatorszag hatdrain til, a ka-
tonai keriiletekben és Szlavonidban is egyre terjedt; st a nemze-
tiségi mozgalmak a szerbekre is mindinkdbb athatni kezdettek:
ezeknek magokban véve nem volt volna nagy fontossiga az or-
szagra. Meggondolvdn azonban, hogy ezen nyelv s nemzetiségi
harcz, Ggy a horvitok és szerbek mint a toétoknél, tobbé kevésbbé
az orosz propagandiabdl szirmazott, azzal folyton titkos Ossze-
kottetésben allott, s oly politikai czélokra torekedett, melyek a
haza alkotminyos nemzeti kifejlését a jovGben veszéllyel fenye-
gethették; lehetetlen volt el nem ismerni annak fontossigat.

Es nem is nézte azt kozonydsen a magyar nemzet. A ma-
gyar hirlapok &rszemmel kisérték ama nemzetiségi harcz egyes
nyilatkozatait, kimélet nélkiil fedezték fel a titkos czélokat, me-
lyek az irodalom és nyelvmivelés leple alatt rejlettek, s kemé-
nyen shjtottdk az alkotmanyos nemzetiség ellen elkovetett sér-
téseket. Val6 igaz, nehéz is volt a magyaroknak magokat a szen-
vedélyességtdl megovniok, midén éppen ujjasziiletésok annyi lel-
kesedéssel iidvozlott, oly szép reményekre jogositdé hajnaldn olya-
kat kelle minduntalan hallaniok, hogy: , Magyarorszdg vérrel és
tetemekkel tomott foldje vagy orosz tartomdnnyd vagy német
gyarmattd leend’’, vagy olvasni olyakat, hogy ,Magyarorszig
Mohdcsnal rég elveszett: s e fold a toroktdl nyert német hodi-
tdsa, €s a magyar hatdrG6rvidék honunknak nem része, nem sa-
jatja, hanem fél részben a torok, fél részben a magyar ellen ki-
nyujtott fegyveres kar”.

»A magyarnak teljes joga volt, s efelett okszertien is cse-
lekedett midén a holt latin helyébe, mely a haladdst lebilincselte,
meggatolta, a maga nyelvét emelte; azon nemzetiség nyelvét, mely
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a tobbi felett nemcsak szdmdra és vagyonra tulsdllyal birt, hanem
politikailag. is legmiveltebb; mely az orszdgot, alkotményt s aman-
nak ezer éves torténelmét alkotta, mind a kettSnek nevét adta,
s a vilag altal is minden ha f6 nemzetiségnek ismertett el az or-
szdgban. A maga nyelvét diplomatikai nyelvvé emelni nemcsak
jogaban dllott, de kotelessége is volt a magyarnak az egész haza
irdnt, nehogy ez haladdsiban tovabbra is gatoltassék a holt latin
altal, vagy a tobbi, Ggy politikailag, mint nyelvileg kiskord nem-
zetiségek nyelvzavarabol eredhbetS ellathatatlan rendetlenségnek
tetessék ki.”

A konzervativ ,,Vilag” c. lapban Andrassy Jozsef a kovetke-
zGket irja a magyar nyelv hivatalos bevezetésével kapcsolatban:

,Hazafi érzettel kell megvallanunk, hogy hatdsdgaink szint-
Ggy, mint journalistikink leghivebben, legigazsigosabban megfe-
leltek hivatasuknak, midén e két végs6tdl, t. i. hanyagsagtdl s
nyelviink erészakos terjesztésétGl, s6t ennek csak helyeslésétsl is
grizkedtek. E részben tehat az igazsig, méltinyossig és torvény-
szerliség utjan vagyunk. Nyelviink tigyében nem tettiink tobbet,
mint jogunk volt, de kevesebbet sem, mint kellett.”

,.Széchenyi beszéde s az annak kovetkeztében tdmadt he-
ves hirlapi polemidk a kérdésnek kimerit§ targyaldsdra inditot-
tak Wesselényit, ki miota 1838-ban elitéltetett, a politikai palya-
rol lelépvén, testi szenvedései s kiilonosen vaksaggal fenyeget
szembaja miatt, jobbdra a hires grafenbergi vizgyodgyintézetben
tolttte idejét, mégis 1843 tavaszdn megjelenik ,5z6zat a magyar
és szldv nemzetiség ligyében” c. munkéja, ahol meg nem allhatja,
hogy nemzetét a veszélyre, mellyel azt a szliv mozgaimak fenye-
getik, szavénak egész stlyaval ne figyelmeztesse. O a kérdést
magas politikai szempontra emeli, s mint kelle, kapcsolatba hozza
az Eur6pa keletén mindinkabb bonyolédd iigyekkel. ElGadja a
forradalmar szlav propaganda terveit, melyek északon és délen
ugyanazon iranyt kovetik, azonos jellemben tinnek fel. Elmondja
Oroszorszag hagyomdanyos politikdjat, melyet 1. Péter czir Ota
kovet, s melynél fogva rendkiviil novekedésével Eurdpdra, de kii-
I6ndsen Ausztriara nézve mind veszélyesebbé valik. S kitiintet-
vén aztin, mily szoros kapcsolat létezik ezen orosz érdekek s ugy
a cseh, mint déli panszlav irdnyok kozt, megmutatja, hogy mi-
helyt az orosz a keleti kérdést, miként érdeke kivanja, az el6tér-
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be tolja, az Osszeiitkozés Ausztria és Oroszorszag kozt elkerill-
hetetlen. Ki lesz a gydztes ezen Osszecsapdsban a kettd kozil?
Az orosz mar annyi rokonszenvnek orvend a déli szlavok kozott,
s mit teend még, ha majd kenyértorésre keriil a dolog? Ausztria
bukasa, ugymond, ily Osszecsapasban elkeriilhetetlen.” (irja H. M.)

Fentiekb6l lathatd, hogy Wesselényi egyéltalin nem lehet
népszer a mai panszlav birodalom magyarorsziagi tartomanya-
ban, ahol a helytartéi hatalmat élvez$ dn. kultarpolitikusok még
a nevét is szeretnék elfelejtetni a magyarsaggal, mert Wesselényi
joslatai, joformén szorél szora valosidgga valtak a XX. szdzadban.

A huszadik szdzad masodik felének a carjai azonban mar
minden alarcot levetve folytatjak terjeszkedési politikdjukat. Mig
Wesselényi igen nagy éleslatassal tekintett a jovébe, az Oroszor-
szagban kozben végbement belsé politikai valtozasok, mitsem vél-
toztattak Oroszorszdg imperialista politikdjan. Lenin idejében az
1917-es forradalom eszméi a nemzetkozi egyenlGséget hirdetve
készitették el Nagy Péter dlmanak Eurdpdra vonatkozd befejezd
szakaszat. A nyugati segitséggel hatalomhoz jutott Lenin (mely-
nek részleteire még visszatérek) a proletarinternacionalizmus kope-
nyében teremtette meg a mai modern u. n. ,,szocidlimperialista”
szovjet allamot, mely allam polgirai, akarva, akaratlanul az orosz
mperialista torekvések teljesen kiszolgaltatott eszkozeivé valtak,
megfosztva Gket minden 6nallé és szabad akaratuktol. Amint a
késébbiekben latni fogjuk Lenin, a forradalom eldtt erdsen el-
itélte a cari Oroszorszdg imperialista gyarmatositd politikajat, de
a hatalom birtokdban a forradalom utdn, egyetlen orosz gyar-
mati dllamot fel nem szabaditott, azaz a cari hatalom hoditasait,
a szovjet tdrsadalomban csak konszoliddlta. Ha mindazokat az
eszméket a nemzetkoziséggel kapcsolatban Lenin és kovetsi nem-
csak hirdették, hanem meg is valdsitottdk volna, Lenin a cari
rendszer imperializmusardl irott kritikdi alapjan varhat6 volt ezen
meghoditott gyarmatok felszabaditdsa. Lenin és tarsai azonban a
cdri gyarmatokat az 0j szovjet allamban, mint az 4j ,szocialista
birodalom™ tényezdit vették szamitisba és esziikbe se jutott az,
hogy a cdri gyarmati politika nemzetiségek ellen elkovetett vét-
keit valamilyen formaban jovategyék, mondjuk marxista alapon,
hanem a hoditdsokat tovabb folytattdk. A gyarmatok megtarta-
sanak elhatdrozasat legjobban a szovjet alkotmdny fejezi ki.
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mely hatarozottan leszogezi a kovetkezd tényt: ,,a Szovjetuniot
képezd szovjet szocialista koztirsasigok teljes autonomidval
rendelkeznek egészen az elszakadasig” vagyis ez a gyakorlatban
azt jelenti, hogy egyes koztarsasdgok valamilyen Onallosdggal eset-
leg rendelkeznek papiron, egészen az ,.elszakadasig” azaz, ha va-
lamely koztarsasidg megunna az uni6-beli tagsdgot és sajat 6nalld
nemzeti életét akarna élni, a sajat belatdsai szerint és el akama
szakadni, azaz ki akarna valni a Szovjetuniobodl, akkor ez a joga
mar eleve ki van zarva az alkotmany szerint. Tehat a szoviet al-
kotmany eleve kizarta minden, a szovjet birodalomban 1étez§ koz-
tirsasdg vagy nemzetiség 0nalldé nemzeti életének gyakorlati meg-
valositisdra szolo lehetdségét. ,,Egészen az elszakaddsig” igy szol
az alkotmany, de az elszakadds vagyis a nemzeti fiiggetlenség az
mar nem képzelhet§ el, mert az autondémia joga és gyakorlata
csakis eddig a pontig érvényes, csakis eddig a pontig lehet ,,0nal-
loskodni”, de elszakadni nem!

Igen érdekes visszatekinteni a forradalom elGtti idGkre és
elolvasni azok idevonatkozé munkajat, akikre ma a Szoviet az
egész ideolégiai 1étét alapozza és a vildggal azt szeretné elhitetni,
hogy tulajdonképpen a Szovjetunié a vilig népeinek a ,,jotevdje”
és ,felszabaditéja”. A cari Oroszorszagrol irott megéllapitasok
teljes mértékben érvényesek a mai Szovietuniora és egész biz-
tos, ha ezek az ir0k ma élnének, megdliapitidsaikat ma is fenntar-
tanak.

Marx példaul azt irta Oroszorszigrol: ,,A modszerek, a tak-
tika a mandverezések véltoznak, de a végsS cél, a vildguralom
elérése, ez mindennek a mozgat6 ereje.”

Idevonatkozéan Engels azt irta: hogy ,,Oroszorszdg folyton
valtozé politikdval versenyez a tobbi nagyhatalmakkal. az O
egyediili, soha nem valtozd céljanak a vildguralomnak az elérése,
mely viliguralom megvalésitdsanak céljat Oroszorszag soha nem
téveszti szem el6l.”

Lenin, az ,,Imperializmus, a kapitalizmus legfejlettebb foka™
c. munkéjaban irja a kovetkezdket: ,,1914-ben Oroszorszdgot csak
Anglia elézte meg a gyarmatbirodalom nagysdgiban és kiterjedé-
sében. Ez az orosz gyarmatbirodalom nagyobb volt, mint az USA,
Japan, Franciaorszdg és Németorszdg gyarmatbirodalma egyiitt-
véve.”

105




Ma azonban a Moszkvaban kiadott ,,Modern and Contem-
porary History” c. tdagazin 1973 évi els§ szdméban azt fejtege-
tik, hogy a ,,cari Oroszorszdg soha nem volt agresszor €s erre a
torténelemben semmi bizonyiték nincs, hogy a cdri Oroszorszig
célja a vildguralom lett volna, ez egyszeriien rigalom. A torténe-
lemben az 1917 el6tti Oroszorszag rosszindulatilag gy van be-
allitva, mintha a viligon az egyetlen, legnagyobb agresszor Orosz-
orszag lett volna.”

Ugyancsak a fentebb idézett mivében Lenin erre vonatko-
z6an azt irta: ,a kapitalizmus fejlédésével, a nyersanyagtartalé-
kok csokkenésével, a rivalitds kozép-Azsidban a zsakmany fel-
osztasa volt csupan Nagybritannia és Oroszorszdg kozott.”

Ezzel szemben az ugyancsak Moszkvaban 1960-ban megje-
lent, ,History of the U. S. S. R.”” c¢. munkdban azt irjak, hogy:
.a cari invazio kozép Azsidban csak megakadalyozasa volt a
Britt gyarmati terjeszkedésnek, mely kizarolag a kozel- és ko-
zép-azsiai népek védelmére tortént Oroszorszag részérdl.”

Az 1973-ban megjelent ,,Nagy Szovjet Encyklopédia” 12. ko-
tetében azt irjak: ,koszonet a cari Oroszorszagnak, hogy bekebe-
lezte Khirgizid-t, mert a Khirgiz dolgozé tomegek csak igy tud-
tak lerdzni magukrol a feudalista Khokand kan igdjat és ez a be-
kebelezés, ez az annexid menictte meg a khirgizeket mds keleti
barbar hoditasoktdl és a britt gyarmatositis veszélyétsl.”

Ebben az Encyklopédidban a céri Oroszorszdg tgy van fel-
tiintetve mindenhol, hogy ,,joszomszédi politikdja” a ..nemzeti
szabadsagtorekvések tdmogatisai eredményeként. maga Oroszor-
szdg valt mindig az agresszié dldozatava.”

A cari Oroszorszag kinai teriileti hoditdsairdl, mely a kiils
Khingan hegység déli vidékeit oleli fel. Lenin a kovetkezSkép nyi-
latkozott: ,,Alexej Mihajlovics cartol le egészen Miklds carig,
minden car elszant torekvése volt ezen teriiletek bekebelezése. —
egyes eurdpai kormdnyokkal egylitt a cari Oroszorszag az elsék
kozott hirdette Kina feldaraboldsat és szétosztasat.”

Ezzel ellentétben a Moszkvaban 1972-ben kiadott ,,Modern
History of China” c. munkaban azt irjadk az oroszok, hogy ,a
nyugati imperialistikkal ellentétben, a cdri Oroszorszdg mindig
a bardti és joszomszédi politikara torekedett Kindval szemben és
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a cari kormédnyok soha nem akartak egyoldali szerzédéseket Ki-
ndra erdltetni 1860 6ta.”

Az 1960-ban kiadott ,History of the U. S. S. R.”-ban erre
vonatkozdan azt irjik, hogy: ,,Az Aigun-i és a Peking-i szerzédé-
sek utdn a cdri kormianyok a béke és a kolcsonds megbecsiilés
politikdjat folytattak és ez a politika mind a mai napig sem valto-
zott.”

A romdn—orosz viszonnyal kapcsolatban Marx azt irta: ,.a
céri Oroszorszig céljai és haborti kozott elsGszami tényezSként
Roménia megsemmisitése és bekebelezése szerepelt.” A ,History
of the U. S. S. R.” viszont itt is meghazudtolja Marxot és azt
irjdk hogy: ,a roman kirdlysig csakis a cari Oroszorszig tamo-
gatasaval tudott megsziiletni, mert a cirok segitségével egyesitet-
ték Moldvat Valachidval™. Itt Ggy van beéllitva Oroszorszig mint
a romanok elsGszama és legnagyobb baritja.

Engels, a maga idejében elitélte Bulgiria erdszakos céri ,.fel-
szabaditisat” és agy irt rola, mint a ,nemzeti felszabaditis cari
valtozata, azaz a legjobb hoditdsi modszer a felszabaditd kope-
nyében.”

A ,History of the U. S. S. R.” viszont azt hangsiilyozza, hogy
»a cari Oroszorszag Onzetlen segitsége Bulgiridnak a t6rok iga
aloli felszabaditdsdban rengeteg vérdldozatba keriilt”.

Az orosz és perzsa (Iran) kapcsolatokrol irta Marx: ,,Orosz-
orszig nemcsak, hogy megrohanta Persiit és elrabolt kiilonbozd
teriileteket a Perzsiktdl, hanem a rdjuk erdszakolt Turkmancha-i
szerz6désben a Perzsiknak még azt a lehetGségét is elvette, hogy
a Kdaspi-td partjain, a sajit vizeiken hajozhassanak.”

Engels ezzel kapcsolatban azt irja: ,,A perzsikra er@szakolt
Turkmancha-i egyezmény Perzsia 1étét teljesen a cari Oroszorszag
kényének fiiggvényévé tette.”

A ,Nagy Szovjet Encyklopedia” 1941-ben kiadott 49. kote-
tében meg nyiltan megirjak, hogy ,,az orosz—perzsa viszony lerom-
lasa kizdrdlag a ciri Oroszorszdg expanzids torekvéseiben kere-
sendS, mely elsGsorban Persia megtdmaddsiban és a Kaspi-to
cari meghdditdsdban nyilvanult meg.” Megirjdk itt még azt is,
hogy a ,,Gulistan-i, valamint a Turkmancha-i szerzédéseket a cari
Oroszorszag teljesen egyoldalian erdszakolta a perzsikra, mely
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nyilvanvaléan bizonyitja a cdri Oroszorszdg gyarmati politikdjat,
mely Persia kirabldsara iranyult.”

Ezzel ellentétben, a Moszkviban 1962-ben kiadott ,,Vilagtor-
ténelem”-ben mar azt irjik, hogy: ,,az orosz—perzsa viszony
leromldsa kizardlag a perzsik oroszellenes akcidiban keresendd,
valamint a legfébb okot a perzsik allandé jellegli, orosz teriiletek
elleni agresszidja jellemzi”. Itt mar az el6bb emlitett szerz&dések-
ol azt irjak, hogy: ,,azok mindkét fél érdekeit egyforman szolgil-
tak, s6t ezek a szerzédések biztositottak mindkét fél egyenls jogat
a szabad kereskedelmi hajozis biztositdsara™. A cdri teriiletrab-
lasokrdl azt irjak, hogy ,.ezen perzsa teriiletek onként csatlakoz-
tak a cari Oroszorszdghoz és a cdr védelmét kérték”.

Mindenki el6tt vildgosan kell dlljon az a tény, hogy a mai
Szovjetunié hatdskorébe tartozd ,,autoném” teriiletek és koz-
tarsasigok, hodité és rablohaborik eredményeként keriiltek a
cari Oroszorszag birtokidba. Mint ahogy Marx megirta: ,,Ezek
Oroszorszag szerzeményei Nagy Péter ota”. Engels viszont a ko-
vetkez8képp nyilatkozott: ,,Az orosz sovinizmus teljesen kézen-
fekvs és nyilvanvalo. I1. Katalin és Sandor car hoditasai sehogy-
sem igazolhaték vagy magyardzhaték. Teljesen vildgos, érthetSen
nyilt hoditasokkal, egyszertien teriiletrabldsokkal allunk szemben”.
Engels hasonléképp nyilatkozott a kdzép-Azsiai hoditasokrdl is.

Ezzel ellentétben a mai szovjet sajtd, irodalom és egyéb pro-
paganda eszkozok azt allitjdk, hogy a: ,kazahok, kirgizek, bjelo-
russzok, ukranok, moldvaiak és mas népek, mind Onként csatla-
koztak a cdri Oroszorszdg birodalmahoz és kérték az orosz nem-
zetséghez vald felvételikket.”” — ,,Egyes népek szivos harcot foly-
tattak azért, hogy az orosz kozosséghez tartozhassanak.”

(Vagyis ma dgy van bedllitva, hogy a ciarok nem gydztek
eleget tenni a kiilonboz népek meghivasainak a sajatmaguk leiga-
zésara és megszallasara).

A ,Nagy Szovjet Enciklopédia™ 1937-ben kiadott 30. kotete
viszont azt irja, hogy ,,mindez hazugsig, mert példdul a kazah
nép onkéntes orosz uralom ald keriilését kizarolag a kazah sovi-
niszta nagy-nemzet hirdetSi és a burzsod -nacionalistidk erdszakol-
tak ki a caroktdl” (ezek a kegyetleniil elnyomott és kizsakma-
nyolt teriiletek Ggy vannak beallitva kifelé mint egy ,,boldog pa-
radicsom”’,
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Lenin, az Imperializmus, mint a kapitalizmus legfels6bb
foka” c. mivében jelentette ki, hogy: ,,Oroszorszdg 22,800.000
négyzetkilométernyi teriiletébsl 1914-ben 17,400.000 négyzetkilo-
méter, meghoditott gyarmatokbdl tevédik ossze”, s Lenin irta le
azt is el6szor a nyilvanossag szdmara, hogy: ,,Oroszorszig a né-
pek bortone, mely viligrekordot allitott fel az emberiség torténel-
mében a nemzetek elnyomdsa terén”,

Sztalin is elszOlta magit 1937-ben egy pértkongresszuson,
amikor kijelentette, hogy: ,,az orosz nacionalizmus a hohéra a
nem orosz népeknek.”

Ma, a ,U. S. S. R. torténetében”, a , Turkmenisztin,” vala-
mint a ,,.Driga Ukrajna” c. kiadvanyokban az olvashato, hogy:
»a cari Oroszorszdg a boldogsig és megelégedettség korszakat
hozta be Kozép-Azsidba”, — ,,a cari Oroszorszag volt a megmen-
t6je és védelmezdje Tiirkménianak™, — ..Ukrajna ciri Oroszor-
szaghoz tortént annektildsa megszabaditotta Ukrajnat a nyomor-
tol és az ukrdnok életében egy (j, boldog, fejlédsképes korszakot
nyitott meg.”

Ezzel ellentétben példaul a ,Nagy Szovjet Encyklopédia”
1936-ban megjelent 32. kitetében azt irjak, hogy: ,,tobbek kozott,
a cdri Oroszorszdg gyarmati politikdja teljesen elszegényitette és
a megsemmisiilés hatdrdra taszitotta a Kirgizeket. A kirgiz népes-
ség 1903 és 1913 kozott mintegy 7—109,-ot csdkkent.”

Mindezt figyelmen kiviil hagyva Khruscsov, 1964-ben egy
gyilésen azt mondotta a kirgiz fGvarosban, hogy ,a céri Orosz-
orszdgnak koszonhet6, hogy a kirgizek megszabadultak a meg-
semmisiilés veszélyétsl és fiiggetlen nemzet lettek a nagy orosz
csalddban.”

Az 1954-ben kiadott ,,U. S. S. R. torténeté”-ben azt irjak,
hogy ,Moldva annektildsa utdn egy teljesen egyoldald mezGgaz-
dasagi dllapot jott létre, ipari fejlédése teljesen megallt, mert egé-
szen gyarmati stitusa volt az Orosz birodalomban.”

A ,Historical Problems™ c. szovjet lap egyik 1968-ban meg-
jelent szdmaban viszont azt irjak: ,Moldvinak a cari Oroszor-
szdghoz tortént annektildsa biztositotta Moldva gyorsabb és biz-
tosabb nemzeti felemelkedését, siettette gazdasagi és kulturalis
fejlédését”. A mai szovjet carok Ggy akarjik bedllitani a torté-
nelmet hogy: ,,az Oroszorszaghoz tortént kapcsolds, mégha erd-
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szakkal is tortént az, végss fokon az emberi haladast szolgilta.”
(Historical Problems 1963. 11. szdm.)

Ez a kitétel a legtipikusabb megnyilvanuldsa a mai szovjet
gyarmatositd politika ,,dialektikdjanak”, minden dlarcot levetd
prébilkozds a gyarmati hatalom igazoldsira. A régi és a mai mo-
dern carok gyarmatosito torekvései kozott semmi kiilonbség nincs.
Mig az elébbiek adtak valamilyen magyardzatot, hogy igenis ho-
ditani akartak és akarnak, addig a mai carok sokkal erkdlcstele-
nebbek, mert hoditdsaikat a legszemérmetlenebb hazudozdsokkal
igyekeznek paldstolni. Kazahsztdn meghoditasinak taktikdjarol
Nagy Péter igy nyilatkozott: ,,ha egy egyszerii szerz8déssel a kaza-
hokra tudjuk erdszakolni Oroszorszdg védelmi szerepét, erre a
céira semmilyen Osszeget nem sajndlhatunk, mégha millidkba is
keriilne az”. (Ez a kijelentés maga megmagyardzza a kazahok
,onkéntes” csatlakoz4sit.)

Kinaval kapcsolatban, a Kinaban dllomasozd cari kovet Pu-
tyatin elismerte, hogy ,.a teriiletek a kiils6 Khingan hegységtdl
délre, a szerz8dések értelmében, Kindhoz tartoznak™.

N. Muravyev, a céri id6k kelet-szibériai korményzbja elis-
merte, hogy ,.ezen a teriileten kinai lakossdg él, kinai koztiszt-
visel6k vezetése alatt”.

Brezsnyev viszont a mostani tirgyaldsokon azt allitja, hogy
»az ottani lakossdg soha nem tartozott senkihez és az Oudi folyo-
t6l délre, soha nem huztak hatarokat™, azt dllitja még, hogy ..a
Ching-kormdnynak soha semmilyen hataskore ezekre a teriile-
tekre nem terjedt ki”. Brezsnyev szerint a ,.Szovjetunié védel-
mébe vette ezen teriiletek elhagyott lakossagat”.

Megdllapithatjuk, hogy az Gj carok tiltesznek a régieken,
azaz a tanulok felilmdltik a mestereket. A mai cirok minden
igyekezettel igazolni akarjak a régi cdrokat azért, hogy sajit ho-
ditasaikat igazolhassik. A Romanovok igazolasaval, a Sztalin—
Brezsnyev dinasztia, az orosz sovinizmus és imperializmus is iga-
zolédik gondoljak. A kiilonbség csak az, hogy mig a Romanovok
egy feudalista bels6 tarsadalmi rendben vagyis berendezkedésben
sz6tték vilaghoditd terveiket, addig a mai cdrok, a huszadik sz4-
zad szellemének megfelelSen, a szocializmus ,bajnokaként” fel-
tiintetve sajat magukat, igyekeznek rderdszakolni a vilag népeire
felszabadit6™ szerepiiket. A torténelmet megvaltoztatni vagy
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megmagyardzni nem lehet. A tényeket kiforgatni nem lehet. Ami
megtortént, az megtortént, ideig-ordig magyarazhaté a legképte-
lenebb elméletekkel, de eldbb-utobb az igazsig, vagyis a vald
tények a felszinre tornek és megmutatjdk a maguk mezitelen igazi
valosdgat.

Mennyire nincs kiilénbség a cdri és az u. n. ,.szocidlimpe-
rialista” Oroszorsziag hoditd torekvései és politikdja kozott, szol-
géljon bizonyitékul a mi, vagyis a magyarsig és az oroszok ko-
zotti |, kapesolatok™ torténetébSl az alabbi két felhivis szovege.
Az egyik felhivdst a cari tabornokok bocsijtottak ki 1849-ben
amikor nemzeti szabadsigharcunk leverésére bedzonlottek az or-
szdgba, valamint a masodik felhivds szovege, melyet a szocil-
imperialista orosz tdbornok bocsajtott ki 1956-ban, ugyancsak
egy nemzeti szabadsdgharcunk leverésére hazankba 6zonlott pan-
szlav orosz hordanak, népiink elleni agresszidjanak az elkendd-
zésére:

Magyarorszag Lakosai!

Torvényes Fejedelmetek felhivasira, ki felséges Uram-
nak segedelmét igénybe véve, — egyesiiltek a Féparancs-
noksidgom ald helyeztetett hadseregek Ausztria hadaival,
a’ végre, hogy a torvényes rendet, mely Hazatokban a ldza-
das fegyverével erGszakosan felforgattatott, — ismét helyre
allitsdk.

A pértiités el6mozditoi, kik kozill csak hamar minden
orszdg kalandorai Osszesereglenek, boldogtalan elvakittatas-
tokat sajit személyes czéljaikra felhasznaljak. — Vétkes
merényeik titeket hiiségtorésre ragadtak.

Mindezaltal a Csaszar, az én Uram, nem hiheti, hogy
a Nemzetnek tobbsége Gsi erényét, Kirdlyai felséges haza
erdnt mindenkori hd ragaszkodasat megtagadhatta volna.

Dicsé emlékezetd Ferencz Csdszarnak, tgy Ferdindnd
Csaszarnak legbensébb baritja, s 1-s§ Ferencz Jozsef Kira-
lyotoknak baratja és szovetségese az, ki 4ltalam hozzatok
sz0l, — titeket hathatosan arra birando, hogy vétkes téve-
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désektSl a becsiilet, hiiség és kotelesség Osvényére visszatér-
jetek.

Az Orosz Hadsereg nem ellenségképp, hanem Kiralyo-
tok felhivasira jon Hazdtokba. Ha ti ellenségiil fogadjatok,
— akkor illyetén vakmer6ségnek kovetkezményeit érezen-
ditek.

Barha intéseim titeket toredelmes megértésre, s alave-
tésre birndnak, — s ekkép a véres hdborunak iszonyusdgai-
t6l megkimélnének. Ez legbensGbb Ohajtasa felséges Uram-
nak.

Varsén, Mijus 23-dn (Jinius 4-én) 1849.

Vars6i Herczeg,
Erivani Grof Paskievicz
Tabornagy és Ofelsége,

minden Oroszok Csaszirja
Hadseregének F&parancsnoka.

* K %

A budapesti szovjet katonai egységek varosparancsno-
kanak 1. sz. Parancsa.
Budapest, 1956. november 6.

A szovjet csapatok a magyar Forradalmi Munkés-Pa-
raszt Korminy kérésére ideiglenesen bevonultak Budapestre,
hogy testvéri segitséget nyuajtsanak a magyar népnek szo-
cialista vivmanyai megvédésében, az ellenforradalom leveré-
sében és a fasiszta veszély elharitisaban.

Budapest rendjének és normalis életének helyredllitisa
céljabol

megparancsolom: .

1. Azok a személyek, akiknél fegyver van, haladékta-
lanul, de legkésdbb f. évi november 9-én 17 oraig szolgil-
tassak be a szovjet katonai alakulatoknak, illetSleg a szov-
jet katonai parancsnoksidgnak. A fegyveriiket leadd szemé-
Iyeket nem vonjik felelGsségre.

Azokat a személyeket, akik a fent megjelolt hatirid6ig
nem szolgiltatjak be fegyveriiket, fegyvert rejtegetnek, szi-
goruan felel6sségre vonjak.

2. 1956. november 7-t6l Budapest teriiletén az utcdn
kozlekedni csak reggel 7 oratdl este 19 ordig szabad.

Mindenki koteles feltétleniil engedelmeskedni a szovjet
katonai parancsnoksig jaréreinek és ellentmondas nélkiil tel-
jesiteni azok utasitdsat és parancsait.

Felhivom Budapest Osszes dolgozdit, hogy segitsék a
helyi kozigazgatasi szerveket és a szovjet csapatokat a koz-
rendnek és a véaros normadlis életének a helyredllitasiban és
biztositdsdban.

A budapesti szovjet katonai egységek
varosparancsnoka,
Grebennyik K.
gardavezérérnagy.

* ok %k

E két felhivas kozti kiilonbség csak annyi, hogy kiadatisuk
idejében 107 év eltolodds van. Lényegében mindkettd teljesen
ugyanaz. Az orosz sovinizmus és imperialista terjeszkedés Ma-
gyarorszag elleni agresszidja.

A Szovjetunié mai gazdasdgi problémadit, a szovjet rendszer
még ma is a régi cirok hibdjaként tirja a kiilfold elé. Hatalmas
propagandagépezete azt igyekszik bebizonyitani, hogy a szovjet
gazdasagi rend, — mely szerintiik a legfejlettebb a vildgon, még
ma is a cari Oroszorszdg elmaradottsagat igyekszik felszdmolni,
mindez azonban az igazi szdndék, a vildguralomra val6 torekvés
elkend@zésére szolgdl, mert az egyszer(i olvasé azt gondolja,
hogy ha ilyen komoly gazdasigi problémékkal kell a szovietnek
megkiizdenie, akkor semmiesetre sem lehet ereje ahhoz, hogy vi-
laguralmi torekvései legyenek. A mdisik szempont az, hogy a
szovjet gazdasig tehetetlenségét, a vezetési szakértelem hidnyait,
valamint a rabszolgasigra épiilt tirsadalomban az allampolgirok
érdektelenségét kell valahogy paldstolni. A magantulajdon fogal-
méanak az eltorlésével kitorolték az egyén érdekeltségét is a tar-
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sadalom, illetve az 4llamvezetés célkitlizéseivel kapcsolatban. Igy
nem maradt mas héatra csakis a féktelen terror, mely ezt a ret-
tentd nagy rabszolgasdgra épiilt birodalmat egybetartja még ideig
ordig. Rengeteg gazdasdgi problémat kell a szovjet vezetésnek
megmagyarazni Ggy a kulfoldi mint a belfoldi propagandajaban
és erre a biinbak szerepét a volt céri rendszerre haritjak, holott,
ha csak egy kicsit is bepillantunk mondjuk II. Miklds car birodal-
méba, akkor egészen mds képet latunk, mint amit a szovjet 4llit
arrdl a rendszerr6l. A mai szovjet vezetés, mely teljesen a nyu-
gati t6ke és gazdasagi rendszer fiiggvénye, melyet soha nem ismer-
tek el sem sajit rabszolgdik, sem a kiilfold el6tt, minden hidnyos-
sagit, sikertelenségét a carokra héritja. Sztalin haldla el6tt koz-
vetleniil, még Sztalin neve alatt megjelent: ,,A szocializmus gaz-
daségi probléméi a Szovjetuniéban’ c. alatt, Sztalin a tobbek ko-
z6tt ezeket is irja: ,,A szovjetek munkaja felbecsiilhetetlen, mert
a szocialista tdrsadalom minden gazdasdgi alap nélkiil sziiletett
egy teljesen szliz talajon, ahol elébb a szocializmus adottsagait
biztositd kereteket kellett felépiteni”. Ez egyszerdien valdtlansag,
ha megnézziik valéjdban, hogy is nézett ki II. Miklés ciar Orosz-
orszdga a bolsevik forradalom elétt.

Jollehet, hogy a nagyobb méretdi nyugati tipusd iparosodés
Oroszorszdgban csak a 19. szazad végén kezdSdik meg. A sza-
zadforduld, azaz 1900-ban Oroszorszdg mar oridsi léptekkel halad
a nyugati iparosodds utjan. Példdul az egy fére esG termelés 9
arany Rubel volt 1900-ban, mig 1913-ra ez a szam eléri a 14
arany Rubelt, amellett, hogy még a lakossag szama is igen meg-
emelkedett. Ha ezt az alland6 emelkedési folyamatot az 1917-es
bolsevik forradalom nem 4llitia meg, ma valdban Oroszorszag
egy rivalitds nélkiili nagyhatalom lenne a vilagban.

M. Edmund Théry kozgazdasz irta 1914-ben: ,,Ha az eurdpai
nemzetek mai viszonya nem valtozik 1912 és 1950 kozott és a
jelen allapotok megmaradnak, melyek 1900 és 1912 kozott ural-
kodtak, akkor a szdzad kozepére Oroszorszdg fogja uralni Euré-
pat politikailag és gazdasdgilag egyarant”.

Ezzel szemben a kommunista propaganda gy allitja be a cari
Oroszorszdgot, mintha az egy teljesen elmaradott, korrupt és s6tét
Onkényuralmi rendszer lett volna csupdn, természetesen a sajit
.érdemeik” kiemelése érdekében.
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II. Miklos uralkoddsi idejére esé szakasz fejlédési fokit a
bolsevik forradalom megallitotta és a szovjet rendszer nemcsak
gazdasagi, kulturlis téren, de erkolcsi és szocidlis téren is meg-
allitotta, sGt visszafelé forditotta a fejlédés menetét.

II. Miklos uralkodasanak idején 1894-ben Oroszorszdgnak
125 millié lakosa volt. 20 évvel késébb, 1924-ben a lakossdg szd-
ma mar eléri a 175 milliét, ami 20 év alatt 50 milli6 emelkedés-
nek felel meg, melynek évi atlaga a 2.5 milli6. Az elsé Vilagha-
bord és a bolsevik forradalom kovetkeztében ez a szdm leesett
mintegy 120 milliora. Erdekes megemliteni, hogy a nemzeti jove-
delem 1897 és 1913 kozott 1,410 millio arany Rubelrdl 3,417
millio Rubelre emelkedett. Ez az emelkedés mintegy 512 millios
jovedelem gyarapodast jelentett az allamhaztartisnak az 1905-6s
japan—orosz habora ellenére, adéemelések nélkiil!

A mas eurdpai orszdgokhoz viszonyitott kozvetlen adozta-
tds a cari orosz birodalomban az alabbi tablazatbol lithaté:

(OSSZEHASONLITO TABLAZAT

Kozvetett adoztatas (a lakossidg egy fére esé része)

Oroszorszag 3.11 arany Rubel
Ausztria 10.19 arany Rubel
Franciaorszag 12.25 arany Rubel
Németorszdg 12.97 arany Rubel
Anglia 26.75 arany Rubel

Kozvetlen addztatas (a lakossag egy fore esd része)

Oroszorszag 5.98 arany Rubel
Ausztria 11.28 arany Rubel
Franciaorszig 16.00 arany Rubel
Németorszag 9.64 arany Rubel
Anglia 15.86 arany Rubel

Ebbsl lathatd, hogy I1. Miklos birodalméanak polgérai fizet-
ték a legkevesebb adot, a tobbi mds fejlettebb nyugati orszdgok-
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hoz viszonyitva. Az 1904-—5-6s Japan—orosz habort ellenére az
orszdg aranyfedezete az 1894-ben 684 milli6 arany Rubelrdl
2,257 milli6 arany Rubelra emelkedett 1914-re. Ez az aranytar-
talék tobb mint 1009-ban fedezte a forgalomban levé Osszes
pénzeket. Ugyanezen idS alatt a privat bankbetétek sszege 360
milliorél 1876 millibval gyarapodva, 2,236 milliora emelkedett
1894 és 1914 kozott. Oroszorszdgban az ipari termelés 1890 és
1913 kozott megnégyszerezGdstt. Ez a birodalom piaci felvevé-
képességének a négystodét fedezte. Az ipari termelés még ugyan
elmaradt Németorszdg és Anglia mogstt a 19. szazad végén, de
akkor mar az ipari termelésbsl szirmazo jovedelem megegyezik
a mezGgazdasigbdl szarmazé jovedelemmel. 1I. Miklos birodal-
ménak az iparosoddsdra az u. n. amerikai tipust iparosodas volt
a jellemz8, ami azt jelenti, hogy nem a kis ilizemek szaporodnak,
hanem hatalmas tékebefektetésekkel, oridsi ipari konszernek ala-
kulnak, melyek tobb ezer munkast alkalmaznak. Ezeknek az ipari
konszerneknek a szdma abban az id6ben meghaladta minden mds
eurdpai orszdg szinvonalt.

Az aldbbiakban lissunk egy par adatot errdl az idészakrol,
hogy némi képet kapjunk a vald helyzetrsl. Az akkori idékben
az orosz ipari munkds helyzete egyaltalin nem volt konnytinek
vagy rozsasnak mondhatd, ugyandigy mint Anglidban vagy Né-
metorszigban, vagy Franciaorszdgban. Az akkori koriilményeket
€s a mai koriilményeket Osszehasonlitva, nyugodtan mondhatjuk,
hogy az orosz birodalom munkéssiginak a helyzete sokkal jobb
volt a car alatt, mint a szovjet rendszerben, Gsszehasonlitva az
el6bbi nyugati orszagokkal.

Mir I1. Katalin carné idejében a 18. szdzadban hoznak olyan
munkavédelmi torvényeket, melyek megtiltjdk az éjjeli munkat a
néknek €s a gyermekeknek. Elrendelik a napi maximum 10 6ras
munkaidét. Ezek a torvények abban az idében a fejlettebb nyugati
orszdgokban még ismeretlenek voltak. 1882-ben hoznak térvénye-
ket a 12—15 éves gyermekek munkaviszonyait illetéen. Az elss
hivatalosan is elismert munkés érdek-képviseletek (szakszerveze-
tek) 1903-ban alakulnak. 1906-ban szindik4tusi torvényeket hoz-
nak, melyek a szindikdtusok szabalyozasira szolgilnak. De, ami
a legfigyelemreméltobb, hogy ugyanakkor hozzék a torvényt,
mely biztositja a munkéasok sztrijk jogit. (a szovjet rendszer ezt
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eltordlte) A cdri Oroszorszig, allami Munkaiigyi Hivataldnak el-
lendrzése alatt 4ll6 lizemekben, 1895-ben 68, 1896-ban 118, 1897-
ben 145, 1898-ban 145, 1899-ben 189 és 1900-ban 125 sztrajkot
jegyeztek fel. A kotelezd dltalanos Tarsadalombiztositasrél sz6lo
torvényt 1912-ben iktatjak.

William Taft, az Egyesiilt Allamok elndke mondotta egy
orosz elSkeldségekbdl allo Osszejovetelnek, két évvel az elsé Vildg-
héboru kitorése el6tt a kovetkezdket: ,,Az Ondk cirja, olyan mun-
kdsvédelmi torvényeket hozott, melyek feliilmalnak minden mas
demokratikus rendszer idevonatkozd torvénykezéseit és messze
felilmuljak a legfejlettebb demokracidkat is” (Taft egyébként a
munkdsvédelmi torvényjavaslataiban mindig az orosz cérra, azaz
II. Miklosra hivatkozott, akit személyesen is igen nagyra becsiilt.)

II. Mikl6s uralkoddsa alatt a kozoktatds is rohamléptekkel
fejlodott. Az allami kozoktatasi koltségvetés 25.2 milli6 Rubelrsl
1892 és 1912 kozott 161.2 millic Rubelra emelkedett. Ebbe a
koltségvetésbe nem tartoznak a katonai, valamint a privat neve-
I6intézetek és a technikai szakiskoldk. Tekintettel a rohamos ipari
fejlédésre, a szekember és szakmunkdshidnyra, az 1894-es 70
milli6 Rubel koltségvetése 1912-re 300 milli6 Rubelt tesz ki.
1913-ra érte el a tetSfokat, amikor is az allami kozoktatds kolt-
ségvetése eléri az évi 500 millié Rubelt. Az ipari fejlédéssel egyiitt
a birodalom szellemi felemelkedésében ldtta a car Oroszorszag
jOvaijét, igy 1908-ban kotelezévé tette mindenki szdmara az elemi
iskolai oktatast. 1908-t6] kezd6déen évente mintegy 10,000 isko-
lit nyitottak, melyek szdma 1913-ra elérte a 130.000-ct. Egy
1920-as szovjet statisztika szerint a szovjet lakossag 12—16 éves
rétege 86%-ban irt és olvasott. Természetesen adédik, hogy ezt
nem a szovjet rendszer, hanem a cari uralom alatt kellett meg-
tanulni. De ugyanilyen fejlédést mutat a kozépiskolai oktatas is
€s ezen id6 alatt az egyetemi hallgatdk szdma o6tszordsére emel-
kedik.

A szovjet parasztsig ttja a forradalomtdl napjainkig egy
igen hosszt és borzalmas Kalvaridhoz hasonlithaté. M. Francois
de Romainville: ,,Kommunizmus és parasztsig” c. konyvében,
(Paris 1947) leirja: ,,az éI6 allatdllomany a kolhozositisok kovet-
keztében az 1920-as 270.000.000 darabrél 1929-re 118 millibra
csokken. 1928 és 1937 kozott az erdszakos éttelepitésekkel és de-
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portdlasokkal Szibéridban és Azsia mas vidékeire, megsemmisi-
tettek mintegy 5 milli6 paraszt csalddot, mely a legcsekélyebb
szamitasssal is 20 milli6 ember életét jelenti.

A szovjet propaganda errdl erGsen hallgat, de példdaul 1861-
ben II. Sdndor cér teljesen felszabaditotta az orosz jobbagysdgot.
II. Miklés foldreformot hozott be a parasztsig f6ldhoz juttatdsara.
Az allam igen olcsén, hosszilejarati kolcsonre eladta a paraszt-
nak az Onként felajinlott nagyiri foldeket. Az orosz paraszt a
falu koz0s tulajdonjogit képezd foldekbol részesiilt, szovet-
kezeti alapon. Ehhez hasonlé megoldast sehol méshol Eurépdban
nem csindltak. Azért ez sem volt egy tokéletes megoldds, mert
a paraszt végsé fokon nem volt tulajdonosa a foldnek, azaz el
nem adhatta masnak. Minden tavasszal a fold ujraosztasakor,
soha nem tudta, hogy ugyanazt a foldet kapja-e vissza, igy
bizonytalanul érezte magdt és a rohamosan fejlédé ipar, vagyis a
varos sokkal jobb megélhetési lehetGségekkel kecsegtették, igy
odahagyta a falujat és a varosok periféridgjara hazodott, ahol idG-
vel kialakitotta a varoskoriili proletarsagot. Ezt a helyzetet a bol-
sevikok nagyon jol felhasznaltik politikai céljaikra és legnagyobb
timaszuk a varosok koriili munkéra ill. munkalehetSségekre varo,
immarom varosi proletirtanyanak mondhaté parasztszallisok la-
kéibol keriiltek ki.

E folyamat tovibbfejlddésének a megakadalyozdsira sziile-
tett az akkori miniszterelnok Stolypin terve, a varosi munkanél-
kiili proletirsig novekedésének a megakadalyozasara, hogy Szi-
béridba telepitse ezeket a parasztokat igen elényos feltételek mel-
lett. A terv szerint minden parasztnak 6rok tulajdonba adtak 15
hektar foldet, adomentességet és egyéb allami segitséget. Ez valo-
ban be is vilt, mert rengetegen éltek ez ajinlat adta lehetGséggel.
Ropke par év alatt ezek a szibériai telepiilések tették ki a szibériai
agrar export dontd hanyadat. Stolypin még III. Sandor car idejé-
ben megalapitotta az Allami Paraszt Bankot. Ez a bank nytjtotta
a vildg-térténelemben a legnagyobb osszegd foldkolcsont, mert
1901-ben még csak 222 milli6 Rubel kolcson kintlevésége volt,
mely 1912-ben mar 1,168 milli6 Rubelra emelkedett. Ezeket a
kolcsonoket csakis foldnélkiili parasztok kaptdk, igen alacsony
kamatra, hosszu lejaratra. Ennek kovetkeztében 1914-ben az
europai Oroszorszag foldjének 809,-a mar az azel6tt foldnékiili
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kisparasztsag tulajdondban volt, mely valéban a sajit tulajdonit
képezte, mely foldet eladhatta, vadsarolhatta, tehat teljes tulajdon
joggal birt vele. A végsé megoldast 1906, november 9-én hozta
a Stolypin kormdany; mely rendelkezéssel a falu tulajdont ké-
pezé foldeket is felosztotta a parasztok kozott. Ezt a rendele-
tet a bolsevik forradalom kitorésére mar 139,-ban végrehajtot-
tak, vagyis a foldek 139-4t felosztottdk. Igy mintegy 2.5 millié
csaladot juttattak foldhoz a forradalom kitoréséig.

Ezek az Gj kisgazdasagok rohamos fejlédésnek indultak,
mert a paraszt sajat tulajdonanak érezte a foldet, terményeit sza-
badon értékesithette, igy megindultak a gazdasagi felemelkedés
utjan. A rohamos ipari fejlédés, a birodalom mezdgazdasdgi at-
szervezése, a paraszt foldhoz juttatdsa, hatalmas lendiiletet adott
az egész birodalomnak.

Minden szovjet propaganda ellenére, ez az Oridsi méretd
orosz dtalakulas Miklds cir nevéhez flizédik, aki az Ural mogotti
sajat tulajdonat képezd birtokokbdl 40 millié hektirnyi foldet osz-
tott szét a parasztok kozott ingyen. Krivosheine, a Stolypin kor-
many foldmdvelésiigyi minisztere mondotta az eurdpai hird
Stolypin-gazdasagot tanulmanyozé német Seering professzornak
Moszkvaban 1912-ben: ,,Oroszorszagnak 30 év béke és nyugalom
kell ahhoz, hogy a vilag legfejlettebb, leggazdagabb orsziga le-
gyen’’.

Ez az oriési fejlédési folyamat azonban komoly veszélyt jelen-
tett nemcsak a kozvetlen eurdpai szomszédoknak, hanem Ame-
rikdban is ferde szemekkel kezdték nézni az oroszorszagi fejle-
ményeket. Egy ily gazdag és fejlédéképes Oroszorszag, 4titatva a
panszlav gondolat és vilaguralmi torekvések szandékaval, katasz-
trofalis jovs képét festette a vilag elé. Habar Amerikdban elis-
merték és szimpatizdltak az orosz eurdpai térkovetelésekkel, mar-
csak a német befolyas csokkentésének érdekében is, azért vala-
milyen formédban megoldast kerestek ezen vildguralmi térekvések
fékezésére, mert Amerika elsdsorban Anglidval egyiitt nem Eur6-
pat, de kozép és tavol keleti érdekeltségeit latta veszélyeztetettnek
egy ily erGs Oroszorszdg altal. Az angol és amerikai nagytSke
mindendron a befolydsa ald igyekezett keriteni Oroszorszigot
azért, hogy valamilyen formdban ellendrizni tudja annak terjesz-
kedését. Eurdpiban az Osztrik-Magyar Monarchia, a francia—
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német viszalyok, az olasz terjeszkedési kisérletek és gyarmatosi-
tisok lekototték Anglia eurdpai politikdjat és Grommel vette az
angol kiilpolitika az orosz eurdpai érdeklédését és a tobbi mads
eurdpai rivdlis mintegy fékentartasira az orosz céri birodalom
igen j6 eszkoznek bizonyult. Az angol, valamint az amerikai nagy-
t6ke nem Eurdpat féltette az oroszoktdl, hanem f{8leg a tivol-ke-
letet. Eurdpa amigy is tulzstfolt kiizd6étér és az angol diploméacia
bizott abban, hogy az oroszok eurdpai érdeklédése le fogja kétni
az angol rivalisokat Eurdpaban, mely rivalitisok egy hdbori ese-
tén felmorzsoljak egymast és még mindig marad az angoloknak
egy lehetSség az oroszoknak megalljt parancsolni, de nem a ca-
roknak. Ttt tehat kellett egy olyan megoldast talalni, mely a cédro-
kon tiiltesz, esetleg meg is sziinteti a dinasztiat, mert az elsé Vilag-
hébori idején az orosz céri politika igen kiszamithatatlan és meg-
bizhatatlan volt a nyugati szdvetségesek szempontjabdl. Eur6pa-
ban az angol politika szdméra a legnagyobb problémat a németek
jelentették, mert a németek hasonlo ,,Drag nach Osten” politikdja
nemcsak Oroszorszagot veszélyeztette, de a Balkdnon 4t a Kozel-
és Kozép-Keletet is. Igy a német—orosz habort kitérése a leg-
kedvezébb reményekkel kecsegtetett. A németecknek is megvolt a
maguk sajat elképzelése Oroszorszig felé, mely elképzelésnek a
car dllott az dtjdban, mely cdrt el kellett volna tivolitani vala-
hogy. Lenin a maga bolseviki forradalmi idedival a legjobb esz-
kéznek bizonyult e tervek megvaldsitdsahoz. Ugyanakkor Ameri-
kaban is késziiltek mar Oroszorszag ellenSrzésének a megvalGsi-
tdsdra. A hdborat megel5z6 években mar gyiltek Amerikdban az
oroszorszdgi ciri, pogromok el5l oda menekiilt zsidok. Trockij
vezetése alatt és az amerikai tGke nagy lehetGségeket latott Troc-
kij amerikai vor6s mozgalmaban. Nagyszerien irja meg ez id6k
hangulatit és el6zményeit Maurice Malkin: ,,Return to my Fa-
ther’s House” c. munkdjaban. (Megjelent 1972-ben az Arlington
House kiaddsiban, New York) Mindazokrél az orosz zsidokrdl
kiknek sikeriilt kiszokni Oroszorszdgb6l abban az id6ben, irja
Malkin: ,,Az ausztriai menekiiltdillomasrdl a szélrdzsa minden
irAnya nyitva volt el6ttiink. Legtobben azonban Amerikdba jot-
tiink, mert mindazokban a bolsevik és szocidldemokrata indulék-
ban amiket énekeltiink, Amerika volt a paradicsom ahovd min-
denki menni akart, mert itt szabadon tenyészett a baloldali radi-
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kalizmus, és ez volt az a talaj, ahol szabadon lehetett favd ers-
siteni a marxizmus magvait” — ,ez volt az a hely, ahol Lev
Davidovich Bronstein, kozismerten Leon Trotsky, orosz baloldali
szocialista sz6tte terveit a forradalom elGkészitésére és megvald-
sitdsara”. Az oroszorszdgi forradalomban és annak elGkészitésé-
ben dontd szerepe volt az Oroszorszagbdl kimenekiilt zsidosig-
nak, Malkin, aki maga is oroszorszagi zsidé szdrmazdsu volt,
ugyancsak a fenti konyvében irja, hogy ,.a kommunista és marx-
ista konyvek és irodalom kozott, nagyszamu zsid6 valldsos iroda-
Iom is keveredett”. Megemliti azt is tobbek kozott, hogy mar
1905-ben megalakitottik Amerikdban Upton Sinclair, John De-
wey és masok vezetésével az Intercollegiate Socialist Society-t,
melynek féfeladata az egyetemekre vald beépiilés volt, mely oly
j6 munkét végzett, hogy 1917-re mar minden amerikai egyetemen
erds baloldali csoporttal rendelkeztek.

Egy madsik hatalmas dokumentum idevonatkozdlag, Antony
C. Sutton: National Suicide c¢. ugyancsak az Arlington House
kiaddsdban 1973-ban megjelent konyve, mely a szovjetnek nyuj-
tott amerikai katonai segélyek torténetét tirgyalja egészen 1917-
t6l napjainkig.

Roviden Osszefoglalva, a németeknek sikeriilt a cdrt és a
dinasztidt megsemmisiteni Lenin hatalomra juttatdsdval (melynek
részleteire egy késGbbi fejezetben visszatérek) mig gazdasagilag
az amerikai t6ke timogatdsit élvez6 Trockij és tirsai biztositot-
tak az Uj szovjet dllam teljes, amerikai gazdasigi ellendrzését.
A Romanov dinasztia és a régi carok .eltiintek a torténelem szin-
padardl, de a vildguralmi torekvések tovibbra is maradtak, mely
torekvések eurdpai megvalositisianak timogatdi az angol, majd
az amerikai politika lettek a legfGbb timaszai. Ezen eurdpai szov-
jet igények Kkielégitését éreztitk mi magyarok 1920-ban Trianon-
ban, mig végiil a Yaltaban kotott megdllapoddsokat, illetve azok
eurdpai vonatkozasat szentesitették, reank erfszakoltdk 1947-ben
Parizsban,
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A Negyedik Fejezethez felhaszndlt irodalom és jegyzet.

1. Itt kénytelen vagyok szoszerint idézni Lenin idevonatkozo
kijelentését, melyet a Szovjetunié Alkotmdnydnak megszii-
letése elott mondotr 1917 dprilisa és juniusa kozott, mely Le-
nin Miivei 24. kotetébsl vald idézet az aldbbi:

»De minden orosz szocialista, aki nem ismeri el Finn-
orszdg és Ukrajna szabadsdgat, a sovinizmushoz csuszik le.
Es soha, semmiféle alakoskoddssal és sajdt ,,mddszerére”
valé hivatkozdssal nem fogja magdt igazolni. (Megjelent
1917. mdjus 15-én a ,Pravda’’ 46. szdmdban) A tovadbbiak-
ban igy szol a kérdésr6l Lenin: ,Oroszorszdg minden nem-
zete szdmdra el kell ismerni a szabad kiilonvdldsnak és on-
dllé dllamalakitdsnak a jogdt. E jog megtagaddsa és a gya-
korlati megvaldsitdsdt biztosité rendszabdlyok elmulasztdsa
egyértelmii a héditdsok vagy annexidk politikdjanak tdmo-
gatdsdval, — a szabad kiilonvdlds jogdnak megtagaddsa a
cdrizmus pdlitikdjinak egyenes folytatdsdra vezet.” Ugyanak
kor mdr ezzel homlokegyenest megcdfolja onmagdt és meg-
veti alapjdt a ,szovjet” alkotmdnynak a kovetkezé sorokkal:
A nemzetek szabad kiilonvdldsi jogdnak kérdését nem sza-
bad Jsszetéveszteni azzal a kérdéssel, hogy célszerli-e vala-
mely adott pillanatban ennek vagy annak a nemzetnek a
kilonvdldsa. Ez utobbi kérdést a proletdridtus pdrtidnak
minden egyes adott esetben teljesen ondlldan kell eldintenie,
az egész tdrsadalmi fejlbédés érdekei és a szocializmusért fo-
Iyé proletir osztalyharc érdekei szempontjibdl”. (Tehdt sz0
sem lehet elszakaddsrdl!) (Ezt irta a Szoldatszkaja Pravda
1917. mdjus 16-i, 13 szdmdban.)

Dr. Enzo Orlandi: The life and times of Peter the Great,
(Curtis, New York, 1967).

Lenin: A Il. Internaciondlé druldi, (Moszkva, 1921).

Marx: A nemzetkozi dllam, (Moszkva, 1934).

Horvith Mihdly: Huszondt év Magyarorszdg torténelmébél,
(Pest, 1868).

Magyar Torvények és Rendelkezések, (Budapest, 1926).
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Lenin Miivei, 24. kotet, (a moszkvai Marx-Engels-Lenin In-
tézet 1. kiaddsa).

Lenin vdlogatott miivei: (a Moszkvai Allami Poligrdfiai
Lroszt kiaddsdban 1943, (minddssze 2,500 példdnyban nyom-
tdk ki),

Stalin: Marxism and the national question, (International
Publisher, New York, 1942).

Marx-Engels-Lenin-Stalin:  Proletdrnemzetkiziség és hazafi-
sdg, (Szikra, Budapest, 1952).

A Nagy Szovjet Enciklopedia: idevonatkozo kétetei, Moszkva,

Lenin: Az imperializmus mint a kapitalizmus legfelsébb foka,
(Szikra, Budapest, 1950).

A Szovjetunié Alkotmdnya, (Moszkva, ldegennyelvii Kiadd,
1930).

Modern and Contemporary History, (Moszkva, 1973).

History of the USSR., (Moszkva, 1960).

Vildgtorténelem, (Moszkva, 1962, oroszul és magyarul a
Magyar Tud. Akadémia kiaddsdban).

Historical Problems, (Moszkva 1968-as szdmai).

A Peking Review 1973-ban megjelent szdmai, (Peking).

Curzon G. N.: Persia and the Persian Question, (London,
1892).

Sykes P. M.: History of Persia, (Toronto, 1930).

Soviet Statistics, (Moszkva, 1930).

Edmund Théry: The Economic Transformation of Russia,
(Paris, 1914).

Francois de Romainville: Communism and the Peasants,
(Paris, 1947).

A. Zenkovsky: The Truth about Stolypin, (New York, 1956).

Knupffer G.: America, Russia and the World, (California,
1967).

Malkin M.: Return to my Father's House, (New York, 1972).

Sutton A. C.: National Suicide-Military aid to the Soviet
Union, (New York, 1973).

Wesselényi Miklds bdrd, ifj. politikus. Szill. 1796. Meghalt
1850. A reform korszaknak Széchenyi Istvdn mellett legkimagas-
I6bb vezéralakja. 1820-ban a megyegyiiléseken thnik fel, majd
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Széchenyi Istvdnnal kiilfoldon utazik. Programja a szabadsdgjo-
gok megvaldsitdsa, az alkotmdny biztositdsa, az orokvdltsdg meg-
olddsa és a nemetiségi kérdés tisztdzdsa. Ellentétbe keriilt a kon-
zervativabb Széchenyivel. A harmincas évek vége felé néhdny
kiilfoldon megjelent répiratdt kitiltotték, majd 1837-ben a szat-
mdrmegyei kozgyiilésen elhangzott beszéde miatt ldzitdsért perbe
fogtdk. Az 1838-i pesti drviznél a mentémunkdlatok egyik vezére.
A bortonben silyos szembajt szerzett. 1841-ben kegyelmet kapott.
Ettol kezdve Kossuth hive, Széchenyivel nyiltan szakitott. Né-
hény évvel késobb megvakult és igy az 1848-as eseményekben
nem vehetett részt. Apja, tigyszintén politikus volt, ki mint kato-
natiszt kezdte pdlyafutdsdt, lobbanékony ember volt. 1d6s Wesse-
Iényi bdré is eltoltort Kufstein vdrdban 8 évet. 1791-t6l kezdve
haldldig 1889, minden orszdggyiilésen szerepelt tiizes szonokla-
taival, Izig-vérig hazdjdr forron szeretb6 magyar volt mindkét Wes-
selényi, fia kovette apja nyomdokait, kir6l ma Magyarorszdgon
hallgatnak. Nagynéha emlitik meg nevét, de csak, mint az ,drvizi
hajés”’. Valé politikai ténykedésérdl azonban mélyen hallgat a
rendszer, mert Wesselényi szinte profétai elbreldtdssal ldtta meg a
pdnszldvizmus elhatalmaskoddsdt Eurdpdban.
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Otodik fejezet

A Karpat-medence torténelmének vizsgilatanal, ezen beliil sa-
jat torténelmiink tanulminyozasindl feltétlen figyelembe kell ve-
gyiik azt a sorsdontG tényt, hogy a Karpat-medence, a hatalmas
rémai birodalom 4altal egykor meghdditott teriilet és annak egy
tartomdnya volt. A mai idSszdmitdsunk kezdetén, azaz Jézus
sziiletése utin, ez az allapot az akkori id6knek megfeleléen ro-
mai szemszogb6l allandd jellegiinek tekint6dott annak ellenére,
hogy ott idénként mas népek is megtelepedtek. Sokszor még bar-
bar germdn torzsek is a romaiak hoditasai elél menekiilve, kelet
felé vandoroltak, és az id6k folyaman beolvadtak, felszivodtak,
nyomtalanul eltiintek e hatalmas kiterjedésd teriileten. A nagy
Roéma hanyatldsaval, a pdpasag kialakuldsa utin is, ezt a teri-
letet annak ellenére, hogy sem kozjogi, sem politikai befolyasa,
ald egyes idGszakokban Réma bevonni nem tudta, mégis mindig
egy romai provincidnak tekintették, melyr6l Ggy gondoltdk, hogy
csak id6 és alkalom, azaz kell eré kérdése, hogy teljesen az (j
rémai birodalomhoz csatoljidk. Az egyhaz kettévildsaval, Réma
és Bizdnc kozott a szarazfoldi vetélkedés ezen a természetes tton,
a Karpat-medencén keresztill bonyolédott le, igy mindkét fél
igyekezett a sajat befolydsat e kozbeesd teriiletekre kiterjeszteni,
annak ellenére, hogy még tulajdonképeni terjedelmével sem volt
egyik sem tisztdban, egyiknek sem volt egy teljesen tiszta képe
arrol, hogy milyen fajta népek és mely helyiségeken, mely vége-
ken laknak. A késGbbi Nagy Karoly-i idSkben mar nyiltan kiall
a romai birodalom ezen teriiletek igényével Bizanc ellen. Ugyan-
akkor a keleti beszivargasok is egyre fokozodnak és aprobb né-
pek, békét, nyugalmat remélve, hizodnak a Karpatok altal ko-
szortzott vidékekre, de miveltségiiknél, szervezetlenségiiknél fog-
va, ott 6nall6 allami életre berendezkedni nem tudtak.

A német-romai csaszarsidg kialakuldsdnak idején, amikor mar
a papa sajit hatalmat és befolydsit féltve harcol az egyre er6-
s6dé német befolyasok ellen, nem mond le ezekrdl a teriiletekrél
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és a Hunok birodalmat is csak ideiglenesnek véli, a Hunok ita-
liai hadjiratai ellenére, a Karpit-medencét sajat gyarmatinak
tekinti. Az akkori németség dgy belsd, mint Romaval szemben
tennalié allandé problémai kozott nem sok gondot fordit a Kar-
pat-medence teljes, allando jellegli meghoditiasira, de szemét al-
landOan ezeken a teriileteken tartja, azt katonai gyengesége elle-
nére, sajat keleti tartomdanyainak tekinti. A VIII. szdzadban egy-
re er6s0dé Gj nép bedramlasat, mely a IX. szdzadban az akkori
méreteket illetGen teljes nagysagaban kibontakozik, nem tekinti
veszélyesnek és kizardlag keleti hatarait igyekszik ez Gj nép
tovabbi nyugatra vandorlasatél megvédeni. Akkor még biznak
addigi szerencséjiikben is, mely szerint minden keleti népet a
Karpit-medence nagysdga majd késGbb fegyvereik felszamoltak,
mint hatalmat. Tehdt komolyabb veszélyt nem jelentenck. Igy
kroénikaikban nem nagyon tesznek kiilonbséget, hogy hol keltik-
rol, hunokrél, avarokrdl vagy magyarokrél beszélnek, mert sza-
mukra kiils6leg ezek a népek nagyjabdl azonosak, mintha nyel-
vezetiik is egy lenne, igy az egész magyar honfoglalast, egy ijabb
ideiglenes dllapotnak tekintik igy tartds, nagyobb veszélyt lat-
szatra ez a bevandorlis nem jelent szamukra. Jézus sziiletését

kovet§ évszazadok idejébdl szétszortan megmaradt magyarral ro-

koni népek, a Balkanrdl felszivargott csoportok, aprobb szldv
toredékek, az Arpad-kori honfoglaldo magyarsag derékhadat, an-
nak erejét és szervezettségét latva, szivesen behddolt, egyiitt mi-
kodott a magyarsaggal, az egész Karpat-medence meghdditasa-
ban és kitdltésében. A honfoglalé magyarsig, az akkori idékig
még soha nem tapasztalt katonai szervezettséggel és tervszerd-
séggel hoditotta meg ezt a teriiletet és ott allandd jellegid tar-
tozkodasra rendezkedett be. Mindezek az aprobb néptoredékek
orommel vették ezt az Gj bevandorldst, mert észrevették, hogy
ez az Ujonnan jOtt magyar tirsadalom képes lesz megsziintetni
a Kérpat-medence, ugymond — 4tjaréhdaz — jellegét és egy bé-
kés fejléd6 korszak hajnalat lattdk kibontakozni a magyarsdg vé-
delme: alatt. Kiilondsen nagy hatast gyakorolt rdjuk a magyarsig
megértése, ugymond nemtorédomsége vallasi és kulturalis felfo-
gasuk irant, ha ilyenrél egydltalin beszélni lehet a sz legszoro-
sabb értelmében.

A honfoglaldas utan, a kozvetlen nyugati német szomszéd

126

rovid évtizedek leforgdsa alatt rdébredt, hogy itt mér sokkal
tobbrdl van sz6, mint egy atmeneti dllapotrél, itt mar ez a ,ke-
leti tartomany”, a Karpat-medence, ugylatszik végleg kicsiszik
hatalmuk korébsl. A papasaggal folytatott hatalmi harcaik koz-
ben ugy vélték, hogy puszta létiik is veszélyeztetve van a ma-
gyarsag altal. A papai hatalom is meglatta, hogy a magyarok
jelenléte végleges allapotnak tekintends, éppen ezért minden
igyekezete odairanyult, hogy e ,,pogany” magyarokat valahogy
szOvetségesének megnyerje, a németséggel szemben folytatott vi-
lagi hatalmanak megvédésében. Bizinc sem maradt ki a vetélke-
désbdl és régi jo kapcsolatokra tdmaszkodva igyekezett a magya-
rokat felhasznalni 6rok rivalisa, Réma ellen. Ebben a harmas
szoritoban a magyarsag fegyveres ereje nem bizonyult elegen-
dének a problémak megolddsdra, igy igen nehéz és komplikalt
diplomaciai mandverezésekhez is kellett folyamodni. Gejza fe-
jedelem idejében mér egyszerre vagyunk német, rémai és bizdnci
szovetségesek is, e komoly és fondk idskben. Végiil a magyarsag
vezetSi ez igen bonyolult helyzetbdl a kivezetS utat keresve, ra-
alltak a nyugati, azaz rémai kereszténységgel valo szimpatiza-
lasra, gondolvin, hogy igy talin békéjiiket megvehetik 0gy a né-
metekkel, mint Romdval szemben.

Torténelmiinknek ez a szakasza igen sok vita targyat képez-
te ¢s neves torténelem tudosok latolgattak, hogy mi lett volna a
leghelyesebb cselekedet a jovét illetéen, Bizanc vagy Roéma? Igen
sok érvet hoztak fel mindkét allispont védelmére, de mindezek
az évszdzadokkal késGbbi értékelések, mitsem valtoztattak a té-
nyeken, a megtortént eseményeken, hogy elsé Istvan kiralyunk a
romai, illetve a német utat valasztotta. Sokak szerint ennek ko-
szonhetSk, hogy megmaradtunk a Karpat-medencében, mint
nemzet . Sokak szerint minden tdrténelmi tragédiinkat ennek a
végzetes 1épésnek koszonhetjilk. Az a feltevés, hogy mi lett vol-
na, — ha! — igy vagy tgy csindlja, torténelmi szempontbdl ma
mdr lényegében semmit sem szamit, mert ezek mind csak felte-
vések és utdlag, egy évezred tavlatabol az akkori adottsagok ko-
zOtt megsziiletett dontést, ma ezer év utin nem lehet semmisnek
nyilvdnitani. Az alternativakra eskiivék allitisai pusztan csak fel-
tevésekkel ,.igazolhatok™. Jollehet, hogy mai szemmel egészen
mdskép latjuk a dolgokat és megitéléseink szerint Istvan hata-
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rozata, a német és romai Gt vilasztisa, nemhogy megtarté erd,
de nemzetiink tragédiaja volt. Jollehet, hogy Géza majd fia Ist-
van, Oszinte joszandékkal és a nemzeti jov6t szemelStt tartva
igyekeztek politizalni, csakhogy gyermekes hiedelmiik, nemhogy
visszhangra nem talalt, de éppen az ellenkezGjét valtotta ki nyu-
gati szomszédaikbol.

Mig Istvan kirdlyunk a németek és Roma felé kozeledésével
a magyarsag irint a joindulatot, megértést és a békés egyiittélést
igyekezett kialakitani, addig nyugati szomszédaink e szandékot
igen ligyesen sajat egyéni céljaik elérésére haszndltik fel, a ma-
gyarsig meghoditdsara. Istvan kirdlyunk e szindékat, mai torté-
nelemszemléletiinkkel vizsgilva, a valdsigos eseményeket kiér-
tékelve, igen kedvezétlen szinekben latjuk elsGsorban azért, mert
az Etelkozben tortént VérszerzGdés megszegésével alakitotta ki
kozponti kirdlyi hatalmét, mely a magyarsig vesztére leginkdbb
abban nyilvanult meg, hogy az akkori magyarsdg lelki, szellemi
egységét nyugati baratkozasaval megbontotta. Lehetséges, hogy a
szandékok jok voltak, de a kivitelezés végzetes volt a magyarsig
szamara. Az 4j friss er6tél duzzadé nemzet lelkiilete meghason-
lott és az Uj vallds, az Gj szokdsok erészakos bevezetésével ma-
gyar, a magyarnak ellensége és torténelmiink folyamén el6szor,
magyar a magyarnak elnyomdja lett. A szabad magyar az Gj hd-
béri rend urdnak rabszolgidjava valt. Barmennyire is igyekeznek
egyesek ezeket a ténycket felmagasztalni, a valdé igazsig, hogy
az egész nemzet egysége megingott, partokra szakadt €s ez a kii-
16nbozd partokra szakadas, ezer és ezer magyar életébe keriilt.
Az 4tmeneti idészakban, a régib6l az ujba, a kiralyi hatalom
védjegye alatt, magyar mészarolta a magyart, mig nyugati szom-
szédaink mosolyogva nézték megkezdett halaltusinkat. Német és
rémai befolyassal, megtudtdk gyGzni Istvan kirdlyt arrol a téves
felfogdsrél, hogy nemzete érdekeit szolgdlja, amikor Magyaror-
szagbol kiilonbdzd nemzetiségi orszagot formdl, mert azt jol
tudtdk, hogy egy ilyen kiilonbozé nemzetekbdl allé hatalom tar-
tés nem lehet, elébb-utdbb magitdl Osszeomlik. Istvdn rovidla-
tasanak kovetkezménye volt az is, hogy fidnak ezt a szellemet
hagyta orokiil. Nyugati szomszédaink viszont ezalatt igen éberen
6rkodtek a felett, hogy lehetSleg egy nemzetbdl 4allo, egvséges
nemzeti allamokat alakitsanak ki, mert jol lattak, hogy csakis ez
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az egyetlen 0t a nagynemzetté vald fejlddéshez. Ezt viszont az
Istvan Ota lepergett eurdpai torténelmi szdzadok be is bizonyi-
tottdk. Annak ellenére, hogy hivatalosan, a kirdlyi hatalom erd-
szakdnak hatdsira attértiink a romai katolikus hitre, német szom-
szédaink, a pdpasdg dldasatol kisérve igyekeztek meghoditani, be-
kebelezni benniinket.

Istvan kiraly haldla utin, Henrik német csiszar 1074-6ta
késziilt az elleniink irdnyulé héditd habordra. Elsé Endre kira-
lyunkat példaul sem O, sem a papa nem ismerte el torvényes
kirdlyunknak, a mar Istvan koriban behozott német uralkodé
csaladok sarjadékainak trénoroklési jogait hirdetve. Annak elle-
nére, hogy Henrik segitette IX. Led-t a pdpai tromra, a viszaly
kozottiik kiélezédott és Led Endréhez fordult segitségért. Endre
kirdlyunk az els6 hazai ,,pogany” liazaddsokat leverve, Magyar-
orszagon; visszadllitja az Egyhdz hatalmat és befolyasat. Led ,.ha-
1abol”, az elsG alkalommal Henriket, Endre kirdlyunk elleni had-
jaratra buzditja. 1050-ben mar teljes habort, Endre részérdl vé-
dekez6 habora folyik Henrik ellen a nyugati végeken. Endre
Occse, az akkor még Béla herceg, teljes gydézelmet arat a néme-
tek felett és kiveri ket a Dunantdlrél a pdpa legnagyobb elé-
gedetlenségére. A béke csak 1056-ban 4ll helyre valahogy, mert
HI. Henrik meghal és tronjat 10 éves fia, 1V. Henrik foglalja el,
aki még tal fiatal ahhoz, hogy kelet felé hadjaratokat vezessen.
Ezalatt az id6 alatt azonban az orszagban a kirdly koriil 1ézengé
németek Endrét teljesen Béla ellen hangoljak és a két testvér
haldlos ellenségévé lesz egymasnak. Itt a kezdeti csirdja, a koz-
tink szokdssid valt ,, Turani dtoknak™ mely valdjaban ,,német
atok”. A németektdl vald félelmében II. Boleszlo, lengyel herceg
Rélat tdmogatja, mig Endre a német befolyds kovetkeztében, né-
met €s cseh szOvetségesekre tamaszkodik. Az orszag ismét ket-
tészakadt, Endre és Béla partiakra.

Endre haldla utén, a németek 1063-ban mar Gjra nyilt ha-
bortba kezdenck, hogy Bélaval szemben a német barit Salamont
juttassak a magyar trénra. Ekkor mdr VIL Gergely papa is nyilt
koveteléssel 4ll a magyarok elé és legfelsébb hibérirnak akarja
magat a magyarok iltal elfogadtatni. Jellemz$ az akkori magyar-
sagunk gyermeteg naivitisira, hogy a papa ilyenirany kovetelé-
seivel szemben teljesen érthetetleniil allnak és nem képesek fel-
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fogni, még a katolikus magyarok sem, hogy ilyesmi el6fordulhat.
Kozben Bizanc sem marad tétlen és Dukdsz Mihdly 1074—75-
ben, a korona alsé részét kiildi ajandékba Géza kirdlyunknak,
hogy ezzel az aktussal Bizanc befolydsa ald keritse a magvarsa-
got. Kozben 4llandéan harcban allunk a németséggel. 1091-ben
becsiiletes és igaz kiralyunk Laszlo, teljes csomorrel irja egyik le-
velében: ,,En is blinds ember vagyok, mert a foldi hatalom javat
stlyos bintények nélkiil eldmozditani nem lehet”.

Ezeket a mondatokat egyébként a teljes jamborsdgra és
szent életre torekedS kirdlyunkbol az allandé harcok, hdborik
és gyilkossagok valtottdk ki, melyeket ugyan lelke mélyén elitélt,
de a kiralyi hatalommal jard felelGsség kovetkeztében kénytelen
volt ezt igy folytatni, a nemzet fiiggetlenségének érdekében. De
talan lelke mélyén azt fajlalta legjobban, hogy 1081-ben Sala-
mon, hatalmanak visszaszerzésére német erdkkel tort az or-
szagra és ismét magyar irtotta a magyart, kiils6 segitséggel. Az
alland6é harcok kovetkeztében 1051 Ota az orszigban igen nagy
méretekben elszaporodott a lepra és a bélpoklossig, mert a ret-
tenetes nyomorban még a halottakat sem, tudtik eltemetni. A ko-
borkutydk és a farkasok martalékdva valnak az oszladozo tes-
tek. Mindezek a szomoru allapotok egyre csak fokozddnak és a
magyarsdg egyik pdrtja, minden lelkiismeretfurdalds nélkill mé-
szarolja a masik part hiveit, mikdzben a németek az orszigban
ezt a bels6 tiizet egyre jobban szitjak.

Frigyes osztrak herceg, kozvetlen a tatarjards elétt, nagvhan-
gon kihirdeti Eurdopaban, hogy a magyar korondt Hohenstaufen-i
Frigyes német csiszdar ldbai elé fogja rakni és 6t a magvarok
hiibérurava fogja tenni. A németek a magyar fGurak segitségével
igyekeznek ezt elérni, amit nyiltan meg is mondanak. IV. Béla
kirdlyunk 1235. oktober 14-i koronodzdsa utdn, valamennyire
megfékezi a német befolyast és a német hdbérari dlmok akada-
lyokba iitk6znek, de ugyanakkor a tatirok mar Europaban van-
nak. 1241. februar 12-én a tatdrok mar Erdélyt és a felvidéket
daljak, de 1X. Gergely papa ezzel mitsem torddve, kereszteshd-
borira szélitja fel IV. Bélat, 1I. Frigyes elleni harcihoz, kiatko-
zas terhe alatt. Szerencsétlen nemzetiink és még szerencsétlenebb
kirdlya IV. Béla, a nyugati ,.keresztényekhez” fordul segitségért,
de Harcos Frigyes Bélat elfogja, és bevonul a Dundntdlra, hogy
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birtokba vegye ,,jogos orokségét.” Béla kiralyunk emberfeletti erd-
vel Ujraépiti az orszdgot, de jo katolikus létére a papa szavait,
mint Szent Péter utddjanak kinyilatkozdsait fogadja és naiv egy-
szerd hitével nem latja meg O sem, hogy Réma nem tdrédik sem
vele, sem, elhagyatott népével, hanem csakis a papai hatalom ki-
terjesztésével, a pdpai dinasztia megteremtésével. Hitében vald
alhatatossaga csakis csaldrd eszkozzé aljasodik le nyugati szom-
szédaink, keresztény szomszédaink vilagi hatalomért folytatott
harcédban.

Kozben a torténelem homokoérajan irgalmatianul peregnek
a percek, az évek. A péapasig kiilonboz6 dinasztidk megalakita-
sira torekszik és kihasznilva a katolikus Eurdpa keresztényi hi-
tét, hol az egyik, hol a madsik keresztény nemzetet kergeti ha-
bortiba a masik ellen, vildgi hatalmanak biztositisa érdekében.
Kozben erére kapnak a frankok, a spanyolok, kialakul az angol
kirdlysdg, Eurdpa északi részein a skandinivok novekednek sza-
mottevé nemzetté, de mindezek koziill a németség az, amelyik a
rengeteg hdboriskodds ellenére, de biztosan erdsodik. Italia a
szamtalan kis vadrosdllamaval képtelen egységbe kovacsolddni és
talin ez a félsziget az, melynek véarosiilamai a legtobbet szenved-
nek a papak vildguralmi torekvései kovetkeztében. Romdt tobb-
izben felgyajtjak, kiraboljak, hol francidk, hol spanyolok, néme-
tek foglaljik el, de a kiégetett, kifosztott Roma mégis mindig
talpradll, mert a keresztény vildg templomainak felmérhetetlen
bevétele, koztiikk a magyarok tizedei is, — mind a pdpai, vagyis
»Szent Péter laddjaba™ vandorolnak. Mikozben a péapak szinte
hagyoményos kovetkezetességgel a ma kotott szovetséget holnap
mar felragjak és Gjabbat kotnek. — Sok esetben azt sem tudtik,
hogy tulajdonképpel kikkel is dllnak szovetségben és kik az ellen-
ségek. Az utols¢ torvénytelen Medici ivadék, VII. Kelemen péapa
példaul a Mohdcsi vészt megelézé években oly bonyolult katonai
¢és politikai mangverezésekbe gabalyodott, hogy a nagy ziirza-
varban azt sem tudta, ellenségével vagy szovetségesével beszél-e,
amikor valakit fogadott. Jellemz$ éppen erre az idGszakra, hogy
VIL. Kelemen mindent felaldozott, még Romat is felégettette az
V. Kaéroly spanyol kiraly és a francia rivalis Ferenc kozotti ha-
bordiban. Csak érdekesség kedvéért meg kell emlitenem, hogy pél-
ddul mikor a tordok mdr Mohécs alatt alit joforman, 1526. majus
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22-én Cognac-ban, szent szovetséget kotottek; a papa, Velence,
Mildn6 és Ferenc francia kirdly kozott, V. Karoly spanyol csa-
szar ellen, akit éppen VII. Kelemen korondzott csdszdrra miutan
a spanyol katolikusok és a német lutherdnusok felégették és ki-
raboltadk Romat. Jellemz6 ezekre a szent szovetségekre, hogy mi-
utdn Roma elesett, V. Karolyt VII. Kelemen papa csaszarra ko-
ronazta Bolognaban 1529 decemberében. Azonnal spanvol csa-
patokat bocsajt rendelkezésére, VIL. Kelemen el6z8 szovetségesei-
nek a kiverésére és a firenzei kOztarsasig megsemmisitésére,
azért, hogy az allitélag Kelemen papa fidnak hitt, Alessandro de
Medici-t, a firenzei tronra tudja iiltetni. Ebben az idében Ma-
chiavelli tanicsolta a papanak, hogy a viselkedése egydltalan nem
illik 6ssze Szent Péter utddjanak a méltosagival, mire VII. Ke-
lemen azt vélaszolta:

»Tisztdn ldtom amire rd akar mutatni, azt is tudom, hogy
mi lenne a helyes ut, de ebben a viligban az idedlok nem egyez-
tethetbk Ossze a redlitdsokkal és az, aki az idealista fogalmak
megvaldsitdsdn fdradozik csakis bolondnak mindsithets”

Szandékosan valasztottam ki ezt az idGpontot, azaz VIL
Kelemen padpa uralkoddsinak az idejét, mert mi szerencsétlen
magyarok, éppen e toroktsl fenyegetett valsigos idékben, mint
hithii katolikusok, VII. Kelemen pdpa egyre fogyatkozé és oro-
kos hdboruitdl kimeriilsben levé kincstirdba rengeteg aranyat
kiildtink, annak ellenére, hogy II. Lajos kirdlyunk kozponti
kincstara és kdzponti kirdlyi hatalma a mélypontjan jart, igy a to-
rok veszély elharitdsira képtelen volt egy iitéképes hadsereget
Osszetoborozni. A Cognac-ban megkOotott szent szovetség utan,
Velence megbizottja nagysebtében megegyezést kotott a t6rok-
kel, hogy az csak Budiig fog elényomulni és ott meg kell all-
nia. Tehdt itt mir ez a keresztény nyugat kiszolgaltatott ben-
niinket a keletrdl jové ,,barbar” uralomnak és gy a papa. mint
a mi hiedelmeink szerint egyforman veszélyeztetett németek, a
torokkel mitsem torédve, egy Frundsberg Gyorgy nevii német
generdlis vezetése alatt, kozvetlen Mohdcs utdn, miutan Jattak,
hogy a torok nem hajland6 tovdbb menni Budanal, 25.000 fényi
sereggel egyesiiltek a spanyolokkal, inkabb Roma kifosztasara in-
dultak 1526 oktoberében. Ezekben az idSkben a helyzetet még
jobban komplikdlta VII1. Henrik angol kiraly hdzassiaganak fel-
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bontasi kérelme, igy az eurdpai szintéren megjelentek az angol
csapatok is, abban a reményben, hogy igy a pdpa hajlandé lesz
felbontani VIII. Henrik hazassigit. Sok esetben az angolok azt
sem tudtdk, hogy melyik csoport kinek az oldalan all és volt,
hogy a papa szovetségeseit verték szét és lebaratkoztak a spa-
nyolokkal.

V. Karoly nemcsak spanyol csaszar, de Ausztria uralkoddja
is volt, igy torekvéseit kelet felé, azaz Magyarorszdig felé nem
adta fel. Mitsem torédve a torok ,,veszéllyel”, mert az Eurdpa-
ban rd veszélyt nem jelentett. Kizarolag az alkalomra vart, miu-
tin a papasdgot térdrekényszeriti, mert igy valdjdban Eurdpa
csdszara lévén, a — ,magyarok altal lakott teriileteinket, nem
lesz nehéz visszahdditani a toroktsl” — allaspontja alapjan, nyu-
godtan Eurdpa nyugati részeire koncentralhatta minden figyel-
mét hatalmanak megszilarditasaban.

A torokokben mondhatnank sokkal tobb ,keresztényi” szel-
lem uralkodott ezekben az idékben, mert még Hunyadi Janost
megel6z6 korszaktdl kezdSdden igyekeztek a magyarsiggal jo-
barati viszonyt és szovetséget keresni. Sajnos a magyar kiralyi
hatalom ezekben az idSkben, kivéve az egyetlen Matyast, nem
latta at a valdsdgos politikai helyzetet és a német befolyasok ko-
vetkeztében nem lattdk meg azt a kozelgd katasztrofat, mely Mo-
hdcsnal beteljesedett. Az orszag teljes széttagoltsaga, lelki meg-
hasonuldsa, a Dozsa-féle liazadas leverése utin, szinte szabad
prédaként kinalta magdt gy a német héditd torekvéseknek. mint
Mohdcsnak. De, mint azt elébb emlitettem, a torok még Mohacs
el6tt is tett egy utolsé kisérletet az ,,ostoba magyarok megmen-
tésére’” mintahogy azt az egykori torok kréonikak feljegyezték.
Mi hitht keresztények viszont feldldoztuk magunkat azért a ke-
reszténynek csifolt EurOpédért, mely els6ként igyekezett megsem-
misiteni nemzeti 1étiinket, mér évszdzadokkal Mohécs el6it.

Jollehet egyes jamborabb lelkek felhozhatjak azt az érvelést,
hogy a keresztény Eurdpa ebben az idészakban egy altalanos kri-
zisben szenvedett, mert Luther Marton akkor mar kiszegezte a
Wittenberg-i székesegyhdz kapujira a 95 pontbol all6 téziseit
(1517. oktober 31.) mely megszillte a német Lutheranizmust. Ep-
pen ezekben az id6kben jartdk Kelemen péapa iigynokei Europat,
koztiik hazdnkat is, ahol zenekarral az élen bevonultak az iigy-
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nokok a varosba és arultak a bucsileveleket. A pdpai pénzszer-
zési géniusz mestermive volt ez az aktus, mert elhitette a jam-
bor kereszténnyel, hogy mar itt a foldon megszabadulhat a tdl-
viligi biintetéseitsl, vagy a tisztitotiztsl, kell6 anyagi aldozatok
aran.

Az eredeti otlet tulajdonképpen Giovanni de Medici, azaz
X. Le6 pdpatdl szarmazott. X. Led, papasiga idején sziamtalan-
szor hangoztatta még a nyilvanossag el6tt is: ,.Mily hasznos egy
dolog szdmunkra ez a mesebeli Jézus, mert generacidkon keresz-
tiil biztositja szdmunkra a fold Osszes elérhetd kincseit”. Egy
hatalmas pdpai lakoma alkalmaval megkérdezték tSle a kornye-
zetében levé jamborabbak, hogy mi a véleménye a talvilagrol,
mire azt valaszolta: ,.éppen annyi esélyed van a talvildgi életre,
mint annak a siilt csirkének amit éppen megettél”.

Ugyancsak X. Le6 alldspontja volt a politikdban az, amit
utddai is hden kovettek, hogy ,.azért, mert ma megkotottiink egy
szOvetséget valakivel, ki vagy mi tarthat vissza benniinket attol,
hogy még aznap ne kossiink szovetséget annak ellenségével is.”

Mivel X. Led igen nagystilden élt, ami a papat dllam jove-
delmét joval tulhaladta, igy bokeziien arulta a piispoki siivege-
ket. A 23 esztendds Brandenburgi Albert is vasarolt egy piispoki
stiveget az ezzel jaréd kivaltsagokkal egyiitt, 24,000 arany dukatért,
ami abban az idében 6ridsi 6sszegnek szamitott. Mivel pénze nem
volt, igy kolcsonért folyamodott a Fugger nevli bankhazhoz. X.
Leé6 tandcsara, aki egyébként a bankhaztdl jutalékot kapott az
effajta kolcsonok utan. Igy Albert, a Magdeburg-i piispokség
ciméért teljesen eladosodott. A joindulatt papa engedélyezte Al-
bert-nak, hogy egy ujabb kereszteshadjarat koltségeire biinbo-
csdjtd leveleket bocsajthat ki, melyeknek Osszegét osszak meg
ugy, hogy a befolyt pénzek fele X. Leo-t illeti, mig a masik felén
osztozzon Albert és a Fugger bankhdz. A jambor hivek pénzzé
tették joforman mindeniiket, hogy az eléggé kdlitséges biinbo-
csdjté leveleket megvasaroljak, hogy a talviligi biintetéseikbdl
valamicskét letudjanak mdr itt a foldon. Hire kelt ennek hamar
mas plspokségek kozott is, akik kikovetelték ezt a jogot a pa-
patdl maguknak is. Ez a moddszer azutdn VIIL. Kelemen és mas
papak idejében is a legbiztosabb anyagi forrasnak bizonyult. X.
Le6 idejében ennek az tigynek a megszervezését egy Tetzel Ja-
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nos nevii dominikdnus szerzetesre biztak, aki a leveleket meg is
szovegezte. Tetzel roviddel ezutin, Wittenber-ben ,felfedezte™ a
nyomdat, igy a tobbi mar gyerekjaték volt a levelek kézzel valo
masoldsahoz képest. A készen kinyomtatott biinbocsajtd levele-
ket Tetzel 4ital megallapitott aron nagyban vésdroltdk a piis-
pokok és sajat hataskoritkben, keriileteikben, busds haszonnal
tovabbadtak. A papat csak az érdekelte, hogy a Tetzel éltal
nyomtatott levelek utian, a Tetzel éltal szabott arakbdl megkapja
a neki kijaré részt.

Az anyagilag tehetGsebbek nemcsak az eddigi életiikben el-
kovetett blineikért véasaroltak bucsileveleket, de Tetzel modosi-
totta a dolgokat, hogy a még el nem kovetett blindkre is lehet
elélegben bilnbocsajto leveleket vasarolni. Igy akadt olyan sze-
mély is, kinek hagyatékdban 1500 évre elére sz6ld biinbocsa-
nati levélhalmazt talaltak. Az Orokos természetesen borsos dron
toviabbadta e nagyszerii oOrokséget.

Id6szamitasunk 328. évében, amikor Konstantin athelyezte
székhelyét Romabol Konstantindpolyba, Romat otthagyta, joma-
gyar kifejezés szerint. az ebek harmincadjira. Ett6l az id6tdl
kezdve az egyhazi hatalom Osszekapcsolddott elészor a romai
vilagi, polgari hatalom gyakorldsdval is. Ez a kettGs hatalom igen
jol betdltdtte szerepét az abszolutizmus kialakitdsira és a rémai
uralkoddknak, kik egyben a péapai hatalmat is gyakoroltdk étva-
gyuk egyre nétt. Mint egyhdzi hatalmassigok uralmukat kiter-
jesztették egyre nagyobb korben el@szor Italidra, majd Eurdpara.
Ugyanakkor Konstantint megtagadtak és egyeduralmat hirdettek,
vagyis Bizdnc rivdlisdva valtak Ggy egyhazi, mint a vildgi hata-
fom kiterjesztésében.

A Theophylact haz, Marézia-t6] kezd6dGen minden erejét
a dinasztidk megalapozdsara koncentrilta a papai hatalomnak,
utddaik szdmdara vald biztositdsa érdekében. A rémai egyhdz-
torténelem tulajdonképpen 6rokodsodési harcok, dinasztia harcok
torténete ebben a korban és maga a keresztény hit, tulajdonkép-
pen ezeknek a hatalmi torekvéseknek az eszkozévé aljasittatott e
éppen azok d&ltal, kiknek elsGszamud hivatdsa lett volna e hitet
valoban, a Jézusi tanitdsok alapjan terjeszteni és, mint egyhdz-
f6knek elsésorban sajat életiikk példajat szolgdltatni a keresztény
vildg, a keresztény tanok mindennapi életben val6é alkalmazasa-
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ban. Mint ismeretesek az események, a vallas és az Egyhaz,
csakis a kiizdGfelek, a birtokonbeliiliek helyzeti energidjat no-
velte csak, hatalmi torekvéseik kivitelezésében. Ezekre a hatalmi
harcokra, ,,szent haborikra” emésztédott fel, a keresztény vilagra
kivetett tizedek, egyéb egyhdzi adok a kiilonbozé katolikus or-
szagokban,

Torténelmi tragédidnk, hogy mi is beleestiink ebbe a csap-
ddba és mig katolikus kirdlyaink a papak kegyeit keresték, az
orszdg jovedelmének, a magyar jobbagy verejtékének gyiimolcse
kivindorolt az orszagbol. Elmondhatjuk magunkrol, hogy sok-
kal hdebbek voltunk a keresztényi idedlokhoz torténelmiink fo-
lyamdn, mint a sajat jolfelfogott nemzeti 1étérdekeinkhez a papa-
saggal szemben. Lehet, hogy egy nemzeti nosztalgia aldozatava
valtunk, amikor a ,keresztény Eurdpa védelmezdjének” cimével
ruhdztuk fel magunkat és e nemesnek hitt feladat teljesitése ko-
vetkeztében hajlanddk voltunk megtagadni évezredekre vissza-
nydlod torténelmi maltunkat, hitiinket és soha nem jutott esziink-
be, hogy egyszer valoban nagyité ala vettiik volna az Egyhaz va-
l6sagos hivatasat és szerepét hazankban, hanem alhatatos keresz-
tények modjara, joforman Kkiirtottuk sajdtmagunkat.

A Mohdcsi-vész ideje torténelmiink folyaman egy annyira
nyilt € minden leplet leranté képet adott szdmunkra vgy a pa-
pasig mint a németség irdntunk taplalt érzelmeirél, hogy mai
szemmel teljesen érthetetlen az a tény, hogy gy a féuraink, mint
nemességiink nem lattdk meg ezeket a valdsigokat és inkabb a
Dozsa-féle lazadds utin lemészaroltak 60.000 parasztot, mintsem
latszatos kivaltsagaikbol valamicskét is engedtek volna, az egy-
séges nemzeti érdekek biztositasara. Igy nem csoda, hogy a nyu-
gati és a keleti torténelmi malomkoveket forgatok mosolyogva
szemlélt€k haldlos vergSdéseinket és ahol csak egy mod kinalko-
zott arra, nemzeti szabadsdgunkat eltiportak, nyomorba és szol-
gasagba taszitottdk a nemzetet. A reformdciok idején valami
nemzeti feléledés ugyan tapasztalhaté nalunk, de hibaja ezen to-
rekvéseknek is az volt, hogy Roma helyett a magyar munka ve-
rejtékének eredménye, egy masik idegen orszagba vandorolt. koz-
ben a keresztényi hitben val6 meghasonldsunk ezen formaja,
mégjobban széttagolta a nemzetet, egyik magyar mostmar még-
jobban gyiilolhette a masik magyart vagyis az egyik ,keresztény”
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magyar, Jézus nevében irtotta a mdsik ,keresztény”’ magyart.

Nem szeretném, ha az olvasdé abba a tévedésbe esne, hogy
rélam valamilyen ,.egyhazellenességet” tételezne fel. Az én sajat
megldtdsaim szerint, szerény véleménvem szerint, szimomra az
»Egyhdz” magas pedesztilra emelt nimbusza, nem jelent sem-
mit. Részemrdl mélységesen Isten-hivé és szeretd egyén vagyok,
éppen ezért mindezen foldi dolgokat, mint ,,Egyhaz, vallas™ stb.,
cgészen mas, a sajait magam logikus elképzelései és Istentsl ren-
delt szabad akaratom teljes élésében, ezen jogaimon beliil. ala-
kitom ki magamnak az én egyéni Istenhitemet. A torténelmi ese-
mények vizsgalatanal azonban az események és a torténések ki-
ériekelésénél sem elditéletek, sem szimpdtia vagy egyoldalisag
nem vezérel valamilyen irdnyba, hanem kizarolag a tényeket
veszem figyelembe. Ne essen az olvasé abba a hibaba, hogy a
Jézus-hit vagy a keresztény tanitisok és erkolcsi felfogasok esz-
meiségét vagy azok értékét kivanom itt boncolgatds vagy kritika
tirgydva tenni. Maga az Egyhdz, mint viligi hatalom ebben a
kérdésben teljesen elvalasztandd magatdl az un. keresztényi ta-
noktol, a keresztényi szellem, azaz helyesebben mondva a Jé-
zus-i tanitisoktdl. Egy, a foldi emberekbdl alakitott, hatalomra
toré gyarld emberek cselekményeirél van szé6 és azok tetteit
vizsgiljuk abbdl a szempontbdl, hogy ezek az emberi cselekmé-
nyek milyen kihatassal voltak sorsunk, magyar tdténelmiink ala-
kulasdra. Tehdt az egyén Isten-hite egyaltalan nem hozhat6 kap-
csolatba, jelen esetiinkben annak a szervezetnek a cselekményei-
vel, melyet Ggy hivnak, hogy Romai Egyhaz.

Ezt azért bocsijtom itt eldre, mert torténelmiink boncolga-
tdsdndl sajnos, arra a megdllapitisra kell jussunk, hogy a német
€s rémai, magyart elnyomé torekvések mindenkor kéz-a-kézben
egylitt haladtak egymdssal és kiilondsen a magyar torténelemben
e két tényezd oly szorosan Osszefiigg, hogy nem lehet megemli-
teni az egyiket anélkiil, hogy a masik szerepét elhallgassuk. Vi-
seljen bar akarmilyen papi talart vagy tiarat valaki, ha az nem-
zeti szabadsdgunkat, nemzeti Iétiinket cselekményeivel veszélyez-
teti, akkor nem eshetiink abba a hibaba, hogy a bibort viselSk-
kel egyiitt hazudjunk, egymdst ezerév utin még mindig amitgas-
suk, elképzelt, mesterségesen mindannyiunk folé emelt, arra ér-
demtelen személyeket vagy szervezeteket valamilyen érinthetet-
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lenségi jogokkal felruhdzzunk és az elleniink elkovetett biineiket
elhallgassuk csupan azért, mert bineik takargatisira, modjukban
allt az Egyhdz szentnek vélt fogalma mogé bujni a biralat és a
felelGsség el6l.

Térténelmiink folyaman nem magam vagyok az elsd, —
ezen a téren, aki megkisérelte végigkutatni utolsd évezrediink
alatt, a németség és mas népek nemzeteltipré torekvéseinek hat-
terében, nyiltan is megjelens kozvetlen okozodjat, buzditojat, ki-
nek képviselSi veliink egy hazdban, igen magas kivdltsigok ko-
z6tt, minden koriilményekben, a legjobb és legtobb foldi javak-
ban duskaltak. A kutatasoknal kideriilt, hogy Roma, vagyis ma-
ga az Egyhaz, hazdnkba kiildott hivatalos képvisel6i voltak ezek,
vagyis a papsig. Természetes akadtak kivételek is, de ezek vi-
szont nem befolyasoltik vagy legalabb is nem véltoztattdk meg
a folyamatos és kovetkezetes céltudatossigat a veliink szemben
tanusitott rOmai magatartasnak.

Kozvetlen a Mohacsi vész utdn azonban itt-ott, akadnak
mar akik ezt meglattdk és fajdalmas felismeréseik kovetkezt€ben
kényszeriiltek a kovetkezSk megirasara:

,Meg akartuk ezen cselekedetiinkkel bator josziviiségiinket
is mutatni. Nem allottunk tehat azon rendnek bemutatdsara,
amely szent rend az Otet kovetSinek sokasiga miatt félelmetes,
hivataljaval s szamldlhatatlan jovedelmével negédes, rettenctes
erejében biztos, aki markdban tartani éllitja az atkoknak rette-
netes mennykovét, osztogatja az aldast, bir a szentségekkel, s a
mennynek és pokolnak kulcsaival; egyszoval olyan eszkozokkel
hatalmas, amelyekkel a félelmes gondolkodasu, gyarlé embert
természeti helyheztetésébdl kiforgattathatja. O haza, nézd koriil
magadat, s mérd meg ezt kormanyozisodnak mérGserpenydjével!

Tartottunk attol is, nehogy els6 Uldszlo kiralyunknak sir-
halméhoz vezessen benniinket a papi rend, s rajtunk késé ma-
radékunk, mint szintén mi, a Varnanal elesett eleinken eképpen
sirdnkozzon:

Kanndt vérozonnel feste Réma vére,
Sirva néz a magyar Vdirna mezejére.
Tanulj ember! kiki vigydzzon hitére,
Melyet egyszer letett istene nevére.
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A papok! csupdncsak papok unszolatdra
Jdtszottam az éggel hitszegbk mddjdra:
A pap hdt az oka, hogy nemem csufjdra,
Jutott magyar nemzet torok igdjdra.

Mert noha Batthyiny, Kollonics hires érsckeket, Esterhazy,
s mas nagy pispokoket, s ezeknek hazdm irant tett érdemeiket,
s familidikat érdemek szerint becsiiljiik, érdemes személveiket
illendéen tiszteljiikk: de mar egyszer Mohacsnal Tomori Pal ka-
locsai érsek altal rosszul vezéreltetvén, tobbé oly vezérekre hall-
gatni nem merészeltettiink.

Noha tehdat Haller szerint ki nem kidltjuk is, hogy:
Nem volt, nincsen s nem lesz oly szOrnyii gonoszsdg,
Melyet nem tett, tészen, s tehet a szent papsdg.
mindazdltal mindeneknek javasolvin javasolhatjuk:
Ezt keriild! Fekete, s hosszit a ruhdja,

Igy szolt Juvendlis, s egy zdszlosur szdja.”

(A XVI. szdzadbol fennmaradt toredékbsl kivéve egy ,.rop-
iratbol”).

Mire eurdpai torténelmiink elérkezett a Szatméri-béke ide-
jéhez hazank mar annyira szétzildlt allapotban volt, hogy valé-
ban isteni csoddnak szamitott, hogy ma még magyarsagrol egy-
altalan beszélhetiink. A helyzet tragikumiéra jellemzs, hogy egy
magyar four grof Pallfy Janos, aki egyébként horvat ban, L
Jozsef Ausztria csaszara képviselSjeként, a Majtényi sikon békét
kot egy magyar fejedelmet, Ii. Rakoczi Ferenczet képvisels
grof Karolyi Sandorral 1711, majus 1-én. Ezen a napon a kuruc
seregek maradvanyai letették a magyar szabadsdg vérrel aztatott
zaszlait, hdséget eskiidtek a csiszarnak és szétoszlottak. Nemzeti
szabadsagunk nagy reménysége pedig idegenben kényszeriilt le-
élni hatralévd éveit.

A Majtényi-sikon végzddott szabadsagharcunk nem az el-
lenség erejének a gydzelme volt, hanem nemzeti meghasoniott-
sagunk, ki-ki a maga egyéni érdekeit hajhdszo, egyéni politikai
érdekeknek a szemelSttartdsdbdl eredé megosztottsigunk, nem-
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zeti Ontudathasadasunk évszazadokkal elébb sziiletett csirdi foj-
tottdk meg e nagyszeri nemzeti torekvésiinket.

Barmilyen szépen és diadalmasnak tetszetGen irtdk meg egye-
sek eddig eurdpai torténelmiinket, a puszta mezitelen valdsagd-
ban az nem mds, mint nemzeti fliggetlenségi harcok, nemzeti
fiiggetlenségi haboruk folyamatos lancolata az, kisebb-nagyobb
hézagokkal, mely idészakok alatt a nemzet kozvetett vagy koz-
vetlen német elnyomas alatt sinylédott, A németség soha nem
mondott le a Karpat-medence uralmarol!

A Majtényi sikon lezajlott események utin 0nallé nemzeti
életr6l Magyarorszagon beszélni nem lehet! Akik megmaradtak,
méarmint birtokaikban, azok minden fenntartds nélkiil csaszarhd-
ségiiknek bizonyitékat kellett adjak, mert ellenkezd esetben foldi
javaiktol megfosztva vagy bortonokbe keriiltek, vagy kivégeezték
dket, de maradt még egy valasztis is szamukra, az idegen foldre
menekiilés, mely nemzeti szempontbdl egyenlé volt a megsem-
misiiléssel. Az idegen foldon utédaik megsziintek magyarok lenni.
Igy az a rétege a magyarsagnak, mely a magyar nemzeti Ontu-
datot, nemzeti szabadsdg gondolatat jelentettc a magyarsag sza-
mara, az osztrak uralom alatt eltavolitatott a magyar kozéletbdl.
A nemzet belezuhant egy tetszhalilba és varta a fejleményeket.
A jobbagy szempontjabdl lényegében mindegy volt, hogy foldes-
ura, csaszarhd, vagy a nemzeti szabadsig hive. mert ugyanuigy
megmaradt teljes kiszolgiltatottsigaban foldesura kényének ked-
vének. szamdra az sem jelentett killonbséget, hogy életének-hald-
lanak ura magyar, német, cseh, vagy valamilyen szlav eredetd
ivadék, mert azok nyelvét tgysem beszélte, azokkal semmilyen
kozossége, kozos érdeke nem volt. El kell tekinsiink az igen ke-
vés kivételektdl, de az altaldnos jelenségekre ezek csak ranyom-
tak a szabalyszer(ség bélyegét. Az orszig hivatalos nyelve a
latin vagy német volt, a magyart csak a pornép beszélte. SGt
egyes korokben lealacsonyitonak szamitott a magyar beszéd. A
csaszari hivatalnokok, az egyhdzi képviseldk, érdekeiket nagy-
szerlien Osszehangoltdk s mindkett6 a jobbagyot nytzta, mely tu-
lajdonképen a magyar nemzetet jelentette a maga gyakorlati va-
I6sdgaban.

A jobbagynak nem volt szabad koltozkodési joga, azt fol-
desura, h(ibérura odetelepitetic ahova éppen szeszélye kivanta.
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Az egyes kivaltsagokat élvez kisnemes szdmara is nehezebb
id6k kovetkeztek, mert foldjeinek mivelésében a jobbagysigra
kellett timaszkodnia, mert Onmaganak biiszkesége ugyan meg
nem engedte, hogy valamilyen alkotd munkat is végezzen. Ezt
.Oseinek fogason fiiggd rozsdas kirdjanak™ emléke nem engedte
meg szdmara. Vérosi polgarsagunk teljesen idegen elemekbdl te-
vodott Ossze, a hazai uraktdl kibérelt munkaer$ egyre magasabb
arat kivant, igy munkaer§ importra rendezkedtek be, ami gya-
korlatilag azt jelentette, hogy a Balkinrdl, Keletr6l és a torok
altal megszallva tartott vidékekrSl menekiil6ket telepitették le az
orszdgban és az amugyis megritkult magyarsigot ezen idegenek-
kel mégjobban felhigitottak.

Voltak ugyan latszolagos engedmények, Kkivételezések. de
nagy altalanossagban a helyzetre jellemzé a németesitési folyamat.
Aprobb elszigetelt csoportok, egyes helyiségek lakossigai sajat
varosaik és vidékiik kizarolagos érdekeit szemel6tt tartva igvekez-
tek valahogy a csdszari 6nkény ellen harcolni. Valamilyen for-
maban az un. magyar alkotmanyban megszabott jogaikra hivat-
kozva igyekeztek a felszinen maradni. Altalanos, egységes nem-
zeti torekvésekrdl azonban ezekben az idékben beszélni nem
lehet.

A tetszhalalbol azonban megindult egy lassi eszmélési fo-
lyamat, mely a Szatmdri béke utdni idGket latva, kutatni kezdett
a miltban és felmérve a jelen helyzetet, meglatta, hogy tulajdon-
képpen hazankban a csdsziri elnyomds egyik leghdiségesebb szo-
vetségese maga az Egyhdz. A latszatra megtartott Orszaggy(ilés-
ben és a mindennapi életben a papsig gitolta az emberibb. sza-
badabb élet kialakulasdsit. A hivekt6l a jamborsig és aldratos-
sdg jegyében kovetelte, hirdette a csaszarhiség Istentdl valo el-
rendeltetését. Ebben a légkorben sziiletik meg egy kidltvany
I'y’g«}l-ben. Megjegyezni kivanom, hogy e kialtvany sziiletésének
idejében még sem Engels, sem Marx nem létezett, igy feltételez-
hetjiik a kidltvany szerzGir6l, hogy un. ,egyhizellenességiik”
@szinte nemzetszeretetbdl fakadt.

Minek a Pap
az
Orszag Gyiilésében?
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(Az eredeti szovegben minden S betld helyett még F beti
van irva, igy a konnyebb olvashatésig érdekében magam irtam
at az F-eket S betiire.)

A’ Magyar Orszdgi Papi-rednek
az Orszag Gyf(ilésben helyének
lenni nem kellene.

Szabad minden embernek szabadon és igazdn gondolkodni,
de féképpen a hazafiaknak kotelessége is, hogy azokrul, melyek
hazdjanak akar jo, akdr mostoha allapotjat érdeklik, necsak gon-
dolkodjon, hanem gondolatjait, amennyiben neki hasznosnak lat-
szanak, ki is nyilatkoztassa. — Az ilyen gondolkoddsnak neme a
joszivli hazafiban, akar helyes legyen az, akdr nem, mindenkor
dicséretes, mivel az elsé természetesképpen, a masodik pedig leg-
alabb az § vélekedése szerint szolgalhat az orszag boldogsaganak
elnyerésére és az elsé mindenkor hathatos gyokeret verhet a nagy
szivekben, a masodik pedig az igazsdgnak nagyobb megesmeré-
sére szolgalhat. Szabad legyen tehat nekem is megmutatnom azt,
amiben a hazdmat igazin szeret$ sziv kalauzom és amiben teljes
meggy6zGdéssel vagyo, vildgossigra hoznom, tudniillik hogy a
magyarorszagi papi rendnek az orszdg gyilésében helyének nem
kellene lenni. Ezen megmutatando feltételt bennem senki erkdics-
telenségnek, senki személyt gydlolé vaksignak nem tulajdonit-
hatja, mert ez agy hazijat igazin és szivbsl szeret§ hajlandé-
sagbol szarmazott. Nem is az a feltett célja igyekezetemnek, hogy
a papi rendet az orszdg gylésibsl kicsukni kivanndm, mert, hogy
ott helye vagyon, az bizonyos, de kellene ¢ lenni? Vagy sem?
ez mar mds kérdés, amelyben foglaltatik igyckezetem célja.

PARAGRAFUS 1.

El6szor is, amidén feltett célomat viligos napfényre akar-
nam kihozni, az forgott elttem, vajjon mikor és miképpen nyerte
a magyar papi rend azt a just, hogy az orszag gy(lésében helye
és szabad szoldsa legyen? lly gondolkoddsomban féiretévén a
nemesi praerogativit, amellyel mindenkor birt, hazafidi elmével
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oly vélekedésben estem, hogy a papi rendnek ezen jussa be-
cstiszott juss legyen. Tudjuk, hogy mar elsé kirdlyunk iideiében
tartattak orszag gyiilései, és ha az okos vélekedésnek helye lehet,
a nemességnek fej szerint valé megjelenése végett sokkal na-
gyobbak, mint ez utolsé {id6kben. Ez iid6 alatt bejovén orsza-
gunkban a keresztény hitnek szentsége, kezdett orszagunkban
uralkodni a papi rend éspedig annyira, amint Szt. Istvan elsG
kirdlyunk maga megvallja Imre fidhoz szblvan: hogy a fejedelem
is tarthatott t&le. (Si illorum — inquit — benevolentiam habebis,
neminem adversariorum timebis,) tehat ha azokkal (piispokok-
kel) egyet nem értesz, félhetsz az ellenkezdktil. Espedig micsoda
papok voltak ezek? Magyarok bizonnyal nem, mert ha azok
lettek volna, dicsekedhetnének a mostaniak, hogy ezek utin va-
gyon azon becses jussok az orszag gy(lésében; idegen nemze-
tek voltak tehat, éspedig jobbara olaszok, akik élvén az alkal-
matossagval, konnyen megnyerhették a szent kiralytdl, hogy azok
elejbe helyeztessenek, akik orszagokért véreket ontottik, és oly
nagy rangban lévén, természetesen az orszdg gyilésében is elss
helyet, mint a kirdlynak tandcsosai nyerhettek. Arrél tudniilik
meggydzzettetett (altalok) a szent kirdly, hogy 6k, mivel papok,
nem olyan emberek mint masok. Ezek az olasz papok elkezdvén
egyszer a dedk nyelvet (mely cselekedettel magoknak legnagyobb
boldogsdgot, az orszagnak pedig hasonlé boldogtalansigot okoz-
tak), azzal jegyeztettek altalok az orszagnak dolgai is a gyilések-
ben, azokat pedig elkezdvén, természetesen folytatni is kellett;
alig volt pedig nagyapdink koziil, aki azon szoélani és irni tudott
volna, azért el6szor is ezzel kellett bejonni a papi rend hatal-
mdnak, mely el6szor lassan-lassan, azutin pedig magok hatal-
massdgdval nevekedhetett. Es még maig is azért, hogy a lelkekre
vigydznak, nem pedig azért, hogy az orszdg dolgaiban legfoga-
natosabb serénységgel faradoznak, viselik azt a legfényesebb ne-
vet: elsé status. Amelyet nem papi (s annak elStte olasz papi)
hanem vildgi vér érdemelne, mert az cseppent, az futott, az om-
lott ki azért annyi izekben, minekel6tt azt sem tudtdk volna ele-
ink, mit jelent azon sz6: klérus. Ezen ilyen konnyen becstszott
olasz papi jusnak érzi gyiimolcsét a mi mostani papi rendiink
€s éppen azért ezen papi just eleitiil fogva becsiszott jusnak mél-
tain mondhatom, ami Ugy lévén, nem siilhet ki egyéb bellle, ha-
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nem hogy a papi rendnek az orszag gyilésében helyének lenni

nem kellene.
PARAGRAFUS 2.

Masodszor, hogy a papi rend az orszdg gytilésében jelen le-
gyen, természetes 1étének célja ellen van. Mit ugyan anndl kony-
nyebb megmutatnunk, mentdl fényesebb szemmel tekintjik ko-
telességoket. Ugyanis maga a Megvalté azt a kotelességet adta
az apostoloknak, hogy a vilagot oktassik meggy6zéssel, okosko-
dassal az evangéliumra, az istennek parancsolatainak megtartd-
sara, a hitre, a szeretetre, a jocselekedetekre és tobb effélékre.
Seholsem parancsolja azt, hogy az orszag dolgaiba vajkdljanak,
hogy vilagi torvényeket hozzanak, hogy a hatdrok terjedésére,
tizedekre, katonsagra, urbaniumra és effélékre vigydzzanak. sehol
sem mondja: hogy a hitnek dolgdt az orszdg gy(dlésében veszeke-
déssel, gytlolségvel, és mintegy erGvel neveljék, vagy nevelni ki-
vanjak, hanemhogy szelidségvel, és okos meggylzettetéssel oktas-
sak a népet, amit ha cselekednének, azt veti hozzd a megvalto
az anyaszentegyhazral szolvan: A pokolnak ajtai erStlenek lesz-
nek ellene; — tudjuk pedig, hogy az orszag gy(ilései vilagi és az
orszag boldogitasara és gyarapodasara, kezdetitdl fogva voltak
rendelve. Es ha papjaink nem artottdk volna azokba magokat,
a hit dolga annyiszor orszaggydlést nem litott volna, vagy ha
Jatott volna is, atyafisigos lett volna a megegyestilés és azért,
hogy kék nekem, ami a testvéremnek fekete, soha vérében fegy-
veremet meg nem undokitottam volna. Soha nem jajgatna any-
nyi familia, kiknek elei ugyanezért a foldért, melyen hajdan
az idegen papokat, mint annyi szomoru eseteknek okait hizlal-
tuk, elnyomorodasat. Tobbeket lehetne ehhez mondani, de mivel
ebbiil is kitetszik célomnak ereje, netaldntin valaki gy(ilolségrol
vadoljon, hallgatok; napfény ez, és ezért a merd vak is latja,
hogy a papi rend az orszaggyilésén megjelenjen, lételének va-
losagos célja ellen van, és ezért helyének sem kellene lenni.

PARAGRAFUS 3.

Azt mondom harmadszor, hogy a papi rend jelenlételc az
orszag gylilésében éppen nem sziikséges, és amidén azt éllitom,
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vissza kell mennem ismét ezen jusnak eredetére. mivel azt mond-
hatna valaki: Sziikséges volt hajdan, tehat most is az; én pedig
azt mondom, hogy sziikséges egyébképen soha sem volt: hanem,
hogy a legrégibb idSkben a feljegyzéseket megtegyék, minthogy
arra akkori iidGben legalkalmatosabbak voltak. Ugyanis ki mond-
hatnd azt: hogy elsé kiralyunk tidejében, az orszdg dolgainak els-
mozditasira (ami egyediil a gyilés célja) sziikséges lett volna a
papok jelenléte, holott, mint idegenek az orszignak bels6 dlla-
potjat, a nemzetnek tulajdonsagait sem esmerhették voltaképpen.
De engedjik meg, hogy a tandcskozdsban is bebocsijtkoztak,
engedjilk meg, hogy a fentemlitett és mas sziitkséges dolgait is
az orszagnak értették. Engedjiik meg azt is, hogy akkor jelenlé-
telek éppen sziikséges volt. Nem mondhatjuk mégis azt, hogy
most sziikséges, mert akkor irddedkért is Olaszorszdgba mentek
nagyatydink. Most pedig, amidén a viligosodd viligban édes ha-
zank is annyira felnyitotta a papi rendt6l mar régenten elaltatott
szemeit, annyira kibocsajtotta dpolgatd erejét, hogy maganak ezer
meg ezer oszlopokat, kiknek vallain a papi viligban egészen el-
bigyadott tagjait mar valahdra csendes mosolygd dlommal nyug-
tathatja, érdemlett; minekutin hazink annyi szdmtalan érdemes
és mindenféle tudominyokkal fényesked$ hazafiakkal nyédjas ke-
vélykedésre méltan indulhat és tulajdon fiaiban tudoméanvokkal
teljes tarhdzakat taldlbat, éspedig olyakat, akik faradhatatlanul
nem a magok hasznokért( nem a stoliért) hanem egyeddl édes
hazank boldogsdgaért és annak torvényéért aldoznak, nem a
visszavonas kikelendS legutilatosabb magvaért, hanem az atya-
fisagos, sOt testvéri szeretetért szentelik munkilkodasoknak édes
terhét; semmi sziikség nincs valdban azokra, akik természetesen
is mas palyacélt futnak. Megvilagosodott mar, megtudomanyoso-
dott a nagyvilag és viligoskodasinak kellemetes sugaraival ked-
ves hazdnknak is nem fosvényen kedveskedett; nincs tehdt mar
szilkség azokra, akiknek (amit magok a religio dolgiaban, ahol
éppen fekiidt eddig boldogtalansigunk, megvallottak) lelkek es-
mérete ellen van a haza boldogsaga. Ha tebat bizonyos az, hogy
a papi rendre sziikség nincs az orszag gy(lésben, amint valdban
oly bizonyos, mint a legviligosabb igazsig, bizonyos lészen az
is, hogy ok nélkiil vagyon ott, ha pedig Ggy vagyon, akkor mar
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bitran bezarhatom vetélkedésemet, és azt mondhatom, hogy a
papi rendnek az orszag gyiilésében helyének nem kellene lenni.

PARAGRAFUS 4.

Megmutatvan azt, hogy a papi rend az orszag gyiilésében
nem sziitkséges és ok nélkill vagyon ott, kovetkezik azt megmu-
tatnom, hogy ha mar jelen vagyon is, jelenléte éppen nem hasz-
nos. Nem sok elmetorés kell ezen negyediknek megmutatisara.
Szoljanak kedves hazinknak majd minden gyilései. Szoljanak a
sok torvények, ellenmondasok és szdljon ugyanaz a bezart (clau-
sula) amelyet nemrégiben annyira megrostaltak az orszag nagy-
jai; szoljanak ezek mert csak Ok szolhatnak, éspedig konyvezd
szemekkel. Nincs azonban mikoz(liink is senki, aki ne tudna az
arszag boldogtalansaginak és a gylések szerencsés folydsa bat-
raltatasanak kutfejét; nemcsak nem hasznos azért az 6 jelenlétele,
hanem karos is, ami kovetkezni fog. Tudom, mit mondanak itt
a papi rendek partfogoi, tudniillik, hogy azért hasznos az 6
jelenlétele az orszdg gydlésében. mert a hitnek dolgaira vigvaz-
nak, tudom, hogy ezt mondjik, mert mast nem is mondhatnak,
de erre mar az elsS szakaszban is meg van felelve. Vajha az ne
lett volna oka, és most sem volna jelenlételének! és inkdbb jozan
okoskoddssal, inkdbb nyéjaskodassal, inkdbb szelidséggel viselt
volna gondot az anyaszentegyhdzra, mint az orszag gy(ilésében
szamtalanszor kiujitott visszavonasokkal, bizonyara a magyar ka-
tolika anyaszentegyhdz is jobban virdgzana, és az atyafi-szeretet
is mélyebb gyokereket vert volna sziviinkben. Honnan kereke-
dett valaha az atyafiaknak vérontdsa? az egymas szemkivagasa?
tudniillik . . . ezt parancsolta az isten az apostoloknak! De ha ez
lehetett is valaha némiinemd gyava ok, nem lehet mar tovabb;
mert felséges fejedelmiinknek fentdllo és eldre vizsgalé szemei
és benniinket kegyesen szereté szive meggdtolta mar czen undok-
sagnak, mely nemzetiinket annyira megvesztegette, sikerét, Oszvé
vagyunk oly erds lancokkal kotve, melyek benniinket éppen azon
visszavondsoktul tiltonak, melyekkel egyediil a papi rend ked-
véért édes atyankfiaival kimondhatatlan vaksagtal viseltetvén,
annyi szazadok alatt vonakodtunk és atyaink véreket ontottak.
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A j6 istennek irgalmazo lelke nem nézhette tovabb veszedelmiin-
ket, nem szivelhette tovabb pusztuldsunkat, magyarokkd tett is-
mét benniinket és atyafiakkd. Lesz, mar lesz valahdra orszaggyd-
lése, amely a religionak keserl poharit megnem kostolja, mert
Leopold uralkoddsa alatt magyarok vagyunk ismét, vérek és ha-
zafiak, nem pedig papistak, nem kalvinistik, nem luterdnusok.
Nem kell ezentil a hit dolgait vigyazé istrazsikat dllitanunk,
tudjuk azok nélkiil is, mivel tartozunk az Istennek, mivel kirds
lyunknak, orszdgunknak, atyankfiainak, és vajha ez utolsét ha-
marabb megtanultuk volna!! Igy lévén tehit a dolog, méltéin el-
merem mondani, hogy a papi rendnek az orszag gy(lésében 1¢-
tele éppen nem hasznos.

PARAGRAFUS 5.

Otodszor. Nemcsak hasznos a papi rendnek az orszaggyfilé-
sében vald létele, hanem karos is, éspedig karos az orszagra
nézve, és karos az anyaszentegyhaz részére; hogy az elsére nézve
kéros, vilagosabb a napfénynél, de a masikra sem kell a szom-
szédba menni példaért. Tele van édes hazank mind a kétfélivel,
siratja maig is régi példakat, a mostani id6t sajndlja. Mit mon-
dunk a mostani orszag gytlésének a folyamatjartl, ha abba
mindjart eleinte a religié dolga be nem jott volna? avagy az
irant, valamint teljes igyekezettel mondunk az akkor Onként
magit ajanld szerencsériil? Mely szépen, mely roviden, mely
végre zdrzavar nélkiil lett volna vége dolgainknak, mely szeren-
csés allapotja orszdgunknak, csendes és Orvendetes nyugodalma
kiralyunknak. Akkor, akkor mondhattuk volna bezzeg azt, amit
valaha: Extra Hungariam non est vita. (Magyarorszdgon kivil
élet nincsen) De — ch pap!! — oh religié!!! Hogy az anyaszent-
egyhdznak is artalmara van, azok legjobban tudjak, akik odahaza
iigyes-bajos egyhdzi doigokat nem végezhetvén, a sok hidbavald
faradsigok utin abbahagyjak és az anyaszentegyhdzhoz vald
tiszteletek egészen meghidegszik és hideg pépistakka lesznek.
Pasztorok a papok, akiknek juhait annyi idére veszedelem nél-
kiil elhagyni nem lehet. — Azért méltan mondhatom ismét, hogy
a papi rendnek az orszag gyilésében helyének nem kellene lenni.
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PARAGRAFUS 6.

Hatodszor. Hogy a papi rendnek az orszig gyiilésében he-

Iye van, maginak illetlenségére s6t gyaldzatjara vagyon. — Ezt
hogy megmutassam, engedelmet kérek a papi rendtdl, hogy az
igazat kimondhassam, és ezért ne karhoztasson. — Azt mondom

azért, hogy mivel a papi rend (valamint ez orszag gyiilés alatt
tapasztaltuk) az orszdg hasznira igen keveset sz0l, és éppen csak
midén ez a szo: religid vagy klérus fordil elS, zendllnek meg
a harangok, jobb volna oft sem volna, mert ha ott nem volna,
legalabb hazafisagokril tisztabban gondolhatnank, valamint én
enckelStte gondolkodtam €s el nem drulndk magokat azzal, hogy
nem a hazdnak hasznit, hanem a konyhajoknak b&vségét zak-
latjak; megmutatni pedig azt, hogy valaki nagyobb konyhagazda
mint hazafi, f6képpen az orszag gy(lésében, valdsigos gyalizat,
tehdt senki nem kételkedhetik, hogy a papi rend jelenléte maga-
nak gyaldzatjara van. — De tdbbet mondok:

PARAGRAFUS 7.

Hetedszer és utdljara, veszedelmes; soha addig csendes or-
szadg gy(lését ne is reméljink, mig vagy ez a sz6: religio, vagy
ez: klérus, vagy mind a ketts, a gyilésekbidl ki nem zaratnak,
vagy legalaibb meg nem zaboldztatnak, mindenkor 16sz8rszalon
fejiink felett csiigg addig a hegyes pajzs, melynek leszakadasatil
méltan félhetiink. Ezt ha meg nem lehetne mutatni, szerencsé-
sebbek volnank, fényesebb volna hazank. De 6h fiajdalom! Hany
orszag gyfilései voltak mdr, melyeknek éppen azért volt szeren-
csétlen folyamatjok, mert ez efféle dolgok voltak veszedelmére!
Remélhetjiikk tehat, hogy valahdra vége lesz a veszedelemnek?
Az okoskodds azt mondja: soha sem, mégesak a religié szabad
szarnyon jar az orszag gy(lésében, mert mindaddig tapasztalni
fogunk oly eszkozoket, melyek ha mindjart el nem emészthetik
is, legalaibb megakadalyozhatjak vagy hdtraltatni fogjak igyeke-
zetiinket. FélG! mert annyiszor megégetett mar, és kinos tiizének
fiistje szerencsés életiinket boldogtalamil annyiszor megfojtotta.
— Oh boldogtalan édes hazink! aki azért nevelsz benniinket,
hogy boldogokka tegyél; és azért nem vagyunk boldogok, mert
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boldogtalansagunknak okat vidim szemmel nézziik!! Valamint
tehdteddig, ezutan is mindenkor félhetiink az annyiszor fellob-
bant tGiztSl, melynek eredetét hacsak félig behinyott szemmel
nézzitk is, méltan bezarhatjuk, hogy a papi rendnek jelenléte az
orszag gyilésében mindenkor veszedelmes volt, az is lesz. —
Tehat ezen papi juss becstszott jus, ha célja ellen van eredetes
1étének, ha sziikségtelen, haszontalan, s6t karos, maganak gyala-
zatos, az orszagnak veszedelmes, kicsavarja ismét belSlem a haza-
fiasag azon vélekedésemet, hogy a magyarorszigi papi rendnek
az orszag gy(lésében helyének lenni nem kellene.

Jegyzés:

En keveset szoltam, keveset mert szolni kellett,
Sz6lj keveset, nagy sziv vesz ki beldle sokat.
Legyen elég ez most, mdsszor t3bbekre megyiink ki.
Hogyha fog e célom tetszeni, nekem elég. ...
Nagy hazafi! kérlek, vedd fel munkdmat, az orszdg
Mert mdskép, hadd el, boldog tidére nem ér.

Pest, 1791.

Fz az eredeti szoveg minden kétséget kizarva tlikrozi egy
magyar hazafisaggal toltott lélek meggondolasait és a problémak
vizsgalatival kiutat keres az akkori id6k reménytelennek litszo
helyzetébdl mondhatnam tgyis, hogy igen nagy bdtorsiggal. mert
az akkori idékben az ilyen természetd irdsokért bizony komoly
bortonbiintetés jart, tekintve, hogy lelkiismereti és szoldsszabad-
sagrol nemigen lehetett beszéIni a mai értelmezések szerint az ak-
kori idGkben.

Kétségtelen, hogy az elébb idézett kiadvanyban kellett, hogy
alap és inditook legyen kiilonosen akkor, ha azt nézziik, hogy Ma-
gyarorszagon az akkori idékben nem volt kdnnyd nyomdat ta-
lalni egy ilyen irat kinyomadsara, igy valaki, aki ennyi faradtsagot
és veszélyt mind lekiizdve, e feladatra vallalkozott, akkor joggal
feltételezhetjilk, hogy jogos és alaposan aldtdmasztott okai lehet-
tek a mondanival6jinak.

Sajnos az irat kiaddjanak neve mind a mai napig az ismeret-
lenségben maradt, de a szoveg alapjan feltételezhetd, hogy a prob-
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lémdkat igen jOl ismerte, azok megoldasat tisztan latta, tehat va-
lahol a ,tliz koriil” vagyis az akkori orszaggy(ilés tagjai koziil
keriilhetett ki.

A helyzet igazi valosigit kiemeli az a tény, hogy kiilf6ldon
is lattdk, hogy az Egyhdz mennyire elnyomta a nemzetet, példiul
annak irodalmat és nyelvét. Ezekr6l az id6krél, ,,Strange facts
about the Bible” (Furcsa tények a Bibliardl) c¢. miivében irja
Webb Garrison:

.. Bibliai szovegek iranti tisztelet a szdzadok folyaméan oly-
annyira elnyomott minden madsfajta beszédet és stilust, va-
lamint minden madas irdsformat, hogy az a magyar nyelvet
teljesen kizarta, visszafejlesztette és minden eszkozzel a ki-
fejlédését megakadalyozta. A katholikus hivatalnokok akik
betelepedtek Magyarorszagba a korai XI. szdzadban, az
Egyhdznak abszolut politikai jogokat és kivaltsagokat, kor-
latlan hatalmat biztositottak a magyarok felett. Hivatalos
nyelvvé tették a latint, a kirdlyi udvarban, a kozépiskoldk-
ban s6t még a legalacsonyabbfokd istentiszteleti szertarta-
sokat is latinul végezték. Mivel latin volt a tanidltabb, md-
veltebb osztilyok nyelve, igen kevés a kiemelked$ magyar-
nyelvi irodalmi alkotds egészen a XVIUI. szdzad végéis. A
»nyelvek torténete” c. munkdjiban irja, Mario Pei, hogy a
magyaroknal a latin nyelv haszndlatit annyira rderdszakol-
tik a népre, hogy magyarul irott széveg sok esetben még
halalbiintetést is vont maga utdn Magyarorszdgon. Igy na-
gyon kevés eredeti, magyar nyelven irott szovegek marad-
tak meg, hanem jobbira a generaciorol-generdciora él16szo-
val atadott hagyomanyokbol alakulhatott ki csak, a magyar
nyelv sajat hazédjiban és emelkedhetett nemzeti nyelvvé a
magyar, az 1807-t61 1830-ig terjedé idGszakban.” Ennek el-
lenére A. C. Macartney elmarasztalt benniinket szimos md-
vében, mert hazdnkban bevezettiik, azaz hivatalos nvelvvé
tettilk a sajat nyelviinket és ezt, mint ,erdszakos magyaro-
sitdst” tarja olvasoi elé. De a ,tirgyilagos™ Macartney szem-
sz0gébdl ngylatszik, hogy a Skotok elangolositdsa, a skotok
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eredeti nyelvének joformdn teljes kiirtidsa nem jutott eszébe
mikor ezeket irta veliink kapcsolatban.)

A nemzeti szabadsiagvagy gondolata szunnyad6 parazsként,
de ott égett a lelkek mélyén és a tizenkilencedik szdzad kozepé-
nek 4ltalanos eurdpai forradalmi hullamai kellettek hozzd, hogy
az ismét ég6 ldngga Udjuljon az 1848-as nemzeti forradalom és
szabadsagharc kirobbanasdval.

A 48-as szabadsiagharcot megel6z6 években az un. Szt. Ist-
vdn-i Orokség, telepitési politika, egy tobb nemzetbSl dll6 orszag,
melynek polgarai joforman mindenhova el vannak kotelezve, ki-
véve egy egységes magyar nemzeti szellem kialakitasinak érde-
keihez, egy oly furcsa és minden képzeletet feliilmilo allapotok
k6zé sodorta hazankat, hogy szinte csodaszimba vehet6 az a
tény, amikor elrendelik, hogy Magyarorszag hivatalos nyelve, a
holt latin és német helyett a magyar lesz.

Vérzivataros eurdpai torténelmiinknek ez a szakasza, mely
Majtényt6l a Nemzeti Muzeum lépcsSjén elhangzott ,, Talpra
magyar’’-ig terjed, igen kiilonds, és nemzeti szempontbdl rend-
kivill értékes szamunkra. Ez alatt az id6szak alatt termelGdik ki,
a német elnyomds ellenére a nemzeti irodalmunk, zenénk, nemzeti
kultirank és nemzeti Onérzetiinknek az a képvisels garddja. me-
lyekhez hasonlot egyetlen mas korszak, torténelmiink folyaman
nem volt képes produkalni mind a mai napig.

Ezen korszak ir6i, politikusai a lehetd legrosszabb koriilmé-
nyek kozott ébresztik fel a nemzet 6ntudatit és lobbantjdk langra
48-ban, lelke mélyén szunnyadd szabadsigvagyat. A nehéz hely-
zetiiket még fokozta az a bels széttagoltsig, mely az egyes cso-
portok (szandékosan nem akarom itt a mai divatos ,osztily”
jelz6t haszndlni) apré kicsinyes kivaltsigaikat féltve mindig abba
az irdanyba hajoltak, ahol ezeket a lényegében jelentéktelennek
mindsiilé kivaltsigaikat biztositva lattak.

E kotet elején idézett par sor, Eotvos Jozsef mivébsl. me-
lyet 1847-ben adtak ki el@szor, éI6 elevenséggel mutatott rd nem-
zetiségi felépitésiinkre, de azt 1514-re vonatkoztatva, azaz még a
Mohicsi-vész el6tti id6k alapjan kivanta sajat korat bemutatni az
olvasoinak, mely konyvében 1847-re a helyzet annyival rosszab-
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bodott, hogy a nemzet teljesen ki volt szolgdltatva a német On-
kényuralomnak.

A bels6 széttagoltsig és a belsd reformproblémak okoztdk
azonban a legnagyobb bajt. Ezen korszak iroirdl, koltéirsl saj-
nos ebben a munkaban megemlékezni, hely sziike miatt nem tu-
dok, de hadd emlitsem meg egyiket a sok koziil, talin a legna-
gyobbikat — anélkiil, hogy a tobbi érdemeit lekicsinyelném. Még
a masodik vildghabor( elstt feln6tt generdcidé sem tud sokat Kis-
faludy Sandor-rol, csak annyit, hogy egy magyar kolts volt. Eset-
leg azt, hogy mikor sziiletett és mikor halt meg. De vajjon a ha-
bort el6tti idGszakban vagy a Monarchia idején idészerd volt-¢
kimondott németellenessége? Vagy ma Magyarorszdgon id@sze-
1i-e abszoldt tiszta magyarsigtudatra nevel§ irodalma?

Siimegen sziiletett 1772. szeptember 27-én, meghalt ugyanott
1844. oktéber 28-an. Bécsben a magyar testGrségnél szolgilt és
ez alatt az id6 alatt irodalmi tanulméinyokat folytatott. 1797-ben
a testdrségtSl megvalik és a csdszari hadseregben szolgal. mig
1800-ban Mildnd ostromandl francia fogsigba kerill. Draguig-
nanban megismerkedik egy miivelt francia Jannyal D’Esclapon
Karolinaval, aki a francia irodalom és koltészet remekeivel is-
merteti meg. A fogsdgbodl kiszabadulva a rajnamenti harcokban
is részt vett, majd 1800 elején visszatér Magyarorszagra és fele-
ségiil vette Szegedy Roézit. 1801-ben jelenik meg elsG verses ko-
tete ,,Himfy szerelmei” cimen. A mdsodik vilaghabora el6tti idék-
ben csak dgy emlékeznek meg roéla, mint:

A lirai ciklussa fizott verseit — melyeket az un. Himfy
strofaban irt — kiilondsen az elsd részt, Oriasi tetszés ki-
sérte: ennyi szerelmes verset még nem olvasott a magyar
kozonség egy kotetben. — Eletfelfogasa, koltéi gyakorlata,
helyzete, a dundntdli hagyomdnyments, nemesi vilagnéze-
tet képvisel§ koltsk fejévé tette. Igy jutott tobbszor ossze-
{itkozésbe Kazinczyval is. 1844-ben halt meg a nemesi rend
utolsé nagy és jellegzetes koltGje.”

Irjék réla a hdboru elstti idSkben. Ezzel ellentétben a ,Hattyd-
dal’” c. versében, nem a ,,nemesi rend szerelmes verseket ir6 kol-

téjét” latjuk, hanem egészen madst:
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... Fdjt lelkemnek, folyvdst ldtnom,

A magyar mint tiinedez

nyelvével és ruhdjdval;, —

S a német mint fejledez.

Fdjt hallanom, magyarokban

Magyar hang mint némul el;

S magyar is, ha szdlittaték,

Divat, németiil felel . ..

Fdjt litnom, mely igen kdnnyen

Lén németté sok magyar,

S magyar lenni, mint sziint meg mdr

Az elfajult felsébb kar. ..

... De még inkdbb fdjt, lditnom ezt
Nemzetem nénemében . . .

Sebesebben korcsuldnak,

Mint a nemzet fiai,

Nemzetiség tagaddsban,

Nyelv s Osszokds-hagydsban,

Annyira, hogy biiszkélkedtek

Magyarul nem tuddsban. ..

Nem volt magyar haza s nemzet

Mar né agyvelbben;

Nem magyar sziv a kebelben,

Nem magyar tej emlsben,

Hogy anydbdl gyermekekbe

Magyar Ssvér omlene,

Es az anyja ajkairdl

Magyar hangzat fejlene. . .

S én, még alig pelyheseds

Bolcselkedést tanuld,

Ldtvdn, miként valik rendben

NG6kbSl nemzet-druld,

Az isteni gondviselés

Irdnt majd majd boduld, —

En valék korcsult Pozsonyban

A legbusabb busuld. . .

Raégos, gunyos és lenézett

Volt az iré pdlydja,
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Olvasatlan, jutalmatlan
Magyar ir6 munkdja;
Pénzvesztett konyvkiado,
Mert olvasot nem nyere;

S annak éhen veszés sorsa,
Kinek ez volt kenyere.

Mind e mellett reményt nyijtott
Nekem azon sejtelem,

Hogy ha bennem gerjedhetett
Vonzalom és érzelem

Minden irdnt, mit magyar sziv
S rokon kebel érezhet:

Hat lehet még tobb magyar is
Ki velem megegyezhet.

Es vdgy gytiladt keblemben
A nemzethez szdlani,

Es megrdzni, ébredjen fel
Sorsot jobbat vdltani . . .
Meggybzddve lévén arrdl:

Ha err6l nem tehetiink,

Sem magyarok, sem szabadok
Sokdig nem lehetiink . . .

Elni volt hdt feltételem,
Nemzetemnek, hazdmnak,
Kellden s gyorsan mig megkondul
Harangja végoramnak . ..
Amde, miként? — volt a kérdés.
Mi az, min most busan agg
A hazamban minden igaz
Hazafi és nemzettag?

Az a nemzet korcsildsa,
Nemzetiség fogydsa,

Magyar nyelvnek némiildsa,
Es léleknek muldsa.

Mert a nemrég fellobbant tiiz
Szalmatiiz volt, s hamar fult,
S utdna a mdr rég korcsult
Még bujdban elfajult . ..

Ezt gondolva meggybzbdtem:
Hogy ki vgy tud szdlani
Magyar szivhez, magyar vérhez,
Hogy szava visszhangzani
Pendiiljon rokon érzettdl
Kebelben, agyvelSben:

A magyarnak legiidvisben
Az szolgdl ez idbben. . .

S irdm Himfy szerelmeit
Déli ég s nép ldngjdaval
Oskeleti természetben,
Magyar kebel bitjdval,
Hazdm ‘édes emlékeivel,
Elmémben és keblemben,
Kivanataim ostromdban,

Egé sebbel lelkemben.

Tehét e ,,szerelmes” kolt§ lelke mélyén valdjaban az igaz
hazafisag tiize lingolt, csupan a moédozatokat kereste, hogy az
adott koriilmények kozott nemzetéhez szoljon. Ilyenek még mads
versei is, mint példiul a ,,Regék a magyar el6idGbél”, Csobincz,
Tatika, Somly6é, Dobozy Mihaly és hitvese, a Szentmihalyhegyi
remete, a megbosszilt hitszegh, Gyula szerelme és mds hasonld
torténelmi dramak.

Irisainak hatdsa valoban langragyujtotta a kebleket és ba-
toritd hatdst gyakorolt a tobbi addig néma koltSre is. Igy szolal
meg Kisfaludy hatisara ujra Virdg Benedek, maj Révai Miklds
is, Csokonay Vitéz Mihdly, Kis Janos és a keserti fogsig nyomo-
risagat feledve langra kap Ujra Kazinczy Ferencz is.

De taldn pillantsunk vissza sajit kordra és ismét térjiink
vissza Horvath Mihdlyhoz, ki a kovetkezdket irta Kisfaludyrol:

»— A kolt6 remekill oldd meg a feladatot, s teljesen elérte
a kitdzott magas czélt: koltészetének hatdsa oly nagy, oly
altaldnos lett, hogy Kisfaludy Sandort méltan az elsé nem-
zeti koltének nevezhetjiik. E dalok, e regék egytdl egyig —
melyekben a jellemek, érzelmek, az uralkodd indokok, Gse-
inknek egész hazi s népi élete, kifejezés, oly igen honias, s
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maga a nyelv is oly jellemzetes és Osszeolvado a magyarsag
lényegével, — mindjart megjelenésok utdn oly annyira ked-
venceivé I6nek a magyar kozonségnek, hogy ez azokat szél-
tében konyv nélkiil szavala s éneklé. Hatasuknak titka nem
csak az érzelem lobogo tiizében, s a képzelet élénkségében
és rendkiviili valtozatossagiban; nem csak az élénk .erGtel-
jes eléadasaban, a verselés kellemes konnyiiségében, s az al-
taldban 0j, szokatlan nyelv gazdagsagdban és valasztékos-
sagaban, szoval, a minek belsd becsében, hanem abban is
rejlik, hogy azok lényegileg magyarok, hogy a kolto ihlett-
ségének egyik f6 forrdsa, muzsijanak egyik f6 tényezGje a
nemzetiség. (és itt a magyarazata annak, hogy Kisfaludy ma
nem téma Magyarorszdgon, szerz4.) A torténelmi reminis-
centidk beszovése; a, bar 6vatos, vonatkozasok a dicsé mult
kor utin a szomorl jelenre, oly banatos hurokat érintenek
a keblekben, hogy hangjokra kinny fakadozék a honfi és
honledny szemében.. Kisfaludy Sandor miveinek fényes su-
kere, — felbatoritdk a megfélemlit rendszer alatt elnémult
régibb irokat is, és mellettok az ifjabb nemzedékbdl Gj erd-
ket is Osztonzének az irodalmi munkasainak sordba éllani.”

Ezek alapjan a Petdfi géniusz immarom egy jol megalapozott
talajon kezdhetett kivirdgozni.

Horvath Mihaly jellemzése alapjan tehat nem egy ,,08ztaly”
kolts képviseljét latjuk, mint ahogy azt az eldbb leirtak alapjan
vazoltdk, hanem egy olyan lélek megnyilvanulasat, ki hazajat,
nemzetét és annak minden tagjat ,,osztalyhelyzetre” valé tekin-
tet nélkiil, a nemzeti egység és Osszefogds gondolatinak jegyében
igyekszik a nemzeti szabadsag érdekében hazafias érzelmekre buz-
ditani, a kozos nagy haza, idegen uralom aloli felszabaditdsinak
érdekében. Tekintettel arra, hogy Horvath Mihaly kortdrsa volt
Kisfaludynak, részemrdl hitelesebbnek tudom elfogadni a vélemé-
nyét, mint a késdbbi Monarchista vagy németbarat vagy a mai
,kulturalis” iranyzatok véleményalkotdinak, mert maguk a Kisfa-
ludy miivek is aldtdmasztjak Horvath Mihaly véleményének igaz-
sdgossagat, megalapozottsagat.

Torténelmi torvényszeriiség az, hogy egy nemzet szabadsag-
torekvése, fiiggetlenségi harca, nem valosjthatd meg a meglévd
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tirsadalmi rend, vagyis a nemzetet elnyomo, idegen uralom iltal
kegyben és jolétben tartott adminisztrdtorok, az idegen uralom
kiszolgdléinak felszimoldsa nélkiil. Ez a folyamat lehet egy hosz-
szatava reformtorekvés un. alkotmdnyos keretek kozotti atfor-
malasa a bels§ tarsadalmi rendnek, mely belsé dtalakulas lassan
ugyan, de eredményez bizonyos lehetSségeket, az orszag fiiggsségi
viszonyanak a csokkentésében is. A mdsik forma a robbandsszeri
kitorése az elfojtott indulatoknak, amely a bels6 4dtalakuldst forra-
dalommal kezdi, mely &talakul nemzeti szabadsigharccd. Maj-
ténytél 1848. marcius 15-ig, hazinkban megindultak az un. re-
formtorekvések, melyek elsGsorban a belsé helyzeten akartak val-
toztatni azért, hogy egy lehetSleg egyesitett nemzettel harcoljon
a nemzet, az idegen uralom felszimoladsaért, ill. annak megsziin-
tetéséért. A Habsburg uralkodoknak egyaltalin nem volt célja a
bels6é reformtorekvések elGsegitése, az egyre bonyolultabba valo
nemzetiségi kérdések megoldasa Magyarorszdgon, mert tisztiban
voltak azzal a ténnyel, hogy a viszonyok rendezése sajit hatalmi
gyengiilésiiket is elgidézi. A francia forradalom, mely kiméletle-
niil gyokerestdl irtotta nemcsak az idegen, de a sajit arisztok-
raciajat is, megrettentette a Habsburg hazat. 1812 utin mar or-
szdggytilést sem hivnak Ossze Magyarorszagon attol valo félel-
miikben, hogy az orszdggylilések Magyarorszigon ,a forradalom
melegigyai” és minden igyekezetiikkel arra torekednek, hogy
a belsé reformtorekvéseket is felszamoljak és minden tovabbi fej-
16dést megakadalyozzanak. E korszakra jellemzGk az aldbbi illa-
potok:

.— E senyveszt§, régi viszonyokhoz pedig a mult szdzad
végs6 tizede Ota még Gjak is jarulanak, melyek a II. Jozsef
haldla utin oly nagy reményekre jogositd dtalakuldst mind-
jart kezdetében megakadilyoztdk. — A megrettent udvar
és kormany, a viligot sarkaibdl kiforgatd eszmék ellen
harczra kelve, az ellenkez§ végletekbe rohant: minden uji-
tasnak és reformnak, minden természetszerd fejleménynek
is, mely a szabadsidg s alkotmdanyossdg iigyét gyarapithatna,
ellenségévé lett. S6t, az oly rettenetes kisérlettel jaré népsza-
badsagi eszmék terjedésének lehetSleg elejét veendd, az or-
szagot a kilfoldtsl amennyire csak lehetett elzarta, a kiil-
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folddel minden szellemi kozlekedést meggitolt, s a szellem
szabadabb mozgisit benn is lenyligozte; és ekképen az el-
zaras és cenzura, a koznevelés modfeletti korldtoldsa s az
egyesiilési jog megtagaddsa dltal, a nemzetet mély tudatlan-
sagra, szellemi pangasra s tétlenségre kdrhoztatta.

E reactionarius megillapodds azonban a nemzeti élet
fejlddésében nem egyediill a kormdny mive volt; a nemes-
ség egy részét is lehet amiatt vadolni. A fénemesek, majd-
nem kivétel nélkiil, hasonloképp mint a kormany, megré-
milvén a forradalomtdl és a demokratika eszméitl, nem
kevesebb idegenséget tanisitanak az ujitasokkal, s a kor-
mannyal kezetfogva gatoltak a reformokat. A nemesség so-
raiban maésokat, kivaltsdgaik elfogult balvdnyozasa, a szlk-
keblii 6nzés, a hagyomanyos elGitéletek, a sajat valodi ja-
vat be nem latd értelmetlenség s tudatlansag, és az abbdl
eredt féltékeny, makacs mozdulatlansag tének elleneivé a
kor igényelte haladdsnak.

E kett§ reakcios sziklain tortek meg mind ama javi-
tasok s reformok, melyeket az értelmesebb s Onzetlenebb
hazafiak a szdzad elsS tizedében lefolyt orszaggytiléseken
szényegre hoztak vala. Utobb aztan a nemesség, habdr an-
nak minden felekezetei akartak volna is, semmi modon sem
indithatnd meg tobbé az alkalmas idében maga altal is mel-
16z0tt reformokat; mert a korméany, mely a kedvezd koriil-
ményeket kényuralminak gyarapitisira mindkép iigyeke-
zett felhasznalni, mivel ¢ torekvésében a nemesség részérol
hajthatatlan ellenzésre taldlt, a nemzetet még az alkalomtol
is megfoszta, melyben elavult allapotait torvényes dton meg-
jithatn4, hidnyait potolhatnd, s a kor kivdnalmai szerint
fejthetné ki vagy modosithatnd Gsi intézményeit.”

(1812 utan) (Horvath Mihaly feljegyzéseibdl)

De éppen ezek a koriilmények termelték ki ebben a korban
kolti nagysigainkat és példanélkiil allé politikusainkat.

S ezen id6k magyar politikusai halalt megveté batorsiggal
kiizdottek a nemzet oOntudatinak felébresztéséért, lankadatlan
szorgalmukkal, minden energidjukkal készitett€k el6 a magyar

torténelem egyik legdicssbb szabadsigharcinak a szellemi tala-
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jat. Nem mintha nem volna mas személyiség akir6l megemlé-
kezzek ezeket az id6ket illetGen, de ismét vissza kell térjek a mar
egy korabbi fejezetben targyalt Wesselényinkre, akit, mint mar
frtam kizarélag, mint ,,drvizi hajost” ismeriink, de valosagos nagy-
sagat és értékét valahogy az eddigi torténetirdsok elsikkasztottak
t6liink, annyi sok mas nagyszer(i magyar tetteinek megismerteté-
sével egyiitt. Wesselényi politikai nagysiga nemcsak abban nyil-
vanul meg, hogy ,lazitott és uszitott a csiszari haz ellen” mint-
ahogy a bécsi titkosrendSrség jelentései szolnak rdla, hanem tisz-
tan latta legégetébb belss problémainkat, a jobbdgykérdést, a
nemzetiségi kérdést és ezen problémak megolddsira olyan szé-
leskord perspektivakkal rendelkezd javaslatokat dolgozott ki, me-
lyek még ma is, egy uj Europa-rendezésnél megillndk helyiiket.
Talan Wesselényi a kimagaslo példaja annak a torténelmi tor-
vényszeriiség megszemélyesitésének, mely egy ideig képes a re-
form torekvések békés uton torténd kivitelezésére, hajlandé tdrni
és szenvedni a problémak békés megoldasaért, de el6bb-utobb
kitor belSle az a természetes emberi Osztonszertség, mely meg-
érleli benne azt az alapvetd, torvényszeriiségi tudatot, hogy erd-
szakkal szemben, csak erSszakkal lehet sikereket elérni. Igy tii-
relme fogytan valik meg SzéchenyitGl és csatlakozik a radikalis
Kossuthoz.

Mint mar azt tobb izben emlitettem, sajnos Wesselényit e ha-
latlan utokor nem értékelte kell6képpen, mert példdja, sajnos
mind a mai napig ,.kiros”’-nak mindsiil az elnyomé rendszerek
szemében.

— Wesselényi maga Nopcsa Elek orszigos elnokot
ostromla az orszaggy(ilés megtartdsa végett. De Nopcsa, a
féherceg meghagyédsa szerint, azt mind tovdbbra halogatd.”

Wesselényi tovabbi allando erdlkodésének eredményeként,
végre 1835. februdr 6-an,, meghirdetik Kolozsvaron az orszaggyi-
lés megtartasat.

A gytilés végre megnyittatott, s Wesselényi szot kérvén,
a kényomda elzarasit s a nemzetnek ebbdl szdrmazott ijabb

sérelmét, az orszaggyilés megalaztatisit, a kormany kény-
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uralmat, a sajtészabadsdg onkényes elnyomdsanak karos ko-
vetkezményeit szokott ékesszdlasival abrazola”

.,— beszédében a fBherczeg megjelenése 4ltal szakasz-
tatott félbe, — Ezekutin egy kirdlyi leirat olvastatott fel,
melyben a rendek szigoritan megbiréltattak, s tudtokra ada-
tott, hogy az orszdggy(ilés ezennel feloszlattatik, az alkot-
many felfiiggesztetvén, minden hatalom a fSherczeg kirdlyi
biztos kezébe adatott.

— Az ellenzéknek egyaltalin nem volt oka busulni,
hogy az orszaggytilés ily véget ért, — de mégsem maradt
idves eredmény nélkiil, mert, mi Erdélyben {5 sziikség vala,
tetemesen gyarapitotta az alkotmdnyos szellemet.”

(Horvath Mihaly)

A tovabbiakban igy ir Horvdath Mihaly Wesselényi tetteirdl
és helyzetérdl:

»Wesselényi kényomdédjanak iigye semmi befolyassal
nem volt ugyan az orszdggyllés feloszlatdsira, mert az ezt
megrendeld kirdlyi leirat mar azon napon ki volt adva, me-
lyen Wesselényi napléjanak elsG ivét az orszaggyiilésnek be-
mutatta s nyomdajat felajanlotta. Eléb pedig nem volt tudo-
mésa a kormdnynak arrdl, mert azt § oly titokban készi-
tette elS, hogy az orszdggy(llés maga is meglepetett a be-
mutatott naplé altal. Az eseménynek mindazaltal nagyon
oriilt a kormany: ez 4j érvet adott a kezébe, az orszaggyd-
Iést a tulzds vadja ald temethetni s Wesselényit sijthatni,
ki kétségkiviil 6 dpoldja volt a gydlés folytaban kifejlett ri-
deg ellenzéki szellemnek; beszédeiben pedig a kormany el-
jarasit legkiméletlenebbiil ostorozd. A kormany mar 1831-
ben is, midén a katonafogdosdisnak ellenszegiilt, fellépni
akart volt ellene, s miként napldjaban Kolcsey tudédsit. a
hadi kormany mar akkor is parancsot vett ellene, elfoga-
tasa irdnt; mir6l O egy névtelen bariti levélben értesiilvén,
Erdély megyéinél, Ggy Szatmarban és Borsodban is, bizo-
nyos pecsételt iromdnyt tett le, mely esetét a hazafiak el6tt
felfejtse, s a rajta elkoOvetett igazsigtalansignak emlékiil
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szolgaljon. A zivatar akkor elvonult feje felSl, mivel a ka-
tonafogdosds ellen tobb megye is tiltakozott. Most azon-
ban, ugylatszik, eléri a veszély. S valoban azonnal a ren-
dek szétoszlasa utdn szarnyalt is hire, hogy a f6herczeg ki-
ralyi biztos 6t tobbekkel egyiitt elfogatni szandékozik. Wes-
selényi mindemellett sem sietett a veszély eldl; s6t bevirva,
ha fog-e személye ellen valamely erdszak megkisértetni, dél-
utdn az utczakat végigjirta, barataitdl elblcsuzott s csak
este tdvozott Kolozsvarrél Pozsony felé, hogy ott, mint fels§
hazi tag folytassa miikodését.” —

Wesselényi tehat nem ijedt meg az uralkodohaztol sem an-
nak hatalmatél, hanem félelmet nem ismerve harcolt nemzeti fiig-
getlenségiinkért. Lasd: A két Wesselényirsl, idGs és ifjabb Mik-
16srol, apardl és fiurdl, regényszeren érdekes, remek jellem s
életrajzat b. Kemény Zsigmondtol, a Csengery Antal altal kiadott
»Magyar szénokok és statustérfiak” nagybecsti konyvében, mely
annyi adalékot nydjt ezen kori torténelmiinkhoz. (De vajjon ki
juthat e kényvhoz ma Budapesten?)

(Annyit meg kell mondjak, hogy Trécsanyi Zsolt, irt: Wes-
selényi Miklos cimmel egy alapos tanulmanyt 1965-ben, de ez
igen alapos munkanak az a borzalmas hidnyossiaga, hogy Wesse-
lényit nem a valdsignak megfelelGen éllitja be, terimészetesen a
mai hazai uralkodé szellem cenzurdjanak megfelelen, ahol az
igaz hazafisiga egyaltalin nincs kihangsilyozva, mely szellem
messze elkeriilendé az un. ,,nemzetkozi szocialista” légkorben.
Trocsdnyi mentségére legyen felhozva, hogy Wesselényird! irott
munkdja, a mai magyarorszagi adottsigok kozott szilletett meg,
de sajnos mar ezt is eredménynek kell szdmitani, hogy ez a mun-
ka egyaltalin megjelenhetett, szerzé}.

Nem volt konnyli dolguk e hazafiaknak egy teljesen szétta-
golt nemzetet, athidalhatatlannak latsz6 nemzetiségi problémaival
az osztrak uralkoddhdz, a magyar f6uri rendek cselfogasainak
utveszt§jében, az alkotményossig ttvesztSiben egységbetomori-
teni, amikor még ott allt a legnagyobb probléma, a validsi meg-
osztottsig problémdja is, melyet le kellett kiizdeni. Az akkori
idSk un. keresztény felekezetei kozotti rivalitds dgy a csdszari ke-
gyekért, mint sajit hitiikk vagy valldsuk 4tjan valé el6nydsebb po-

161




litikai poziciokért folytatott harca, mégjobban komplikélta a hely-
zetet és habdr esetleg a gazdasdgilag egyenls ,.osztdlyba” tarto-
z0k meg is egyeztek volna valahogy bizonyos kérdésekben, éket
vert kozéjik a felekezeti kiilonbség.

Elkeseredetten irja Széchényi kozvetlen a Szabadsdgharc ki-
torése elStt a kovetkezs sorokat:

»A kilonféle hitfelekezetek a tarsadalmi megoszlist még
egyes agaikon is tovabb daraboljak. Bizonnyal annyi, de tin tébb
s keserdi versengés van papista és reformatus kozott, mint gallus
és angol kozott. Sok derék magyar helységnek lakosai, bar egye-
nesen s karcsiin néttek fel, mint egy fiatal fenyéliget s arcvonds-
ban allisban s mozgédsban, oly rokonok és egyenlék, aranylag kis
koriikben sem alkotnak szivet egy testet s a kereszt, sokszor egy
a mennyorszagbdl kirekeszt6 jelképpé alacsonyittatik le. S a ka-
kas a lelki éberség példizédja ellenséges bizalmatlansiag cégérévé
disztelenittetik. Alig van tarsasag, egyesiilet, intézet, mely a fele-
kezeti irigykedés ordogétl ment lenne s mar kezdetekor ne rej-
tené keblén a haldl okat. Legyen kihagyva csak egy felekezet,
legyen valamely dolog nem sziiletés és hitvallas, hanem tudomany
és észbeli tehetség szerint szerkesztve s a siker — agy itélem —
mdr lehetetlen! Egyesek vildgosan latjdk a honnak piruldsokozé
alacsony mibenlétét abhoz képest, ami lehetetlen, de szavai el-
vesznek a sok oktalan felekezetnek egymast iildozd vad orditdsai
vagy pedig csak Onhaszontlesé nyomordlt rimdnkoddsai kozott.

A romai klérusrél, a gordg és protestdns papokrdl egyetsem
sz0lok, mindenkinek sajat itéletére hagyom, hogy eldontse vajjon
sok részre szakitott hazdnkban szolgilnak-e Osszetartd ékkovekiil
vagy sem? — Ki mer a tiszta lelkiszeretet batorsigidval a honi
elGitéletek seregével szembeszallni s honfitarsait éppen ott ta-
madni meg, ahol — mint a nyavalyanak a gyokérhelyén — a va-
gis a legkinzobb. — Az emberekben fel kell ébreszteni a nemzeti
szellemet, népiinket fel kell vildgositani kotelességeirSl és a maga
fajisdgira és az azzal jar6 jogokra kell eszméltetni mindenkit!

Lelki er6 nélkil nemzet fenn nem maradhat!”

Ilyen =zildlt és zavaros korilmények kozott pirkadt rank
1848 marciusdnak tizenotddikéje, mely a tetszhaldlbol felkeltett
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s talpraéllitott egy nemzetet, mely atitatédott kordnak legmoder-
nebb eszméivel s elragadta Eurdpa forradalmi hangulata a zsar-
noksag lerazasira, nemzeti szabadsdginak és fiiggetlenségének ki-
vivasara.

I

Lattam mar itt emigracioban egyes Jezsuita keblekbsl fa-
kadd olyan kitételeket, hogy a marcius 15-ét, mint nemzeti iinne-
pet ki kellene hagyni a naptarainkbdl, mert annak mar az elin-
duldsa is negativum volt és a kezdet kezdetén magiban hordozta
bukéasanak csirdjat. Szerény véleményem szerint, a magyar torté-
nelemnek még egy, ehhez hasonld dicsGséges napja aligha akad.
Akdrmilyen legitimista szemszogb6l is hirdetnek ilyen Kkitétele-
ket egyesek, ez a nap véglegesen és kitorolhetetleniil benne ma-
rad e nemzet szivében és lelkében, mig egy magyar élni fog. Ez
a nap hozta meg a magyar jobbagy felszabaduldsat, kozel 900
esztends nyugati , keresztény” importcikk, a feudalizmus rabsa-
gabdl. Ez a nap az emberi szabadsagjogok iinnepnapja marad,
mert a nemzetet kozel 900 év valldsi vaksotétségébdl, kivezette a
modern kor vildgossdgaba és e Szabadsdgharc, bukésa ellenére is
szazadokra elére irdnyt mutatott arra, hogy nincs a féldén olyan
zsarnoki hatalom, mely legyGzhetetlen lenne, mely zsarnoksag el-
nyomdsa alol ne lehetne kiutat taldlni egy nemzetnek, ha annak
fiai valOban, egy szivvel — lélekkel, onzetleniil a nemzet javat
szolgaljak.
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