FUGGELEK

LEANYSZINU BALINT ES GYONGYSZINU ILONA

Magyar népmesék és mds néprajzi
adatok alapjan rekonstrualva.

Egyszer volt, hol nem volt, volt egyszer valahol Napkelet Orsz4-
giban Oreg kirdly és ennek szép aranyhaji fia és lednya. Szépek,
gyonyorlek voltak ezek mind a ketten s a fidt Leinyszind Balintnak
nevezték, mert hosszi aranyhaja s arca olyan volt, mint a legszebb
lednyé, a lednyt pedig Gyongyszinl Ilondnak, mert arca olyan volt,
mint a gyongy és a gyongyhdz.

Nagyon szerette egymdst a két testvér, kiilondsen Balint a hugit.
Mindig vele akart lenni s hogy ez mégsem volt mindig lehetséges,
mert apjuk mar Sreg 1évén, az orszdg dolgait Bilint intézte, kihir-
dette hit az egész orszdgban, hogy aki festd Ilonardl a legszebb
képet megfesti, — hogy & azt, barhol jir, mindig maginal viselhesse,
— azt gazdagon megajindékozza. Jottek is festOmiivészek, festet-
tek is a kirdlyleAnyrdl sok szép képet, de a kirdlyfi egyikkel sem
volt megelégedve s azt mondotta: egyik kép sem olyan szép, mint
Ilona. Végre érkezett egyszer Oreg festdmlivész és ez igazi gyongy-
hizkagyléba véste és festette meg Ilona képét, de Ggy hogy szemeit
igazi kék drigakdbdl, szemdldskét aranybdl, szdjit korallbdl rakta
be és igy a kép igazdn olyan lett, mint Ilona él8 valdsigéban.
No, oriilt most a kirdlyfi, megajindékozta az oreg fest6t kiralyi
médra arannyal, eziisttel, a képet pedig kebelébe tette s ezutdn
magatdl soha el nem hagyta. Barhol jirt, mindig maganal hordozta
s el8-el8vette néha, csodalta, gyonyorkddostt benne, meg is csékolta.

Egyszer valahol a tenger partjan jirt a kirdlyfi, magas szikla-

parton s nézte a hullimzd tengert. Fijt a szél er8sen, viharzott a
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tenger,-de a kirdlyfinak itt is eszébe jutott kedves ndvére, a gyonyo-
rli képet elévette és szerelmesen nézegette. Epen amikor meg akarta
csékolni, nagyot villimlott és a mennykd nagy csattanissal kozeli
sziklaba csapott. A kirdlyfi Osszerezzent és a képet a lent tajtékzé
hullimok kozé ejtette, ahol az szempillantds alatt eltiint a kék
mélységben.

Nagy volt a kiralyfi binata, mert senki sem tudott tobbet Ilona-
rél oly szép és hli képet késziteni; az dreg festd pedig eltiint volt,
talan mdr meg is halt azéta.

Kiildotte a fiatal kirdly az orszdg minden hajésit, haldszat, bava-
rat, a képet a tengerb6l haldszndk ki, de hidba, sechogysem talaltdk.
Nem is taldlhattdk, mert még aznap, hogy a vihar lecsondesedett,
arra jartak egy mas kirdly, a napnyugati kirdly, haldszai, a gyongy-
hazkagylo-képet halojukkal véletleniil kifogtdk és csoddlatosan szép
valamiként, elvitték messzire, a Kék Tenger tulsé partjira, Nap-
nyugat Orszagaba, kirdlyuknak ajindékul. Ez pedig, ahogy a képet
meglatta, a csodalattd] szava is eldllott. Nem is volt nyugta tobbé,
sem nappal, sem éjjel, hanem kerestette az egész vildgon, akit a kép
abrazol. Kerestette, de hidba, senki az egész orszigban nem tudta
megmondani, ki képe az és hol taldlhat6 az a ledny. Az ifjd kirdly
pedig majd elepedett binatiban és szerelmében az ismeretlen szép
leany utan.

Tortént azonban egyszer, hogy nagy iinnepség volt a kirdly orsza-
gaban és nagy lakoma a kirdlyi palotdban. Meg voltak hiva mind
a messzi orszagokbdl jotr kirdlyok és kiralyfiak, akik az linnepségre
megjelentek volt. A lakomin megmutatta a kirdly vendégeinek is
a gyonyorl gyongyhdzképet és kérdezgette Sket is, valamelyik nem
tudna-e megmondani kicsoda s hol van ez a szép leany? Bilint is
ott volt a vendégek kozott s ahogy a képet meglitta, nem tudott
egy szot sem szdlani, csak a két szeme konnybe ldbadott. Eszre vette
ezt mindjirt a napnyugati kirdly és megkérdezte, mi oka, hogy
szeme konnybe ldbadott? Taldn bizony ismeri a lednyt!? Balint pedig
felelé: Hogyne ismerné, hisz az & édes testvére az és a képet 8
veszitette el, 8 ejtette volt a tengerbe s kérte a napnyugati kiralyt,
adna azt vissza neki. Azt mondotta ez: Szivesen visszadja, de csak
ugy, ha elhozza neki Gyongyszini Ilonit magdt, hogy feleségiil
vehesse. Oriilt is LednyszinG Balint, hogy Napnyugat kirilya venné
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feleségiil a nbvérét, meg bisult is, hogy igy ezentdl majd kevesebbet
fogja lathatni, de azért a kirdlynak megigérte, hogy ha Ilona is
akarja, Ggy elhozza 6t Napnyugat Orszdgaba, a kiralynak feleségiil.
Megegyeztek hidt, hogy a napnyugati kirdly visszaadja Balintnak
Ilona képét, de megfestteti a sajit képét is, hogy ezt Balint szintén
haza vigye s Ilondnak megmutassa s ha megtetszik neki Napnyugat
kirdlya, elhozza &t neki feleségiil.

No, megfesttette a kirdly legligyesebb mlvészével a képet. Szép
volt pedig Napnyugat kirdlya is, akar csak LednyszinG Balint; épen
olyan gyonyorliséges nagy aranyhaja is volt. Elkésziilt a kép, szin-
aranyfémb6l valé fényes tilkorre réva és festve, hogy olyan volt
az, mint maga az Aldott Nap s elvitte azt magival Lednyszinli
Balint Napkelet Orszagaba s vele utazott még a napnyugati kirdly
lednykér6 kovetsége is, sok szép, Ilondnak sz6lé ajindékkal.

Haza érve, boldogan mutatta meg Bdlint Ilondnak a megkeriilt
gyongyhazkagylé-képet és elmondotta, mikép kapta vissza; dgy
hogy 6t magat, Ilondt, kellett érte Napnyugat kirdlydnak feleségiil
igérnie. Megijedett erre Gyongyszinl Ilona s azt mondotta: Jaj,
hogyan mehessen &§ ismeretlen emberhez feleségiil, meg mikép hagy-
hassa el amazért &t, kedves fivérét, mikor hiszen még azt sem tudja,
milyen az a napnyugati kiradly: szép-e, rdt-e?

Elévette erre Balint a kirdly aranytitkor-képét és megmutatta
Iloninak. Megnézte Ilona s aztin csak a nyakadba borult kedves
fivérének és azt mondotta:

— Oh, hiszen ez a te képed, édes testvérem! Hiszen épen olyan
gyOnyorliségesen szép az arca, mint a tiéd! Oh, elhagylak, elhagylak
érette téged, édes batydm. Oh, elmegyek, elmegyek hozza feleségiil,
mert tudom, hogy boldog leszek és holtomig szeretendem &t. . .

Is egymdas nyakdba borulva, sirtak is, driiltek is mind a ketten.

Még aznap aranypecsétes levelet kiildtek Napnyugat kirdlyanak,
jojjon elébiik a Kék Tenger partjira, mert jonnek aranyos galydn
Gyongyszind Ilondval.

Ilona pedig magaval vitte oreg dajkajat is, akit nagyon szeretett,
meg ennek feketeképl lednyat, aki meg az 8 szolgdldja volt. Ezek
pedig, jaj, mit féztek ki maguk kozott? Azt, hogy Ilonit a Kék
Tengerbe vetik s hogy a feketeképt ledny iil a helyére. Ugy is tettek.
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Ment,. utazott a hajé s amikor sdtét éjszaka volt egyszer, az alvé
Gyongyszinl Ilondt csondesen megfogtdk és nagyhirtelen a tengerbe
vetették. Senki eleven lélek nem litta meg; a feketeképli ledny pedig
odafekiidott Ilona aranyos nyoszolyijira.

Volt aztan nagy szérnyiilk6dés, amikor a szép aranyveretes gilya
kikotote Napnyugat Orszdgdban és a feketeképli ledny szallott ki
beldle. LeanyszinGi Bilint is majd haldlra rémiilt, a napnyugati
kirdly pedig nagy haragra gerjedve, kiltotta:

— Kit hoztatok nekem!? Ez nem Gydngyszinti Ilona! Megallj,
Lednyszin( Balint, megcsaltdl engem! Odaadtam neked Tlona képét,
de te nem 6t hoztad el, hanem cstfot (z5! velem!

De megeskiidott Balint az Aldott Nap szine el6tt és a napnyugati
kiraly egész fényes lednykérd kivetsége is, hogy Sk bizony Gyongy-
szinli Ilonat hoztdk, aki az aranytiikdr-képet meglitvan, szives-
orémest jott veliik és nem tudjik, mi torténhetett vele, hogy ilyenné
valtozott. ElBillott pedig a vén boszorkdny is, eskiiddzott az is,
égre-foldre, jart a szdja, mint a kerepld:

— Eleget mondottam neki, ne nézne mindig ki az ablakon, ne
siittesse magdt az Aldott Nappal, merthogy leég, megfeketedik az
arca. Nem hallgatott redm és ime, mi lett a széfogadatlansig kovet-
kezménye. No, de azért ne bisuljanak, csak ne engedjék sokat a nap-
ra, majd megfehéredik ismét és épen olyan szép lesz, mint azelStt.

Beszélt, beszélt a vén gonosz, addig amig mindenki el is hitte,
hogy igaz, amit beszél... Végre hit haza vitte a lednyt a nap-
nyugati kirdly és elvette feleségiil. Varta, virta aztin, hogy meg-
is fehéredett a kirdlyndi életben, de csak nem lett olyan, amilyen
Gyongyszini Ilona volt. ..

Es hit mi tortént vajon Gydngyszinli Ilondval? Bizony az tdrtént
vele, hogy a Kék Tengerbe esett, de ottan csodaszép, eziistds, gyongy-
szinl halacska lett bel8le. Hogy-hogy nem, egyszer arra jartak a
napnyugati kirdly haldszai; azok haléjdba keveredett, kifogtik és
ezek amikor meglattdk, micsoda gydnyoriiszép halat fogtak, elvitték
élve, kirdlyuknak ajindékba.

Tetszett a hal a kirdlynak nagyon, egész zsacské aranyat adott
érette a haldszoknak, aztdn a halat iivegmedencébe tétette, dgy
nézegette s valahogy annyira megszerette, hogy naphosszat eliilds-
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gélt az livegmedence mellett és néha alig tudott a szép halacska
mell6l elmenni. Pedig nem tudta, hogy Gyongyszint Ilona az! Nem
tudta a kirdly, de megsejtette az a vén szipirtyd! Azt mondotta hat
a leAnyanak:

— Tedd magad betegnek; mondjad: meghalsz, ha az eziistszind,
gyongyszinli halacskit meg nem eheted.

Fijt a szive a kirdlynak a szép halacskiért, de feleségét halni
nem hagyhatta. A kdnny is kiszokott a kirdly szemébdl, de a halacs-
kit a medencébdl kifogatta s megparancsolta, a kirdlynénak készit-
sék meg, mert csak attdl gydgyulhat meg.

A vén boszorkidny maga Olte meg, maga tisztitotta a halacskat
és vigydzott nagyon, hogy egy kis porcikija se maradjon meg,
még minden pikkelyét is tlizben égette el, nehogy foltdmadhasson
Gyongyszind Ilona. De akdrhogyan vigyazott, a vizben, amelyben
mosta, egy kis pikkely mégis megmaradott és azt a vizzel egyiitt
a szolgdlé kiontotte a kirdly kertjébe. Mdsnap csodaszép eziistds
nyirfa 4llott azon a helyen. Megldtta a kirdly és nagyon megoriilt
neki. Csodalta eziistdsen fehér kérgét, amely a napfényben néha tgy
fénylett mint a gyongyhdz. Annyira megkedvelte a szép fit, hogy
olykor egész nap eliildogélt alatta, még az ételét is odavitette ki,
oda terittetett magdnak a fa 4drnyékdba. Naphosszat elhallgatta az
eziistnyirfa rezgd levelei susogdsit és néha eldlmodozva, Ggy tetszett
neki, mintha a fa szerelmesen suttogott volna valamit. ..

Pedig nem tudta a kirdly, hogy Gyéngyszin Ilona az a nyirfa.
De megsejtette ismét a banya. A lednyinak azt mondotta:

— Tedd magad betegnek, mondjad, meg kell halnod, ha ételed
nem ama nyirfa tiizénél siitik-fézik.

Jaj, hogy fijt a szive a kirdlynak, mikor a szép eziistszind,
gyongyszinl nyirfit kivigatta! A vén boszorkiny pedig sszeszedet-
te minden levelét, forgdcsit, még a tovér, gydkerét is a foldbol
kiszedette, hogy a konyhdn minden részét elégethesse. El is tiizelték
és a hamvat a boszorkdny maga szérta ki a szélbe, hogy az vigye
szét és fol ne timadhasson Gyongyszind Ilona.

Mégis hidba volt minden gonosz okoskoddsa, mert a szél a hamt
egy-egy szemecskéjét a kirdly kertjében el-elejtegette s abbdl mids-
napra mindenfelé gyonydriiséges szép gyongyvirdg nélt s olyan volt
ezek minden egyes viriggydngye, mint a valdsigos igazgyongy.
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Hogy megoriilt a kiraly, amikor kertjében a sok szép gyongy-
virdgot megldtta! A legszebb, rezgd, gyongyszindi virdgszdlat mind-
jart le is szakitotta, a szob4jéba folvitte, szép aranycsuporban vizbe
tette és Ugy nézegette nagy gydnydriiséggel. Es valahogy ekdzben
mindig a gy6ngyhdzképen ldtott Gydngyszinti Ilondra kellett gon-
dolnia.

Nem tudta a kiraly, hogy Gyéngyszinti Ilona az a szép virdgszal,
de tudta a vén boszorkdny és hogy nem tudott mast mit tenni:
alomport szért a kirdly esti ételébe, hogy amig az majd aluszik,
ellopja s elégeti a gyonyorli gyongyvirdgszalat.

Amde a kirdly estére bezérkézott szobdjiba a gyongyvirdggal,
mert gyanakodni kezdett mdr a vénasszonyra meg a feleségére . . .

Mikor pedig a kirdly mér elaludott volt, az a gydngyvirdgszal
elkezdett csodalatosan fényleni, vilgitani, akar az eziistds, gyongy-
szinfi Hold, hogy tSle betellett a szoba eziistos viligossiggal. De
még nagyobb csoda tortént éjféltdjban: Egyszer csak megrezdiilt az
a gyongyszinli gyongyvirdgszal és szépséges, aranyhajl ledny jott
ki belSle, aki nem volt mist, mint Gydngyszin{i Ilona maga. Oda-
ment a kirdly dgyéhoz, kezdte 8t koltdgetni, de ez csak nem ébre-
dett fol. Hidba szblongatta 6t Ilona:

— Ebrendj, ébredj, édes kirdlyom, én vagyok itt, Gyongyszin
Ilona, a te igazi menyasszonyod.

Hidba csékolgatta az arcdt, hidba rizogatta a véllat, hidba sirt,
a kirdly nem ébredett f5l. Es ahogy Ilona sirt, kénnyei gydngy-
szemekké valtoztak és a kirdly dgydba hullottak. Aztén Ilona faj-
dalmas séhajtssal visszament a gyongyvirdgba. Amikor pedig a
kirdly reggelre mégis folébredett, csodilkozva litta 4gyiban a
gyongyszemeket. Eszébe jutott, hogy Lednyszin{i Balinttdl hallotta
volt, hogy ha huga 'sir, kénnyei igazgyongyokké valtoznak ... és
6 meg, ime, Gydngyszinti Ilondrél 4lmodott az éjszaka ... Olyan
volt igazan, amilyennek a gydngyhizképen litta s odajstt 4gyihoz,
koltogette, de 6 nem tudott folébredni . . .

Odaiilt nagy szivfijdalommal ismér a gyongyvirig mellé, nézeget-
te, meg is cs6kolta, mert sejteni kezdette mar, hogy az lehet Gydngy-
szinli Ilona ... Egész nap nem birt elmozdulni melléle.

A vén boszorkany meg a lednya féltek, reszkettek egész nap. Nem
volt nyugtuk, mert gyanitottdk. hogy baj lesz még ebbdl... Még
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nagyobb adag alomport tettek hat a kirdly esti ételébe. Meg is
vacsorazott a kirdly, aztin ismét szobdjiba zdrkézott, le is dilt, de
csak Ugy félig, az dgyara, hogy nagyon el ne aludjon, de hidba, mert
a portdl az dlom mégjobban elnyomta, mint azel6tt. Pedig éjszaka
megint elkezdett a gyongyvirdgszal fényleni, vildgitani, aztin meg-
rezdiilt és kijott belle Gydngyszinli Ilona, odament a kirdlyhoz,
megolelte, megcsdkolta, szélongatta, sirt keservesen, de mindhidba,
nem ébredett az f6l, aludott még mélyebben mint azel6tt valo éjsza-
kan. Azt mondotta neki Ilona:

— O, édes, aranyhaju, szépséges v6legényem, szerelmes kiralyom,
Aldott Napom, jaj, miért nem tudsz folébredni? Biztosan alomport
hintettek ételedbe ama gonoszok, hogy enyém ne lehessél. Pedig még
csak egyszer johetek el téged koltdgetni, aztdn elhervad a gyongy-
virdg és nekem meg kell halnom jbdl; sohasem lehetiink egyma-
séi...

Sirt Ilona keservesen, hullottak a konnyei s a kiraly reggelre ismét
ott taldlta dgydban a gydngyszemeket. De tudta, érezte mir most
egészen vildgosan, hogy Gyongyszinli Ilona van a szép gyongyvirag-
szalban és dlmaban valahogy mégis meghallotta, megértette Ilona
szavait, ha nem birt is f6lébredni.

Hoztik volna estére megint a kirdly vacsordjat, de 6 elkergette
a szolgdkat, szobdjiba sem engedte Oket, hanem bezdrkézott ismét
és gy fekiidote le, étlen-szomjan és tudta, hogy most nem fog mé-
lyen aludni s folébred bizonyosan, ha igazin ismét eljon Gyongy-
szinll Ilona. Elszenderedett, de éjfélkor, amikor Ilona kijott a
gyongyviragbdl és kezdte sz6longatni, csékolgatni, bizony félébredett
mostan és egymas nyakdba borulva, 6lelték, csékoltak egymast ki-
mondhatatlan nagy boldogsigukban. Nem is allott t6bbé igaz bol-
dogsdguk Gtjiban semmi, mert reggelre a vénasszony és feketeképii
leinya nem voltak schol a palotiban... Tudtdk mar dgyis, hogy
idejiik lejart és elbujdostak hat a szégyen és biintetés el6l még a
kiraly orszagabdl is.
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MAGYARAZATOK

a Lednyszinl Balint és Gyongyszinl Ilona cimd meséhez

«Balint» itt az ésmagyar mythologia Napistene, de a fényt, vili-
gossagot adé megnyilvinuldsiban (Apollon), mig «Ilona» a ndiség
és anyag istensége, aki Fold-, Viz- és Holdistenndként is megnyilva-
nul. A «napkeleti kiridly» és a «napnyugati kirdly» egy és ugyan-
azon személy, de mint a folkeld és lemend Nap megszemélyesitése.

Népiink lednykérési és lakodalmi szokdsai kozdtt ma is eléfordul
némely vidéken, hogy a v8legény «leAnykérd kivetsége» a vlegényt
«kirdly»-nak, «menyegz8i kirdly»-nak avagy «napkeleti» vagy
«napnyugati kiraly»-nak, vagypedig «aranyvari» avagy modkdsan
«deszkavari» kirdlynak nevezi és ugyanigy a ledny apjit is, akinél
megjelenik: «napnyugati» vagy «napkeleti» (vagy mads) «kirdly»-
nak; ma mar, természetesen az értelem feledésbe menése utin. Mi
tobb, eléfordul némely vidéken még az is, hogy a lednyért jov6
vélegénynek, szintén mdkasan, eldszor valamilyen mds lednyt vezet-
nek eld, lehetbleg kevésbé szépet, s6t szokds volt az illetd ledny
arcat, hogy folismerheté se legyen, be is kormozni, mig az igazi
menyasszonyt csak huzavona utdn és a vélegény és tarsai nagy tilta-
kozdsa utan, vezetik végre elé. Eléfordul még az is, hogy a csaldd-
apa elholt, nagyon Oreg avagy beteg volta miatt, a leiny id8sebb
fivére a csaladfd, amikoris a leAnykérd kovetség kérelmével Shozza
fordul. Mindebb6l pedig azt litjuk, hogy ndlunk e mesénk is, mint
annyi mds, még ma, 800—900 éves kereszténység utdn is, él8 nép-
szokdssal van szoros kapcsolatban, ami kétségtelen bizonyitéka an-
nak, hogy Gsid6kberi a mese, illetve mythosz, ndlunk kellett kelet-
kezzen, és véiltozatai csak utdbb keriiltek el mas népekhez is, de
mdr értelmeveszetten. Megjegyezhet6 még, hogy ezen «Lednyszinii
Balint és Gyongyszin Ilona» mesénk Benedek Elek altal kozolt
valtozatiban az Ilondt megkérd «napnyugati kirdly» helyett mar
«anglius kirdly» 4ll, ami nem egyéb Gjabbkori, tudikos okoskodés-
nal, ami a mesébeni napnyugati és haldszokkal rendelkezd kiralybél
«anglius» kirdlyt csindlt, 1évén az angol a Nyugat hatalmas hajés
népe. Azzal pedig, hogy népmesénkben mindkét kirdly szép és fiatal,
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vagyis hogy a napnyugati kirdly nem oreg, hanem szintén fiatalként
tintetve fol, egyezik a gbrdg mythologidban az, hogy Orpheosz,
azaz a lemend, az Alvildgba jird Nap is fiatalként tiintetve fol.
Vagyis: 8seink még szabad regealkotdsa kordban képeztetett olyan
rege is, amelyben a Nap lemente nem ennek Oregsége és haldlaként
volt folfogva, hanem csak az Alviligba vagy a tenger fenekére valo
ideiglenes aldszallasként, példiul kedvese keresésére vagy alvilagi
sirkdny avagy vizi szornyetegektSl valé megszabaditdsa és vissza-
hozdsa céljabdl.

De a «feketeképli leany» is azonos Gyongyszint Ilonaval, vagyis
a Ndiségistennbvel, de itt a nd rossz tulajdonsagait jelképezi, vagyis
«a visszajit», mert ugyanis amikor a Nap, ez esetben a Hold, nem
volt lathatd, akkor az oltdron az Aranytikdr, illetve a gyongyhaz-
kagylé-kép megfordittatott. A tiikor visszdja pedig nem volt fényes,
Ggyszintén a gyongyhdzkagyld kiils6 oldala is sotét szinfi, feketés,
nem gyongyhdzfényd. E szokds emlékezete a kereszténységben abban
maradott fonn, hogy a templomban Jézus haldla napjin a fesziiletet
fekete szovettel takarjdk be, de amelyet feltdimadaskor levesznek.
Mivel pedig népiink a fényét veszitett tikdrre ma is azt mondja,
hogy «megvakult», ez meg azzal van 8sszefiiggésben, hogy a mesehs
vagy meseh8sn6 népmeséinkben megvakittatik, eredetileg: a Nap-
isten, illetve a Holdistennd, amikor a Nap, illetve a Hold nincsen
az Egen.

A gydngykonnyeknek pedig, amelyeket Ilona sir, értelme az, hogy
a gyongyot valdban a gyongyhdzkagyld termi. A gyongyokké valto-
z6 konnyek inditéka népmeséinkben, regéinkben, de egyébként
masutt is, az egész vildgon elterjedve, tehat foltétlen 8srégi, csakhogy
ennek értelmét, eredetét senki sem tudja, aminthogy azt csakis gy
vagyunk képesek megfejteni, ha most mér tudjuk, hogy Gyongyszina
Ilona vagy Tiindér Ilona hold- és vizistenn8i megnyilvanulasa bil-
vanyképét Sseink gyongyhizkagyldarccal is szoktdk volt képezni.
A gydngyhdzkagyléarc konnyeinek gyongyszemekkénti folfogasa
ugyanis egészen magitdl értet6dd, természetes koltdi gondolat, ha
tudjuk, hogy a gydngydt a gyongyhdzkagyld termi. A gyongyhazkép
és az aranytiikdrkép hatsé oldaldra természetesen akkor sem voltak
szemek 4brdzolva, mikor ilyeneket, e bilvinyképek haladé ember-
szerlisitésével, eliilsé oldalara mar odadbrizoltak, dgyhogy a mesehds
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megvakuldsa és szemevildga visszanyerése inditéka azzal is Ossze-
fiiggésbe hozatott, hogy ezen balvinyképeket megforditottdk, de
hogy amikor a Nap, illetve a Hold, ismét az Egen volt, helyre for-
dittattak, bar Gsszefiiggésben lehetett ez még azzal is, hogy az ék-
kovekbdl képezett szemek kiszedhetbk és berakhatSk voltak, ami
viszont azon gyakori inditékot is esziinkbe kell juttassa, amely szerint
valamely balvinyistenség ékkovekbdl képezett szemeit valaki kilop-
ja. Ugyszintén Ssszefiiggést sejthetiink ezekkel, a népiinknél szokdsos
ezen mondasokban: «Vigydzz, mert az ottan olyan tolvaj, hogy még
a szemed is kilopja!» avagy:« Az embernek még a szemét is kilopna!»

Oseinknél a hal a csond és az 6rok hallgatds jelképe volt, mivel
a halnak tiideje nem 1évén, hangja sincsen és 6rokké hallgat, de jel-
képe volt naluk a hal a halalnak is, mert a haldl az 6rok csonddel,
orok hallgatéssal is azonos. Hogypedig e jelképezés valéban magyar
seinktodl szarmazott, ennek ismét a magyar nyelv maga a teljes bizo-
nyitéka, mert csak a magyarban azonosak egymassal a hal, ballgat
és halal szavak. Ma is magyar kézmondds: «Hallgat mint a hal.»
Mivel a hal valéban mindig hallgat, nem szél, nem kiab4l, mint mas
allat, ha barmi torténik is vele. Mi t8bb: hal, balni igénknek a régi
magyarban és erdélyi tjszélasokban ma is, még siillyed, elsillyed
értelme is van. Példdul Erdélyben magam is hallottam: «Libam a
héba halt» = libam a héba siillyedett. Ami azt jelenti, hogy 8seink
gondolkoddsiaban a meghalds és mélységbe siillyedés egymiéssal, ha
csak koltSileg is, de azonosulé fogalmak voltak, tgyhogy eszerint
halal szavunknak mélység értelme is kellett legyen. Es valdban: al,
alsé és hal szavaink egymdstél csak abban kiilonboznek, hogy utébbit
hehezettel ejtjiik, el6bbit meg nem. Ugyhogy Alvildg szavunkat akér
Halvilag-nak is vehetjiik, avagy Halak Orsziginak, s6t Hal4l Or-
szaginak is. MeglepGen igazolja pedig a haldl és mélység fogalmak
azonosuldsit a mar emlitett oromo nyelv hallaia, halleia szava,
amelynek jelentése: tenger és mélység. (Az oromo vagy galla nevil
nép Kelet-bels6-Afrikdban él, ahovd sajit hagyomdnyai szerint a
Voros-tengeren at Dél-Arabiabdl koltozote be. Ma fajilag meglehe-
tbsen el van szerecsenedve, nyelve azonban ragozé és tigy nyelv-
szerkezetileg mint szétarilag is, a t6roknél kozelebb 4ll: a magyar-
hoz. Lassad: Ettore Viterbo: Grammatica e dizionario della lingua
oromonica o galla. Manuali Hoepli. Milano. Ez oromo—olasz szétar
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a hallaia szév mare, abisso = tenger, mélység szavakkal forditja.)
Egyébként a gorogben is halsz = tenger.

Ilona 4talakuldsai itt az anyag folytonos atalakuldsait jelképezik.
Az anyag 1s 6rok, mint az erdny, vagyis soha el nem veszhet, csak
dralakul, amit &seink egy 8srégi, igen magas szellemi miveltségiink
idején, amikor ezen mythoszokat is kslttték volt, mind mar igen jol
tudtak. Oseink gondolkod4sa szerint azonban minden, ami Srokké-
vald, egytrtal isteni is. Egy meghalé lény anyaga tehdt nem vesz el,
ha fol is oszlik, hanem csak 4talakul. Itt, a tengerbe esett, vagyis a
tengerbe halt (a tengerbe siillyedett, a mélységbe, azaz a haldlba siily-
lyedetr) lednyt, aki tehdt meg-halt, ott a halak eszik meg, vagyis a
testét képezett anyag a halakba megy 4t, 8 tehat halld viltozik.

Megtudvan mi minde dolgokat, mindink4bb be kell l4tnunk, &si
hitregéink, ma népmeséink, mennyire nem voltak «naivak», ahogy
eddig véltiik, illetve hogy koltdi és jelképes fatyoluk alatt mély tudo-
mdny és természetismeret rejlett. Eszre vehetjiik teh4t, hogy ink4bb
mi voltunk «naivak», azaz egyiigyliek, mert mindezt nem tudtuk!
Mert a rosszindulatGan kitaldlt «dzsiai nomddsigunk» tana 4ltal
félre voltunk vezetve.

Az anyag minden dtalakuldsiban, koltdileg sz6lva, mindenkor az
erény szerelmese marad, ugyandgy tehdt mint Gydngyszinli Ilona
a napnyugati kirdlyé.

Az illat, vagyis az illatos virdg 8seinknél a 1élek, a szellem jelképe
volt. A kellemes illat a jokat, a kellemetlen a gonosz szellemeket je-
lentette. Az oly kellemes illath gyongyvirdghdl kisz4llé ledny tehat
annak lelkét is jelenthette. Ma is é18, babons hit, hogy a tomjén
kellemes illata «ellizi az 8rddgdt». Mivel szaglisunk nem képes egy-
szerre két szagot érezni, ennélfogva erdsebb tomjénillat valamely
kellemetlen, de gyongébb szagot szdmunkra eltiintetheti. El pedig
azon babonds hit is, hogy ahol az 6rdég megjelenik, ott biidosség,
er6s kénkészag érzik. Mindezek is tehdt 8seink tud4sinak koltdi alak-
ba oltdztetett, de ma szdnalmas babondva hanyatlott maradvanyai.

- :

Gyo6ngyszinl Ilona gyongyhazarca a legkdzvetlenebbiil emlékeztet
minket az dgynevezett «keletbalti» faj arcszinére, amely fajnak tud-
valevleg nincsen meg més fajok orcapirossiga. E fajnak dgy arca
mint testbOre egyenletesen fehér, néha a sziirkés felé is hajlé, a n8k-

113




nél fehérebb, férfiaknal inkabb sirgdsba mend. De kiilonosen a fiata-
labbaknal, kiilonsen néknél, az igen finom és 4ttetszd bdron a haj-
szalvékony (capillaris) erek piros és kékes szine halovdnyan, elmosé-
dottan 4tlatszik, ami a bér feliiletének valéban a gyongyhdzhoz ha-
sonlé szint ad és ami annak igazdn végteleniil gydngéd, szinte elbi-
vol6 jelleget is kélesondz. Ezenkiviil e teljesen gémbolyl koponyaja
faj arca is valdban kerek avagy csak igen keveset ovélis és hatiro-
zottan mongolos jellegli, habidr a szemnek mongol redéje nincsen.
Vagyis az arc e tekintetben is hasonlit a kerek tengeri gyongyhdz-
kagyléhoz, a Holdhoz avagy a Naphoz, valamint a kerek naptiikor-
h6z. Vagyis a n8k fehér arca a gydngyhdzkagyléval és az Eziist-
tikorrel, a férfiak sdrgaba hajlé szine pedig az Aranytiikorrel volt
osszehasonlithatd. Mongolszeri arca ellenére is azonban e faj teljesen
szOke, s6t a vilag legsz8kébb faja; sokkal sz8kébb az tgynevezett
«északi fajnal-», amely az irja népek Oseleme (hossztikoponyaju, te-
hat alacsonyabbrend(l), amelynek hajszine tulajdonképen sohasem
szOke, hanem vords, s6t gyakran barna is. (Ldssad: Prof. Egon Eick-
stedt: Rassenkunde und Rassengeschichte. Stuttgart, 1934.) Ezen «ke-
letbalti»-nak elnevezett faj a mongol faj szamos jellegével bir ugyan,
de teljesen szOke és fehérbori, amiben a feketehajt és s6tétbérli mon-
gol fajtdl er6sen kiilonbozik, Tovabba, mivel a szinez6dés (pigmenta-
tio) minden fajnal késdbbi fejlemény, ennélfogva csakis a keletbalti
faj lehet a mongol faj 8se, de nem a mongol faj a keletbalti 8se.
Egyébként Eickstedt, az embertantuddsok egyik legnagyobbika, is azt
allitja, hogy a keletbalti faj, amelyet 6 «keleteurépai-»nak is nevez:
az emberiség 8sfaja. E faj szemei is kékek vagy sziirke szinliek. Szem-
nyildsa bar igen hosszikas és keskeny, de mongolreddje nincsen, habar
a szemnyilas néha kissé mongolosan ferde is. A szemrés keskeny volta
az arcnak 4lmodozé kifejezést is ad. A két szem kozotti tivolsig nagy
vagyis e tivolsig ugyanannyi, mint amilyen hosszli a szemrés, néha
még tobb is, vagyis a szemek egymadstdl tivol dllanak, épen ellenkezd-
leg mint az «északi faj»-nal, amelynek szemrései majdnem kerekek és
a két szem kozotti tavolsag kisebb, mint a szem hossza, vagyis a sze-
mek egymashoz igen kozel vannak. Ezenkiviil a keletbalti fajnal el6-
fordul, hogy a szemek belsd sarka kissé lejjebb van a kiilsénél, vagyis
hogy a szemek kissé mongolosan ferdék. Ezzel ellenkez8en az északi
fajnal meg az fordul el, hogy a szemek belsé sarka van a kiilsénél
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kissé magasabban, vagyis hogy a szemek a mongolosnal épen ellenke-
zGen ferdék. A keletbalti faj szemei, miként a mongol faj szemei, a
homlokkal majdnem egyszintben vannak, vagyis a szemiiregben nem
tlnek mélyen, a szemdlddk pedig fvelt, de igen vékony és szintelen
volta miatt alig lathaté, a szemek fol6tt pedig magasan van, mindami
az arcnak vilagos, nyilt, bardtsigos kifejezést ad és ebben is ellen-
tétét képezi az északi fajnak, amelynek szemei a szemiiregben mélyen
tilnek, a kiall6 szemdldokesont ltal bedrnyékoltak, mig a szemdl-
dok, amely igen fejlett, kozvetlen a szem f&l6tt van, ami mind egyiitt-
véve a tekintetet szlirdssa, sotétté és kegyetlen kifejezéslivé teszi. A
keletbalti faj szakala, bajusza csak 20 éves korban avagy még késéb-
ben serked és akkor is kevés, s6t a szakal csak az arc szélére szorit-
kozik, vagyis olyan, mint a «Kossuth szakdl». A testsz8rosség is majd-
nem semmi vagyis alig van meg a hénalatt és a fan is igen kevés,
viszont a hajzat rendkiviil dis és hossz, dgy a nénél mint a férfinal,
gyongén hullimos, igen vékonyszald, ligy és fényes, szine pedig soha-
sem a vords felé hajlé sz8keségl, hanem ellenkezéleg, majdnem fehér
vagypedig szinte sziirke szinl, a mongol fajok hajzatival pedig nem
csak annyiban képez ellentétet, hogy ezek hajszine teljesen fekete, ha-
nem abban is, hogy ezek hajszdlai egyenesek, vastagok és kemények.

Eickstedt allitdsa szerint e faj nemcsak &srégi, de az Osszes ember-
fajnak Oseleme is, amelybdl nemcsak az sszes mai emberfajok, de
a kihalt neandertaloid fajok is mind szirmaztak.

E faj azért mert a legkevésbbé specializalédott, ennélfogva még
barmely éghajlathoz és barmind életviszonyokhoz alkalmazkodni
képes, mert rendkiviil kitarté é munkaképes, betegségekre més fajok-
nal kevésbbé hajlamos és a legmostohdbb életviszonyok kozott is —
amilyenek kozott mas faji elveszne — megél és szaporodik, valamint
azért is, mert a szellemi képességekben fels6bbrendli: mis fajok ro-
vasara, kiilonosen pedig az északiéra, folyton terjed és szaporodik.
A magyar nép nagy tobbségét (60—70°0) e faj képezi, vagyis a
magyarsagban meglévé més fajok ennek kevesebb mint a felét teszik
csak, és ez volt a magyarsig Oseleme is. Ugyanez all eurépai finn-
ugor rokonnépeinkre nézve is, s6t az észtek, cseremiszek és votydkok
szinte kizdrolag e fajbdl dllanak. E fajt «keletbalti»-nak, «kelet-
eur6pai»-nak azért nevezték el, mert régebben azt hitték, hogy kelet-
eurbpai eredetli, holott eredethelye Kozép-Eurbpa, vagyis a Kirpdt-
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Medence vagy Magyar-Medence. Mivel tehit eredethelye Magyar-
orszag és mivel a magyarsag nagyobb részét és Oselemér képezi,
ennélfogva joggal nevezhetjiik magyar fajnak, eltekintve attél, hogy
ma hol és milyen nyelven beszél. Megjegyzend8 még, hogy Eickstedt
is kimondja, miszerint habir ma tGlnyoméban 4rja nyelveken beszél,
de: «eredeti nyelve semmiesetre sem volt arja.»

Ez volt tehdt azon faj, amely sok-sok ezredévvel ezel6tt az embe-
riség miveltsége alapjait megvetette, azon &srégi idGkben, amikor
az Eszaki Sark még Magyarorszag teriiletén volt, de amikor itt még
melegebb volt az éghajlat, vagyis «6rdk tavasz» volt, a regékbeli
«Aranykorban», a «Foldi Paradicsomban», a Boldogok Szigetén,
vagyis a «Magyarok Szigetén»: a Csallékozben, Tiindér Ilona és Ma-
gyar Napisten, vagyis a Boldog Istenpdr, tiindéri Aranykertjében,
amikor az Alféld helyén még tenger volt, amikor Eurépa és Afrika
egymadssal még osszefiiggottek, de amikor a mai Szahara is még valé-
szintileg tenger volt. Ez 8sfaj, egykori nagy miveltsége idején, szamos
torzse vandorolt szét a vildgba, a legmesszebb tajakra is, mindeniitt
gyarmatokat alapitvas muveltséget terjesztve, de utébb mas népek
kozé elvegyiilve; mliveltsége és nyelve nyomai azonban ma is sokfelé
folismerhetdk. S6t Eickstedt még azt is dllitja, hogy faji nyomait is
még az oceini népek kozott is észre vehetjiik, hogy ahol ilyen népek
kozote sz6keség maradvanyait vessziik észre, ez nem szérmazik az
északi fajtdl, mint némelyek vélték, hanem a keletbaltitl.

Magyar népiink 98 szazaléka gombonytfejl, ellentétben a hosszi-
fejt északi, foldkozi és sémita fajokkal. Miutdn pedig tény, hogy a
gomb a legkisebb foliilet és térfogat mellett a legtobbet tartalmazhat,
eszerint kétségtelen, hogy a gombalakd koponya fejlettebb, tokélete-
sebb a hosszikasndl. A legalacsonyabbrend emberfajok, mint a bus-
manok, az ausztral-bennsziiloteek, a papudk, valamint a barlanglakéd
neandertaloid fajok és igy a majmok és az dllatok is, mind hosszikas
koponydajiak. Mégis, mivel az &ésarja északi faj is hosszikoponyéji,
némelyek még ma is ezt és a hosszikoponyat tartjik fels6bbrendi-
nek! Ezért is nevezték ezt el dolichocephal-nak (hossztiikoponya), mig
a gémbonylt lealacsonyitdlag brachicephal-nak, ami révidkoponya
jelentéstt sz6. Amely helytelen elnevezés helyett azonban, legalibb
mi, magyarok, a gombolytkoponya elnevezést hasznilhatjuk, ami
tehat a hosszdval szemben, helyesen, fels6bbrendiiséget fejez ki.
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BELRAGGIO ES BIANCHINA

1945-ben, Olaszorszagban, Terraneran, az Abruzzo hegység egy
kis falviban, Tomasi Emmatél, aki a falvacska temploma kozelében
lakott, kolesonkaptam egy rossz dllapotban levd meséskonyvet,
amelynek kiilsé cimlapjin «Racconti delle fate» (Tiindérmesék)
llott. A konyv belsd cimlapja hidnyzott és igy kiadasi helyét és
¢vét nem lehetett megallapitani. A kdnyvben levd képek stilusa leg-
alabb is az 1820—1850-es évekbdl valé volt, de a konyv tjabb
kiadasbeli kellett legyen, mert a kiils§ cimlapjan lev8 kép stilusa
meg az 1900. év koriili id6bs] vals volt. E konyv tartalmazta tSbbek
kozott a fonti cim alatti mesée is, amelyet itt pontos magyar fordi-
tasban adok:

Egy asszonynak két gyermeke volt. A fid neve Belraggio (Bel-
raddzso), a leainyé Bianchina (Biankina) volt.

Azel6tt igen gazdagok voltak, de balsors folytin szegénységre
jutottak, amiértis elhatiroztik, hogy Belraggio elmegy szolgilatot
kereseni. Egy hercegnél kapott is szolgidlatot. Némi id6 milva a
herceg, mivel nagyon meg volt vele elégedve, képcsarnokdba kiildte,
hogy a képeket tisztogassa. A képek kozdtr volt egy nbi arckép,
amelyet Belraggio nem gy6zott eleget csodalni. Egyik nap a herceg
megkérdezte, miért 1d6zik annyit a kép el6tt? Belraggio azt felelte,
hogy a kép nagyon hasonlit tdvollev n6vérére, akit szeretne viszont-
latni. A herceg azonban azt mondotta, nem hiheti ezt, mert hiszen
6 mar mindenfelé kerestetett a képhez hasonlé nét, de ilyet nem
volt lehetséges taldlni. Am hozzatette, hogy ha névére csakugyan
olyan szép, hozassa el ide, mert & feleségiil venné.

Belraggio irt Bianchindnak, ez dtrakelt, § meg a kozeli kikotdbe
ment red virni. Mikor a hajé mar kozel volt, kiabdlni kezdett a
tengerészekhez:

— Hé! Tengerészek! Ugyeljetek Bianchinira, hogy a Nap le ne
siisse!
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A hajéban volt még egy ledny, az anyjival, akik csinyik voltak
mind a ketten. Mikor mar kdzeledtek a kikot6hoz, ez a leAny Bian-
chinat a tengerbe lokte. Mikor aztin partra széllottak, Belraggio
nem ismert névérére, a cslinya ledny pedig azt 4llitotta, hogy a Nap
stitotte le, azért lett ilyenné.

A herceg ily csinya leiny littdra Belraggiora megharagudott és
mads, rosszabb munkdat adott neki. Ludakat kellett ezentil legeltetnie.
Most hit ezekkel jirt mindennap legelére meg a tenger mellé, hogy
a libdk fiirodhessenek is. Ezek dszkaltak a vizben, Bianchina pedig
a tengerbdl el§j6ve, nyakukat szines szallagokkal ékesitette. Haza-
térvén a libdk igy dalolgattak:

Kro, kro! A tengerbdl joviink,
Ezilistot, aranyat, gyongyot ettiink.
Belraggio névérkéje oly szép!
Csillagként ragyog a tengerben!
Szép mint a Nap, mint a rdzsa,
Barcsak a herceg felesége volna!

Mikor a herceg ezt meghallotta, kérdezte Belraggiot, mi oka,
hogy a libdk ilyesmit dalolnak? A fit pedig elmondotta, hogyhdt
névére, mivel a tengerbe 16kték volt, ott egy tengeri szorny fogsiga-
ba keriilt, aki vizalatti palotijiban meglincolva tartja, de a linc
oly hosszt, hogy & a tenger széleig kijohet.

Igy szélott erre a herceg:

— Ha ez igaz, kérdezzed meg, megszabaditisira mit tehetnénk?

Misnap Belraggio Bianchinit meg is kérdezte s ez igy felelt:

— Lehetetlen engem innen megszabaditani, mert ahhoz egy kard
kellene, amely Ggy vigna, mint szdz & egy 16, amely dgy futna,
mint a szél.

Belraggio a valaszt a hercegnek megvitte, az pedig addig kereste-
tett, mig egy j6 tiindér segitségével szerezett egy kardot, amely Ggy
vigott, mint sz4z és egy lovat, amely Ggy futott, mint a szél. Ezek-
kel a tengerhez mentek, Bianchina ott virt rdjuk, Sket a palotiba
vezette, a karddal a lancot elvigtik, mind a hirman a léra iiltek,
ez szélként elfutott, vissza a herceg palotdjiba. Megtartottdk a
lakodalmat, a két gonosz nét maglyan a téren elégették, 6k pedig
éltek boldogan és megelégedetten.
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MAGYARAZATOK

a Belraggio és Bianchina cimd meséhez

E mese is kétségtelentil Osrégi, illetve régen mythosz volt és csak
a keresztény korban valott mesévé, valamint bizonyos az is, hogy
ezt sem mi nem vettitk Gjabb id6kben az olaszoktél, sem az olaszok
t6liink, hanem hogy mindkettd kozos eredete 8sidékben keresendd.
Amit bizonyit az is, hogy a kinal mesével is osszefiiggésben van,
mert itt is, ott is képmdasr6l van sz6. Amely dolog arra is mutat,
hogy mindezen mesék a Nap aranytiikre és a Hold eziisttiikre, illet-
ve gyongykagylé képe Gsrégi kultuszabdl szirmaznak. Hogy e mese
nem lehet Gjabbkori dtvétel t6liink az olaszokhoz, sem az olaszoktél
hozzank, kitlinik abbdl is, hogy habar alapjuk egyezd, de mégis
olyan kiilonbségeket is tartalmaznak, amelyek a kozvetlen atvételt
kizarjak.

Vilagos, hogy az olasz valtozat stlyos romldsokat szenvedett, ami
kétségteleniil azutdn tortént, miutdn megsziint mythosz lenni, habdr
némi romlas torténhetett mar akkor is, amikor Gsnépeinkt6l mads
népek, mint a gorogok avagy rémaiak dtvették. A legsilyosabb rom-
l4s az, hogy Belraggio mar nem kirdlyként és a mdsik kirdllyal
(«<herceggel») egyenrangiként szerepel, hanem annak szolgaja. Ez
természetes kovetkezméne annak, hogy feledésbe ment, miszerint
a tengerbeesett kép gyongyhazbél avagy eziistbdl vald volt. Kozon-
séges, festett kép a tengerben ténkre menne, esetleg el sem siillyedne.
Ezért a tengerbeesése el is lett hagyva s a kép mar a mésik kirdly
palotijiban valénak mondva. Ez is silyos romlds pedig, mert hiszen
a kép tengerbeesése épligy a Hold tengerbeni alisz4llasit jelentette
mint a ledny tengerbeesése. Miutdn pedig a kép mir a mésik kirdly
palotidjiban levének mondva, ezért Belraggio oda mar szolgaként
keriilt, aminthogy a kirdlyhoz szolgilatba szeg8dés gyakori mese-
inditék is. Mégis annak emléke, hogy Belraggio is kirdly kellene
legyen, azon lényegtelennek 1dtszd, de tulajdonképen fontos nehiny
sz6ban maradott fonn (a mese elején), amiszerint valamikor «gazda-
gok voltak». A harmadik stlyos romlds az, hogy a Tengeristen
(azaz Neptunus) mir nem «dreg haldsz» lett, mint e mese némely
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magyar valtozatdban, amirdl alibb leend sz6, hanem «tengeri sz8rny»
(mostro marino), aminthogy a kereszténység a régi istenségeket tobb-
nyire gonosz lényekké véltoztatta, mivel pedig egy tengeri szornyet
természetesen gonosznak kell képzelni, {gy Bianchindt ez megléncol-
va, fogsigban tartja. Ez pedig azon képtelenséger hozta létre, hogy
a lanc olyan hosszi, hogy a ldny naponta mégis a tenger széleig birt
kijonni, holott ilyen hosszt linc sok mézsdnyi suly@ volna, amelyet
leiny nem vonszolhatna naponta ide-oda! M4s képtelenség, hogy a
linc elvigdsiért a szBrny tengerfenéki palotdjaig kellett menni,ho-
lott a lincot a tenger szé&lénél is elvadghattik volna. Tovabbi képte-
lenség, hogy a 16ra hdrman iiltek, a t6bb mézsanyi ldnccal és hogy
ez igy is szélsebesen végtatote veliik a kirdly palotdjiig. Mesékben,
természetesen szabad «meseszertiségeknek» lennitk, de nem béntéan
és kellemetleniil hatd képtelenségeknek és ha ilyenek mégis vannak:
ez a mese nagyfokt romlottsiga bizonyitéka. Példdul a mi fonti
mesevaltozatunkban még csak egy ilyen, bar kellemetlen, de nem
foltling, alig észrevehetd képtelenség van: az, hogy habir Bilint
a hajon egyiitt utazik Ilondval, a két gonosz nd tetrét mégsem veszi
észre, sOt a kiszallds utin sem veszi észre, hogy hiszen leinycsere
tortént é hogy nem Ilona véltozott csinyavé, feketévé!

Ez olasz mese egész masodik része azon magyar meséinkkel azono-
sul, amelyekben Ilonit el6bb megvakitjik és ezutin a tengerbe,
vagy folyévizbe vetik, ahonnan 8t az «Greg haldsz» menti ki, aki
azonban jésagos és médot taldl arra is, hogy a ldny szemeit vissza-
kapja s 8t utébb jegyesének is szivesen adja 4t.

Annak oka, hogy az olasz viltozat a magyarndl sokkal romlot-
tabb, az hogy a kereszténység Olaszorszag teriiletén mér majdnem
2000 éves, holott ndlunk még 1000 éves sem, s6t Erdélyben 8svall4-
sunk titkosan még vagy 200 évvel ezelStt is élt.

Romlasai dacdra azonban az olasz mese is meg8rztt egy, a tudo-
mdany szempontjibdl igen értékes elemet, és ez a Belraggio név.
A Bianchina (Fehérke) is azonosithaté ugyan Gyongyszindi Ilona
nevével, illetve a gydngyhdzkagyléval, eziisttiikorrel és a Holddal,
de ezen Belraggio (Szép-sugdr) név, amely régebben bizonyara Bello-
raggiante (Szép-sugarzé) volt, e mesehdst a Nappal, azaz Apollon-
nal, a legk6zvetlenebbiil azonositja, aki tehat azért szép, mert 8 az
emlitve volt §zép-Isten (Apollon), és sugérzé, mert hiszen 8 a Nap.
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Ide tettem ezen kerek etruszk bronztiikdr hitsé lapja rajzdt, amely
ibrazolatot 1944-ben taliltam az «Illustrazione Vaticana» cim lap
1936. majus 1—16. szamdaban. (18. dbra.) E tikor hatlapjin mesén-
ket azon kordbdl litjuk 4brazolva, amelyben még mythosz volt.
Mivel az etruszkok régibb eleme &storok eredetl volt, — nyelviik
barmennyire el is valtozott — vagyis tehdt rokonunk volt, ezért
nem is csodalkozhatunk azon, hogy e tiikkron allitdsaim oly meglep
igazolasat taldljuk.

Ot latjuk a képen az «breg haldszt», illetve az olasz mese «ten-
geri szornyét» (mostro marino), azaz Neptunus tengeristent, kezében
a szigonnyal. A «Nep-tun-usz» név értelme nem is mas mint «a viz
Isten.» Osnyelviinkben ugyanis, mivel az tisztin ragozd (utévetd)
volt, még az is, ami mai nével8nk, még a szé végén 4llott, aminek
nyoma tdbb 4rja nyelvben is fénnmaradott (példaul: oldh, bolgar,
albin), de megvan az emlitett oromo nyelvben is. Igy keletkezert
a gorog és latin -osz, -usz stb. szévégzés is, ami eredetileg szintén
néveld értéki volt, de a sz6 végén allott ragként. A nep, azaz erede-
tileg nef, neft sz6 &snyelviinkben ned, neds (romlottan nedv) vagyis
viz, folyadék értelmli volt. Viszont ezen tengeristen pedig nem mds
mint az Egnek tiikroz8dése, vagyis az Egistennel tulajdonképen
azonos; ami aztin magyardzatit adja annak is, hogy a gorogok és
romaiak is Zeusz- Jupitert és Pozeidon-Neptunust egymashoz teljesen
hasonléva szoktik volt dbrdzolni, valamint ez a magyarazata annak
is, hogy a tenger, tengiz, dengiz sz6 a turani nyelvekben hol Isten,
hol Eg, hol pedig tenger értelemmel szerepel. A képen Neptunus
feje mellett etruszk betlikkel ezen foliratot litjuk: NETUNZ, amivé
a késéi etruszk nyelvben a Neptunus név kopott. A képen kozépen
411 a Napisten vagyis Apollon alakja, akit az etruszk folirat USZIL-
nak (de etruszk betlikkel és jobbrél balra olvasandéan) nevez.
Mivel pedig a nyelvészetben az r és | egymassali konny( viltakozasa
kozismert, Ugy ezen Uszil névben az egyiptomiak Oszir vagy Ozir
(gordgosen Ozirisz) Napistene nevére ismerhetiink, aki naluk azonos
volt Apollonnal és Orfeosszal, illetve a mi mesénk «napnyugati ki-
raly»-4val, mert az egyiptomiaknal Ozirisz a lemend, az Alviligban
jard, éjjeli Nap megszemélyesitje volt. (Holott Har, gorogosen
Horusz, masként Ré vagy Ra a déli, nappali, diadalmas Napisten.)
Oziriszt tekintették az egyiptomiak az eke foltaldldjanak, vagyis
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a foldmivelés istenségének, ami pedig 6t a mi Mag, Magor avagy
Szem Napisteniinkkel is azonositja. (Vildgos, hogy ezen Ra vagy Re
név azonos a latin és olasz rex, re = kirdly széval, de amelynek
megforditédsa a régi magyar és mai torsk er = him, férfi, valamint
a magyar #r szét is adja, mig viszont a Horusz vagy Har név meg
a német Herr = {r szénak felel meg, amely német szé pedig az sir
és er szavaknak csak hehezetes kiejtése.) De Oxzirisz az egyiptomiak-
nil még a torvényeket adé istenség is; ldreuk pedig, hogy 8seinknél
is a Napisten, miel&tt meghal, azaz mieldtr az Alviligba aldsz4ll,
hagyja tanftdsait, azaz torvényeit, az emberekre, aminthogy a Nap-
istent mds népek is trvényaddként tiszeelték; példdul a szumerek
Samds Napisteniiket. Emlékezziink pedig, hogy Gseinknél a lemend
Nap: énekes Aranymadir, Vorss Koldus képében az ének, dal &s
zene istensége is. (A gorogoknél: Apollon és a vele azonos Orfeosz).
Mirpedig Oziriszt az egyiptomiak is a zene istenségeként is tisztel-
ték. Kimutattuk tovdbbd, hogy a mi Napisteniink és Tiindér Ilona,
mivel 8k elsd emberparként s szerepeltek (de csak koltdi megszemé-
lyesitések voltak!), ennélfogva 6k, bir egymésnak testvérei, de egy-
ttal hdzastérsak is. De amit, mivel ez az erkolesi érzésre mégis
sért6: a mi mesénkben (egykori mythoszunkban) az egy személy
kettévalasztva: a napkeleti és napnyugat kirdlyba, de amely kettd-
r6l mondva, hogy egymdisra nagyon hasonlitanak! £s {me: az egyip-
tomi mythologidban is Ozirisz és Tzisy egymdsnak testvére is, de 8k
férj és feleség is.

De hogy ezen egyiptomi istenség, éplgy mint a gorogok Apollon-
ja, a mi Sseink mythologidjabél szarmazott, ezt nem kisebb tekintély,
mint Herodotosz bizonyitja, elmondvin, hogy Apollont a szkitdk
Ojt-Ozir, mis valtozat szerint Gojt-Ozir, néven nevezték. Ez isten-
séget Ritter Kéroly (Die Vorhalle europdischer Volkergeschichten.
207. oldal. Berlin, 1820.) is azonositja az egyiptomi Ozirisz Nap-
istennel és ezzel kacsolatban elmondja, hogy a szkitdk a Palus Meotis
(Azovi-tenger) kirnyékén virdgz6 féldmivelést folytatrak (tehdt nem
voltak nomddok!) és hogy e vidékrdl Nagy Sdndor koriban is nagy
gabonakivitel volt. Itt, az Ggynevezett Kimmeri Boszporosznil fekvd
Szindike vagy Indike tartomdnyban egy monda élt, amely szerint
ezen Ozir istenség itt fogra elbszor igdba az skréket (vagyis 6t a
szantds foltaldléjaként is tisztelték), ami t6kéletesen Osszevig azzal,
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hogy az egyiptomiaknal is az eke foltaldléjaként és a ff}'lc?mﬁvelés
istenségekeént Oziriszt tisztelték. Kovetkeztethetd, bogy az O;{- avagy
Gojt-Ozir istenség e neve tulajdonképen Hajt-Ozir azaz Hf}ro-p%}r
értelmi volt, vagyis: aki az 6kroket ekébe fogva, a hajtds ’fciltzltlalc.).]a
is volt. Hogy a b hang a g hanggal mily kénnyen cserélédik ’fol,
cléggé ismeretes. Egy példa: Némely szliv nyelvben a hegy és varos
neve hora, hrad, mis szliv nyelvekben ugyanezek neve gora, grad.
Mais példa: ugyancsak szliv nyelvekben huszka, més szlzi’v nyelvek-
ben guszka = liba. De eléggé ismeretes az is, hogy a mély magyar
a hang mily kénnyen véltozik az o hanggal. Példa: a magyar la‘.k,
lakds sz6 a csingd-magyarok nyelvében lok, lokds-nak hangnk:
annyira, hogy példiul a Gyimesi Szorosban 1évd Gyimfslak fald
a hivatalos magyarban is Gyimeslok maradotr. M4s p.elda: Egy
bizonyos ragadds levelli fliféle magyar neve rogosz. Leveleltft készii-
16 hordé dongdi kézé szokték tenni, hogy az biztosan folyar:mentes
legyen (t6mités-ként). E rogosz szavunk ment 4t a szldvba is, ?hol
annak rogozsina felel meg. Viligos tehdt, hogy ragad, mgadm.l'genk—
nek régen rogod, rogodni kiejtése is volt. Hogy viszont 1'a;gad.m igénk
a megfogds misik azaz megragadis = erfsen megfogis, igénkkel
azonos, ez is eléggé vilagos. o '

Abban pedig, hogy ezen etruszk tiikron Abrizolt k&izep_)so fél‘f-l-
alak csakis a Napisten lehet, nem kételkedhetiink, mert h}xszen fe:-]t;
mdgott ott van a napkorong (ami a kereszténység Jézusa és szentjel
feje aureolija eredetét is képezi, de ami, ismeretes, megvan a bu{fl’d-
hizmusban is, ahol meg a Napisten helyébe tett BuddhAt éPr-sfz?ljak
ugyanilyen aureoldval. A széban levd alak kezében le\.ro ij is &t
egyenesen Apollonnal azonositja, mivel 8t a'gf'iriig’-réma: mythf)lo-
gidban is kezében ijjal szoktédk volt 4brizolni, jelképezvén a nyilak
— amint emliték — a napsugarakat.

Az ibrizolaton lithaté nbalak mellé ez frva — THEZAN (de
természetesen etruszk betlikkel és szintén jobbrél balra olvasandédan),
amely néalak pedig senki mas mint Gydngyszinti Ilona, azaz Ti.ind%r
Tlona-Izisz-Bianchina, vagyis a Féld, Hold és viz istennﬁjc?, és tehat
— amint litjuk — dgy Venussal mint Diana-Artemisszal is azonos,
vagyis a néiség megszemélyesitése is. Ezen etruszk Venusfl"l"l.ezan
istennd azonban ndluk Momsen Teodor (Storia di Roma. I. kotete,
136. oldal.) szerint még Turan néven is neveztetett. A nyelvészek
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j6l ismerik az r massalhangzénak némely nyelvben z avagy zs mas-
salhangz6évi véltozdsa jelenségét, ami dél-olasz tajszéldsokban ma is
megvan; példdul pddre (padre) helyett pddzse, kvattro (quattro)
helyett kvattzso; terra helyett tezzsa. Ugyane jelenség megvan a
csehben és tobb t6r6k nnelvjarisban, utébbiakban példaul tengir
helyett tengiz, stb. Es valdban 8st6r6k torzseinknél a Foldistennd,
vagyis Ilona neve Turdn, Teran, Terén, Terenna volt. Miutin pedig
az Gstorokok néelvll torzsei magukat nem Turuk vagy Torék Nap-
isteniik utdn, hanem Foldistennjiik neve utén neveztek, igy tehdt
az etruszkok tiirén, tirenna, vagy az els§ szétag megforditasival rét,
retenna és razenna nevét is ezdltal ldtjuk megfejtve, de folismerhet-
jik e szavakban a latin terra, terrenum = fold szavak O&setruszk
eredetét is. Mivel pedig a ¢ hang z-vé viltozhatdsa is jol ismert
jelenség, ezért a Tiirenna, Razenna és Turdn neveknek a rutén nép-
névveli azonos voltét is el fogjuk fogadhatni, ha e nép ma nyelvileg
el is szldvosodva. Csak megemlitem, hogy asszir ékiratok is emle-
getnek az asszirok 4ltal legy8zétt rutennu nevil népet. Momsen sze-
rint az etruszkok nyelvében a nevek utén tett enna végzés mindig
néiséget avagy ndtdli leszdrmazist jelentetr, vagyis tehat az etrusz-
kok rét avagy rdt, raz neve utdn kévetkez§ enna végzést az illetd
torzs ndelvll volta bizony{tékdnak tekinthetjiik. Emlékezniink kell
itt a magyar né végzésre (Balog-Balogné, Szalai-Szalainé), amely
valamely név utdn téve szintén ndiséget jelent & 76 szavunkkal
azonos.

Latjuk tehdt, hogy az 4zsiai Turdn fold & hegység, illetve fenn-
sik e nevét fajunk Gsszefoglalé neveként tulajdonképen helyteleniil
hasznéljuk, mivel ez csak torok 8storzseink ndelvi agaira volna
helyesen alkalmazhaté, de mivel ez elnevezés fajunk neveként mar
meglehet6sen 4ltalanosan elfogadott, ezért én is haszndlom, habir
igen j6l tudom, hogy fajunk &shazdja nem a Turni fennsik, hanem
Magyarorszég, s6t ezen beliil is a Csallékoz szigetei.
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VILAGSZEP ILONKA
(Magyar népmese.)

Volt egyszer egy szegény ember és annak gyiiny'(irﬁ’szép‘lt’:ény’a.
Olyan csoddlatosan szép volt a ledny, hogy elnevezték V1lagsz:ep
llonkdnak. Szépségér6l az emberek annyit beszéltek, hogy hire
eljutott a kirdlyhoz is. Ez, mivel még nem volt ljézas, azt gO{ldolta
magaban, hogy ilyen vildghires szépségl leiny j6 voln'.?t neki fele-
ségiil é az orszag kiralynéjaul. Elkiildote hat egy iigyes ff:-st{’ﬁ-
muvészt, a ledny képét festené meg, hogy lassa valéban olyan szep-e.

Elment a festd, a képet megfestette s a kirdlynak elho'.zta. Ez
pedig a képet meglitva, a leany annyira megtetszett f1ek1," h{_)'gy
nem gondolkozott tobbé, hanem aranyos kirdlyi hintot kiildotr,
a leanyt hozzak el és vele édesapjat is. o

Oriiltek ezek mindketten a nagy szerencsének. Ilonka mindjart
a hintdba iilt, apja pedig a bakra a kocsis mellé és eiipdu!ta;k a
kirdly varosa felé. Utkdzben azonban talélkoztz_!.k egy vén ciginy-
asszonnyal és ennek feketeképli lednydval. A ciganyasszony az Gt
kozepére allva kiabdlni kezdett a kocsinak, allana meg é_s’ Gket
venné fel. A kocsis ezt nem akarta és a ciginyasszonyra kmltot}t,
hogy 4lljanak félre, merthogy ez kiralyi hinté s nekik nem val?.
De Ilonka az ablakon kiszélott a kocsisnak, hogy csak vegyék fol
bket, mert azt kivinja, hogy a mai nap mésoknak is 6romnap le-
gyen. Igy hit a két csinya ndt is folvették és ezek beiiltek Ilonka
mellé a hintdba. .

Amint egyszer egy nagy folyéviz mellett haladtak, a kl{.’t cigdny-
n8 Ilonkdt nagyhirtelen megragadta, mindkét szemét kivajta, t'f'-)t
meg a folyéba vetette. De a vénasszony a szegé.ny leényk?: szemeit
megtartotta varazsszernek. Mindezt pedig ugy s:1keri.ilt elk?vetmok,
hogy sem a kocsis, sem Ilonka apja nem vett észre semmit.
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Mikor a kirdlyi palotdhoz megérkeztek, a kirdly kijott elébiik,
de majd kévé vilott, mikor a kér csif, feketeképli nét meglatta.
A kocsis és llonka apja sem tudtak hova lenni ijedtilkben. Hidba
akartdk a kiralynak megmagyardzni, hogy semmit sem tudnak és
nem tudjik, hovd lehetett Viligszép Ilonka s hogy e két ndt Ilonka
kivansagara vették csak f8l. A kirdly nem hitr nekik, mert a banya
a szdjat jobban tudta jaratni és eskiidozott, hogy hiszen ez Ilonka,
csakhogy az arcat a Nap lesiitotte, de hogy hamarosan épen olyan
szép lesz, mint azelStt, csak 6vni kell a napsiitést6l. A kirdly ezt
elhitte, a lednyt elvette feleségiil, Ilonka apjat pedig bortonbe ve-
tette, amiért leinydara nem tudott jobban vigyazni.

Szegény Ilonkat pedig a nagy folydviz vitte, vitte lefelé, mig
egyszer éjszaka egy fovényre kivetette, de még élve, egy oreg halasz
kunyhéja kozelében, aki a ledny sirdogaldsit meghallotta, kunyhé-
jabél kijotr és 6t ott taldlta a parton, dzottan és a hidegtdl reszke-
tegen. Karjira vette szegénykét, kunyhdjaba vitte, ahol aztdn faj-
dalommal vette észre, hogy vak és meglepetve latta, hogy konnyei
igazgyéngy szemekké valtoznak.

Szeretettel gondjaiba vette, dpolta, mintha tulajdon édes leAnya
volna, Ilonka pedig neki elmondotta szomoru sorsat. Mivel pedig
a ledny, szerencsétlenségében, gyakran sirt, a haldsznak nemsokdra
egész zsacskd igazgyongy gytlott Ossze. Egyszer aztin fogta a zacs-
két és elment a varosba a gydngydket eladnia. Sokan szerették vol-
na megvenni, de 6 azt mondotta, semmi pénzért, aranyért oda nem
adja, csak két szemért. Csakhogy bizony, a gyongyodk barmily szé-
pek is voltak, de érettiik szemeit senki sem akarta odaadni! Egyszer
aztan eljutott a kirdly palotdjihoz is és ott a kiralyné is hirét vette
a haldsz szép gyongyeinek. Hivatta s a gyongyoket meglitva, min-
den 4ron meg akarta venni. Eszébe jutottak Ilonka szemei s titok-
ban, anyja tudta nélkiil, a dobozkat elcsente, amelyben a szemek
voltak, és érettiik a gydngydket meg is kapta. Az oreg pedig boldo-
gan sietett haza, a szemeket helyiikre visszarakta, hajnali harmattal
megaztatta, mire, ime: Ilonka szemei helyrejottek és 6 ismét latott,
s6t talin még szebbé is lett, mint amilyen azel6tt volt.

Eltek marmost békében, mintha apa és lednya volndnak.

Valamely nap arra jart egy fiatal vadasz, aki nem volt mas, mint
maga a kirdly. Mikor Ilonkdt meglatta, ennek szépségén annyira
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elcsodalkozott, hogy szélani is alig tudott s mert mindjart észrevette,
hogy a fest8 4ltal hozott képre hasonlit. Megkérdezte Tlonkat:

— Ki vagy te é hogy hivnak?

— Amig odahaza voltam — felelé ez — Vildgszép Ilonkdnak
hivtak. ..

Igy aztén megtudott a kirdly mindent és Ilonkat elvette feleségiil,
mert ama két gonosz nd, mikor Sket az ablakbél meglatta, hogy
jonnek, nagy sietséggel elmenekiilt, mivel gondoltdk mar, hogy a
kirdly mindent megtudott és Gket megbiintetné.

A kirdly & Ilonka pedig éltek boldogan. Meg akarta a kiraly
gazdagon ajindékozni az oreg haldszt is, de 8 inkabb visszatért
folyévizéhez.

igy élnek 8k ma is békében és boldogan, ha meg nem haltak.

MAGYARAZATOK

a «Vilagszép Ilonka» meséhez.

Ezen magyar népmesénkben nagyobb mérvii eltérés, romlds az,
hogy benne Ilona fivére (Balint-Belraggio-Apollon) helyett apja
szerepel. Mig az, hogy tenger helyett folyovizrél van sz6, talin nem
is romlds. Ha romlds, akkor ez annak kivetkezménye, hogy a mai
Magyarorszigtdl a tenger tivol 1évén, ez a nép eszmevilagaban
mar héttérbe szorul. Magyarizhatjuk azonban ez eltérést masképen
is: A régi mythologidkban ugyanis a Vildgtenger, amely a szdraz-
foldet koriilveszi, tulajdonképen ezt koriilfogd folydvizként van
f5lfogva. Igy van ez a régi gorogoknél is, akik szerint az Okeanosz,
bar végtelennek, talpartnélkiilinek, de onmagaba visszatéronek,
vagyis Orokké korben folyénak képzeltetert. Ez benniinket pedig
arra emlékeztet, hogy a mi mythologidnk szerint a Csallékdz volt
az els6 fold, amely a Végtelenség Tengeréb8l kiemelkedett és hogy
ezen éltek az elsd emberek. De tudjuk azt is, hogy a Csallékdzot
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egykor koriilvett nagy viz- és mocsdrvildg tulajdonképen azonos
a Dundval, merthogy 6sidékben a mai Duna helyén még valéban
nagy vizvilag volt, amely tehdt csak id8vel vilott a mai folyovizzé,
éspedig gy, hogy eleintén csak a Bécs korili &s a mai Morvaféldi,
a Csallékoz koriili tengernyi viz apadott mindink4bb el, amikoris
eleintén a mai Csallékéz a Duna deltja lett. De a Nagy Alfoldr8]
a tenger, amint mar emlitettiik, még sokkal késébben tiint csak el.
Ez volna tehdt a folyéviz és a tenger egymassali azonosuldsa egyik
magyardzata. A mdsik viszont az volna, hogy 8seink valamikor
mir tudtak a Golf-Aramlatrdl is, amely hiszen valéban egy orok
korben folyé éridsi folyamot képez, sét hiszen a tengerek mas nagy
aramlatai is tulajdonképen 6rok korben haladé folyamokként fog-
haték f5l. Amiszerint ez az Okeanosznak tenger, de egyuttal folyd-
kénti folfogdsdt tulajdonképen helyesként igazolja. Ilona holdisten-
nbi megnyilvanuldsinak ezen 8stenger-folyévizzeli kapcsolata pe-
dig e szerint onnan szirmazhat, hogy a Csallékdzben laké 8sok
a Holdat (é természetesen a Napot is), ezen tenger-folyévizbe
lattdk lemenni, majd abbél ismét f5ljonni.

Ez elmondottakkal kapcsolatban kell megemlitenem a ma a
Louvreban lithaté régi rémai mérvanyoltirat. Rajra lathatjuk
Selene-Luna-Bianchina-Diana holdistenndt, azaz Gyodngyszinli Ilona
holdistenndi megnyilvinuldsit. (19. 4bra.) Alatta ott van Neptun-
Okeanosz-«tengeri szorny», azaz a mi népmesénk jésigos «breg
haldsz»-a. Kétoldalt pedig ott van a «napkeleti kiraly» és a «nap-
nyugati kiraly», vagyis két egymdshoz teljesen hasonlé ifja arca.
Csakhogy itt a mai magyardzdék szerint e két fej a Hajnalcsillagot
ésaz Esti Gsillagot jelképezné. Holott hiszen ez a Venus, és tehit nd!

Eszerint is azért tekint az egyik folfelé, a masik lefelé, valamint
azért van az egyik mellett folfelé, a masik mellett lefelé 4114 fiklya,
hogy igy a hajnal és az este jelképeztessen. Szerintem azonban &s-
eredetileg ez a Nap keltét és lementét kellett jelképezze. Bizonyfiték:
a széban volt etruszk tiikor.

Ami azonban, ha igy van, csakis az idegen népek altali 4tvétel és
megnemértés kovetkezménye lehet. Ma ugyanis tudjuk, & ezt a
nagy csillagaszati ismeretekkel biré &seink is okvetlen tudtik, hogy
a Hajnalcsillag és az Esti Csillag: ugyanaz. Amit hiszen még mai
népniik is tud, amiértis ezt ma is Esthajnal Gsillagnak nevezi. Ez
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pedig a Venus, vagyis tehat: nbiség, és aminthogy népiink a Hajnal-
csillagot avagy Esthajnalcsillagot ma is leAnyként személyesiti meg.
A megnemértés, félreértés pedig onnan szarmazhatott, hogy Gseink
a sugarz6 Napot csillagszertien is szoktdk volt dbrdzolni. Lassad ezt
példaul a szumer Naramszin oszlopon és a Samis Napisten dombor-
miiv6n (20. 4bra, a és b) ,valamint a mi székelykaptinkon (a rajzon
¢ és d). Itt ugyanis az ékek a Napbdl 4radb erbny haté hatalmét
jelképezik.

A «lementét» és «folkeltét» a szdban 1év8 oltdron mindenesetre
igen vildgosan fejezi ki az, hogy az egyik ifji-f6 kissé lefelé, a
masik kissé folfelé néz és hogy az egyik el6tt lefelé forditotrt fiklya
van, a mésik el6tt pedig folfelé forditott.

E népmesénkben is ott van azon bantd képtelenség, hogy Ilonka
vele utazd apja és kocsisa, miként a masik mesében Gydngyszind
Ilona fivére, nem veszi észre a két gonosz nd tettét. Ami kétségtele-
niil csak romlds. Ami bizonyara csak a még «poginy» mythosznak
a kereszténységbe vald beilleszthetése és mesévé Atalakitisa kovet-
kezménye. Ezen egész dolog az eredeti mythoszban még bizonyara
egészen masképen allott.

Embernél az is teljes képtelenség, hogy szemei kivétetve, ezek
hosszabb id§ milva helyiikre visszatehet8k volninak és hogy az
illet6 ezekkel ismét litéva legyen. De nem volt ez képtelenség,
ameddig a tudatban még megvolt a gydngyhazkagyl6 arct balvany,
amelyeknek szemei berakhat6-kiszedhetd ékkdvekbdl képezettek
voltak.
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