A FORDULAT Mandoki Andor

Magyarorszag XX. szazadi, kiillonosen a Il. Vilaghabor( utani kifosztasa

t6, hogy alapos hatésvizsgalat arra vilagit ra, hogy célszerti az dllamnak ebben
az Uzletben részt vallalnia.

Uj energiapolitika sziikséges legf6képpen a hazai energiavagyon kihasznglasa
tekintetében, hiszen ezzel csékkenthetd az import, mérsékelheték az energia-
arak, és mindezzel novekedik a gazdasag versenyképessége.

Osszegezés

Az eddig folytatott globazlizals, privatizalé energiapolitika csak kart oko-
zott a tarsadalomnak. Ezért, az energiaellatast koztulajdonba kell venni. Addig
is, amig erre sor keriil, a tarsadalom kovetelje, hogy a tulajdonat képezd Paksi
Atomerému aramat a lakossagnak és a koziileteknek szamlazzak. Igy lesz valés
verseny a tarsadalmi tulajdon és a magantulajdon kozott. Olesobb lesz a lakos-
sag szamara az aram, enyhiil a szegénység,

Mandoki Andor vasokleveles kohomérnok, okleveles kiilkereskedelmi koz-
gazdasz, mérnok. A Magyar Vas és Acélipari Egyesiilés nyugalmazott miiszaki
igazgatoja, a Ferinov Kiilkereskedelmi Iroda volt vezetdje, a Patentké Talal-
manyok Hasznositasat Tervezé Kft. tulajdonosa, a Kapu cimii folyoirat gazda-

sagi rovatanak vezetdje, a Kereszténydemokrata Néppart Ipari Kereskedelmi

Bizottsaganak elnike. Szamos szakmai tanulminy, dolgozat iréja, néhany sza-
badalom feltalaléja, makrogazdasagi elemzések szerzdje.
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Kiegészitéo pénz miilkodtetése
Magyarorszagon

Mindenki jol jar, aki részesil a kiegészit6 pénznemek éldasa:b?l. Egyggiri ;ress;t;e .
sei a nagy bankok, akik pénzilket jo drégé}n: magas kamatokért ald_]uk ole tam

Csak az embereken, a kozosségeken rnuhk hogy allkarn?k—e sorsukon jcﬁwma-
s hajland6ak-e masokkal 0ssze fogni egy Jopb jovo e_:rldekeben —fvag}tr aliiéig
radnak a jelenlegi torz pénzrendszernek az aldozatai es pgy?eq erll]?1 e ‘amén

Az elektronika és az internet fejlettsége az. e?lbe;ns?g torténe e ’;) y —
most el6szor kindl lehet6séget arra, hogy egy kozosseég létrehozza a sajat és iga:
s1g0s pénzrendsz

Operating with complementary money in Hungary

Everybody has to gain from the benefits of complementary currenc:ies. The
only ones that loose are the big banks, money institutions, who lend their money
very expensive, for high interest. _ '

?fi d)g;)ends on the people, whether they want to improve their fate anl-ii are
willing to cooperate with others for the sake of a bepter future - or they ¢ _0053
1‘1} remain the victims and at the same time sustainers of the present biase

stem.
I].O;:)it?g ?‘ﬂst time in the history of mankind, the advanced state c_Jf develops—
ment of electronics and the internet makes it possible for a community to create

its own and just monetary system.
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1 A jelenlegi torz pénzrendszer

Miért nem jutunk az 5-rél a 6-ra? Pedig a legtdébb ember egy életen keresztiil
szorgalmasan dolgozik, azonban anyagilag mégsem viszi semmire sem. Vajon
hogyan lehetséges ez? Mi lehet ennek az oka?

1.1 ,,Fiat pénz”, vagy a levegipénz

A ,Fiat pénz” kifejezés olyan pénzeszkozt takar, amely vagy csak részben,
vagy egyaltalan nem rendelkezik fedezettel.

Az elnevezés ,Fiat pénz” a latin ,Fiat lux” - Legyen vilagossag! — kifejezésbol,
a Bibliabdl szarmazik (Oszovetség, Maozes 1. konyve). Mint ahogy a semmibdél
16n a vilagossdg, ugy a vildgon jelenleg forgalomban 1évé papirpénzek tulnyomab
tobbsége is a semmibdl késziilt.

A pénzteremtésnek e formajat engedi a legtébb orszag Jjegybankja, amivel az
aktuadlis kormanyok rendszeresen élnek is.

Egy pénznemr6l altaldban nem lehet kideriteni, hogy csak ,Fiat pénz”. A leg-

lényegesebb ismertetdjiik az, hogy gazdasagi fedezettel nem rendelkeznek, ha-
nem csak jogi biztositékokkal.

1.2 A kamatos kamat

A jelenlegi pénzrendszerek a kamatos kamatra alapszanak (valéjaban uzsoré-
ra). A kamatot kovetkezéképpen szamitjuk ki:

Kamat = Téke * Kamatlab * Futamidoé

A képlethdl is egyértelmiien latszik, hogy a kamaton keresztiil gyakorlatilag
idé6t adnak el. Tehat egyszer mar eladtdk a jegybankok a semmit papirpénz for-
mdaban (ami eleve abszurd), most ezt a semmit kamattal terhelve meég az idot is
eladjak (duplan abszurd). A kamatos kamaton keresztiil az id6t pedig nem csak
egyszerten, hanem exponencialisan adjék el (triplan abszurd) a pénz tulajdono-
sai (altalaban a kereskedelmi bankok)!

Mivel a pénz mennyisége a kamatos kamat miatt exponencialisan né a gaz-
dasagban, ez mindenképpen dramai mértékii pénzhigulast eredményez. A tor-
ténelem tanusaga szerint mindegyik kamatra épiilé pénzrendszer 70-80 év utan
torvényszertien dsszeomlik, amit altaldban haborik, polgarhaboruk kivetnek.

1.3 Pénzintézeti pénzteremtés

A forgalomban levé pénz 80-90 szazalékat nem a jegybankok, hanem a ke-
reskedelmi bankok teremtik. Anélkiil, hogy mélyen belemennénk a pénzterem-
tés mechanizmusaba, legyen elég most annyi, hogy a banki torvények engedik a
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pénzteremtés multiplikator funkci6jat a kotelezo tartalékrata alacsony szinten
tartasaval. Ez a gyakorlatban azt jelenti, hogy ha valaki egy bankba}'l Magyarpr—
szagon lek6t 1000 Ft-ot betétként, a kétlépesos bankrenfiszer ebbol a szamara
idealis esetben 20 000 Ft-ot teremt, a valos pénzmennyiseg__2_l‘)—sz0;'osat. o
A lényeg azonban e funkci6 hatésa a gazdasagra. A lek6tott pénzmennyiség
20-szorosa teremtodik, azonban a legnagyobb probléma az, hpgy az adossag a
bankok felé mindig nagyobb, mint a teremtett pénz me_nnyisege. Konnyen be-
lathato, hogy emiatt az addssag visszafizetése matematikailag is lehetetlen.

1.4 A spekulacio

A spekulacié azonban még ennél is nagyobb be?sgpés. Ha rr_l_egn’ézzﬁk‘,l meny-
nyi pénz eserél gazdat az értékteremto realgazdasag 0sszes terpleten egyu‘ttve\,re
is vele szemben a tozsdéken, akkor azt talaljuk, hogy ez az arany 1:40 a tozsdelf
javara. Az értékteremto tevékenység produkalja vﬂégviszonylatp?n az anyagi
javak 100%-at, de a pénzforgalomnak csak a 2,5%-at (ez egy bn_ltto osszeg, f_ebbgl
még adozni is kell, jarulékokat fizetni, sth.). A munk&? anyagi megbef:sulese is
cnnek az aranynak megfelel6: a megteremtett érték allg‘ 1%-ara Pepeto‘ )

Még elképeszt6bb az ardany, ha megnézzilk, mennyi pénzt _reahza.l egy atlagos
lozsdei alkusz egy atlagos szakmunkdashoz képest. Efz az ara.t}y 1:4[]1_] }es? az al-
kusz javara! Mégpedig ugy, hogy a tevékenysége soran semmilyen Uj érték nem
kepzodott! _ S

Naponta 2 billié USD fordul meg a tézsdéken, n:nndez barmiféle ertgkterem-
los nélkil. A spekulacidval — valojaban csak virtualisaz% teremtett - arafrl:yttalan
mennyiségi pénz és a realis gazdasagban képz6dott penrzek egybemosasava__l a
munkabér elképesztéen olesova valt! Ha ehhez még azt is figyelembe vesszuk,
hogy Magyarorszagon a bérek csak toredékei a nyugati?.knak, akkor fogalmunk
Ichet arrél, hogy micsoda globalis kifosztds zajlik ma nalunk.

1.5 Rovid osszefoglalo

Ime, megtalaltuk a tanulmany elején feltett kérdéstinkre a vélasgt.. hogy vajon
miért nem viszi az emberek tobbsége anyagilag semmire sem, hidba dolgozik
ey életen at. Nyugodtan Kijelenthetjiik, hogy et?ben a ’pepzrendszerbe{l nem-
hogy nem lehet munkab6l meggazdagodni, de meg megélni sem egyszeru!

2 A megoldas elméleti alapjai
2.1 A jin-yang elv a pénzelméletben

Az alabbiakban bemutatott rendszeriink a vilag egyik_llegmocflemebb l_cézga}z—
(lusagi elvére épiil, amelyet Bernard A. Lietaer, belga k6zgazdasz, a University
of California professzora dolgozott Ki.

355

A Magyarok VII. Vilagkongresszusanak kotetei




AFO RDULAT

Vezér-Szérényi Laszlo

Magyarorszag XX. szazadi, kiilondsen a |l. Vilaghabor( utani kifosztasa

Lietaer rajott, hogy a jelenlegi pénziigyi rendszer a felel6s a vilagot sujto gaz-
dasagi problémak, az 6koldgiai pusztulas, sot, részben a habortk kirobbanasa
miatt.

Ki kell hangsulyozni, hogy a jelenlegi pénzrendszer kivaltasara tébb elmélet
is 1étezik, azonban e tanulmany szerzéje véleménye alapjan a magyar korilmé-
nyekre egyeldre csak Lietaer elmélete adaptalhato.

A hasonl6 konkurens elméletek abbél indulnak ki, hogy a jelenlegi pénzrend-
szer belathato6 idén belil 6sszeomlik, és a varhato pénzigyi katarzist csak egy
kompromisszummentes szabadpénz bevezetése tenné elkeriilhet6vé.

Lietaer elmélete szerint azonban ez az dsszeomlds nem egy révid id6 alatt

fog bekévetkezni, hanem annak agénigja tobb évig, s6t talan évtizedeken ke-
resztul elnyudjtva fog tartani. A gazdasagban tapasztalhaté tények, mint pl. az

US Dollar permanens arfolyamvesztése annak latvanyos 6sszeomlasa nélkil, ezt

latszanak alatamasztani.

Lietaer javasolja a jelenlegi pénzrendszer megtartasat dominans ~YANG”
tipusu jellegével, annak hidnyossagait ,JIN” tipusi kiegészité pénznemekkel
fedné le. Egy ilyen JIN-YANG tipus kombinalt pénzrendszer szerinte képes az
egyensulyt fenntartani és szelid atmenetet biztositani egy eljovendé 4j és igaz-
sagos pénzrendszer iranyaba.

2.2 Mibél fakadnak a jelenlegi pénzrendszer hianyossagai?

A pénzzel a f6 probléma az, hogy alapvetd funkeidi, mint
- csereeszkioz
- értékmérdé
- értékmegd6rzo
- értékteremtd

részben vagy egészben egymasnak ellentmondé célokat valésitanak meg.
Egyidejlileg nem lehet hasznalni ugyanazt az eszkozt cserére is és értékterem-
tésre is, mert csereeszkozként forognia, értékteremtéként pedig - tékeként le-
kétve — nyugodnia kell,

A pénznek kitiintetett szerepe van a gazdasag tobbi szerepldjével szemben,
ugyanis tartés és ebbdl kifolyblag tetszdlegesen visszatarthaté. Emiatt a gaz-
dasdgban a legkedvez6bb helyzetbe a pénz tulajdonosai keriilnek. Mig példaul
egy pék nem teheti meg azt, hogy a kistitott kenyerének az eladasat visszatartja
(mert az hamarosan ténkre menne), addig a pénz tulajdonosait ilyen veszély
nem fenyegeti, s6t megtehetik, hogy a visszatartott pénziiket csak még tobb
pénzért, azaz kamatra adjik koleson a pénzzel nem rendelkezdk szamara.

A fenti torz pénzfogalom hozta létre torzsziilottjeit, az el6z6 fejezetekben gb-
razolt

o kamatot és a kamatos kamatot,
0 a levegOpénzt
0 és a spekulaciot.

A pénz funkci6iban rejlé ellentmondasokat csak szabadpénz kibocsatasaval

lehet feloldani.
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2.3 Szabadpénz kibocsatasa

A szabadpénz lényege az, hogy a pénz jelenlegi kitiintetett helyzetét meg-
szilntetjiik, és funkcioit egymastol levalasztjuk. .

A pénz kitintetett helyzetét ugy tudjuk megszintetni, /ho}gy a“v:lagb’an’ta-
lalhatd dsszes anyagi javakhoz hasonloan felruhazzuk az értékesokkenes €s a
valamikori elmilas tulajdonsédgaval. Ha egy termék megszunt létezni (pl. elﬂ?-
pyasztassal), akkor logikus, hogy az azt jelképezd szimbélumnak, a pénznek is
vele egylitt kell megsziinnie. ) o

A pénz funkcidit pedig ugy tudjuk egymastol levélasz@a.m, Ihogy cehralnyltot-
lan végezzik a pénzkibocsatast. Ez azt jelenti, hogy mas penzt hasznalunk a
kereskedelemben, mint pl. a hiteliigyletekben vagy barmi masra.

Igy a ,hagyomanyos” pénziinket feldaraboljuk - egyelore — 2 részre: o

1. Cserepénzre, amely értékméré és gyors korforgasu csereeszkoz es
2. Hitelpénzre, amely nyugvo értékmegorzo eszkf)z._ _ o
A céliranyos pénzek a hagyomanyos pénzekhez képest tobb informaciot kép-
viselnek, nem csak
- pénznemet (pl. Forint)
- cimletet (pl. 1000-es)
hanem ezen felul a
- céliranyt (pl. Csere) . )
- 65 esetleg az érvényességet (pl. érvényes 12 hénapig)}s tarta‘lmazggk.

A lényegiik az, hogy az eddigi univerzalis pénzt specialis pénzekké alakitjuk
at.

A jelenleg divatos ,,étkezési utalvanyok” is ugyanilyen célj_réflyos pén;ek, ’ahol
u célirany az étkezés, és az érvényesség is csak egy bizonyos iddszakra, altalaban
a targyévre korlatozott. )

Ahhoz, hogy az el6bb emlitett célok megvalésu]hassa.t‘lal}, a szabadpem.:nek
rugalmasnak kell lennie. Ezt a rugalmassagot jelenleg kizardlag az elektronikus
formaju szamlapénz garantalja.

2.4 Cserepénz

A cserepénz olyan szabadpénz, amely ebben a funkcidjaban csak csereesz_kiiz
¢s értékméré. A pénz tobbi funkeidjat ugy valasztottuk le, hogy az elektrquu-
san tarolt szamlapénzekre dijat (negativ kamat!) vetettink l{} hogy a pénztu-
lajdonosaink érdekelve legyenek a pénzilk minél gyorsabb’ kor_forgasaban. Igy
cserepénzben az értékmegdrzés és felhalmozas ]ehetetlem?e vé.lxk i

A cserepénz a kereskedelem és a szolgaltatas lebonyohtasan:ak__esgk'o?e. Az
ertékek felhalmozasa nem pénzben, hanem anyagi javakban, kozosseégi javak-
ban (pl. jardaépités) torténik.

A fentiek elektronikus megvalésitasa a Csereforint, kézzelfoghato formaja pe-
dig a Csereforint utalvany.
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2.5 Hitelpénz

A hitelpénz miikodését egy példan keresztiil lehet abrazolni. Példankban té-
telezziik fel, hogy Péter felhalmozott nagyobb mennyiségu cserepénzt és szeret-
né megodrizni az értékét. Ebben az esetben Péter cserepénzét koleson adja egy
masik tagnak Palnak, akinek sziiksége lenne ra. Ha Péter nem adna koleson,
akkor a pénze havonta 1%-ot veszitene értékébdl. Pal viszont a lejarat utan a
koleson 100%-at fizeti vissza neki. Igy a kélesonigylet folyamdn Péter pénze
megorizte értékét - mégpedig Palnal!

Ennyire egyszert a hitelligyletek megvalositasa! Barki, aki rendelkezik cse-
repénzzel, hitelt nygjthat barki szamara. Egyet azonban nem tehet meg: nem
kérhet kamatot pénze utan!

A hitelpénz — konkrétan a Hitelforint - hitelezés éppugy mukodik, mint ahogy

a hagyomanyos polgari kolesonligyletek. A felek kétnek egy hagyomanyos ka-
matmentes Forintos kolcsonszerzdodést azzal a kitétellel, hogy a tartozas lero-
hat6 természetben is Csereforint formaban. Igy a kélesoniigylet érvényesitheté
bir6sag el6tt is, és a hitelezé biztos lehet abban, hogy visszakapja a pénzét. Az
ados pedig kamatmentes Hitelforinthoz jutott.

2.6 A JIN-YANG elv a pénziigyi rendszerben
El6z6 fejezetben lathattuk 2 db ,jin” tipusi pénzeszkoz, a Csereforint és a

Hitelforint leirasat.
Ugy lesz komplett a rendszeriink, hogy melléjik felvesszik a ,yang” tipusi

Forint fépénznemet.

Jin tipust Csereforint

Yang tipust Forint

Jin tipust Hitelforint

Egy domindns fédeviza mellett 1étezhet akarhany kiegészité pénznem is, de
rendszerink jelenlegi kiépitettsége szintjén egyelore csak e kettot képes kiszol-
galni,

A magyar nemzetgazdasaghban egy fépénznem, legalabb 4 kiegészité pénz-
nem és még legalabb 20 lokalis pénz lenne idealis.

A helyi pénzek beindithatjak a vidék gazdasagat, a kiegészité pénznemek
pedig gondoskodnanak az altalanos fellendilésrol. Kiegészité pénznemek al-
taldnossa vélasaval néhany év alatt nullara csokkenthetd az allami és az on-
korményzati eladosodas, s6t ezutan megkezdddhet kilfold felé az addssagok
visszafizetése.
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3 A szabadpénz megvalositasa magyar korillmények kozott

A magyar szabadpénz megvalositasara 3 dolgot hazasitottunk 6ssze:
1. Elektronikus szamlapénz
2. Elszamolas vegyes pénznemben (Forint — Csereforint, Hitelforint)
3. Internetes webaruhaz
A szabadpénz igy egy internetes honlap segitségével valosul meg.
www.bizalom.net

3.1 Az elso mikodoé magyar elektronikus szabadpénz rendszer
3.1.1 Csereforint

A Csereforint egy olyan Cserepénz, amely arfolyamaban megfelel a , hagyoma-
nyos” Forintnak, azaz vele paritasban all. Forintot egy az egyben lehet bevaltani,
visszafelé pedig 105 Csereforintért lehet 100 Forintot kapni. Azért kell ez az 5%
visszavaltasi dij, hogy a Csereforintokat minél tovabb tartsak az tugyfelek korfor-
pisban, és lehetéleg ne strlin valtsék ide-oda a Csereforintot Forintra. Minden
('sereforint 100% fedezettel (aruban vagy pénzben) rendelkezik. A Forint és a
(sereforint konyveléstechnikailag egy és ugyanaz. Jogilag a csere természethen
torténé fizetésnek felel meg.

3.1.2 Cserepiac

Az internetes online cserepiacon a fizetési eszkdz a sajat aru, sajat szolgalta-
lus, esetleg sajat munkaero, és annak értékmeérodje a Csereforint.

Ez a cserefolyamat pontosan igy zajlik le a megszokott életiinkben is. Ha va-
luki dolgozik, akkor a munkaerejével fizet, illetve az érte jarod csereeszkozt, a
I'orintot cseréli be késdbb — a globdlis cserepiac egyik résztvevéjénél - a boltban
clelmiszerre, anélkiil, hogy ennek a cserefolyamatnak a tudatdban lenne.

A csere alatt nem csak a két fél kozotti kozvetlen cserét értjuk. Minden, ami
hekerul a cserepiacra az ott mind eserearunak, csereszolgaltatasnak mindsul.
Iizért lehetséges a cserét idében és térben eltolni, kozben pedig elektronikus
('sereforintban tartjuk nyilvan cseretobbletiinket, illetve cseretartozasunkat,.

Igy részben vagy teljes egészben készpénz nélkiil bonyolithato le a kereskede-
lrm és a szolgaltatas.

Abban az esetben, ha az aruforgalmat nem lehet 100%-ig cserével lefedni,
nkkor a hidnyzo részt Forintban egyenlitjiik ki. gy egyidejtileg cseréliink is és
lizetiink is.

Cserélni lehet pl. egy termék drabol a haszonrészt, de nem lehet az adorészt.
l'zért egy aru vagy termék arat mindig 2 részre kell felosztani, csererészre és
maradékrészre. A csererészt Csereforintban, a tobbit pedig Forintban kell Kki-
cgyenliteni. A csere/fizetési aranyt mi hatarozzuk meg, pl. 80% cserével, 20%
keszpénzzel.

A Forint és a Csereforint konyveléstechnikailag egy és ugyanaz. Jogilag a cse-
re természetben torténo fizetésnek felel meg.
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3.1.3 Hitelforint

A Hitelforintot gy valositjuk meg, hogy kamatmentes kolesonszerzédést
kotink Forintban azzal a kitétellel, hogy természetben, Csereforintban is tor-
leszthetd az adossag. Ezutdn csak at kell utalni a megfelel6 Csereforint 6sszeget
a hitelt igénybevevé szamldjara. A hitelezé szamara Csereforintjai atalakulnak
nyugvo, de tartés Hitelforintra, az adés pedig kamatmentesen Jjutott Csereforint
hitelhez. Mivel a kolesontigylet érvényesithet6 bir6sag el6tt, a hitelezd biztos
lehet abban, hogy visszakapja a pénzét.

3.1.4 Adozas

A csere mint tevékenység nem befolyasolja az adézést. Jogilag a csere meg-
felel a természetben térténd fizetésnek. Tehat ha egy, az afa korbe tartozo jogi
személy ad el valamit a cserepiacon, akkor éppugy kell adét fizetnie, mint eddig.
A szamlaadas is pontosan gy torténik, mint eddig. A csere részt és hagyoma-
nyos részt dssze kell vonni, és arra raszamolva az afa-t kell a komplett szamlat
kiallitani.

Azon személyeknek, akik alanyi adomentességet élveznek, nem kell ezutan
sem dfa-t fizetniiik. Alanyi adomentességet az APEH biztosit azok szamara,
akiknek az évi forgalmuk az 5 millié Ft-ot nem haladja meg.

3.1.4.1 Adozasi példa

Egy autégarazsban alkalmazott szerelé munkaidé utan megjavitja a szom-
szédja autdjat, akkor kérhet érte Csereforintot (és Forintot is), de nem kell uta-
na afa-t fizetnie., Ha viszont a garazs végzi el ugyanezt a szerelést akar Csere-
forintért, akar Forintért, akar kombinaltan, akkor éppugy kell fizetnie afa-t a
komplett 6sszeg utin, mint ahogy eddig.

A szereldt nyugtaadasi, a garazst pedig szamlaadasi kotelezettség terheli.

A szerelének a 1995. évi CXVII térvény alapjan jovedelmeének az e torvényben
elismert koltségekkel csokkentett része utdn kell 25% forrasadot fizetni. E feliil
mads adozasi kotelezettség nem terheli.

A garazs szamara a Csereforintot a Forinttal egy az egyben 0ssze kell vonni,
és e komplett 6sszeg utan kell a szokasos médon adoznia.

3.1.4.2 Erdekes lehetéség

A jelenlegi jogszabdly szerint, ha az adéhatralékot nem lehet készpénzben
teljesiteni, akkor az adohatésagnak el kell fogadnia a fizetést természetben is.

Mivel a Csereforint is természetben torténé fizetésnek mindsiil, érdekes kér-
dést vet fel a jovében a Csereforintban térténé adéfizetés.
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3.2 Felhasznaldk, iizemeltetok

3 i i 2 3 Sppu int jogi szemé-
A rendszert hasznalhatja barki, maganszem?lyfgk €ppugy, min Z
lvek. Mindenki jol jar, aki része valamely cserekozossegnek. Két olyan ten_lletet
qzonban ki kell emelni a tobbiek kozil, amelyeknek sulyozottan fontos a jelen-
ltitk: az onkormanyzatok és a szovetkezetek.

3.2.1 Onkormanyzatok

Igazan érdekes lehetéségeket kinal rendszerink az ("mkormai.nyzatok szamara.

Az internetes cserepiacokon 5-10-szer gyorsabb'an dolgoz:lk a Qénz, Imnt a
hagyomanyos gazdasiaghan. Amely régiéban hagznalr}ak helyi ﬁthoeszko’zt (plL
( 'xéreforintot}, ott sokkal gyorsabb a fejlédés, mint masho%. Ez az onkormgrzqrzat
wzaméra mindenképpen magasabb helyi és ipartizési adébevételben nyilvanul
r|1l?g, 5 = = - . :

Oriasi lehetGségeket rejt magaban a helyi vagy onkorm_anyzatn pénzek k_lho-
rsatdasa és milkodtetése. A magyar jog engedélyezi a helyi pénzek elektronikus
{ Atasat a 2004. évi XXXV torvenyben. )
) lif; %&r‘rl?g?ményzat a belsé pénzrendszerére tamaszkodva olyan projekteket fi-
nanszirozhat meg, amire a koltségvetésébol nem telne.

0 Anyzati pénzek ismérvei: ‘
e OnzmAmllliI]l;’i ?Jérf)zek kibocsatasa t"mkormény_zatok szémé.r’a, egy tjeljta_§er}
njszerd finanszirozasi modszert takar, ezért semmilyen hagyomanyos penzugyl
] em hasonlithato 0ssze. ) .
!I]uVEIetfe;npénzkibocsétés eddig Magyarorszagon egy kétlépesos _bankl ,ltencl—
szerben tortént. Az onkormanyzati pénzek tulajdonkel?pen egy teljesen uj, ma
meég nem létezd harmadik 1épesé létrehozasat jelentenel;. S

» A rendszer lényege, hogy az dénkormanyzat kezébe ve§z1__penzugye1‘ ira-

nyitasat, és a hivatalos tAmogatasok mellett, sa;i::i:;1 pénzeszkozoket hoz létre,

mivel 6ij forrast biztosit mikodéséhez, fejlesztéseihes. ) ‘ )
el “‘I .E&o ;og:zabély ezt a lehetdséget a 2004. évi XXXV tt‘irvér__ly altgl biztosit-
|1, amennyiben az onkormanyzat (vagy tobb ﬁn'kor’manyza_t‘szovetsege) f.'rrs_: a
célra egy szakositott hitelintézetet hoz létre, e’tqr\_rgny’alapjan az adott pénzin-
lezet rendelkezik az elektronikus pénz kibocsatasi Jogavgl. ) _

» A pénzkibocsatas menete nagyjabdl megegyelzﬂc a Jegybgr?ln vagy ke-
reskedelmi banki Gigymenettel. A legnagyobb kiilonbség abpan re] lik, hqu ez-
ittal kizdrélag elektronikus forméaban tﬁrténik'g :szémlapenz _klbocséta:sa, de
17 ezzel kapesolatos dsszes tobbi jog, forma, e_ljar3§ megegyegﬂ'«: a bax_uq_\lr{a:il. A
penzkiboesatds soran a jogszabaly engedélyezi a pganzteremteS{ myul!:u’)ll tor
.lkalmazdasat, amely nagysaga a szakositott pénzintézet szavatold t6kéjének 20-
szorosat jelenti.
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1. szamu
onkormanyzat

Kistérség/ek

Megyei i
Gnkormanyzat ) i szaému :
Onkormanyzati onkormanyza
szOvetségek

Onkormanyzatok
szakositott
pénzintézete

Résztvevd N ;
vallalkozok, ) N. szé’lmu
jogi és onkormanyzat

maganszemélyek

un. Harmadik
személy/ek

* Elektronikus pénz alatt olyan szamlapénzt értiink, amit elektronikus adat-
hordozén, altalaban elektronikus kartyan vagy szamitégépen tartanak nyilvan.

* A hatalyos jogszabaly nem korlatozza a kibocsatand6 pénznemet. Igy a kép-

visel6testilet rendeletében rogzitett néven sajat onkormanyzati pénz létreho-
zasa is lehetséges, aminek névértéke kibocsatdaskor megegyezik a Forint arfo-
lyamaval. A kiboesatott pénz fedezete lehet készpénz, deviza, 4llampapir, betét,
kotvény, részvény, adossaglevél vagy a pénzpiacon azonnal értékesitheté likvid
eszkoz.

« Eladésodott dnkorméanyzatok részére is kibocsathaté helyi pénz, amennyi-
ben az onkormanyzat képes tovabbi sajat kotvényt kibocsatani. Ebben az eset-
ben a kotvény fedezetét a jovében befolyé dnkormanyzati bevételek bizonyos
hanyada fogja képezni.

* A helyi pénzeszkozokhoz jutott 6nkormanyzatok fizethetnek beszallitoik-
nak vegyes pénznemben, forintban és helyi pénzben. A Forint/helyi pénz ara-
nyat az dnkormanyzat allapitja meg. Minél nagyobb aranyu a helyi pénzzel le-
fedett terilet nagysdga (pl. Balaton Szdvetség), annal nagyobb ardnyu lehet a
helyi elektronikus pénz aranya a pénzforgalomban.
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* A helyi pénz csak akkor mikddhet, ha a helyi vallalkozok azt elfogadjik
lizetbeszkoznek. Emiatt érdemes a szakositott hitelintézet tulajdonosi koérébe
hevonni a helyi gazdakat, vallalkozokat. Csak akkor érdemes foglalkozni a helyi
penzekkel, ha az elfogadok aranya eléri, vagy meghaladja min. az 50%-ot.

* A helyi pénznek szabadon atvalthatonak kell lennie a tébbi devizdhoz. A
penzvalté szerepét a fent emlitett szakositott pénzintézet tolti be.

* A helyi pénz akkor stabil, ha a helyi pénzben bonyolitott pénzforgalom pozi-
liv egyenleg, de legaldbb 0, azaz a bevételei és a kiaddsai egyenlege 0.

3.2.2 Szovetkezetek

A szovetkezetek szamara kiilonleges lehetdség kindlkozik, ugyanis egy szo-
vetkezet kétféle modon hasznalhatja a rendszert:
1. Egy cserepiac lizemeltet6jeként
2. Egy masik cserepiac tagjaként

3.2.2.1 Szovetkezeten beliili cserepiac iizemeltetése

Oriasi lehetéségeket rejt magaban egy szovetkezeten beliili cserepiac létreho-
sasa és mukodtetése. A szovetkezet szamara megvaldsithato lesz a sajat belsé
penz kiboesatasa, elszamolasa.

Ez kozgazdasagi értelembe véve a szovetkezet sajat pénzneme, idegen szo-
vill devizaja. Jogi szempontbol nem az, de ez nem befolyasolja a miikodését. A
izovetkezet a belsé pénzrendszerére tamaszkodva projekteket finanszirozhat
meg,

A szovetkezet egyes tagjai vagy csoportjai jogilag egy szervezetet képeznek.
lRendszerunk tdmogatja a szovetkezeten belili profitcenterek létrehozasat is.

3.2.2.2 Szovetkezet kiilsé cserepiac tagjaként

Erdemes a szovetkezetnek akar egy vagy tobb kiils6é cserepiachoz tartoznia.
A kulsé cserepiacon a termékek gyorsan gazdara taldlnak, illetve kiilsé termé-
lkekhez gyorsan és a piaci arnal olesébban lehet hozzajutni.

4. Osszefoglalas

Mindenki jol jar, aki részesill a kiegészité pénznemek dldésaibol. Egyetlen
vesztesei a nagy bankok, akik pénziiket j6 dragan, magas kamatokért adjak kol-
s0n.

Csak az embereken, a kozosségeken mulik, hogy akarnak-e sorsukon javitani
¢s hajlandoak-e masokkal 6ssze fogni egy jobb jové érdekében - vagy pedig ma-
ridnak a jelenlegi torz pénzrendszernek az aldozatai és egyben fenntartéi.
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Az elektronika és az internet fej
rr}ost elészor kinal lehetéséget arra,
sagos pénzrendszerét!

Vezér-Szorényi Laszlé informatikus,
Miiszaki Egyetemen. Elészor banki szo
lédése késobb az informatikarél egyre
Pénziigyi ismereteit a Bank Austrianal
zitt, késébb pedig Frankfurtban és B
1998-t61 2003-ig a Deutsche Bank fuggetlen tandcsadéja.
mekkel szintén Németorszagban ismerkedik meg,
2006-ban visszakoltozik Magyarorszagra. ,

'2007-ben megalapitja a Korona csereklub
dé internetes cserepiacot.

ot, 2008-ban beinditja az elsé miiki-
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lettsége az emberiség torténelme folyaman
hogy egy k6z0sség létrehozza a sajat és igaz-

diplomajat 1984-ben szerzi a Drezdai
ftverek készitésével foglalkozik, érdek-
jobban a pénziigyek iranyaba terelédik.
alapozza meg Bécsben 1990. és 1992. Ki-
aselben dolgozik kiilonbézé bankoknal,
A Kkiegészité pénzne-
hogy tudasat kamatoztassa,

Szalay Zsuzsanna

A szelid pénz forradalma

(Kozbirtokossagon nyugvo pénzrendszer megteremtése)

A pénz a kozosségen belilli munkamegosztast biztosito infrastrukturalis tényezo:
lehetévé teszi a tevékenységesere résztvevoi kozott az informacio- és az anyag-
nramlast. Kozosséget szolgdl, a kozbirtok része. A féaramlata kozgazdasagtan
largyalja a pénz funkeidit, gy mint: értékmérd, csere-, felnalmozasi, spekuléci-
0y eszkoz funkei6, amelyek kozé 1971. (Bretton Woods-i rendszer 6sszeomldsa)
nla odaértik a hatalmi eszkoz funkeidt. A funkeidok egyideju érvényességének a
lrhetetlensége globalis méreti valsagok forméajaban fejezddik ki. A donté kérdés
n harmadik funkeio.

Megengedhetd-e, hogy a felnalmozas akadalyozza a cserét? A pénznek forog-
iia kell, de mi inditsa el a kovetkezé allomasra, mitél forogjon? Amikor a kamat
pozitiv: a pénztartasrol valo lemondast jutalmazzuk. A negativ kamat a pénz-
Iartast blintetve biztositja a forgast.

Paradigmavéltast jelent, ha elfogadjuk az ellentétes eldjelet.

A szelid pénz negativ tartomanyban mozgé kamatmechanizmust, kozintéz-
menyek altal mikodtetett pénzforgalmat, kozbirtokként megjelend pénzt jelent.
I'irtalmilag visszatér a pénz genéziséhez, formailag felhaszndlja az informéacios
lechnologia eredményeit: elektronikus pénzként miikodik és forog.

Revolution of the gentle money

The money is the infrastructural factor ensuring division of the labor within
(he community: it enables exchange of information and material between the
participants of the activity trade. It serves the community, it is part of the com-
mon property. The mainstream economy describes the functions of the money
15 the following: value metric, trade good, accumulation and speculation tool
ind, since 1971 (the collapse of the Bretton Woods system) the function of pow-
1 tool. The impossibility of the simultaneous validity of all these functions testi-
lles itself in the form of global erisis.

The main question is the third function. Is it acceptable for accumulation to
obstruet the trade? The money needs to circulate, but what is it that should
| it flowing to its next destinations? When the interest rate is positive: the
renouncement from the money holding is rewarded. Negative interest rate en-
1res the circulation by penalising the holding of money.

Accepting the opposite sign means a change of paradigm.

The gentle money means interest rate mechanism in the negative range, mon-
¢y circulation operated by public institutions, money appearing as public good.
Il returns to the genesis of money, functionally it employs the achievements of
[he information technology: it functions and circulates as electronic money.
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»--természetes gazdasagi rendet kell megvaldsitani,

amelynek egyik alapveld eleme a

gazdasdg lokdlis szervezddéséhez valod visszatérés”

Siklaky Istvdn: Létbiztonsdg és Harmonia, Eghajlat, 2003. 21.0ld.

»A pénzt a pénziulajdonosok egyoldali szempontjai szerint

ugy tokéletesitelték, hogy az, csereeszkozként haszndlhatatlannd vdlt...
kulcs helyelt reteszt kovdcsoltak”

S. Gesell: A természetes gazdasdgi rend (ford.. Siklaky Istvdn),
Kélezeregy kiado, 2004. 249.0ld.

A fenti két idézet féhajtas. Tiszteletadas Siklaky Istvan (1927-2005) és Silvio
Gesell (1862-1930) munkdassaga elott. Az idézetek visszaadjak az itt kovetke-

z6 iras lényegét: a lokdlisan szervezddd, természetes rendet tarté kozosségek |

egyuttmuikodését szolgald pénzrendszer kovetelését.

Alapfogalmak: a gazdasag, a pénz

A gazdasag, a gazdilkodds mindenkori, tehat adott idészakra jellemzé for-
majat nem tekintjilkk 6rokérvénylinek, hanem azt mint az ember és a természet
kozotti kommunikacioként tételezzik.

S6t, még pontosabban azt allitjuk, hogy a gazdalkod4s nem mas, mint a ben-
ninket korilvevo kiilsé természet és az emberi lényegiinket kifejez6 belsé ter-
meészet egymasra hatasa, a kettd kozotti bonyolult kommunikacio. Ez a kom-
munikacio nem pusztan informacidcserét, hanem j6 esetben viselkedési 0ssz-
hangot megteremt6 egyluttmuikodést jelent. Minden kozdsség minden tettével
gazdalkodast val6sit meg, a sajat belsé és kiilsé természetének egyidejii miive-
lését, gondozasat végzi.

A pénz kialakulédsa szerves fejlédés eredménye, a gazdalkodo6 kozossége-
ket szolgdlja. A pénzrendszer intézményrendszert jelent, amely megegyezésre,
kolesonos elfogadasra épit, kozosséget szolgal. Mlkodtetése annak a kozhata-
lomnak a feladata, amelyet a k6z6sség a maga tigyeinek intézésével megbizott.

A pénz funkcidi a féaramlata kozgazdasagtanban

A mostansag oktatott pénziigyi tankonyvek elsé oldalain szerepel a pénz

funkcidinak ismertetése, amelyet egyuttal a pénz definiciéjanak is tekintenek
ezen tankonyvek. Mar itt felhivjuk a figyelmet, hogy a pontos meghatarozas ki-
keriilése, nem-vallaldsa a lényeg és a megjelenés ellentmondéasat, fesziiltségét
sejteti. A pénz rendeltetése az aldbbi négy szereppel fogalmazédik meg. A ko-
vetkezdkben ezeket fogjuk elemezni, s majd 1atni fogjuk, hogy a jelzett fesziilt-
ség logikailag is levezethetd, mert a négy funkcié egyidejtileg nem teljesiilhet.
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I':hat a négy szerep a kovetkezo:

1. A pénz értéket mér, értékeket tesz osszehasonlithatova, ezért értékmérd
lunkecidja van.

2. LehetGvé teszi a tevékenységek cseréjét, vagyis forgalmi eszkoz funkeiot
Lolt be.

3. Vagyont képvisel a felhalmozasi eszk6z funkeio okan.

4, Spekulaci6 targya és eszkoze. Ilyenkor a spekuldcios eszkoz funkcioja ér-
venyesil.

A fentiek a jelenleg uralkodé pénzrendszer sajatossagai. Ezt a felsorolast a
liretton Woods-i rendszer 1971-ben bekovetkezett 6sszeomldsa és még inkabb
nz elektronikus pénz elterjedése 6ta Ki kell egésziteniink egy otodikkel. A pénz
¢ pénzként végképp elveszitette materialis kotédését. Fiatpénzként igérvénnyé
vilt. Kotelezettséget jelent egyfel6l és behajtasi jogot masfel6l. Tiszta energia,
vagyis hatalom.

A pénz mostani megjelenési formajaban a hatalom szimbéluma, kialakult a
penz 6todik funkeidja a hatalmi eszkoz funkei6. Ez a hatalom a tékeként mikodo
penz tulajdonosaihoz kotddik, a kozhatalom gyengiuilésével jar . A kézhatalom fo-
kozatosan elvesziti, elveszitheti torvény-alkotoi és torvény-betartatoi képességeét.
surkitva: ahol a hatalomnak joga van, ott ellenszegiil a jog hatalmanak, és meg-
emmisiti azt. Globalizaltta valt modern korunk fejre allitott modon, zsarolasként
crvényesilo ellenallasi zaradéka ez. A pénz igy gazdasdgi jelenségbol, gazdasagot
wrervezd, szolgalo infrastruktirabol nem-legitim hatalmi eszkoz lett.

A funkciok egyidejii érvényességének lehetetlenségérdl

A szervesség a Hermész Triszmegisztosz-i bolesességet, vagyis az ,amint
[enn, gy lenn” igazsagat, a makrokozmosznak és a mikrokozmosznak egységes
lorvények szerinti rendez6dését jelenti. Ahogy az emberi testben a vér, ugyan-
upey szallitja az informdciot és az energiat a gazdasagban a pénz. Mi torténik a
(estiinkkel, ha a véraramlas valahol elakad, leall vagy feltorlodik? Trombdzis,
npyer-katasztrofa, stb. kovetkezhet be. Errdl nincs, de egy mésik bomlaszto je-
lrnségrél, a budapesti dugokrol mar mindenkinek lehet sajat tapasztalata.

Az értékméro, a forgalmi eszkoz, a felhalmozasi eszkoz, a spekuldcios eszkoz
¢ végiil a hatalmi eszkoz funkcié megjelenése civilizacionk egy-egy, torténelmi-
Iz jol leirhatd, értelmezhetd korszakaban jelent meg. Viszont az idérél-idore be-
kovetkezé konjunkturalis és szerkezeti valsagok mar korabban is, mostani glo-
Ialis valsagunk (a gazdasagi-tarsadalmi polarizacié fokozodasa, a klimavaltozas
rnyei) pedig mar mindenképpen azt bizonyitjak, hogy az o6t funkcid egyidejlleg
nem érvényesilhet. Foldink lazas allapotba kertilt, a belso és a kiilso termeészet
leremto egylittmiikodése véglegesen és végletesen meghicsaklott, dsszeomlas
lenyeget.

Az értékmérd és a forgalmi eszkoz funkeié érvényesiilése tevékenységeserét
lrhet6vé téve biztositja a munkamegosztast, igy minden civilizdcié, minden ci-
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vilizalt kozosség létalapjanak tekinthetd, hogy legyen egy ezt biztosité pénz-
rendszere. A d6nt6 a harmadik, a kozépsé: lehet6vé tegyiik-e, hogy a pénz fel-
halmozasra érdemes minéségében 6nmaga forgasat is nehezitve akadalyozza a
cserét?

A harmadik funkcié mintegy 500 évvel ezel6tt, a kamatfelszamitassal valt
érvényessé, ekkortol a pénz a vagyon képviseletén tul vagyonképzddésre is al-
kalmassd valt. A nagy vilagvallasok elitélték a kamatszedést. Aztan az iszlam
kivételével az egyértelmuen tiltott tevékenység megengedetté valt. Luthernél
feltételes jovatételként, a kettos kar jovatételeként jelent meg a kamat: késedel-
mes visszafizetés esetén meg kell tériteni a kolesont ado esetleges koltségeit és
elmaradt hasznat. Csak ezutan, Kalvinnal valt a kamat a pénzkodlcsdnzés meg-
szokott dijava. A korabban még joszaggal, €16 minéséggel, tehat élettel mért és
szamon tartott vagyon mércéjévé ezzel a pénz vilt.

Mint mondtuk, a mindent eldénté pont a pénz és a kamat viszonya. A ma-
sik kettd, a negyedik és az 6todik funkei6 a kamat muikédési mechanizmusat
kiszélesitve és elmélyitve lehetéséget ad a spekulciéra, majd pedig a hatalom
érvényesitésére.

A pénznek forognia kell, de mitdl forogjon?

Az 1972-ben forgatott Kabaré film dala sokunknak ismerds: ~Money makes
the World go round” - vagyis: A pénz forgatja a vildgot. A tevékenységek cseré-
Jjét, a kozosségen beliili munkamegosztést pénznek kell kozvetitenie. A pénznek
forognia kell, mint a labddnak, ha labdajatékot szeretnénk jatszani. Ezt énekli a
testét aruba bocsato prostitualt, és tudja ezt a foldjének gytimolesét piacra vivo
termelo is. ;

Milyen legyen az a mechanizmus, ami a pénz allando korforgasat biztositja? i
Mai vilagunkban a kamat felszamit4sa biztositja ezt, amelyet szinte axiomatiku-
san pozitiv nagysagunak tételezziik. Pozitiv, mint a gravitacio. A pozitiv kamatud
pénzrendszer a megszokott forma, mar fel se tiinnek jellegzetességei. Roviden
szedjuk logikai sorrendbe és elemezziik, mit is jelent a pozitiv kamat!

A pozitiv kamat, mint az egyik lehetséges forgato erd és sajatossagai

A kiinduldsi pontunk, hogy hagyomanyosan pozitivnak tekintjiik a kamat
nagysagat .

a. A pozitiv kamat megosztja az arucserében résztvevd javakat pénz és
nem pénz jellegliekre. Cserére valé készségiik, likviditasuk eltérd.

b. A fenti megosztas bekovetkezik az embereknél is: pénz- és egyéb jo-
szagtulajdonosokra: A pénztulajdonos folénybe keriil az arutulajdonossal szem-
ben.

c. Az arutulajdonos aruja romlékony, rozsdasodo, rothadeé.. ., tehat, 6 in-
kabb cserére kényszeritett.
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d. A pénztulajdonos visszatarthatja pénzét szamottevé sajat kar qé]kﬂ],
megakadalyozhatja, hogy a pénz betoltse kozosségi feladatat, a tevékenységese-
ret.

e. A visszatarthatosag alapjan a pénztulajdonos pozitiv kamat forma-
jiban koveteli a jutalmat, ha lemond pénzének hasznalatarol, vagyis arura vald
heeserélhet6ségét masnak engedi at.

f. A fenti lemondas id6leges, a kamatos kamat alapja ez.

g. A visszatartas (a forgalom megakasztasanak) ellenszere a kamat, an-
ppolul interest. A sz6 (egyéni szintli) érdeket is jelent az angolban. Ez is mutatja
a két fogalom, az egyéni érdek és a kamat azonossagat.

h. Az értéktobblet (mai szoval hozzaadott érték) ugyan a termeldszfé-
rnban keletkezik, de ez a pozitiv kamatl pénzforgalomban - pénzrendszer altal
realizalodik.

i. A realizalodas valdjaban azt jelenti, hogy a pénzigyi szféra altal csok-
lken, modosul az értéket eldallito elsédleges jovedelemtulajdonosok (vallalko-
~0k, munkasok) haszna.

Ami a pozitiv kamat elfogadasa mogott van

A pogzitiv kamat pénzrendszer megkiilonbozteti a cserében résztveviket, az
aru és pénztulajdonosokat. A csere kényszere nem egyenlé mértékben érvén;_;gs
rujuk, még akkor is igy van ez, ha mindkét félnek érdekében all a csere. Vila-
punk jelenségei, él6lényei, a munkaval eléallitott javak, mind magukon viselik a
mulandosag jegyét. Keletkeznek, sziiletnek, aztan elmennek, elmilnak. A csere
masik elemére viszont ez nem vonatkozik.

Gordulékenyebb lett a esere, de ezzel kivaltsagos szerepbe keriilt a pénz tu-
lnjdonosa: az 6vé romlatlansaga miatt értékallo . A gazdasag résztvevdi kozil
cpyeddl 6 dgy is donthet, hogy elreteszeli a pénz utjat, a pénzforgalmat meg-
nkasztja. Korabbi hasonlatunkra gondolva, mintha a szivbillentyt leallna, vagy
mintha a labdajaték résztvevdje nem akarna passzolni. A pénznek forognia kell,
mert killonben nincs tevékenységesere, munkamegosztas.

Adjunk neki jutalmat, ko6szonjik meg, ha lemond - mondja a pozitiv kamat_ﬁ
penzrendszer. Ez tovabb erdsiti a pénztulajdonos kivételezett helyzetét, vagyis
nzt, hogy 6 egy, a kozfunkciot ellato kozosségi-infrastrukturalis elemet t:rla}gén-
wserepléként birtokol. A kamat a pénz, a toke idéegységnyi szolgiltatasanak,
rendelkezésre bocesatasanak a dija . Ezaltal az idonek pénzértéke és a pénznek
lloerteke lesz, amit munkaval kell megszolgalni. Kinek? A vallalkozonak és al-
lulmazottjanak.

Osszefoglalva azt mondhatjuk, hogy a mai, pozitiv kamatozasu, tehat kamat-

»ed6 maganpénzrendszer két alapvetd, rendszer-meghatarozo tulajc}onségs_t,
hogy kamatos kamatmechanizmust mikddtet, és kozérdek helyett a pénztulaj-
(lonosok egyoldalu szempontjait érvényesiti.

Lassuk mik is ennek a fajta rendszernek (amely torténelmileg az 1500-as évek

(erekatol valt altalanossd) a kovetkezményei. A leirds az elsé pontot kivéve
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szukszavu és rovid lesz, mert igy vagy ugy mar mindenki sajat bérén is érezheti.
Indulasként rogziteni szeretnék, hogy Marxszal ellentétben, mi miben latjuk a
kizsakmadnyolas, vagyis a jogosulatlan értékelvétel lehetdségét: nem altalaban
a magantulajdon, hanem a pozitiv kamatozasi pénzrendszer, és még inkabb a
maganpénzrendszer a kizsakményolas (semleges megfogalmazasban: a rend-
szerrombold allokacionak) a forrasa.

A pozitiv kamatia pénzrendszer hatdsai

A. Az értéket el6allitok jovedelme, vagyis a vallalkozok profitja és a mun-
kasok mellett részesedést kér egy, az érték eldallitas folyamataban nem résztve-
v0 szerepld, az elsé Kettének az 6 jovedelmét is ki kell termelnie. Mintha a dobé-
kocka, amely a tarsasjaték folytatasat biztositja, egy és csak is egy résztvevié és
nem a kozossége lenne. A dobokocka tulajdonosa monopolhelyzetébdl adédoan
jut jovedelemhez, 6 nem vesz részt a munkaban, az érték-eléallitasaban. Raada-
sul:

B. Mivel a kélesont a hasznalati dijjal, vagyis kamattal megnédvelten kell
visszafizetni, ezért ez allando novekedési kényszert jelent.

C. A novekedési kényszer miatt fokozodik az ember és a természet tul-
hasznaltsaga, jollehet semmilyen zart rendszer nem visel el belsejében végtelen
novekedeést.

D. A polarizacio fokozodik, ez sulypont-eltolédassal, borulasveszéllyel
jar.

E. Az aranytalansdgok novekednek, kilonbségek fokozédnak mind a
gazdasagban, mind a tarsadalomban.

F. A fenti hatdsok felerésddtek, amikor a foldet, a munkaerét és a pénzt
magat is aruva téve az ezekhez val6é emberi viszonyt piaci er6k hatasa ala utal-
tak .

Proudhon-Marx-Gesell

Elmélettorténetileg, politikatorténetileg igen fontos kérdés, ki hol latta a ba-

jok okat, ennek alapjan milyen gyégymodok fogalmazodtak meg, és milyen gya-
korlati megoldasok keriiltek bevezetésre. Izgalmas, mint egy krimi.

Proudhon rajott arra, hogy az aru és a pénz, tehat az arutulajdonos és a pénz-
tulajdonos viszonya nem szimmetrikus, 6 az arut probalta meg a pénzzel azo-
nos minoséguve tenni. Ezért cserebankokat szervezett, hogy kiiktassa a pénzt,
de megbukott vele. Nem gondolt arra, hogy az, ami természeti adottsag, mint
az aru romlékonysaga, azt nem lehet megvéltoztatni. De a pénz érokbecsii vol-
ta az viszont nem természeti tulajdonsag! Az aru és a pénz természetét csak
ugy kozelithetjiik egyméshoz, ha ez utobbit tessziik az aruhoz hasonléan rom-
landova kozosségi megallapodasok, torvények segitségével. Ahogy a pénz nem
mds, mint ember altal tarsadalmi szerzédésként eléallitott eszkoéz, ugyanugy

larsadalmi szerzodesként modosithato is az. Civilizalt emberi k6zosségek a ma-
puk életének és munkamegosztasanak konnyebb megszervezésére tarsadalmi
uzerzodésként kialakitottak a pénzhasznalatot, mint kozosséget szervezo intéz-
menyrendszert.

Es most itt adjuk at a szot Silvio Gesellnek, aki megmagyarazza, hogy a szo-
rialista torekvések ideologusai miért szoritottak ki, és miért hallgattdk agyon
I'muodhont, mikézben Marxot 50 evvel késObb piedesztalra emelték: ,ennek a
marxi elmélet reménytelensége és ennek megfelel6 artatlansaga az oka”

Milyen utat javasoltak a marxistak? Gesell 1916-ban jovébeldto modon fogal-
mazott: ,nincstelenek politikai tulerejének megteremtése szervezésik révén”,
nmely szervezés azota tudjuk, hogy mit jelentett: kezdetben agitaciot, forradal-
mi hangulat kialakitasat és szitasat, késébb a forradalom kirobbantasat. Egész
Iluropa megszenvedte a kommunizmus Kisértetét. Tragikus kisérlet volt.

Mit kinalt fel ezzel szemben Proudhon? ,Harcoljunk a pénz el6joga ellen az-
~al, hogy az arut és a munkat készpénzzé emeljuk”. Cserebankja megbukott,
mert rossz iranybol kezdeményezte a kiegyenlitédést. A pénz is legyen romlé-
lkony, javasolta késébb Gesell.

Gesell 15-20 évre tette az elhibazott féldjoghdl és az elhibazott pénzrendszer-
hol kindvé mesterséges gatak lebontasahoz sziikséges idészakot, hogy ,.az ér-
lektobblet eltlinjék és a termelbeszkozok elveszitsék tokejellegliket”. De az 6
miivének a sorsa se lett konnyebb. Konyvének irasa idején talan sejtette, hogy
1z 6 jutalma is az agyonhallgatas lesz: a pénzuralom szamara még inkabb veszé-
lves iranyzatot még inkabb el kellett nyomni.

Megtapasztaltuk a kozép-europai szocializmust, ennek soran késobb a szo-
vetkezeti mozgalmat is hiteltelenitették.

A szelid pénz értelmezése

Mit jelent az eddig leirtak alapjan a mi cimink? Mert most mar ra kell térnink
rasunk lényegére: egy, a kozosséget szolgalo pénzrendszer alapvonasainak meg-
logalmazasara. A szelid pénz jelenti a pénzrendszer lényegét. Vissza kell adnunk
i1 penz jogos nimbuszat. A pénz nem piszkos, csak a rendszer teszi azza. A pénz
kozosseégi tulajdon, a kozosségi birtok, a kozbirtok része. Forgalmahbol, utaztata-
wbol, parkoltatasabol egyéni haszon nem szarmazhat. Villamesapasként érhet
henniinket ez a felismerés, hirtelen minden talpara all és 6sszerendezdédik. A sza-
vitk 4j értelmet nyernek, elore tor régi, veretes tartalmuk. Ilyen az 6nérdek, az
onerdek és a kozosség viszonya és a kdzbirtok fogalma. A kézbirtok egyéni céli
linsznalataval jaro onérdek-mukodés sose jarul hozza a kozosség tidvéhez.

A kozbirtokossag miikodtetésén alapuld kdzosség leirasa megtalalhaté Imreh
Istvan ,,A rendtarto székely falu” (Kritérion, 1973) cimi kényvében. Ezen irds-
han most csak egy mondattal tudjuk kifejezni elismerésiinket az osszefoglal6d
mu felé. E szerint:

LA falukdz6sség, vagy ahogyan még nevezték, a «communitas» valéban olyan
lkerete volt a székelységnek is, amely az életnek keretet nyujtott, a gazdalkodas-
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nak, az igazgatasnak szervezett formakat biztositott, a falu lakoit egybefogta
és képviselte mas tarsadalmi alakulatokkal, féleg pedig a fels6bb hatésagokkal
szemben” - 21.0ld.

A falukozosség, a kommunitas mai fogalmaink szerint az 6nkormanyzatokat
jelenti. A szelid pénz bevezetésének leggyliimolesézébb terepét véleményiink
szerint az Onkormanyzatok jelentik.

A szelid pénz értelmezése két feladatot ad:

1. Definialnunk kell az ezt alkalmazé kozosség kereteit, a rendtartas
alapjat, vagyis a kozbirtokossag terjedelmét, miben 1étét. A fenti mi attanulma-
nyozasa nagyban segitheti ezt a munkat.

2. Meg kell hatarozni az 6nszervezodd kozdsségek, pl. onkormanyzatok
létének szabalyrendjét.

A szelid pénz értelmezésénél csak néhany alapvetésre szoritkozhatunk, a tel-
jesség igénye nélkil:

1. Alapvetéen negativ tartomanyban mozgé kamatmechanizmust és
kozintézmények altal mikodtetett pénzforgalmat jelent. A negativ kamatnagy-
sag a pénz keresleti és kinalati viszonyai, valamint a pénzkezelés adminisztrativ
koltsegei miatt felkuszhat a zérus pontig, bizonyos esetekben 1-2%-kal folé is.
A pénztartast, a pénz parkoltatasat negativ kamattal teszi a kozosség jogossa,
vagyis aki a kozosség pénzét maganal tartja, az fizet azzal, hogy a nila levé pénz
egyre kevesebbet ér. A pénz forgasa a negativ kamattal biztositott. Az ilyen ka-
matot a kozosség felé (a pénzt kiboesatd kozosségi intézménynek) fizetik be,
szemben a pozitiv kamatnal, amely a pénz mindenkori tulajdonosanak (tehat
nem feltétlen a kibocsatonak) jutott. Gesell nyoméan a szelid pénzt forgasbizto-
sitott pénznek nevezziik, a két fogalmat egyenértékilinek tekintjik.

2. Elkalénilt pénztulajdonosok itt nincsenek, mert a pénztulajdonos
maga az egész kozosség. A pénzrendszeriink ezen tulajdonsagat irasunk alcime
fejezi ki: a pénzrendszer kozbirtokossagon alapszik, és a pénztartiast megfizet-
tetd, vagyis jelenlegi fogalmaink szerint negativ kamati kamatmechanizmust
mukédtet. (A pénzforgalmazok pénzkezelési dijat kapnak.)

3. A pénz a kozosségen beliil kizarolag belso elszamolasi eszkozként, te-
hat értékmérdoként és csereeszkozként érvényesil. Tanulnunk kell a mai valla-
latok vezet6itol, jelestil a szamviteli rendért felelos kontrolling szakemberektol.
Tobbletértelmet kell adnunk a szamadas szénak: szamvetés jelent a mualtrol, ki
hogyan safarkodott kincseivel.

A nagyvallalatok olyan decentralizalt profit-kézpontokat, stratégiai tizleti

egységeket hoznak létre, amelyek egymas felé belsd elszamold arakat alkalmaz-
nak, eredményességiik onalléan értékelhetd, kiillonallé stratégia kialakitisara

képesek. Tehat elkiloniilnek és elkilonitheték. Ez azért is igy van, mert jol de-

finialhato termék-piackombinaciokat képviselnek. A nagyvallalatok ezen tizleti
egységei jogosultak donteni, hogy vallalaton, szervezeten (a mi fogalmi rend-
szerlink szerint kozosségen, dnkormanyzaton) beliilrél vagy kiviilrél szerzik be,
vasaroljak meg eréforrasaikat. Beliilrdl elszamold aron, kiviilrél hagyomanyos
piaci aron.

372 Budapest, 2008. augusztus 16-20.

Magyarorszag XX. szazadi, kiilongsen a Il. Vilaghabor( utani kifosztasa

A szelid pénzt miikodtet6é pénzrendszer funkeioi

A kovetkezokben soroljuk fel Silvio Gesell nyoman, hogy milyen feladatokat
kell betoltenie a szelid (az 0 szohaszndlataban forgasbiztositott) pénznek. Meg-
lrpoen egyszeru lesz a felsorolas:

1. Biztositsa az aruk cseréjét
2. Gyorsitsa az arucserét
3. Tegye olesova a cserét.

A szelid (forgasbiztositott) pénz hatasai fiiggnek attol, hogy milyen korben
vezetjik be. Gesell nemzetgazdasagi szinten javasolta bevezetni, erre se akkor,
« kés6bb nem tortént kisérlet. Gesell életében is mar (az 6 aktiv kozremiikodé-
s« nélkil), de késdbb is, minden recesszio idején reménykeltd kisérletek indul-
L1k helyi, tehat nem nemzetgazdasagi szinten. Ezredfordulénk idején, napjaink-
han is egy ilyen jellegii 4j hullamnak vagyunk részesei.

Az elektronika, a tavkozlés fejlédése hozta létre az elektronikus pénzt, rovi-
ilen e-pénzt. Gesell a pénz romlandova tételét még csak a papirpénz felulbélyeg-
sesével, mai szemmel nézve kissé macerasan tudta elképzelni.

A materialis alapjat elveszto, tisztan elektronikus jelnek tekinthetd pénz vég-
leir elveszitette minden kozosséghez valo kotodését, kozosséget szolgalod erejét.
Mar esak hit, elvards van mogotte, ami persze dnmagaban még nem lenne baj.
Itnadasul a gazdasag korforgasaba nem termelés (feremtés) utjan kertil, hanem
nla-folérendelt viszonylatként, vagyis addssagként.

Az 1j tipusu szelid (forgasbiztositott) pénznek tartalmilag vissza kell térnie
1 pénz genéziséhez, csak és kizardlag a kozosségi tevékenység cseréjét, munka-
megosztasat kell és szabad biztositania. Viszont formai megjelenésében ki kell
huszndlnia az informatikai fejlodés lehetGségeit, vagyis azonnal elektronikus
lormaban kell bevezetni, ahol is a Gesell javasolta negativ kamatozast mar a
wamitégépes program biztositja. Es a szoftver programok ennél sokkal tébb
mindenre is képesek!

A szelid pénz és a pozitiv kamati pénz viszonya

A cimben jelzett kérdés megkeriilhetetlen és elszakithatatlan attél a kérdés-
lol, hogyan értékeljiik a globalizaciot. Bogar Laszl6 nagyivii konyvében harom-
l¢le nézetet vazol fel:

1. Tudomanyos allitasként megjelené hatalmi propaganda, amely sze-
rint a globalizacié és pénzrendszere természeti jelenség. Az alkalmazkoddson
liviil nem tehetiink semmit, prébaljunk meg a nyer6 oldalra allni.

2. Az alternativ megkozelités a globalizaci6 terjedelmi kritikdajanak te-
lintheté. Eszerint a globalizacid valaminek a mértéktelenné valdsa, az, hogy
nem veszi észre, nem kezeli a negativ hatasokat, és nem hagyja érvényesilni az
rlesetteket, a védelemre szorulokat.

3. A tartalmi kritikusok a globalizaciot és vele egytitt az altala miikodte-
(11 pénzrendszert, mint civilizacios vakvaganyt utasitjak el.
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A globalizaciot dics6iték minden bizonnyal elvetik a szelid pénznek még a
gondolat-kisérletét is, tehat 6k, ahogy mostansdg mondani szoktak, semmi
fantaziat nem latnak benne. Szamukra a ketté egylutt nem 6sszeegyeztetheta.
Eles hatar az els6é és a masik két csoport kozott huzddik, és valészini, hogy a
koz€épso csoport tdmogato bazisa a legszélesebb, legalabbis ami a pénzrol vald
gondolkodast illeti.

Bernard Lietaer ,Die Welt des GELDES” (Arena Verlag, Wirzburg, 2001.)
vagyis ,A pénz vilaga” cimi kényvében az 4j tipusd pénzt 6sszefoglalé néven
kiegészit pénz-nek nevezi és tekinti (1. 75.0.). A hagyomanyos pénz — kiegészi-
t6 pénz szlikséges kettosségét a Yang-Ying fogalomparral irja le, mert hogy a
ketto egyltt alkot egy egészet. A hagyomanyos pénznek azért tulajdonit Yang-
karaktert, mert azt hierarchikus kontroll alatt bocsatjak ki, elsdsorban a ver-
senyt tAmogatja, és a gazdagsag koncentralodasahoz vezet. A kiegészité pénzek
szerinte Ying-karaktertek, mert azokat az emberek demokratikusan forgatjak,
ezaltal senkinek sem all érdekében, hogy a versenyt és a gazdagsag koncentra-
cidjat elésegitse. A tarsadalmi problémakat Lietaer a Yang-pénzek hasznalati
monopoliumara vezeti vissza, szerinte a térténelem is azt bizonyitja, hogy a j6-
létet (Wohlstand, az 6 széhasznalataban) a dulis Ying-Yang rendszer biztositja.
Ervelését példakkal, ugy mint: a gyogyaszattal (medicinalis vs. alternativ orvos-
las), a Fengshui-t kinal6 épitészettel, a mediaciot javaslo ugyvédekkel, a termé-
szetes anyagokat kindlé szakacsokkal és asztalosokkal egeésziti ki.

Ezen iras szerzdGje a harmadik csoportba tartozénak vallja magat: a szelid
pénzt kovetkezetes modon, kislépések utjan kivanja megteremteni. Az Gj tipusa
pénz attribituma a szelidség. Szelid, mert nem valhat Oonmukodové, onnemzo-
vé. Se induldsakor, se kés6bb nem vesz fel hatalmi karaktert. Létrehivasaban
ugyan hasonlithat a masodik csoport 4ltal megfogalmazott kiegészit6 pénzhez,
de eltérd jovoképe miatt alapvetéen killonbozik attél.

Mivel a globalizacidt 1étrehivo civilizacio osszeomlasa elkerulhetetlen, ezért a
szelid pénzre nagyobb feladat var ra: Noé barkaja kivan lenni. S a szelid pénzt
mukodtetd onszervezdds kozosségeknek az ékori keresztény kiskozosségek pél-
dajat kell kovetniiik.

Szalay Zsuzsanna
kozgazdasz, egyetemi oktaté

Dr. PhS. Farkasinszky Tibor

MAGYARORSZAG JELENKORI
KIFOSZTASANAK MERTEKE,
HATASAI ES A TEENDOK

I. Az orszag Kifosztasarol ’
és az allami koltségvetés helyzetérol

1) Az alapprobléma. Errél az un. ,médidban” és a parlamentben is altaldaban
hallgatnak. o

Manapsag tarsadalmi-gazdasagi alapprobléma az orszag fobran’latt)’s és no-
vekvé ardnyu nemzetkozi kifosztasa a kulfoldi globalista bankok es vallalatok
altal.

Nilunk napjainkban a nagyobb brutté hazai termék (GDP) és a kjsebP brut-
t0 nemgzeti jovedelem (GNI) eltérese netto egyenlegszerten jelzi azt a]‘ovedet
lemveszteséget, amelyet kiszivnak az orszagbol — kb. ennyivel tdbb tulajdonosi
jovedelem aramlik ki az orszagbol, mint amennyi bearamlik.

' Ez a kifosztasunkat jelz6 jovedelemveszteség az 1995-2006. években igy ala-
kult milliard Ft-ban foly6 aron (a Kozponti Statisztikai Hivatal adatai szerint):
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Ev GDP minusz GNI Ugyanaz a GDP
milliard Ft szazalékaban
1995 212,4 3,8
1996 296,7 4.3
1997 494 8 5.8
1998 619,9 6,1
1999 668,4 5,9
2000 720,4 53
2001 808,6 5,3
2002 9447 5,5
2003 949,1 5,0
2004 12194 59
2005 1301,3 6,3
2006 1704,2 7.2
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2006-ban pl.: »
GDP 23757,2 milliard Ft
Kilfoldrol kapott (+) és kulféldnek fizetett (-)
munkajovedelmek egyenlege +43 s
tulajdonosi jovedelmek egyenlege ’—1826,8 milliard Ft
EU-nak fizetett ado és tole kapott tamogatas
egyenlege +118,3 .
3 22053,0
=GNI . "
GDP-GNI 1704,2 milliard Ft

Az adatokbol érzékelhetd, hogy a kifosztasunk allandé jel%egﬁ, tartos és no-
vekvd aranyq; 1995-2006. évek kozott a GDP 3,8%-4rél 7,2%-ara emelkedett, az
arany majdnem megkétszerezodott. - )

A nemzetkozi (globalista) toke képviseloi berendez_kedtek haz‘ank
hosszutavi, kegyetlen kifosztasara. A hazai tOkések és poht{ku_sok egy Tesze
pedig ahhoz ellenallas nélkil, a nemzeti érdek hatarozott kep~v1§elete r}e]kul
segédkezik. Ugyanakkor igyekszik hattérbe szoritani azokat a tokéseket €s po-
litikusokat, akik torekednek az orszag és a nemzet érdekeinek megfelelo kép-
viseletére. ) ) )

2006-ban kereken 1700 md Ft/év, azaz ezerhétszaz milliard the?v n}etto egyen-
legszerlien az a végleges veszteségiink, amelyet kjszivta'k az ors;.:agbol - kb._eny-
nyivel tobb tulajdonosi jovedelem aramlott ki az orszagbdél, mint amennyi be-
aramlott. )

Az (n. ,médiaban” gyakran esik sz0 - egyébként helyesen — az EU-t0l kapott
tamogatasrol (2006-ban egyenlegszeriien kereken 120 md Ft-r6l), ugyanakkor
azonban az orszaghol kivitt tulajdonosi jovedelem dsszegét (2006-ban egyenleg-
ként 1820 md Ft-ot) hallgatas ovezi. o

Az emlitett 1700 md Ft a brutté hazai termék, a GDP 7,2'{?-3, 10‘11131]10 l’akosria
szamitva 170.000 Ft/lakos/év. Oriasi 6sszeg! Ez az aranyu k1f95ztas ‘d}u'van sza-
mitva 10-14 év alatt kivonja az orszaghol az 1 évi teljes GDP Psszegl’at-

Az 1700 md Ft tilnyomo (kb. 2/3) részben allami adéssagtorlesztes és kamat-
fizetés, amellett (kb. 1/3 részben) vallalati nyereségkivit(lel is. .

Ezért nincs elég pénze a magyar kormanyoknak a valésagos dllami feladatok
megoldasara, és az orszag gazdasagi fejlédése is megtorpant. Az allami koltseg-
vetés es6dhelyzetbe kerlt. o o

2) E helyzet kdros hatdsai megmutatkoznak a gazdasagi és tarsadalmi élet
minden teriiletén, igy kiiléndsen: ) 5

+ az orszagban a gazdasagi fejlédés megtorpant, vagy lényegesen elmarad a
kifosztasunk nélkiili lehetoségekhez képest; ) ——

= a foglalkoztatas terén nines elegendd szamu munkahely, egyes videkeken
kiiléndsen nagy aranyu a munkanélkuliség; ) - ) y

« a munkaképes és arra alkalmas lakossag egy része kulfoldon kényszeril
munkalehetdséget keresni; ‘ _

» a lakossag realjovedelme nem novekszik, vagy lényegesen elmarad a Kifosz-
tasunk nélkili lehet6ségekhez képest;
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Magyarorszag XX. szazadi, kiilondsen a II. Vilaghabort utani kifosztasa

* az allamnak nincs elég pénze (féleg a nagy Osszegl kamatfizetés miatt) az
nllami feladatok megfeleld ellatasara (hadseregre, rendérségre, egészségligyre,
nktatdsra, szocialis ellatasra, lakasépitésre, kozlekedésre, egyéb infrastrukturalis
relokra, kornyezetvédelemre sth.):

* az allami vagyon elkétyavetyélése, véllalatok, intézmények tonkretétele,
majd lényegesen értékik alatti privatizacidja és a bevételeknek nem az ados-
wgesapda felszamolasara, hanem nagyrészt kiilféldre mend kamatfizetésre for-
th [-E’}.SR;

= a korrupei6;

* a csalddalapitas megneheziilése foglalkoztatottsagi bizonytalansag, lakas-
hoz jutasi nehézség, anyagi eszkozok hidnya és a tudati zillesztés (az Onzés,
larrier és az anyagi javak birtoklasanak tulzott elétérbe helyezése, erkolestelen
rletmod népszertsitése filmekkel stb.) kovetkeztében:;

* anépesség erételjes fogyasa, egészségi allapotanak romléasa, szakképzettsé-
|11 0sszetételének elmaradasa a kivanatostol stb.

3) Az un. konvergencia-program pedig nem a kifosztasunk megsziuntetését,
hanem annak tovabbi fenntartasat célozza:

* a privatizacios bevételekb6l az adéssagesapda felszamoldsa és elkeriilése
helyett a nemzeti vagyon tiulnyomo részének elkotyavatyélése utan

* most mar az életszinvonal fokozatos csokkentése aran is.

(A konvergencia-program azért felelhet meg ,Briusszelnek” és a globalista
bankok képvisel6inek is, mert fenntartja a kifosztasunkat.)

4) Nem ilyen konvergencia-programra, hanem az orszag nemzetkozi kifoszta-
st megszinteto, vagy jelentGsen mérséklé programra van szikség.

Programot kell késziteni a kifosztasunk megsziintetésére!

3) Fontos, hogy orszagunk szekerét a globalista bankok és vallalatok is vitték
1 katyuba, ezért indokolt és méltanyos, hogy 6k is segitsenek onnan kihtzni!
(innek sokféle modja lehet.)

6) Amelyik part és kormany nem vallalja fel a kifosztasunkat megszuntetd
program elkészitését és végrehajtasat, az falaz a kifosztdsunkhoz.

Nem elég azonban csak beszélni, irni a problémarél — bar az is toébb a hall-

|ratasndl -, programot kell késziteni a kifosztasunk megszuntetésére, majd azt
vegre is kell hajtani.

I1. Kiindulo vazlat a kifosztasunk megsziintetésére iranyulé programhoz

~Egyre tobb szerz véleménye szerint egyébként a globalizdcié nem mas, mint
neokolonializmus”, vagyis Ujgyarmatositas. De meddig tirik ezt az emberek?” -
lkerdezi Csath Magdolna az Egy éve az EU-ban c. konyvében (2005).
Es valéjdban mit lehet tenni a felkelés és a  terrorizmus” elkeriilésével? So-
lkat, igy pédaul:
1) Az allamot nem gyengiteni, hanem erésiteni kell.
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a) Allamilag ellenérizni és szab4lyozni kell az orszaghol kivonhaté téke
és jovedelem meértékét. Pl. mind a hazai, mind a kulfoldi tulajdonu, Magyaror-
szagon muikodé toke és Magyarorszagon szerzett profit-, kamatjovedelem leg-
alabb 2/3 részét véglegesen Magyarorszag teriiletén kell mikodtetni, illetve be-
ruhazni.

b) Kérni kell a kilfoldi dllamadéssag nagyobb részének elengedé—sét,
vagy a fizetend6é kamat mértékének 2/3-3/4 aranyl csokkentését; illetve/avagy:

¢) Kérni kell és legalabb 10 évre fel kell fliggeszteni az adossag—szolgalat
(torlesztés, kamatfizetés) teljesitését, hogy kézben a magyar allam és a gazda-
sag talpra tudjon allni.

d) Nyilvanvalé, hogy a globalis kapitalizmus megkozelitéleg sem tudja
biztositani a teljes foglalkoztatast. Ezért a ,,versenyszféra” mellett ki kell ala-
kitani olyan erds allami szektort, amely elsésorban nem profit-, hanem foglal-
koztatas-érdekelt. F6 feladata biztositani, hogy legyen munkahelye és keresete
az orszagban mindenkinek, aki arra torekszik, és a versenyszféraban nem tud
elhelyezkedni.

e) Meg kell sziintetni a kilféldi székhelyi vallalatok adokedvezményét
és a vele valo visszaélés lehetéségét.

2) Erdsiteni kell a nemzeti érdek védelmét és érvényesitését

a) a politikai partokban, a torvényhozasban és az allami apparatusban;

b) az oktatasban, a kulturaban és a tomegtajékoztatasban;

c) széles korben ismertetni kell a lakossaggal az orszag rendszeres Ki-
fosztasat.

3) Bdviteni és erdsiteni kell a nemzeti érdeket szolgdld polgari szervezeteket.

4) Nemzetkozi 0sszefogasra kell torekedni a globalista Gj—-gyarmatositas —
ellenében a nemzeti érdekeiket véd6 mas orszagokkal.

5) Ki kell dolgozni a nemzeti érdekeink védelmének és érvényesitésének ko-
zép- és hosszutava programjat, figyelemmel a hatarainkon tal él6 magyarsag
érdekeire is.

A program Kkidolgozasaba be kell vonni a tarsadalom minden fontos rétegé-
nek képviseldit, a partok nemzeti érdekért tenni kész politikusait, szakértéit is.

Lehet tenni, s nem is keveset. Csak tegye meg mindenki, ami rajta mulik.

Természetesen nem varhato, hogy a nemzetkozi téke képviseldi 6rommel fo-
gadndnak a fentiekhez hasonldé magyar kezdemé—nyezéseket. Fesziiltségekkel
nyilvanval6an szdmolni kell. Ezek mértékének és fajtainak felvallaldsa politikai
mérlegelés és ésszerti kompromisszumra torekvés targya is.

Am az is nyilvanvald, hogy nem szabad a surléddsmentesség érdekében le-
mondani a magyar nemzeti érdek érvényesitésérdl és hagyni az orszag tovabbi
jelentés kifosztasat.

Dr. PhS. Farkasinszky Tibor, a kozgazdasagtudomany kandidatusa, a ma-
gyarsagtudomany bolcsésze, magyar Osvallas- és ostorténetkutato, a Miskolci
Bolcsész Egyesiilet Nagy Lajos Kirdly Maganegyvetemén tanar.
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