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A SZERZG6 ELG6SZAVA

Ujat mondok, de nem 1uj, hanem nagyon régi igaz-
sagot, amelyik azonban mindezideig rejtve volt a ma-
gyar nép elél.

Ennek féoka els6sorban az, hogy sem torténetiroink,
sem nyelvészeink nem tanulminyoztak at az arpadkori
kodexanyagunkat, vagyis a nyomtatasban is megjelent
torténeti és jogi okleveleinket. Egyetlen torténetirénk
sem hivatkozik ezekre, hanem a mar masok altal meg-
irt, kész konyvekre. Igy a régi tévedések tovabb élnek.

Pedig az arpadkori kdédexanyagunk 63 vaskos, da-
rabonkent atlag 800 oldalas kotetet tesz ki, amelyek-
bdl a kutaté torténetiré pontosan meg tudja allapitani
az arpadkori magyar nép tarsadalmi, gazdasagi és jogi
berendezkedését és ezek fejlettségét.

Ennek az elhanyagolasa miatt tévedtek el valameny-
nyien a vogulszarmazas utvesztdjében és nemcsak el-
hitték, hanem f6lényesen hirdették is a magyar nép-
nek az olah ciganyok életszinvonalan él6 és a legnyo-
morusigosabb életviszonyok kozott teng6dd vogulok-
tol valé szarmazasat. Kitalaltak azt is, hogy ezt a né-
pet Oserdei nyomortanyain Kr. e. az V. szazadban meg-
hdditotta egy magara sokat adé torokfaju lovasnép, és
az veliikk ossze is hazasodott.

Ennek a nasznak a sziilotteib6l alakult volna ki az-
ulin a magyar nép.

Tudjak, hogy mekkora csoda ez, kedves Olvaséim?
fikkora még a vildgon sem tortént, mert azok a torok
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daliak, akik a vogul nékkel ott az Gserdében Gsszeha-
zasodtak volna, akkor még meg sem sziilettek! Mar
pedig egy meg nem sziiletett legény nem tarthat la-
kodalmat, még a vogul mesében sem.

Majd alabb bizonyitani fogom, hogy a térok nép Kr.
u. a VI. szazad kozepén sziletett meg, a vogulok pe-
dig Kr. u. a XII. szazadban kezdtek szérvanyosan fel-
szallingézni a mai hideg hazajukba. Majd alabb azt
is megirom, hogy miért kellelt ezt a magyar népet le-
alacsonyilé vogul mesét kitalalni és az egész vilag elé
kitalalni.

E mii megirasanak oszlonzd ereje sokat szenvedett
és sajat iroitol is ledcsirolt, de balsorsiban is nagy-
szerli fajtank szeretete és nagyrabecsiilése.

Tudom, hogy milyen nehéz egy megrogzott szokast
elhagyni. Még nehezebb egy szenvedélyrdl lemondani.
De legnehezebb egy téves felfogast, egy helytelen tudo-
manyos meggy6z6dést az emberek széles rétegében,
de kiilondsen a szakemberek tudataban megvaltoztatni.

Es e konyv szerény irdja e nagy és nehéz feladatra
vallalkozott, még pedig a siker reményében, mert
olyan Gsi, perdontd bizonyilékokat tar a nagy nyilva-
nossag elé, an/lg}jnek létét és dontd erejét letagadni
nem lehet! ¢

Dr. Nagy Sandor



I
A TELEPHELY TANITASA

Magyarorszag az északi mérsékelt égovon az északi
széleség 43-ik fokatol a 49-ig teriil el. Koériilbeliil egyen-
16 tavolsagra van a forroégév hatarat jelenté Raktéri-
t6tdl és az északi 6rok ho és jég hatarat jelz6 északi
Sarkkortol.

Igy sem a nap égetd heve, sem a tél dermesztd hi-
dege nem teszi az éghajlatat és az ottartozkodast kel-
lemetlenné.

A délszaki névényeket kivéve f51djében minden meg-
terem, ami az emberi életet nemcsak taplalja, hanem
kellemessé és valtozatossa is teszi. Nemcsak az éghaj-
lata mentes a szélsGségekt6l, de a csapadékviszonyai
is mentesek téliik.

Szantof6ldjének fels6, termdérétege — humusza —
eléggé vastag rétegezésii és jo talajmiiveléssel bé ter-
mést ad. Hegyei minden sziikséges ércanyagot bdéven
tartalmaznak, s6banyai pedig az orszag sésziikségletét
ellatjak.

A vizrendszere a legtokéletesebb egész Eurépaban,
de kiilonosen gazdag volt vizrajza az 6si idében. Min-
den Ostelepiilési falujanak megvolt a sajat tava, folyo-
ja, patakja, vagy ere, amint azt az arpadkori oklevele-
ink oly bdven bizonyitjak. Vizeinek halbésége is hoz-
zajarult a lakossag kénnyebb és biztosabb megélheté-
sc¢hez.



Ez az orszag azonban nemcsak Eurépanak, hanem
Eurépat még az &sidében ellepé arjanépek tengerének
is a kozepén van, még pedig ugy, hogy ennek a ten-
gernyi népnek az északi hatarai, telephelyei, otthonai
az északi jégovvel hatarosak.

Az arjak kivandorlasanak osztonzé ereje az volt,
hogy esétlen, szaraz klimajuk miatt az 6si f6ld csak
gyér lakossagot tudott eltartani. Jelemzi pld. Perzsia
esete, ahol ma is az dsi arjak utodaj élnek s ahol 1
négyzetkilométer teriileten ma is 12 ember ¢l, Magyar-
orszagon pedig 105.

Eppen azért, mar a lorténeti idé elétt az arjak el-
lepték Indiat, Kisazsiat, ahonnan azutan allandéan
nyomult az emberfeleslegiitk az iires eurdpai foldré-
szekre, még pedig oly létszammal, hogy a jégkorsza-
kot atvészelt fehér eurdpai fajtat is mindeniitt maguk-
ba olvasztottak.

Ennek nyomai kiilondsen a german és szlav népek-
nél taldlhatok meg, mert az arja és az 6seurdpai fehér
fajta nyelvkeveredése hozta létre a german és szlav
nyelveket. Mindkét nyelv Europaban alakult ki és
nem készen keriilt oda, amint azt killondsen szamos
német nyelvész hirdeti.

A german és szlav nyelvekkel is Ggy vagyunk, mint
a magyarral. Egy csomo azsiai nyelvvel meg lehet &l-
lapitani rokonsagukat, de a kozvetlen leszarmazast
egyikbdl sem, mert mindegyik onalloan fejlédott ki a
rahatd nyelvi tényez6k és torvények eredéjeként.

Ez a kis turini népsziget pedig az arjanépek nagy
tengerében mar az 0sid6kiil fogva ncmesak megvetet-
te a labat, hanem fenn is tudta tartani ott magat.

Vajon véletlen-c ez, vagy pedig a torténelmi erék
egymasra hatasanak, mérkozésének az eredménye?

Véletlen nem lehet, mert az nem térténelmet for-
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malo, kialakité erd. A torténelem az egymassal foly-
ton mérké6zé er6k egymasra hatasanak atmeneti, vagy
végleges eredéje.

A véletlen fogalmilag sem lehet alland6 erétényezd,
bar néha déntéd hatassal van ugy az egyes emberek,
mint a nemzetek életének fejlédésére is.

Tehat akkor az a kicsi sziget a nagy arjatenger ké-
zepén csak a tortémeti er6k mérk6zésének eredménye
lehet!

De ez akkor mit bizonyit?

Azt, hogy ha a Kirpatmedencében nem turani nép
vert volna gydkeret mar az arjak vandorlasa elOtti dsi
iddben, akkor ott is az arjak bokrosodtak volna el,
mint kériilotte minden iranyban egész Eurépaban!

Tovabba, ha szambelileg nem lettek volna tébben,
azon a nchéz terepen, mint a késébb, de veliik egyid6-
ben is hazat kerest, egymast is szorité, kergetd és ko-
zéjiik, néhol pedig rajuk telepiilé arjacsoportok, akkor
az 6 nyelviitk veszett volna el ott iddvel, mert nyelv-
keveredés esetén mindig a tobbségi nyelv marad meg
és a kisebbségé szivodik fel, ha valamilyen erdszakos
tényezd hatéereje nem miikodik kozre, (példaul iskolai
nyelvtanitas).

A german nyelv a Skandinav félsziget déli részén
alakult ki, a szlav pedig a Visztula és Dnyeper kozép-
folyasanak vidékén.

Minden népnek és nyelvnek csak az alkatrészeit le-
het olyan helyre vinni, ahol mar elébb egy mas nyelvii
nép elterebélyesedett. A nyelv is meg a faj is csak
olyan helyen marad meg eredeti és érintetlen tisztasa-
gaban, ahol emberek még nem laktak. Masutt nyelv
¢s fajkeveredés kévetkezik be. Ezért nincs Eurépaban
sem tiszta faj, sem tiszta nyelv.

A turani népek és nyelvek koziil pedig melyik volt
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az ‘a tOobbségi nép és nyelv, amelyik minden melléje
vagy reaja telepiild népet vagy ellizott, vagy felszivott
ott a Karpatmedencében?

— Keétség kiviil az a nyelv és az a nép, amely minden
viharon és vészen at megmaradt, amely nyelvet igy
ott ma is beszélnek. A nép pedig nem lehet mas, mint
amelyik ezt a nyelvet mar az Gsidében beszélte és meg-
tudta tartani a mai napig.

Azt hiszem, hogy e tisztan clmcleti kivetkeztetésem
és megallapitisom gondolatfiizési rendjében, logikaja-
ban sem torés, sem elhajlas nincs.

Ebbdél pedig szigoru logikival az kivetkezik, hogy a
mi mai magyar nyclviink 0se mar jé pir czer évvel
elébb ott volt a Kirpitmedencében mint Arpid vezér
honfoglalé serege, amelyik csak 896-ban Kr. u. telepe-
dett ott le.

Mert, ha az arjanépek a magyar honfoglalaskor mar
az északi szélesség 60-ik fokaig kénytelenek voltak fel-
huzo6dni, akkor az 1500 km-rel délibb fckvésii tehat
sokkal kellemesebb éghajlati és termékenyebb Kar-
patmedence nem lehetett olyan lires vagy gyérlakos-
sagu, mint amilyennek a vogulista torténetirk hirde
tik, mert akkor ezek az arjak nem felfelé a hideg 6vbe
huzédtak volna, hanem az iires vagy gyérlakossagu és
kellemes éghajlata Karpatmedencébe!

Ennyi ésszeriiséget ugyebar legalabbis fel kell téte-
lezniink azokrol a hidegagya arjakrol?

Epp azért ez a tisztan elméleti megallapitasom feltét.
leniil elbir minden kritikat, még a kdkan csomoét kere-
s6k biralatat is.

Azért az igazsaghoz vezeté Gtnak els6 mérféldkoveé-
iil nyugodtan valaszthatom, s6t els6szami alapigazsag-
nak is mindsithetem.

De természetesen torténelmi tényekkel és igazsagok-
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kal is elfogadhatova kell tennem ez allitasomat. Bizo-
nyitani kell tehat, hogy a Karpatmedence mar az ds-
id6k oOta emberileg lakott és aranylag népes teriilet
volt.

Tovabba bizonyitani kell azt a tényt is, hogy az §s-
telepes nép beszélte azt a nyelvet, illetve annak 6sét,
amit mi ma beszéliink és magyar nyelvnek neveziink.
Ezt gy kell érteni helyesen, hogy a mai nyelviinknek
egy kezdetleges (sét beszélték, mert az emberi nyelv
is ala van vetve annak a nagy térvénynek, amit fejld-
désnek, szoval valtozasnak nevezunk.
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IL.

A LEG6SIBB EMBERI NYOMOK MAGYARORSZAG
TERULETEN

1964-ben az egész vilagot bejarta az a nem koznapi
hir, hogy Magyarorszagon, a komarommegyei Veértes-
sz6l16s kozségben 400.000 éves emberi csontokat talal-
tak egy tlizhely mellett megégett allati csontokkal és
igen kezdetleges kéeszkozokkel egyiitt.

A szakemberek megallapitottak azt is, hogy ez az em-
beri lelet a legdsibb Eurdpa foldjén, oregebb, mint az
eddig felfedezett neandervélgyi és aurignaci leletek
embermaradvanyai.

Ez a telephely kozel van a tatai Oreg-tohoz, amely-
nek vizét az 6skorban meleg forrasok is taplaltak.

Természetesen nincs szandékomban e leletet a ma-
gyar nemzet telepiiléstorténetével 6sszekapesolni, csak
arra akarom felhivni a figyelmet, hogy ott nemcsak
egy ember tanyazott, mert az emberi életet fenyegetd
sok veszély kozepette abban az id6ben az emberek cso-
portosan jartak, hogy élelmilket megszerezhessék és
magukat pedig megvédelmezhessék. Azonkiviil a vér-
tessz6116si terepnél alkalmasabb emberi tartézkodasi
hely tobb is volt a Karpatmedencében, pld. a budai
és egyéb héforrasok kornyékén,

Innen ugyancsak az Atalér mellett a masodik falu
Kornye, ahol meg egy 3000 éves fémoéntode maradva-
nyat talaltaik meg a tatai miuzeum emberei. Az eléke-
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riilt leletek szerint nemcsak rezet, hanem bronzot is
ontottek ott.

Ahol fémontode volt, ott fémbanyaszoknak is kellett
lenniok fémiparosokkal egyiitt, akik készitményeiket
mar egy igényesebb fogyasztokozonségnek adtak el
élelem és egyéb kozsziikségleti targyakért. Ott tehat
mar foldmiivelésnek és allattenyésztésnek is kellett
lennie az ezekkel foglalkozé lakossaggal egyiitt.

Nalunk a rézkor kezdetét Kr. e. a III. évezred kez-
detére allapitjak meg és tartott 1800-ig Kr. e. Azutan
kovetkezett a bronzkor és tartott 1000-ig, Kr. e. Ezt
valtotta fel azutan a vaskor.

Kornyét6l északra az Atalérnek a Dunaba 6mlésé-
hez kézel van Neszmély kozség, ahol egy 2800-3000 év
kozotti urnatemetdé maradvanyai keriiltek eld.

Urnaban termeészetesen csak ugy lehetett temetkez-
ni, hogy a halott testét elobb elhamvasztottak. Az ur-
nakat szorosan lezartak, nehogy babonas hitiik szerint
a meghaltak lelkei kijohessenek az éloket haborgatni.

Talaltak ott olyan urnakat is, amelyeknek a nyakan
kérben harom lyuk volt. Ezek az tugynevezett lélek-
lyukas urnik azt a célt szolgaltak, hogy a lélek ki-be
jarhasson az urnabél, s hogy megnyugodjék, még enni-
és innivalot is tettek a sirjaba.

A Neszmély melletti Siittén ugyane korbél szintén
talaltak egy urnatemetét. De nem messze oda a vesz-
prémmegyei Varpalota Fiirdékat nevii patakja mellett
egy 7-8000 éves emberi lakotelepre akadtak a veszpré-
mi mizeum emberei. Ez pedig annak a bizonyitéka,
hogy a vidék mar a korai, vagyis a csiszolatlan kékor-
szakban is emberlakta hely volt.

Varpalota a nagykiterjedésii Bakony erddség szélén
van. Az ott talalt osi telep lakoi még halasz, vadasz,
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vadgyilimolesot és magvakat gyiijtogetd és ezekbdl tap-
lalkoz6 nép volt.

Sok urnasir keriilt napfényre a régi Dunapentele,
a mai Dunatjvaros kornyékén a Kr. e. az els6 és ne-
gyedik évezredek kozotti id6bol. Kiilonosen emlitésre
mélté e tekintetben a ,Kosziderpadlas” nevi magas
domb a Duna partjan. Itt még a korai kékorszaki em-
bernek a nyomat is megtalaltak. Hogy pedig mily si-
riin lakott hely lehetett ez mar az ésidében, kovetkez-
tetheté abbol a ténybél, hogy a Kosziderdomb és a
gyar kozotti teriileten koriilbeliil 40 hold fSldet maga-
banfoglalé temetot talaltak. Igaz, hogy e temeté ily
nagymervii kiterjedésének korat nem tudjuk megha-
tarozni. De arra mindenesetre bizonyiték, hogy az ilyen
nagy teriileti temet6 koriil sok embernek kellett lak-
nia, ha nem is egy id6ben.

De hasonléan népes telepiilések nyomai keriiltek elo
a Taborszallason, a Racdombon és a Pipacsdiilében is.
Ez utobbiban eddig mar nagyon sok bronzkori sirt
astak ki. ,

Pentele nem &si neve a telepiilésnek, mert Pantaleon
gorog szarmazasu keresztény vértana nevébdl szarma-
zik, aki az ottlevi gorog apacak templomanak védszent-
je volt. Ez az apacakolostor pedig a Veszprém volgyi
gorog apacakolostorhoz tartozott, amelyet Szent Istvan
biségesen megajandékozott f6ldi javakkal. A neki ajan-
dékozott falvak koziil ketté, Szanté és Ompod Pentele
szomszédségéba%oltak. Szanté sumir nyelven szontu,
Ompod (Em-pa-d) pedig asszonyfejet, vagy fénokot je-
lent.

Az 6si telephely a Kosziderdomb volt, amelynek a
neve szintén a sumir nyelvbél elemezheté ki. Ka-szu-
dar — varos-viz-magas, vagyis magas vizi varos. Nesz-
mély is sumir nevii hely: Na-szu-mel — nagy-vizmély,
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vagyis mély nagy viz, mert hiszen névad6é a Duna.
Ugyancsak sumir eredetii sz6 Kornye is: ker-na — kor-
nagy, vagyis nagy kor, nagy teriiletil telepiilés.

Tehat ez a siirii lakossagi vidék mar a réz és bronz-
korszakban sumir eredetii telepesek otthona volt, mert
csak ezek adhattak sumir nevet Gsi otthonaiknak.

Koszidert a rémaiak Intercisanak nevezték el és te-
kintettel a telep fontossagara, egy kohors rémai kato-
nat helyeztek oda. Ezt azért érdekes megjegyezni, mert
ez a tizedik romai légionak volt az egyik osztalya s a
légié legénységének szarmazasi és utanpétlasi helye
Szirianak Emese nevl varosa volt. Ez arr6l nevezetes,
hogy a sumirok szétszérodasa el6tt mar sumir-rokon
nép lakta a szomszédos Emattal egyiitt. Eme a sumir
nyelvben tiplalo anyat jelentett, mint a mi emse sza-
vunk is. Emat jelentése: taplalék. E sz6 lerdviditve a
magyar ét, étel, étkezni szavunkban maradt meg.

Ezektdl északra nem messze volt ugyanesak Sziria-
ban egy Arpad nevii varos, a tengerparton pedig egy
Arad nevii varosallam.

Ezek a helynevek mind hangosan hirdetik, hogy a
Karpatmedence telepesei az ékori vilag mely részérol
indultak el Gj hazat keresni.

De térjiink vissza még Dunapenteléhez, mert annak
szomszédsagaban van egy Nagyperkata nevii kozség is,
ahol egy 6si foldvar alapjait tartik fel a kutatok asoi,
kozben Kr. e. az 1800 kériili id6bdl gazdag bronzlelete-
ket talaltak. De a szakemberek még azt is megallapi-
tottak, hogy a lakossag ott mar foldmiiveléssel foglal-
kozott.

Ugyanezt allapitottak meg egy Buda kornyéki falu-
r6l, Budakalaszirdl is. Itt egy 4000 éves agyagszekér ke-
rilt el6 egy homokbanyabél, emberi csontokkal egyiitt.
A szekér tulajdonképpen egy agyagboél szekérformara
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alakitott ivoedény. Ennek a rendeltetése az lett volna,
hogy a halott lelkét a hossza talvilagi aton vizzel el-
lassa.

Erdekes a szekérformara gyurt ivéedény, mert azt
potolhatta volna egy egyszerii ivobogre is. A szekér-
forma tehat azt bizonyitja, hogy az a nép akkor mar
ismerte és hasznalta is a négykerekii szekeret, mint
jarmiivet.

De a legérdekesebb az, hogy a budakalaszi szekér-
formaju ivopoharhoz hasonlét talaltak a sumirok d&si
varosanak, a mezopotamiai Urnak a kiralysirjaiban is
koriilbeliill a Kr. e. 11l. évezredbdl. Ennek a varosnak
az alapitasa pedig koriilbeliil harom és félezer eszten-
dbre megy vissza Kr. e,

A kocsi a legésibb foldmiivelé népnek, a sumirnak
a talalmanya. A legrégibb formaja a kétkerekii volt,
amelyet a sumirok ,,gig’’-nek neveztek. De ugyanigy
hivtak gyermekkoromban mifelénk Gydr- Tolna- és
Baranya-megyében is az olyan kétkerekii futdkocsit,
amelyet két rud kozott egy 16 hizott. Ez sem lehet
véletlen.

A kétkereki gigbdl az idok folyaman négykerekii gi-
gir, szigir, szekér lett. Hazank féldjére tehat a kocsit
azok vitlék, akik sumir [61drél kivandorolni kénysze-
rilltek. Felraklak a cdk-mokot szekérre, tevére, vagy
léra, és mentek vilagga 0j otthont keresni.

A baranyamegyci Nagyvarad, vagy masképp Peécs-
varad nevi kozségben 4000 éves k6 és rézkorszaki falu
maradvanyai kerilick el6. A leletek azt bizonyitjak,
hogy a késdbbi bronz, hallstadti, lataine, rémai és ma-
gyar korszakban is allanddan lakott hely volt.

Fontos kozponti hcly lehctett, mert Szent Istvan
1015-ben egy nagy bencéskolostort épittetett oda és 41
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falubdl 6sszesen 1107 rabszolgacsaladot adott a bencé-
seknek. Koziilik 40 csalad volt a sz6lémiives (Fej. L.
291). A sz8l6miivelés, a borszlirés mar fejlettebb foku
foldmiivelés volt. A sumirok a sz6l6 nedvét ,,sahtu”-
val nyomtak ki, s a mai magyar ugyancsak satuval
végzi ezt a munkat.

Hasonld volt a népesedési helyzet az Alfoldon is. Igy
a csongradmegyei Szegvar kozség hataraban egy ko-
korszaki falunak a nyomaira bukkantak. Fnnek a ko-
rat a szegedi mizeum emberei koriilbeliil 4500 évre
becsiilik.

Szegvar és Szentes kozott az orszaguthoz kozel ot
egymas mellé rakott hatalmas foldhalom talalhaté.
Ezek korat nagyon nehéz megallapitani, de minden-
esetre emberi kezek hordtak &ssze azt a temérdek f6l-
det még az 6sid6ben a Tisza aradasai, meg ember- és al-
latellenségek ellen. Az is bizonyos, hogy sok embernek
lehetett az k6z6s munkaja. Az ott talalt leletek a korai
kékorszakra mutatnak. Ottlétemkor azon csodalkoztam
leginkabb, hogy azt a temérdek foldet a kékorszaki
gyarlo eszkozokkel hogyan ashattik ki és hordhattak
Ossze? Azutan arra a gondolatra jutottam, hogy a fa-
eszkozoket kével bizonyara elébb tudtak esiszolni, mint
a kovet. Tehat a kékorszak elétt egy fakorszaknak is
kellett lenni. De ezek az eszkozok elkorhadtak s igy a
tudbésok erre nem johettek ra.

Othalomtol délre a Tisza & a Maros osszefolyasa-
nak szégletében van egy Lebd nevii diilé, Tapé kozség
hataraban. A természettdl jol védett hely ez, éppen
azért nagyon alkalmas volt mar a korai kékorszaki
ember letelepedésére. Ennek bizonyossaga az egymasra
rakodott rétegek sokasiga és az ezekbdl elGkeriilt esz-
kozok.

Készerszamaikat obszidianbol pattintottak. Ez a ké
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éppoly rétegezett, mint a kovakd, de fekete szinii és
fenn a tokaji hegyekben talalhato. Tehat ezért a koért
elég messze kellett vandorolni a Tiszan folfelé., Virag-
z6 foldmiivelésiik is volt mar a rézkorszak elején. A
gabonat nagy cserépedényekben taroltak, megtalaltak
ezek darabjait és malomkéveket is.

Az altalaj rétegei azt mutatjak, hogy sokszor leég-
hettek a telep nadkunyhoi. Erre utal a sumiy neve is
A sumir ,Jag” a mai nyclviinkén lang lett, lag-b6, va-
gyis langbd, vagyis nagy lang. Ennyit jelent a Lebd
név.

Tapé kozség neve pedig a sumir tapu, a mai tars sz6-
bol eredhet. Etto]l a vidéktol délre, Zenta mellett talal-
tak a régészek asoi egy 4000 évesnél idésebb emberi
telephelyet. Egy temetobél kiasott targyak bizonyos-
saga szerint a kikorszak végén és a rézkorszak elején
laktak itt azok az emberek, akiknek megmaradt kopo-
nyaik kerekded és rovid format mutatnak. Ez viszont
azt bizonyitja, hogy azok az Gstclepesck a mai magyar
fajtahoz tartoztak.

Folytathatnam még a mazeumok anyaganak és bi-
zonysagainak felsorolisat, mert annak idején minden
valamire valé muzeumnak leletanyagat tanulmanyoz-
tam, kivéve a megszallt teriulctekét. De ezeken is ha-
sonld volt a népescdési helyzet.

Az ésembernck a f6ldbél elokeriilt eszkézei tobbet és
igazabbal beszéInek a régmalt idokroél, mint a konyvek
betiii.

A konyvek pld. egyontetiien azt mondjak, hogy Ma-
gyarorszag terilletén a honfoglalaskor csak gyérszamu
szlav és avar maradvinyok lézengtek. A sirok pedig
azt bizonyitjak, hogy mar a korai kékorszak idején is
laktak hazank f6ldjén emberek, de a réz és bronzkor-
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szakban mar ezek szama a termeészet rendje szerint
megnovekedett.

Semmi esetre sem lehetett gyérebb a Karpatmeden-
ce lakossaga, mint a kornyez6 és arjanépcktdl lakott
fold, mert akkor azok nem észak felé, hanem /délibb
és kellemesebb éghajlati Karpatmedencébe huzédtak
volna!

Azt hiszem, hogy ehhez a megallapitashoz nem fér-
het semmi keétség.

Ha tehat a réz- és bronzkorszakban mar, ha elszortan
is, népes telepek voltak Magyarorszag foldjén, akkor
a 3000 év mulva bekdvetkezé honfoglalas idején mar
eléggé siiri lakossaggal kell szamolnunk.
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III.
A KARPATMEDENCE BENEPESEDESE

Az emlitett mizeumi leletek bizonyité crejét még a
nehezen hivi sem vonhatja kétségbe.

Tény tehat, hogy a kirpatmedencei hazank foldje
mar a legGsibb id6 6ta emberileg lakott volt. S6t vi-
szonylag elég siirfi volt a lakossaga, mert megtudta vé-
deni otthonat az idegen ellenséges torzsek tamadasai-
tol és behatolasatol.

Az is tény, hogy ha az az Osi nép a Karpatmedenceé-
ben megmaradt, akkor a nyelve is megmaradt, mert az
ember beszél6képessége csak az életével sziinik meg.
A tovabb él6 nép pedig nemcsak maga szaporodott a
természet rendje szerint, hanem vele egyiitt mindig
nagyobb és nagyobb teriiletre terjedt el az a nyelv is.
amelyet az isi nép beszélt.

Felallithatom tehat a nagy nyelvalakulasi igazsagot,
amely szerint az a nyelv, amelyet mi most beszéliink
és magyar nyelvnek neveziink tulajdonképpen az az Gsi
nyelv, amely a Dunamedencében mar §sidoktd]l egy-
masra rakédott néprétegek nyelvéb6l alakult ki és ez
az a nyelv, amely a Duna-Tisza tajara keriilt dsszes
népelemek nyelvét az idik folyaman végeredményben
magaba olvasztotta.

Tehat ott alakult ki a Dunamedencében és nem vit-
ték oda készen sem a vogul Gserdibél, sem mashonnan.
Minden odakeriilt népelem hagyott nyomot rajta, de
a nyelv jellege megmaradt annak és olyannak, ami-
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lyenre a legnagyobb szama telepesek formaltak ki.
Nyelvkeveredés esetén ugyanis mindig a tobbség nyel-
ve marad meg és a kisebbségé szivodik fel.

Nevet legutédljara ez a nyelv és az 6si nép is attol a
hodito katonanéptél kapott, amelyet Arpad fejedelem
vezényelt a Karpatmedencébe, mert neve! egy meg-
hoditott orszagnak, népnek, vagy nyelvnek mindig az
a hoditéo nép ad, amely felettitkk véglegesen hatalmat
¢s uralmat szerez.

Ha Batu kan 1241-ben a mohi pusztai dénté gyé6zel-
me utan allandéan megtelepedett volna Magyarorszag
f6ldjén, akkor a késdbbi nemzedék tudatdban ¢ lett
volna a nagy honalapité vezér, az 6 gy6ztes hadi népe
osztozott volna az orszag foldjén és javain és lett vol-
ra az elékeld, az uralkodé fels6 réteg, a teljesjoga ne-
mesi osztaly. Arpad népének utédai pedig épp olyan
szolgak lettek volna, mint amilyenekke 6k tették a meg-
héditott 6slakék, vagy késiobb odatelepitett hanok és
avarok népeét.

Kés6bb azutan a torténelem erdinek hatasa kovet-
keztében a tatarok is atvették volna szolgaik tobbségi
nyelvét, vallasat s igy tokéletesen alkalmazkodva a
kornyezethez, foldbirtokaikat a hadi jog alapjan ki-
zardlagos tulajdonjoggal megtartottak volna. Aztan az
1j orszagnak és népnek, valamint a kozos nyelvnek is
nevet a tatarok, vagy mongolok adtak volna, mert a
szomszéd népek tudataban 6k lettek volna az urak a
meghodditott £5ldén és népen, az ovék lett volna az or-
szag és vele a hatalom.

Megjegyzem, hogy ennek akkor sem politikai, sem
katonai akadalya nem volt. A magyar hadsereg dontd
vereséget szenvedett, szétesett részeit a tatarok éppen
tgy besorozhattak volna a sajat hadosztalyaikba, mint
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annak idején a magyarok a hunok és az avarok kato-
nanépével tették.

A nyelvek 6sszeolvadasanak velejaréja a kiilonboz
népek faji keveredése is. Ebbél pedig logikusan az ko-
vetkezik, hogy gy a magyar nép, mint a magyar
nyelv erésen kevert. De az osszes eurdpai népek is
ugyancsak kevertek. Ezt a tényt nemcsak mint nyel-
vész, hanem mint rasszolégus (fajtaismerd) is megal-
lapitom.

Ezért nincs se nyelviinknek, se népiinknek kozeli ro-
kona az egész foldkerekségen. De akar nyelviinket,
akar népiinket hasonlitom 6ssze masokkal, nincs restell-
ni valonk. S6t, ugy nyelviink kifejez6 ereje, mint a
fajtank deréksége felett jogos biiszkeség tolthet el ben-
niinket. .

Az egyik francia torténetird, Seignobos, a francia
néprdl azt allapitja meg ,,Franciaorszag Oszinte torté-
nete” c. miivében, hogy az a legkevertebb eurépai nem-
zet, valésaggal a népek nemzetkozi halmaza.

Ne akarjuk a palmat a franciak eldl elvinni. 6k sze-
rencséjiikre az eurdpai Népocean tulsé végére keriil-
tek, mi meg a kozepébe. Gket az ut végére vetette sor-
suk, minket pedig a keresztuthoz, az atjaréhazhoz.
Azért iitk6zott mar belénk oly sok nép a maltban s
iitkozik még a jelenben is.
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Iv.

HONNAN ES MIKOR VET6DTEK HAZANKBA
NYELVUNK 6SI ALAPJAT LERAKO
ELS6 NEPRAJOK?

Ugy a novényzet, mint az allatvilag és az emberi
fajta elterjedése is dél fel6l ment végbe Eurépaban.
Miért? Egyszeriien azért, mert északon a iégkorszak-
ban minden élet elpusztult. Az élet csirainak elhin-
tése, ujra sarjadasa, elszorédasa csak délfel6l indulha-
tott meg, mert ott maradt meg az élet tartaléka.

Az emberutanpotlas, vagyis a népvandorlas legegye-
nesebb utja Kisazsiabol a Boszporuszon at vezetett
északra, a Duna mellékfolydinak iranyaba. A masik
pedig a Kaukazuson at a Fekete-tenger feletti Alfol-
dén iranyult nyugat felé ugyancsak az Alduna vidé-
kére. Az Osszes nyugati népek ezeken az utakon ke-
riiltek és vetddtek el Eurépa minden részébe.

A féérv e tekintetben az a nagy tény, hogy Eurépat
kevés kivétellel arjafaji és nyelvii népek lakjak. Ezek
Oshazaja Azsidban a mai Perzsia és India kornyékén
volt. Tehat onnan az arjaknak a sajat labukon kellett
Eurépaba vandorolniok, mégpedig olyan létszamban,
hogy a jégkorszakot Eurépaban atvészelt éslakossagot
— a germanok és szlavok eurdpai Oseit — nyelvileg
magukba olvaszthattak.

Igy a sz6ke Jseurépai fajta is nyelvileg arja lett,
bar faji jellegre és nyelvre is, az arjaktol erdsen kii-
Ionb6zott.
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Ugy a german, mint a szlav nyelv Eurépaban ala-
kult ki az arjaknak és az északi tipusu széke eurédpai
fajtanak nyelvi és faji keveredésébdl.

Az igazi arjaknak fekete haja, barna szeme ma is
délszaki voltukat hirdeti. A fehérbérii, szkehaju, vi-
lagosszemii, hosszu fejli északi tipusu népelem kiilseje
pedig azt hirdeti, hogy dseink igen hosszi idon at nem
napkurazhattak.

Ez a megallapitasom minden kétséget kizar nemesak
az arjakra, hanem az Europa kézepén talalhatoé turani
magyarokra is. Ok sem lehetnek kivételek az altalanos
érvényii nagy szabaly alol. Ezek Gseinek nagy hinya-
da is csak délnil keriilhetett mostani hazajaba, mert
az utinpétlis helye résziikre is csak délen volt.

Ezek utja a Kaukazuson at vezetett a Fekete tenger
folotti Alfoldre, onnan meg nyugatra az Alduna vidé-
kére, miként azt a f6ldrajzi nevek mutatjak.

Az elsd folyb, amely ezt a siksdgot 6ntozi a Kauka-
zus fel6l, a Don. Ez tiszta sumir képzésii és jelentésii
5z6. A ,du”, vagy ,,do” sumir szd0 magyarul hangot
jelent, az ,,n"” rag ott is, a magyarban is ,,0s”, ,es”,
08" ragnak felel meg. A Don jelentése tehat annyi
mint hangos, morajlo, zagé foly6. Ebbdl a sumir szo-
bél szarmaznak a kovetkezé magyar szavak: duda,
dadol, dudorasz, dorég, dunnyog, durran, duhaj, dob
és dal, stb. szavaink.

Beléje folyik a Donec, a don-tu — hangot adni, han-
got esinalni. Innen van a Dontu-magyaria neve.

Nyugatra a kovetkezd folyo a Dnyeper, a Don-aba,
vagy aper, vagyis az atya Don, a nagy Don Az egész
siksagnak tényleg ez a legnagyobb folydja.

Utana kovetkezik a Bag. Mi zag, mi bug? Rokonsza-
va ez a Donnak. A kovetkezd foly6 a Dnyeszter, a Don
Ister, az isteni Don. Ezt koveti a Prut, ez az Eufrates
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6si sumir nevével, a Puratuval egyezik. Sumir nyelven
elemezve, Buru-atu magyarul annyit jelent, hogy a
vizforrasnak, vagy a vizeknek az atyja. Ezutan kovet-
kezik a Szeret, a Szer-at, a rendes atya. Végiil mind ko-
z6tt a legnagyobb folyo a masik Don-aba, a romaiak
Danubiusa és a mi Dunank. A rémaiak csak ennek a
gyonyodrl nagy viznek a két partjan élo lakoésoktol ve-
hették at nevét. 6k sumir nevet nem adhattak neki. A
masik neve ennek a nagy folyonak Ister volt a sumirok
legkedveltebb istenasszonya nevér6l. Ez a természet
termel6 erdinek volt az istene. A karpatmedencei nép
a felsé folyasa vidékén nevezte Isternek, az als6 folya-
5a mentén pedig Dunanak.
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V.
A DUNAMEDENCE 6STELEPESEI

Ramutattamn mar arra a vitathatatlan (ényre, hogy
a Dunamedence az arjarajzasnal feltétleniil elébb te-
lepiilt be, mert kiilonben az is arja kézre keriilt volna.
Vagy az arjarajzas idején ott mar cgy szambelileg is
erds turani telepes népnek kellett lennie.

Az utiranyt sem nehéz megallapitani, mert az arja
és sémi népek kozott Mezopotamiaban a Tigris és az
Eufrates folyok als6 folyasanal élt egy sotéthaja, ro-
vid, kerekfejii, részben szigeteld, részben ragozé nyel-
vet beszélé Gsnép, amely kiilsejére nézve is kiilénbo-
zott a szomszédos hosszifejii sémi és arjanépektdl. De
kiilonbozott a nyelve is azokétol.

Ennyit errél a néprél minden targyilagos szaktudos
megallapit az eddigi asatasokbél elokeriilt és cserépre
irt leletek alapjan.

Ez a nép a sumir volt, amely Kr. e. mar az V. és a
VI. évezredben Mezopotamiaban lakott és ott olyan ma-
gasfoku mezdgazdasagi és szellemi miiveltséget fejlesz-
tett ki, amely kihatasaiban feliilmulta az Gsszes 6kori
népekét, s amely nemcsak a szomszédos Armenia.
Assziria, Babilonia, Fenicia, Elam, Kaldea, Media,
Egyiptom, Palesztina és Sziria fejlodésére, hanem az
ember fejlodésére, haladasara is donté befolyassal volt.

Példaul az emberi hangot eldszor a sumiroknak si-
kerlilt lerajzolni, leirni betilik alakjaban, s ezt az iras-
mddot a babiloniak télitkk vették at és adtdk tovabb a
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feniciaiaknak. Ezektdl jutott el a gorogokhoz s télik
a latinokhoz, ezektfl pedig Eurdpa Osszes népeihez.

A kenyérgabona azel6tt vadnévény volt. tehat bi-
zonytalan emberi taplalék annal is inkabb, mert es6t-
len, szaraz volt az éghajlatuk. Az égi esére nem szamit-
hattak, rakényszeriiltek tehat az ontozéses termelési
modra. A nép élelmezése, a mindennapi kenyér bizto-
sitva lett. Igy lett a va%abona az emberi élet legna-
gyobb ajandéka.

Folyoik az Eufrates, sumirul Puratu, és a Tigris,
sumirul Diglat, marcius kozepét6l szeptemberig arad-
tak, mig az ormény hegyekben a héolvadas tartott. Ez-
altal elaraszté6 ontozési médon az aradé folydk szint-
jénél alacsonyabban fekvd teriileteket kénnyii volt al-
landéan ont6zni és mezigazdasagi miivelés alad venni.

Igy kétszeres termést is takaritottak be. Olyan volt
ez a fo6ld, mint egy zo6ldeld, viragzé nagy kert. Nem ok
nélkiil fejlédott tehat ki ott az Edenkertrél, a Paradi-
csomrol szo0l6 Gsmonda.

Kiilonben ez a sumir sz6 ,,éden”, képzésben és je-
lentésben megfelel a magyar nyelv térvényeinek. ,,Ed”
a t6, ,n" a rag és ,e” a kotéhangzé. Az ,n”, vagy la-
gyitva ,ny” rag valamikor 6si nyelviinkben gyakori
volt, amit igazol, hogy 413 kozség neviinkben ma is
benne van. Pld. Sasony Mosonmegye, annyit jelent
mint Sasor§ Lapany (Zalamegye) lapos. Turony (Bara-
nyamegye) turos, Gyiimolesény (Baranyamegye) gyii-
molcsos, Hangony (Borsodmegye) hangos, Eszeny (Ung-
megye) eszes, Ludany (Nogradmegye) ludas.

Az 6si ,,n” ragbol idével ,,0s"”, ,es”, ,,0s” rag lett.
Eden tehat ma magyarul annyit jelent, mint édes, kel-
lemes, gyonyorii, az édesanya fogalomban is ez a szd
maradt meg. A sumir nyelvben is ilyenfélét jelentett.

Minden miiveltségnek gazdasagi alapja van. Ahol
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az ember minden eréfeszitésének gyiimolesét a gyomor
foglalja le, ott kultara nem fejlédhetik, mert ez abbol
a tobbletbil taplalkozik, amit a gyomor meghagy.

Azért minden kultira a barazda nyoman indult el
és haladt eldre. Elészor az dsidében is a foldet kellett
miiveltté tenni, utana keriilhetett miivelés ala a lélek.

Hogy a sumirok mennyire elérehaladottak voltak
nemcsak a foldmiivelésben, hanem az iparban is, arra
elég megemliteni azt a tényt, hogy 1500 ¢vvel elébb
hasznaltak a bronzot és 1000 évvel elébb ismerték a
vasat, mint az eurépaiak.

Magyar tudosok, sajnos, ezt a népet és nyelvet telje-
sen elhanyagoltak, mert Hunfalvi, Szinnyei és Budenz
idején csak a vogulistak szamara termett babér és
kenyér. Az emberek pedig altalaban a kenyér, az allas
mellé a sikert is kivanjak megszerezni.

E sorok ir6ja a sumir nyelvvel és a keleti nyelvek-
kel egyetemi hallgaté koraban behatéan foglalkozott.
Az utdébbiakbdl doktori szigorlatot is szerzett, de ere-
deti sumir irasokhoz nem juthatott, mert ilyenek na-
lunk akkor nem voltak.

Amint nem volt tanszéke a sumir tudomanynak és
miiveltségnek sem, cllenben volt a sumir miiveltségbdl
szarmazott és taplalkozo asszir tudomanyoknak. Azon-
kiviil volt tanszéke a [inn-ugor 6sszehasonlité nyelve-
szetnek is.

Ennek a kovetkezménye lett ezutan az, hogy a ma-
gyar torténelemkutatas teljesecn hamis vaganyra té-
vedt. Nyelvészeink pedig a vogulgyok6k magyarazata-
ba bonyolédtak bele ¢s kisiitotték, hogy a magyar nép
ezekt6l a szegény sorsiildozte és az emberi nyomoru-
sag legmeélyén kiizkédé voguloktol szarmazik.

Pedig, aki az emberi fejlédés nagy osszekottetéseit,
kapesolatait és egymasra hatasat nem ismeri meg, vagy
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figyelembe nem veszi, az a torténelmet igazan soha-
sem fogja megismerni s aki hamis tudomannyal lett
telitve, az csak azt adhatja tovabb az utékornak. Pe-
dig a hamis fudoméany nagyon nehezen irthaté ki, a tu-
domanyvilagbol, mert az ember a hamis tudomanyhoz
is tud goresosen ragaszkodni, mar csak hiusagbodl is.

Babilont az akkadoktdl Kr, e. a III. évezred végén
a semita amoritdk foglaltak el. Ezektél a sémi asszirok
hatalmaba jutott végiil pedig a kaldeusok szerezték
meg 621-ben Kr. e.

Az akkad és sumir népnek ez id6tajban mar csak az
emléke élt Mezopotamiaban, politikai hatalma és népi
mivolta is megsziint. A lakdssag egyrésze kivandorolt,
a rabul ejtettek pedig késébb felszivodtak.

Félévezred mulva az eurdpai torténelem szinpadan
megjelent egy nép, amelynek nevét quadnak irtak a
rémai irék és turani fajta volt, a Csallokozben és Ma-
tyusfoldon lakott és sokat harcolt a Pannoniat elfog-
lalé romaiakkal. Marcus Aurélius romai csaszar, ami-
kor a quadokat és a mai Csehorszag teriiletén lako ger-
man markomannokat leverte, egy Markomannia és egy
Szarmacia tartomanyt akart ott helyettiik megszer-
vezni. A quadok tehat a hodité romaiak tudataban is
turani nép voltak. Szauromata gorog eredetii sz6, ma-
gyarul szarvasmarha tenyészt6t jelent. Velitkk szemben
a szkitak nagyobb része tisztan létenyészté nép volt.
Ezért a megkiilonboéztetés, de Herodotos a szarmatakat
is a szkitadkhoz szamitotta.

Ennek alapjan indokoltan kévetkeztethetek az ak-
kadok és quadok azonossagara annal is inkabb, mert
e két s26 hangszarmazasilag is t6kéletesen megegyezik.

Bejartam Csallokozt és Matyusféldet keresztiil-ka-
sul, fel Trencsénig, kerestem nyomaikat. Bényen talél-
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tam egy teljesen ép haromgyiiriis foldvarat a Garam
vize mellett. Talan ez volt a kozpontjuk.

De talaltam egy nagyon érdekes nyomot Trencsén
nevében. Ez e két sz6bol tevidott 6ssze mar az Gsido-
ben: ,tren" és ,cson”. Az els6 a ,tren” a gall, vagy
kelta nyelvekben harmast jelent, a ,,cso” pedig a szu-
mirban és a késébbi magyarban vizet. Igy Trencsén
nevének jelentése: harmasvizii hely.

Hogy e szofejtésem és magyarazatom helyes, bizo-
nyitja az a harom forrasviz, amely a trencséni varhe-
gyen buggyan eld, még pedig ma is. Egy van a hegy
tetején, ez latta el egykor vizzel a var népét, most pe-
dig csendesen folydogal le a hegy oldalan. A masodik
vizforras a hegy derekan van, a Péstyén fel6li oldalon,
a harmadik pedig a hegy labanal. A természet bizonyi-
téka pedig er6sebb még a nyelvi bizonyitéknal is.

De Csallok6z neve is a sumir ,,cs0” szobol szarmazik,
mert csolu, annyit jelent, mint vizes hely, csolukoz
tehat vizkoz.

Elgondolkoztat6, hogy ez a quad nép még a romai bi-
rodalommal is szembe mert szallni. 375-ben Kr. u. egy
quad kovetség Oszényben targyalt az akkori romai csa-
szarral, I. Valentinianusszal é&s oly kemeényen vissza-
utasitotta a csaszar kivansagait, hogy azt dithében meg-
itotte a guta.

Ugyancz évben keltek at a hunok a Volgan és né-
hany év mulva a Rajnatél a Volgaig minden nép Oket
vallotta uranak, a quadok is.

A hunok, avarok utan pedig magyar alattvalok let-
tek és soha még mint kiillon nemzetség sem szerepeltek
Magyarorszagon. Miért? Mert nyelvileg 6k is azok ko-
zé a sumirfaju Gstelepesck kozé tartoztak, akiknek nyel-
ve késébb magaba olvaszlotta az Gsszes rea telepiild
h6dité népek nyelvét, Arpad hédité népének nyelvét is.
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VI
AZ 6STELEPULES ERDEKESSEGEI

Mar eddig is sok olyan megallapitast kozoltem olva-
soimmal, amilyeneket masoktol nem hallottak. Ezért
talan szokatlanul is hatottak s egy kis kétkedést is
kivaltottak. Ennek oka az, hogy nem azt irom le, amit

masok mar megirtak, hanem 50 esztendfsjigazsagokat » 7z
1aondok el. AL IR tere v

Az ilyen tudomanyos szﬁréshez nagy oOvatossag és
id6 kell. Még kezd) koromban Osszeirtam egy nagyobb
torténelmi munkat. De nem talaltam ra kiadét. Soha-
sem bantam meg, mert minél jobban elmélyedtem a
tanulmanyaimban, annal inkabb eltivolodtam a régi
allaspontomtél. A torténetironak sokaig kell keresni
az igazsagot, amig megtalalja. Most is ujat fogok mon-
dani, s6t még statisztikat is mellékelek a mondaniva-
loim megvilagositasara.

Most a falvak neveit veszem tiizetesebb vizsgalat
ala. Ezek koéziil is a ,,d”, ,,n” és az ,,ny”’ képzékkel
alakitott helyneveket. Ezek nagyon régiek, mert ,,d”
és ,,n"” képzék még a sumir nyelvbdl valék. Tehat azo-
kat még a sumir dstelepesek nevezték el. Ma azonban
a fenti képz6k mar a mi nyelviinkben nincsenek hasz-
nalatban, helyiiket az ,0s”, ,,es”, ,,6s” képzék foglal-
tak el

Tanulmanyaim alapjan azt is meg tudtam allapita-
ni, hogy az utébbi képzdk mikor keriiltek hasznalatba.
Maria kiralyné, IV. Béla kiralyunk felesége, 1269-ben
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egy Benedek nevii hii emberének adomanyozta az esz-
tergommegyei Mogyordéd (Munerod) nevii falut. Errél
az oklevél (Fej. IV. 3. 522.) azt mondja, hogy masképp
Mogyorés (Muneros) néven is hivjak. Vagy Kézai Si-
mon mester elmondja, hogy 1047-ben Szent Gellért és
két piispoktarsa Fehérvarrol Endre herceg elé menvén,
a Tétény melletti Diéd faluban éjszakaztak. Ebbél ké-
s6bb Diosd lett, ma is ez a neve. Diés és Mogyorés
tehat fiatalabb Diédnal és Mogyorodnal. Vagy Ludas
nevi kozség van Heves-megyében, Ludany talalhaté
Vas-, Békés- ¢s Nograd-megyékben, Libad van Eszter-
gom-megyében és Ludad van Békés- és Vas-megyében.
Ludad, Libad, Ludany nagyon régiek lehetnek. Ludas
azonban a XIII. szazad koriil kaphatta nevét.

Aba nevii kozség van Fehér-megyében, ez maga is
régi keletii név lehet, mert még abbél az idGbol szar-
mazik, amikor a mai apat még abanak nevezték. A
mai apa sz6 a sumir nyelvben aba, az akkad nyelvben
meg abu alakban szerepel. De aba azért fiatalabb abu-
nal mert ahhoz is id6 kellett, mig az aba apava valto-
zott, 1046-ban Aba Samuel kiraly, Szent Istvan ségo-
ra, még aba névre hallgatott, 200 év mulva, 1244-ben
IV. Béla kiraly mar Apa-fia Mihalyt jutalmazta meg
érdemeiért (HO. 1. 22)

Abad falu van Szolnok-megyében a Tisza mellett, de
az ott volt mar akkor is, amikor Arpad hadai ott at-
keltek a Tiszan, s ahol Szent Istvan elevenen temet-
tette el Tonuzabat. Abod nevii falu van Udvarhely-me-
gyében, Abony talalhaté Pest- és Heves-megycben.
Abas pedig ugyancsak Udvarhely-megyében lelhet6 fel.
Ez ulébbi mindenesetre fiatalabb a tobbinél a Szatmar-
megyei Apa kozséggel egyiitt.

Ahol tehat ,d”, ,,n” és ,ny” képzbs helynevek sii-
riibben fordulnak el6, ott az Gstelepiilés nagyobb ara-
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nyd volt, mint ahol az ilyenek ritkan fordulnak eld.
Vagyis, az 6si helynevekbdl meg lehet allapitani az
Ostelepiilés aranyat és iranyat is.

Az alabbi Osszeallitisban kimutathatom, hogy az
egyes megyékben hany olyan koézség van, amelynek
képzéje az 6si ,,d”, ,,n”, vagy ,,ny”. Forrasom egy 1944-
ben kiadott helységnévtar. Ez az ideiglenesen vissza-
jott kozségeket is tartalmazza. Sajnos, a régi Nagyma-
gyarorszagrol nincs helységnévtaram .

Megyenév: »d” képzds és M/ 4 ,y”’ képzds
’ kozség szama:
1. Baranya 66 36
2. Zala 40 15
3. Somogy 38 17
4. Marostorda 37 10
5. Szatmar 34 6
6. Bihar 33 11
7. Sopron 25 18
8. Vas 23 13
9. Pest 20 14
10. Borsod 20 9
11. Szilagy 19 14
12. Bars-Hont 18 15
13. Tolna 18 11
14. Udvarhely 18 0
15. Komarom 17 17
16. Veszprém 17 13
17. Szabolcs 16 11
18. Abauj 14 14
19. Zemplén 14 13
20. Heves 14 9
21. Noégrad 12 20
22. Fehér 11 10
23. Nyitra-Pozsony 11 2
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24. Bereg 10 11
25. Szolnok-Doboka 10 9
26. Kolozs 10 5
27. Esztergom 9 5
28. Gyor 8 9
29. Beszterce 8 5
30. Gomor 7 11
31. Baes-Bodrog 7 3
32. Békeés 5 5
33. Ung 4 18
34. Haromszék 3 8
35. Arad Csanad 3 1
36. Marmaros 2 7
37. Ugocsa 2 5
38. Csik 1 2
39. Csongrad 1 2
40. Jasz NKSZ 1 7
41. Hajdu 0 2

626 413

Mit mondanak és mit bizonyitanak a fenti adatok?
Els6sorban azt, hogy Magyarorszag egész teriiletére,
széval az egész Karpatmedencére kiterjedt egy Osi és
ugyanazt a nyelvet beszéld nép telepiilése mar akkor,
amikor még Klié, a torténelem istenasszonya sem irt
arrol a foldril és arrél a néprél, amely nevet adott ap-
ré telephelyeinek s ¢ nevekben megdrizte Osi nyelvét
és elhagyott hazijanak emlékét. Csak olvan neveket
adhatott az 4j telephelyeinek, amelyek Gsi nyelvkinesé-
hen is megvoltak. Tehat ezek a nevek Gsi nyelvéb{l
szarmaznak.

Nem fényes hadsereggel ment aj hazat foglalni, ha-
nem kisebb rajokban a munkaszerszamaival akart ma-
ganak megélhetést biztositani olyan f61dén, amelyet
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el6tte mas népek még nem tortek fel s nem fogtak mii-
velés ala,

Igy kezddédott a magyar nép dolgozo, alsé osztalya-
nak élete a Karpatmedencében. Nagyobb rajok akkor
vetédtek oda, amikor a semitik Kr.e, a II. évezredben
egymas utan foglaltak el a sumir varosallaomokat és az
akkadok, a hurritak és a szubareusok teriileteit.

Baranya-megye a 102 6si nevii kozségével azt bizo-
nyitja, hogy a Duna és Drava szoglete volt a védhetd
kis zug, ahol az 6si nyelviiket beszélé egyik népraj
meg tudta vetni a labat, és itt id6vel elbokrosodva ter-
jeszkedett azutan tovabb. Az adatokbél azt is meg le-
het allapitani, hogy a terjeszkedés iranya elsésorban :
a Duna vonala volt, mert Tolna- és Fehér-megye felé
gyérebbek az Gsi nyomok, kevesebb a ,,d” és ,,ny”’ kép-
z0s helynév, mint északnyugatra, Somogy, Zala, Vas
és Sopron felé. Szoval a hegyek vonulata iranyaban vo-
nult eldre a népi telepiilés is, mert Ggy latszik, veszély
esetén a hegység, erddjével egyiitt nagyobb biztonsa-
got nyuajtott, mint a viz.

Ugyanezt igazoljdk a masik felvonulasi irany adatai
is. A vonulasi irany itt az Aldunatdl, a Vaskapu fel6l
az Alf6ld és a hegyvidék érintkezési teriiletén Szilagy,
Bihar, Szaboles és Szatmar felé mutat. Innen terjedt
el a telepiilés azutan az ,Erdélyi Medence” és a Fel-
vidék felé.

Kiilon érdekes a székely telepiilés. Elészor is igazol-
va van az az allitasom, hogy a székelyek joval a hon-
foglalas elétt mar Erdélyben voltak, mert ha Szent
Laszlé és utédai idején keriiltek volna oda, ahogyan
a vogulistak allitjak, akkor Maros-Torda nem lenne
sorrendben a negyedik dstelepiilési varmegyénk, hanem
mint Csik-megye, hatul kullogna. Maros-Torda telepii-
I¢si adatai azt bizonyitjak, hogy azon a teriileten mar
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az Gsidében az a nép lakott, amely a Karpatmedence
tobbi alkalmas helyét is megszallta.

Viszont Csik-megye akkor népesiilt be mar, amikor
a falvak a templom védszentjének nevet kezdtek fel-
venni és mar az ,,0s”, ,es”, ,0s” képzok vettdk at a
helynévalkotas szerepét. Pld. Békas, Tolgyes, Verebes,
Rakos, Hodos stb. Az egész Csikben Tusnad az egyet-
len ,,d” képzds helynév, de itt a ,,d” a nad szénak a
képzije és nem a helységé. Tusnad osszetett szo: tus
annyi mint k6 és nad — kdnad vagyis kemény nad.

Az alfoldi megyék adatai pontosan azt igazoljak.
hogy az Ostelepiilés ezt a féldet csak szérvanyosan ér-
te. Még Best-megye teriiletét sem valaszthatjuk el a
tobbitdl, mert ha az dstelepiilésii kozségeinek a sza-
mat elosztjuk a jarasok szamaval, pontosan két &si
kozség jut egy jarasra, a baranyai tizenhattal szemben.

Ennek a magyarazata az, hogy az Alféldet, mint a
nagy Szarmata siksag folytatasat, mar Kr. e. a VII,
szazadban a szkitak lovasnomad torzsei laktik. Ezek
eldl az dslakossag a hegyek felé huzédott a nagyobb
biztonsag okaért.

A rémaiak idején a jazigok laktak a Duna-Tisza ké-
zén. Ezek teriilete egy kulon korilkeritett orszag volt.
Nyugatroél, délrél a Duna védte, keletrél az erdélyi he-
gyek erdoségei, északkeletre a Sarrét, északrdl pedig
egy mesterséges véddsanc, a Csorsz-arka. Ez a hatal-
mas védémii Kaposztasmegyertdl kiindulva, Arokszal-
lason, Viszneken at Aroktéig terjedt, osszekotve a Du-
nat és a Tiszat. Aroktotdl pedig a Tisza masik oldala-
tol, Ordogarok néven beletorkollott a Sarrét mocsa-
raiba.

Annakidején végigjartam ezt az egész terepet és ott
a helyszinen allapitottam meg a Csorszarka rendelte-
tését. Nem volt nehéz, mert az aroknak csak ;a déli
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oldalan van téltés, az északi oldalon van a vizmeder,
amelybe belevezették egy sereg patak vizét. Visznek-
nél még ma is benne folydogal a Nagypatak és a Gyan-
daér vize, Zsadanynal pedig a [forna 6mlik bele. Arok-‘
ténél még ma is a régi magassigban van meg a t6ltésy
amelyet annakidején fagerendakkal is magasitottak
végig a vonalon. Tehat ez egy vizesarokkal védett sanc-
vonulat, vagyis erdditmény volt.

Mint Borsod, Bars, Négrad, Zemplén stb. felvidéki
megyék adatai igazoljak, azon a teriileten is minden
alkalmas foldet birtokba vettek az dstelepesek. Az os-
id6ében egyediil csak a keltakkal osztozkodtak némely
részén a Karpatmedencének. A szlavok akkor még dsi
tenyésztelepeiken almodoztak a melegebb éghajlaty,
boldog mez6krol.

Az, amit itt letagadhatatlan tények alapjan megirtam,
kézzelfoghaté bizenyitéka annak az igazsagnak, hogy
az az Osnép, amely lakételepeinek nevet adott dél«
iranybél terjeszkedett észak felé és nem forditva a ve-
reckei szorostél délfelé és nem Arpad honfoglalé népe
volt, hanem azt tébb ezer évvel megelozé Gstelepes
nép.

Ez a terjeszkedés a dolog természete szerint lassan,
évezredekig tartott olyan aranyban, amilyenben az 0s-
telepes nép szaporodott, vagyis a létszaima novekedett.

Azutdn az a Csorszarkanak nevezett védémii is tud
beszélni, csak meg kell tudni szblaltatni, mert ugyebar
egy kériilbeliil 150 km. hosszu védésancot kedvtelés-
b6l nem épitenek? Ez olyan nagyfoka munkabefekte-
tés volt az 6si idében, hogy ellenértékének is igen
ragynak kellett lenni. S6t, az elérendé célnak még fon-
tosabbnak, becsesebbnek kellett lenni, mint a hozott
ildozatnak, mert kiilonben nem csinaltak volna meg.

Ez a nagy érték pedig csak ett6l a sancvonulaitol
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délre él6 népnek a léte és biztonsaga lehetett. Ebbél
pedig kovetkezik, hogy a Karpatmedencének még ezen
a nehezen védhet$ siki részén is olyan nagyszami és
erds nép élt, amelyik ilyen nagy munkat véghez tudott
vinni. De az a nép sem allhatott néhany szegénylegény-
bél, amely ellen ilyen erés védémiivet kellett emelni.
Most pedig itéljen az olvaso azoknak a magyar histé-
rikusoknak a tudomanyarol és lelkiismeretérél, akik
azt hirdették, hogy a legalabb ezer évvel késGbbi hon-
foglalaskor Arpid népe csak gyér létszamu szlav és
avar néptoredékeket talalt a Karpatmedencében.
Mikor létesiilhetett ez a védémii? Feltétleniil a vas-
korszakban, mert oly temérdek f6ld kiemeléséhez mar
alkalmas vasszerszamok kellettek. De joval a romai
héditas elétt létesiilt mar e mi, mert ilyen rendkiwviili
munkarél] feltétleniil értesiiltek volna a rémai hataréri
szervek, s valamelyik rémai ird annak torténetét is

feljegyezte volna. Cponis

Mindenesetre a Kr. e. évezred valamelyik)szakasza-
ban létesiilt, mert az arjak mar kezdtek délfelé hu-
z6dni. A Matrahegy neve arjanyelvii népet feltételez
azon a kornyéken. Trencsén, Lipto és Lipcse félig ma-
gyar, félig gall nevii szavak bizonysaga szerint, a Fel-
vidéken a sumir dstelepes nép utédaival vegyesen
gallok, vagyis keltak is laktak, akik az arja népcsalad-
hoz tartoztak.
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VII.
AZ 6STELEPES NEP NYELVE

De szblaltassuk meg magat az Gstelepes népet is, a-
mely az 6sid6ben mar a Karpatmedencét lakta.

Nem kénnyti feladat, mert erre megbizhaté hiteles
irasbeli bizonyiték nincs, nem is lehet. Az dstelepes nép
nyelvére vonatkozb irdsos szoveg nem maradhatott
fenn.

De ha ilyen szoveg nem is maradhatott reank, egy
sereg viznek, hegynek, erdonek, telephelynek a neve ma-
ig fennmaradt. Mar pedig a nevek éppugy hozzatartoz-
tak egy nép nyelvkincséhez, mint a gondolatokat vagy
érzelmeket kozvetité szavak, mert a neveket is az ember
adja a sajat nyelvén a koriilotte levd vilag targyainak
még pedig azért, hogy egyiket a masikté]l megkiilon-
boztesse.

A sumir teremtési dsregében a sotétségnek olyan or-
dogféle ijeszté lényét Mumi néven nevezték.

Véletlen-e, hogy 6si Dunantilon még most is azzal
ijesztik az engedetlen kis gyermekeket, hogy elviszi
6ket a Mumus. Még nem régen is hallottam ezt az ijesz-
t6 mondast a falumban. Ilyen veszedelmes isten volt
Kingu is. Ezt a sumir hitrege szerint egy ifjabb isten,
Marduk megolte, kiontott vérét agyaggal keverte és
ebbdl gyurta az elsé embert, akit Lullinak neveztek.

Véletlen-e, hogy Somegy-megyében volt egy Lulla
nevil fald, ahol II. Endre kiralyunk 1208-ban 11 csalad
sz6l6miivest adoményozott f6ldeikkel egyiitt Janos esz-
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alkalmas vasszerszamok kellettek. De joval a romai
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azon a kornyéken. Trencsén, Lipté és Lipcse félig ma-
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gallok, vagyis keltak is laktak, akik az arja népcsalad-
hoz tartoztak.
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nyelvére vonatkozb irdsos szoveg nem maradhatott
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De ha ilyen szoveg nem is maradhatott reank, egy
sereg viznek, hegynek, erdonek, telephelynek a neve ma-
ig fennmaradt. Mar pedig a nevek éppugy hozzatartoz-
tak egy nép nyelvkincséhez, mint a gondolatokat vagy
érzelmeket kozvetité szavak, mert a neveket is az ember
adja a sajat nyelvén a koriilotte levd vilag targyainak
még pedig azért, hogy egyiket a masikté]l megkiilon-
boztesse.

A sumir teremtési dsregében a sotétségnek olyan or-
dogféle ijeszté lényét Mumi néven nevezték.

Véletlen-e, hogy 6si Dunantilon még most is azzal
ijesztik az engedetlen kis gyermekeket, hogy elviszi
6ket a Mumus. Még nem régen is hallottam ezt az ijesz-
t6 mondast a falumban. Ilyen veszedelmes isten volt
Kingu is. Ezt a sumir hitrege szerint egy ifjabb isten,
Marduk megolte, kiontott vérét agyaggal keverte és
ebbdl gyurta az elsé embert, akit Lullinak neveztek.

Véletlen-e, hogy Somegy-megyében volt egy Lulla
nevil fald, ahol II. Endre kiralyunk 1208-ban 11 csalad
sz6l6miivest adoményozott f6ldeikkel egyiitt Janos esz-

41



tergomi érseknek? (Fej. III. 1. 66.) Ez a Lulla ma is meg-
talalhaté mint major Endréd somogymegyei kozség ha-
taraban. Kingu nevét pedig egy Kingus vagy Kiingos
nevii fala 6rzi az innen nem messzire levé Veszprém-
megyében. (HO. VII. 281. Omode nador itéletlevele
1299-b6l.)

Elam orszagat Sumirorszagtol esak a Tigris foly6 va-
lasztotta el. Elam sumirnyelven éléanyat jelent. A leg-
ujabb kutatasok szerint a sumir varosallamokat meg-
szervezd nép Elam hegyvidékeérdl szarmazctt, tehat a
nyelviiknek a sumirral egyezni kellett.

Elamban volt egy Kerka nevii foly6, s mellette egy
Pakod nevii varos. Kerka sumir sz6: kerk — kerek, az
»a'’ pedig a folyoviznek a leg6sibb sumir neve. Kerka
tehat annyit jelent, mint Koroz6, kanyargé viz. Pakod
is sumir sz6. Pa magyarul f6t, fejet jelent, a ,,gu” pedig
bikat vagy gulyat. Pakod 'tehat magyarul, a mai nyel-
viinkon, gulyafénokot, vagyis gulyast jelent.

Lehet-e véletlen, hogy Zalaban van ma is egy Kerka
nevii foly6, mellette egy Paka nevii fali'és valamivel
odébb ma is van egy Pakod nevii fala?

A Dunanak a magyar honfoglalas el6tti neve Ister
volt. Mellette fekiidt egy Istergam vagy Esztergom ne-
vl varos, amelynek jelentése sumir nyelven az Ister
kanyarja vagy gorbilete, mert ,,gam” sumir nyelven
sarlot, gorbiiletet, hajlatot jelent.

A Dunanak ez a nagy kanyarja ott Esztergom mellett
ma is megvan és Lény, hogy Ister a sumiroknal a termé-
kenység, a csillagok és a haboru istenndje volt.

Melyik nép adhatta tchat e gyonyorii nagy viznek az
Ister nevet és a mellette épiilt varosnak az Istergam
vagy Esztergom nevet, ha nem az, amelyiknek hitregé-
jében Ister isten volt, a ,,gam’” pedig nyelvében sarlét,
gorbiiletet jelentett.
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Megjegyzem, hogy a ,,gam’ a mai magyar nyelven
is gorbuletet jelent: a gomb, gémb, komp, kampo, gamd,
szavainkban. A gamods vagy kampés bot még ma is hasz-
nalatos Magyarorszagon.

De van egy Gamas nevi falunk is Somogy-megyében,
amely gorbe, gamoés utcaival ugyancsak hiven 6rzi 6si
sumir nevét. De van egy Gamasza nevii puszta is kozel
a Balaton somogyi partjahoz, ennek sumir neve gamoé-
sz6 kanyargé vizet jelent.

Azutin ennek a gamds, gamas falunak a szomszédsa-
gaban van egy gyonyérii nagy t6, amelynek a neve vi-
tathatatlanul szintén sumir eredetii, ez a Balaton, vagy-
is az 6si sumir Bal vagy Bél isten tava.

A gordgok mar a Kr. e. évszazadokban Pelszé néven
hivtak a Balatont. A gorog Pelsz6, a sumir Bélszo, Bél
isten vize nevébdl valtozott at. A romaiak a gorogoktol
vették at ugyanezt a nevet, amikor Kr. u. a kilencedik
évben Pannoniat meghodditottak. E pannonoknak nem-
csak Ister sumir isten volt az isteniik, hanem Bél vagy
Bal is, akinek nevét 6rzi ma is a Balaton tava.

A ,ton” sz6 a t6 szénak egy 0si formaja. Zala-me-
gyében van egy Hotté nevii kozség, ezt egy 1278-ban
kelt oklevele IV. Laszlo kiradlyunknak Holtton néven
emliti, 1426-ban kelt, egy masik kiralyi oklevél pedig
mar Holtténak mondja (Zal. oklt. I. 88. és ugyancsak
Zal. oklt. II. 450). De van egy Libaton — vagyis libato
— nevil kiskozség Szolnok-Doboka varmegye magyar-
laposi jarasaban ma is.

Bal istennek a tisztelete igen elterjedt volt hazank 8si
teriiletén; Bélmuratol a zempléni Bélyig, és a somogyi
Balvanyostol a szolnokdobokai Balvanyosesabaig, a csi-
ki Bélborig és a haromszéki Balvanyosfiiredig minde-
niitt talalkozunk Bal isten nevével, vagyis egykori tisz-
teletének nyomaival. E sorok iréja 58 Bal nevével kap-
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csolatos falut, vizet, vagy hegyet kutatott fel az orszag
teriiletén. Ez a tény azt is igazolja, hogy az egész Kar-
patmedencére kiterjedt egy azonos vallast és nyelvii
nép telepiilése.

Bal isten tisztelete legerésebb volt a Balaton kérnyé-
kén, ezért telepitette annak kiirtasara Szent Istvan a
bencéseket Bakony-Bélbe. Tehat ez a ,,Bél” nevii telep-
hely mar Szent Istvan cl6tt is ott volt, vagyis ugyanott
sumir telepeseknek is kellett lenniok. Késébb, 1055-ben
I. Endre kiralyunk ugyancsak a Balaton kérnyéki ,,Bél”
tisztelet kiirtasara telepitette a bencéscket Tihanyba,
IV. Béla pedig Szigligetre.

A masik veszedelmes Bél isten tiszteletétdl fertézott
gbée Bihar volt, ahol 15 Bal isten nevét visel$ falu van
ma is. Ezért telepitette Biharba a Berettyo mellé Szent
Laszl6 szintén a bencéseket, megalapitva ott a Szent-
jogi apatsagot. E széban a ,,jog” t6rok nyelven kezet je-
lent, ez tehat arra is bizonyiték, hogy Szent Laszl6 ko-
raban a hodit6 vri réteg még nem felejtette el, s6t hasz-
nalta is dsi torok nyelvét.

Dunantil és a székelyeknél balvanyfanak nevezik a
kapuszarnyakat tarté oszlopokat ma is. Ezért a kozmon-
das a sz6 nélkil tavozérél, hogy ,,el sem bucsuzott a
kapufélfatol”. A kapunak nincs, nem is volt félfaja so-
hasem, hanem volt ¢s még ma is van Bélfaja. Ebbél a
Bélfabol lett a konnyebb kiejtés torvénye szerint a fél-
fa, amit a mai magyar falusi ember mar nem ért meg,
hogy miért félfa a kapuoszlop, mikor az nincs félbe
vagva. Valoszinii, hogy az dsid6ben Bal isten faragott
képe is rajta volt a kapuoszlopon, ezért nevezte azt mar
az snép Bélfanak, vagy Balvanyfanak.

De bele van épitve Bal isten neve és emléke a sajat
testiinkbe is, mert ennek az a része, ahol a régiek hite
szerint a sziv, mint minden nemes érzés, kozpontja van,
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veott

Bél.istennek ¥an szentelve s innen lett a Bal, vagy bal-
oldalunk.

Azonkiviil a nagy iinnepélyes mulatsagoknak a neve
még ma is bal, tehat ez annak az istennek a nevét 6rzi,
aki valamikor a legkedveltebb és legnépszeriibb isten
volt.

Bal az 6sszel meghald természet tavaszi jjasziiletéseé-
vel a halal feletti gy6zelmes életnek az istene volt. Un-
nepét akkor iilték meg, amikor fii, fa, virag's a meleg
napsugar hirdette mar a télen sokat didergé embernek
a tavaszt s az uj kenyér reményét.

Unnepélyének szinhelye mindig a természet 6lén, bd-
vizil forrasok mellett volt, messze kdrnyék népének ta-
lalkozasaval és nagy aldomassal.

Annyira m¢lyen gyokerezett ez a népszokas a nép
legszélescbb rélegének ragaszkodasaban, hogy a keresz-
tény egyhaz sem tudta ezt a pogany szokast kiirtani,
tehat kereszténnyé tette. A szentkutakhoz, vagy forra-
sokhoz zarandoklast biinbocsanattal kétotte Gssze. A ba-
csujaré tomegek azutan, templomi zaszlék alatt bevo-
nultak a bucsuhoz — a bévizii forrashoz — mert bucsa
bdvizet jelent sumir és 6si magyar nyelven.

Ez is bizonyitja, hogy a bucsujarias még sumir hagyo-
manyként maradt meg egy vallasi népszokasban. Gye-
rekkoromban magam is szem és fiiltantija voltam ilyen
bucsijarasnak, amint templomi zaszlék alatt énekelve
és imadkozva vonult a sok nép messze kornyékrél a
falum hataraban levé Szentkithoz, amely f61é késdbb
templom épiilt, s melléje pedig falu telepedett.

Ha a Balaton Bal sumir isten nevét 6rzi ma is, akkor
ntt a té6 kozvetlen kornyékén mas sumir nyomoknak is
kell lenni. Vannak is. Mindjart ott van harom kiilon-
all6 hegycsucs: a Badacsony, a Csobanc és a Hegymagas.
Az els6 bd vizet (Bo-d-csony) jelent magyarul s ez vo-
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natkozik arra a vizforrasra, amely a Badacsony oldala-
bdl buggyan — bégyiin, béven gyiin — el6 és Kisfaludy
Sandor nevét viseli ma.

A masik, a Csobanchegy, szintén sumir sz4: cso-bo-tu,
annyi, mint vizet b6t csinal, mai nyelv és szérend sze-
rint: b6 vizet ad. Tényleg, e hegy tetején van egy bovizii
forraskat, amelynek vize jéghideg még nyaron is. Ott-
létemkor egy fakampoéra akasztott csoborrel merithet-
tiink beléle vizet.

Kiilonben a csdbor is sumir sz6: cso-bir, annyi mint
viztarto bor, vagyis vizes 16mlo volt akkor az §sidében.
ma pedig egy nagy agyagedénynek a neve.

Hegymagas: tiszta sumir szerkezetii sz6. El6l van a
fénév, a ,,hegy” és utana a jelzéje, a ,,magas”. Mi mar
forditva képezziik az Osszetett szavakat. Nem gy dalol-
juk, hogy ,Jegenyefan magasan sargarigo fészek’, ha-
nem: ,,Magas jegenyefan. ..’ Sumirul a hegy neve , he”,
magas pedig ,,mag”. Azért hivtik magusoknak, maga-
soknak a papjaikat, mert azok tudasuknal fogva kiemel-
kedtek a tomegbdl és magas allast toltottek be.

De majdnem elfelejtettem, hogy egy negyedik sumir-
nevii hegy is van ott a kozelben: Rezi. Ennek a neve sem
a mi nyelviink Rézi szavabol szarmazik, hanem a sumir
ési ,,resu”, vagy ,rezsu’” szobdl, ami annyit jelent, hogy
hegy, hegycsiucs, meg oldaliranyt is. Ha valami nem
egyenes iranyban, szemkozt van veliink, hanem oldalt,
arra azt mondja a dunantali magyar ma is, hogy ,,ré-
zsut” van,

Van a Balaton kézelében harom Tomaj nevii falu, egy
a Badacsony-hegy labanal, a masik a Lesence vize mel-
lett és a harmadik Héviz mellett. E sz6 Tomaj, a sumir
»t0” és ,ma” szavakbdl van Osszetéve. A ,ma” jelentése
magyarul nagy, a Tomaj szonak az értelme tehat nagy
t3. s ez a mellette levé Balaton tava.
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Igen valészini, hogy idérendben Badacsony-Tomaj
volt az elsé e nevil falu, s téle kapta késébb a nevét a
masik ketté.

A Toma 'sz6 csaladi neveink ko6zott is megtalalhato.
De ez lappang a Mohi és Mohacs helyneveinkben is.
Mohi nagy uirességet, pusztat jelent. Mohacs elemezve:
ma-cso, nagy vizet jelent. Erthetd, mert kozvetlen mel-
lette van a nagy Duna. A macséi bansag neve is innen
van.

Szepezd kozvetien a Balaton partjan fekszik. Ma-
gyar képzésli széonak latszik, de értelmét a mai magyar
nyelvb6l nem tudjuk kielemezni, a sumirbol azonban
igen. Ebben a ,,zeeb” a mai nyelviinkon szépet jelent.
A | d” a szb végén sumir és magyar képz6, jelentése ma
,05-€5-0s”. A koztiik levé ,,ez” eltorzulasa a sumir ,,szo”
»viz'’ szénak. Az eredeti alakja tehat: zebszod volt, ami
szép vizi helyet jelent.

De ugyanez a tiszta sumir szot6 van a Zebegény Duna
melletti falunak nevében is. Zebe-gin annyit jelent mint
szép hajlat, vagy kanyarulat. Tényleg ott van a Duna-
nak gyonyorii hajlata, kanyarja ma is. S6t ez a sumir
sz6 van a Szepes, Szepesség mai nyelven szépes, szépség
szavainkban is. Ez pedig annak a bizonyitéka, hogy font
az erd6koszoruzta Szepességben ugyanaz a nyelvi nép
élt, mint a Balaton koriil mar az 6sidékben.

Csicso kicsi falu Szepezdtél északra, de éppolyan oreg,
mint ez, s a neve szintén sumir eredetli, mint azé. A
,.csi”, vagy ,,cse” sz0 a sumirban és a magyarban az
ujsziilotteknek, vagyis a csecsemdnek a neve volt. Du-
nantulon az 0jsziilottet éppen azért még ma is csecse
babanak nevezik.

Ertheto tehat, hogy mint a kicsi fogalmat megrogzité
sz0, a mai nyelviinkben kicsinyité képzd lett: pld. ko-
vecs annyi, mint kicsi kd, csi-be annyi mint kicsi barom,
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esi-cs6 kiesi viz. Balatoncsicso falva mellett éppugy ott
van a kis Csicsé nevii ér, mint Somogycsics6, a koma-
rommegyei Csicsd, Csikesicso és a szolnokdobokai Csicséd
falvak mellett is.

Csopak kozség neve szintén sumir sz06, magyarul viz-
tart6 edényt jelent. Szénsavas vize ma is éppugy csordo-
gal el6, mint a névadas idején, legalabb 3000 évvel ez-
elétt.

Kenese neve a sumir kanu-su szobol szarmazik, ma-
gyarul viztartét, vagy vizeskannat jclent, de ugyanezt
jelenti Kanizsa neve is, tehat ezek az 6si szavak nem
szlav eredetliek, mint ahogy nyelvészeink allitjak.

Balvanyos Balisten nyilvanos nagy tiszteletadasanak
helye lehetett az 6sidében, ahol talan papjai is voltak.
Ez a feltételezésem semmi esetre sem alapnélkiili, mert
minden istennek hivatalos szolgai, papjai is voltak ab-
ban az iddben.

Esztergaly Zalavaraval szomszédos kozség a Zala fo-
lyé mellett. Gsi neve feltétleniil Ister istenasszony em-
1ékét Grzi. Istergal, Istergar annyi mint Ister népe. Az §
nevét 6rzik még Esztar biharmegyei és Nagyesztergar
veszprémmegyei falvak is.

Még tobb sumir nyomot is felkutathatnék a Balaton
kozvetlen kornyékérél, de ennyit is elégnek tartok. Nem
akarom kihivni magam ellen az olvasom unalmat.

De még egy Balatonparti falurél még sem feledkez-
hetek meg, ez Balatonudvari. Az udvar szavunkrél
ugyanis sikeriilt nemcsak a magyar irodalomban, ha-
nem még a koztudatban is elterjeszteni, hogy az szlav
eredet(i s a szlav nyelvbdél atvett sz6, még pedig a ,,dvor”
szobol szarmazik. Igy mondjak ma az dsszes historiku-
saink és nyelvészeink, de igy irja és allapitja meg Bar-
czy Géza is ,Magyar szokincs eredete” cimii miivének
95. oldalan. De még hany s sumir eredetii magyar sza-
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vunkroél siiti ki a szlav eredetet, persze éppen olyan alap-
talanul.’

Lassuk tehat az igazat. Mit mond a sumir nyelv?
Azt, hogy ,ud” sumir szd0 magyarul vilagosat jelent,
az 0r, vagy var sz6 pedig bekeritett helyet jelent, de
olyat, amelyiknek nincs teteje. Ezért az ,,udvar” sumir
szénak magyar jelentése annyi\mint vilagos bekeritett
hely,, vagyis vilagos var.

De van egy kisebb bekeritett helye is a haznak, mely
azzal mar egy f6dél alatt van, tehat nem viligos, de
az oldala nyitott. Ez a ,pituvar”, a nyitott var, vagyis
a pitvar, mert sumirul ,,pitu” annyit jelent, mint nyi-
tott.

Hivjak ezt'a helyet vidékenként gadornak, vagy fo-
lyosonak is. De altalaban pitvar a neve ma is. Ebbdl
a szobol szarmazik a patvar, a patvarista, az iigyvéd-
bojtar régi neve is, aki gazdaja clészobajaban dolgozott.

Udvari nevérdl kovetkeztetve, ott egy nagy udvar-
haznak kellett lenni az 6si id6ben. Azért most bemu-
tatok egy sumir udvarhazat. !

Ennek a szonak az elsé felét mar ismerjiik. A haz
szavunk pedig a sumir hu-us-su sz6bdl szarmazik.

Ez az 6sid6ben még a hozzatartozé foldbirtok terii-
letén épiilt fel. Rendesen palankkal (sumirul palaku —
elhatarolni) volt koriilvéve. A palankon kiviil teriilt
el a rét (sumirul retu), vagy mezd (sumirul masu) és a
szantd (sumirul szontu). Itt termelték a gabonat (su-
mirul gabni), amelynek szemeit (sumirul szeim), ha
azok megndttek (sumirul nilu, nél, novekszik) zsakokba
(sumirul szaku) raktak és szekéren (sumirul szigir) a
malomba (sumirul mumu) vitték és ott megoréliek (su-
mirul ara). Azutan kenyérként (sumirul kuruh), vagy
tésztaként (sumirul daszta) megették. Enni, sumirul

esz, vagy eszag, mOoL f"ﬁ"‘*a cdz /v'Ol—d'/J MZ{K .

49



Rendesen volt a kézelben valami mély viz (sumirul
meli biz), vagy té (sumirul is to).

A palankon beliil az udvar mellett volt a kert (su-
mirul kiru vagy kirtu). Ezen jutottak a pitvarba, onnan
meg a kiiszobon at (sumirul kiszib), ahol a haznép (su-
mirul asznaab) élt (sumirul élni aal). Ezek voltak az
apa (sumirul abu), anya (sumirul ana), az iik (sumirul
ugu), az Os (sumirul us) és a gyerekek (sumirul dumu-
gu), s6t a szolgak (sumirul szukal) és a szolgalok (sumi-
rul szukalu) is. Népi magyar nyelven szoga és szogalod
szavak egyeznek veliik. Kiilonben a sumir szavak hang-
tanilag sokkal jobban egyeznck a népi nyelv szavaival,
mint az irodalmival.

A konyhaban volt a tiizhely (sumirul ki-izi). Izi su-
mirul a tiiznek a neve. De a mi mai nyelviinkben is
megvan az izz6, izzad, izzik sz6. Ebbdl az 6si sumir
.,izi” szobol szarmazik a magyar iziten, vagyis az isten
$z6, ami a mai nyelviinkon annyit jelent, hogy tliztevd,
tizesinalo, tiizadd. A sokat szenvedett Gsembernek a
legnagyobb jotétemény a tiiz és a legnagyobb jotevéje
az volt, aki a tiizzel megismertette.

Erdekes itt megjegyezni, hogy a gorogokneél a tlzis-
ient Hefaisztosznak nevezték. De ebben a szoban csak
a faisztosz gorog, jelentése csinald, a ,,he” pedig ugyan-
az mint a magyar hé szé.

A konyhaban itt (sumirul iti) talalhaté egy nagy vi-
zes edény (sumirul nagy annyi, mint nad, viz — biz,
edény — edin). Dunintilon néhol még ma is ,,edin” az
edény. Azutan a konyhaban volt még a csobor (sumi-
rul cso-bor — viztartd bor). Ennek kisebb alakja a
csupor (sumirul cso-po-haru). Tehat a szomjukat (sumi-
rul szuumu) enyhité ivépohar sem szlav jovevényszo,
hanem szumir 6rokseg.

Egy fabél valé vizes edény a sajtar (sumirul so —
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viz, tar — tarto) id volt ott. Ennek kisebb alakja volt
a fejGsajtar, aminek nevét mar zséterre idomitotta a
konnyebb kiejtés térvénye. De ott voltak még a vodrok
(sumirul bader), kosarak (sumirul kaser), a garabdk (su-
mirul garru — nadkosar) és a vizes kanna (sumirul
is kanna).

A kamraban (sumirul kumu) voltak a kiilonbozo
szerszamok, igy a kasza (sumirul kaz — vagni), asé (su-
mirul usutu), ostor (sumirul kinnazu, mai nyelven kin-
z0), lapat (sumirul laputu), kapa (sumirul is kapa), ka-
lapaes (sumirul kalapattu), kaparé (sumirul kaparu),
hordé (sumirul haru).

A kumu, vagyis a kamra fekvdhely is volt éjszaka-
ra. Innen szarmazott a magyar ,koma” 'sz6, amelynek
jelentése fekvitars. Ugyanezt jelenti a pajtas sz is.
A pajta, mint szellés hely, nyari haléhely volt.

Az istalloban voltak a marhak, ez a sz0 sumirul is
marha, mert a sumir ,mar’” igebdl szarmazik, ami
magyarul a megfogni szavunknak felel meg. Marha
tehat megfogott, megszeliditett, hazi allatot jelent. A
sumir ,,mar” igébdl szarmazik a magyar ,,marok” szd,
amely testiink fogd szerszama, tovabba a marad és ma-
rasztal ige is. A barom sz6 sumirul bulumnak hangzik,
a barany szavunknak pedig a sumir barin a megfele-
l6je. Még ma is nevezzilkk a baranyt barinak.

Az istalléban voltak a lovak is, 16 sumirul hilu, vagy
assza, 'ebbll a szébol szarmazik a magyar huszar, va-
gyis lovas katona neviink. A lovakat mar abrakkal (su-
mirul ubru) is etették.

A szériiben (sumirul szieru — szaraz) pedig a goré
(sumirul gur vagy guru) és a kazal (sumirul gizal) vol-
1ak talalhatok.

Vigiil az 6lban (sumirul aul) voltak a disznék, ame-
lvcknek tenyészanyjat emsének hivjak a mai nyelviin-
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kon, a ‘sumir nyelven pedig eme vagy emes, altalaban
jelentette az életaddé és taplalé anyat.

Az egész udvarhaznak (sumirul udu-ur hu-u-szu) éber
ore (sumirul uru vagy reu) volt a kutya (sumirul kud-
da) amelynek ugatasatol (sumirul ugatu) minden allat
(sumirul alad), még a verebek (sumirul buraba) is el-
riadtak.

A szépen berendezett udvarhaz felett pedig éjszaka
ott volt a csillagos ég, amely sumirul ,,ug’-nak hang-
zott, a csillag pedig csillag volt a sumiroknal is. A
ncsi” vagy ,.cse” sumirul is és magyarul is kicsit je-
lent, a ,,lag” §si sumir 5z6, a mi mai nyelviinkben mar
a konnyebb kiejtésii Lling lett. A csillag jelentése tehat
kiesi lang, megkiilonboztetve a Nap és a Hold nagy
langjatol.

Erdekes tehat, hogy a mai magyar falusi anya ke-
nyérsiitéskor ,langost” is siit kicsi fianak, de amikor
odaadja neki e szoval: nesze csillagom! — még sumirul
sz6l hozza ma is.

Azt hiszem, hogy elég hiien és érthetéen rajzoltam
meg annak a balatonparti Udvari kézségnek 0si képét,
és eltudtam hitetni olvaséimmal, hogy amint a felso-
rolt kezdetlegescbb sumir szavak 6sei voltak a mi mai
magyar nyelviink szavainak, ugy az 0si nyelvet beszélé
neép is vérszerinti ¢se volt a mai magyar nép zémének.

Mert ha az az (si nép elpusztult volna a késidbbi
iddk sorsesapiasaitol, alkkor a nyelve is vele pusztult
volna el és ma masnyelvii nép élne ott a Balaton tajam,
de az egész Karpitmedencében is.

Ilyen valtozasra a torlénclemben szamos példa van.
Azért ne zavarjon meg scnkit az a kiillonbség sem, mely
a mai magyar nyelv szavai és az altalam idézett sumir
szavak kozott van, mert az emberi nyelv is ala van
vetve annak a nagy torvénynek, amit fejlédésnek ne-

52



veziink. A fejlédés folyaman a tokéletlenebb tokélete-
sebbé valtozik.

A sumir nyelv a mai magyar'nyelvvel szemben gy
hangtanilag, mint szoképzésre nézve is joval fejletle-
nebb. Erre példaval is szolgalhatok.

Mivel az arpadkori oklevél anyagunkat tokéletesen
ismerem, Osszehasonlitast tudok tenni a mai és az ez-
elétt 900 évvel beszélt nyelviink kozdtt. A példat az
1055. esztenddbdl veszem 1. Endre kiralyunknak, a
tihanyi bencésapatsagot alapité oklevelébdl (Fej. I
388). Ebben pontosan koriil vannak irva a beneések
részére adomanyozott foldbirtokok hatarai és a hatar-
pontok, vagy vonalak az ott akkor élt kdznép nyelvén
vannak elsorolva. Pld. igy ,nogu aza feke rea” mai
nyelven Nagyaszd fokara. Az aszo abban az idGben 16-
legelit jelentett a sumir assza szé utédaként. Ennek
emlékeél orzi Asszofd, Aszod, Aszar, Megyaszo, Szikszo
stb. kozségnév.

,»,Mortis vasara kuta rea” mai nyelven Martonvasar
kutjara. ,,Feheru varu rea mene hodu utu rea’”, mai
nyelven Fehérvarra mené hadi utra. ,,Petre zenaighel
rea’’. Mai nyelven Péter szénaja helyére.

Ugy-e ezel6tt 900 évvel is mennyire mas volt nyel-
viink szerkezete, mint ma? Hat akkor 5000 évvel ez-
el6tt mekkora lehetett a kiilonbség? A ,ra-re” rag
még kiilon volt a fonévtsl, nem volt hozzaragasztva,
mint ma, hanem el volt t6le szigetelve. Tehat nyelviink
akkor még részben szigetelé nyelv volt, amint a sumir
is. Ma mar tisztara ragos lett a nyelviink. De ehhez a
fcjlodéséhez nyelviinknek, hossza id6é kellett.

De ugy-e ebb0l a vitathatatlan ténybdl még a legko-
nokabb vogulistanak is el kell ismernie, hogy ezt a su-
mir-rokon magyar nyelvet csak a sumir nyelvii tele-
pescknek, vagy ezekkel nyelvileg rokon Gsnépnek kel-
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lett, illetve lehetett a Karpatmedencébe vinnie. Erre
mas értelmes és meggylz0 magyarazat nincs, nem is
lehet.

Hogy ezt az igazsagot még jobban megerdsitsem, né-
hany olyan telephelyiinknek, vagy foldrajzi teriiletiink-
nek a nevét ismertetem, amely csak a sumir nyelvvel
elemezhet6 ki és magyarazhaté meg, tehat még az Gsi
sumir telepesekkel keriiltek hazank foldjére.

Az Gsi Ister kanyarulatarol elnevezett 6si varosunk-
rol, Istergamrol, Esztergomr6l mar irtam, de azt nem
irtam meg, hogy ez a varos joval a honfoglalas elétt
mar a helyén volt, mert 1000 évvel elébb mar neve is
volt. Tudniillik, mikor a rémaiak Pannoniat meghddi-
tottak 44 évi nehéz harc utan. Kr u. 9-ben, ennek a
varosnak Salva nevet adtak.

Nevet adni ugyebar, csak meglev$ személynek, vagy
targynak lehet, ami nines, annak neve sincs. De meg-
valtoztatni is csak egy meglevd nevet lehet.

Esztergom tehat 0si varosa volt az ott €lé dstelepes
sumir eredeti népnek. Maig is e nép altal adott neve
maradt meg, mert a nép nem vett tudomast a romaiak
névvaltoztatasarol. Azért ennek az Gsnépnek a nyelvi
¢s vallasi emléke é1 Esztergom nevében még ma is.
Vara az GsidOben bevehetetlen volt, mert a Duna szi-
getén épiilt. Arragoniai Simonnak is sikeriilt meg-
védeni ezt a varost a tatarok ellen 1241-ben.

Ez az 6si varos tehat Gsi népének nyelvi alkatat vi-
selte torténclmenck egész folyaman. Szlav népnek ott
még nyoma sem volt. Mégis Pauler Gyula, annak ide-
jén, a budapesti Tudomanyegyetemen a magyar tor-
ténelemnek nyilvanos és rendes tanara, ,,szlav fészek”-
nek mondta minden alap nélkiil a Magyar Nemzet Tor-
ténete cimii mivének a 107. oldalan. A 187. oldalon
pedig azt mondta, hogy ,,a kereszténység alapjait Ma-
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gyarorszagon a szlavok raktak le, ez mellett az egyet-
len malaszt sz6 t6bbet bizonyit, mint szaz piispok, apat,
kanonok, monostor és mas efféle sz6 ellene”.

Ezt itt csak megemlitem, majd alabb bé és igaz meg-
vilagositast adok roéla.

Esztergomtol nyugatra a kovetkezé varos Komarom
volt mar szintén az 6sid6ben, mert ennek neve is tisztan
sumir jellegii és jelentésii.

Sumir nyelven Komarom igy elemezheté: ka-mor-on.
,, Ka” a sumir nyelven kaput jelentett, de nemesak a
varos, vagy a var kapujat, hanem magat a varost is.
Pld. Babilon varosanak dsi neve Ka-dingiri, azaz az
,Isten varosa” volt. Ebb6l a dingir szob6l alakult ki
a magyar tiindér sz6, amely tiindér Ilona nevében ma-
radt meg. Il-ana, vagy él-ana, €16 anya volt, azaz 0si is-
ten, aki a sumir hitrege szerint sziilte a vilagot. A sumi-
rok az élet megindité forrasat az anyaban lattak, mert
minden élolény az anyad méhében alakul ki és készen
jon a vilagra. Ezért volt a sumirok teremté istenének
a neve Anu, amelybél a mi anyu, vagy anya szavunk
a nyelv fejlédésének legegyenesebb vonalan, a kény-
nyebb kiejtés torvénye szerint fejlddétt. Csak az ,n”
hang lett lagyabb és alakult at ,,ny”-re, de maga a fo-
galom az életad6janak 6si lénye, Anu, ugyanaz maradt.

A vilag egyetlen nyelvén sem nevezik a sziilonét
ma anyanak, csak a magyar nyelven, mert mi nemecsak
a szot, hanem a fogalmat is 6réokoltiikk sumir eleinktdl.

A szanszkrit nyelven az anya neve ,mata”, a gé-
rogben ,métér”, a latinban ,,mater”, az olasz, spanyol
portugal és délamerikai nyelvekben ,,madre”, francia-
ul ,,mére” németiil ,,mutter”, dan, svéd és norvég nyel-
veken ,moder”, holland és flamand nyelveken ,moe-
der”, az angolszasz nyelvekken ,mother” s az orosz
nyclvben ,,mat”.
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Tehat vitathatatlan a sumir nyelvi leszarmazas és a
nyelvet beszéld nép leszarmazasa is.

Ezt bizonyitja Komarom neve is, amelynek elsé tag-
jat tehat joggal egyeztethetem a sumir ,ka"” szdval, a
»mor” jelentése pedig annyi mint fold, vagy f61dbdl
valo, az ,,0” kotéhangzd, az ,n” pedig Ggy a sumir
nyelvben, mint a magyarban ma ,0s-es-6s"-nek felel
meg.

Tehat Komarom igy elemezve annyit jelent mint
foldvar, nem pedig szinyoghely, mint ahogyan a szla-
vistak kitalaltak a ,,Komarei” szlinyog jelentésii sz6b6l.

Hogy Komarom az dsidében foldvar volt, bizonyitja
az is, hogy messze kornyékén a konek még nyoma
sincs, azért a foldsancokat két sorban egymas mellé
szoritott fatérzsekkel és gerendakkal is erdsitették, a
koziiket pedig folddel toltotték ki. Ezek a falak akkor
jobban ellenalltak a kezdetleges ostromloé szerszamok-
nak, mint'a kéfalak.

Nem is tudtadk ezt a varosunkat sem bevenni a ta-
tarok, amir6l IV. Béla kiradlyunknak egy 1245-ben ki-
adott oklevele (Fej. VI. 1. 114.) tanuskodik, amelyben
egy Faluvéne (Folwyn) nevii vitéz emberének 6t eke-
alj foéldet adominyozott a lakosok nélkiil maradt He-
tényben, mert Komaromot megvédte a tataroktol.

Komaromtdl nyugatra a Kisduna mellett van Gyoér
varosa, amelynek 6si sumir neve, miel6tt a romaiak
Pannoniat elfoglaltik, Arbo volt. Ezt a nevet a romai-
ak Arrabonara masitottak. Arb6 tiszta sumir képzésii
sz, eldl van a jelzett szo, az ,,ar” s utana a jelz6, a
»bo”. LAr” a sumir nyelvben épplgy mint a magyar-
ban, annyit jelent, hogyl valamibdl sok van. Ha a fo-
lyéviz megsokasodik azt mondjuk, hogy megéarad. De
nemecsak vizar van, hanem légar, fényar, illatar, szé6-
aradat és szinar is van, amit a sumirok még szinar-
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vanynak, a szinek kiaradasanak hivtak, mi meg mar
szivarvanynak neveziink a konnyebb kiejtés térvénye
szerint, Pedig ugy-e, nem a szivek kiaradasa a szivar-
vany, hanem a szineké?

Kiilonben ugyanez a képzése a Raba és Rabca folydk-
nak is. Nekik is, mint Arbénak, az Gstelepes szumirfaju
és nyelvii lakossag adott nevet. A Raba szbé az Arbd
kénnyebb kiejtésii alakja.

A Rabca név az Ar-bo-tu sumir alakbol szarmazott.
Jelentése annyi, mint bdaradast csinalé. Hogy e szo-
fejtésem nemcsak nyelvészetileg, hanem a valésagban
is mennyire igaz, bizonyitja az a tény, hogy egyszer
gyori kisdidk koromban éjjel kellett menekiilni a rab-
caparti lakasomrdl, mert a viz szintje mar csak két
arasznyira volt a toltés telejétél. Gyor hataraban van
egy Hecse nevii major. Kielemezve: ho-cso, annyit je-
lent, mint héviz.

Tehat Gyérnek 6si Arbé neve és a két folydjanak
mai neve nem véletleniil keletkezett, hanem e neveket
csak olyan nép adhatta, amelynek nyelvén az Arbé,
Raba, Rabca bdaradast jelent. Megjegyzem mint érde-
kességet, hogy az dsi hagyomanyt 6rzé egyszerii falusi
de 8si nép azon a kornyéken a Raba szét ma is Rabo-
nak ejti. Rabo pedig az Arbé konnyebb kiejtésii alakja.

Gy6r mai neve a gyiirli sz6b6l eredt, mert gyiiri,
vagyis kor alakja volt a késébbi varanak.

Az ,ar” sz6val kapcsolatban itt emlékszem meg Arad
varosunkrél is. A neve ennek is a sumirban éppen ugy
mint a magyarban, aradasos, arveszélyes helyet jelent.

De ennél a varosnal nemcsak ez az emlitésre érde-
mes, hanem az is, hogy azon a teriileten, ahol a mezo-
potamiai sumir néppel rokon hurritak és kanaanitak
laktak, mar az 6sid6ben két Arad nevii varos volt. Az
cgyik a Holt-tenger délnyugati oldalan, a masik pedig
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a feniciai tengerparton. Az elsérél a Biblia emlékezik
meg a kovetkezd szavakkal: ,,Es hallotta Arad kanane-
us kiralya, aki Kanaan foldjének déli részén lakott,
hogy Izrael fiai megeérkeztek” (Numeri XXX. 140-41).

Tehat Kanaan foldjén az izraelitak megszallasa el6tt
mar egy Arad nevil varosallam volt, amelynek kiralya
és ennek pedig orszaga és népe is volt ott.

Ez az Arad nevii varosillam azutan ott késébb meg-
szlint, lakoi is elszéledtck. A masik Arad gazdag ten-
gerparti varosallam volt Fenicidban mar Kr. e. a IIIL
és II. évezredben. Nagymcretii tengeri kereskedelmet
bonyolitott le. Hajoi az akkor ismert vilag minden ré-
szében megfordultak. A varos maga egy szigeten épiilt
a tengerparthoz kézel. Tehat nemcsak a tenger és erds
varfalai védték meg az ellenségtél, hanem még jelen-
tékeny 'hajéhada is.

De Mohamed negyedik utodjanak, Othmannak, si-
keriilt ezt a bevehetetlennek minésiilé varost mégis
elfoglalnia.

Biborbansziiletett Konstantin keletrémai esaszar, aki
a honfoglalé magyar torzsekrdl oly kimerit§ értesitést
irt a ,,Birodalom korméanyzasarol” cimii miivének VIII,
fejezetében, ugyanott a XX, fejezetben irta meg Arad
elpusztitasanak torténetét is. Még 300 év mulva, az 6
uralkodasa idején is'lakatlan pusztasag volt ez a gaz-
dag varos, azutan végleg elenyészett.

De névleg mégsem sziint meg, mert a Karpatmeden-
cében a Maros vize mellett épiilt egy Arad nevii var
és varos ismerctlen idében, amely ott ma is megvan.
Ez mar Szent Istvin koraban is a mai helyén volt,
mert az altala szervezett Arad-megye tole kapta nevét,

Vajon elhiheté-e, hogy a palesztinai és a feniciai
Arad nevii varosok elpusztulasa és a karpatmedencei
Arad var és varos keletkezése kozott nincs Gsszefliggés?
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Ez nehezen hihet6 el, mert ugyanolyan nevii telep-
helynek nevet csak ugyanolyan nyelvii nép adhatott,
mint amilyen a masik két Aradban élt és ahonnan az
menekiilni volt kénytelen.

Kiilonben is a mi dstelepes népiinknek a feniciai nép-
pel bizonyithatd Osszekottetései is voltak. Arad pedig
Fenicia egyik jelentés varosallama volt. Itt még azt
jegyzem meg, hogy a sumir féldnek a legdélibb részén,
ahol az Eufrates foly6 a Perzsa 6bol el6tti dsmocsa-
rakba 6ml6tt, volt egy Eridu nevii varos is. Ennek ne-
vében a meghatarozoé massalhangzok teljesen meg-
egyeznek az Arad név gyokhangzoival. Tehat a két sz6
szarmazasa és jelentése is megegyezett. Mivel pedig
az Arad sz6 hangtanilag teljesen kialakult, ez a sz6alak
minésiil Eridunal régebbinek.

De azon a teriileten, amely a Perzsa 6boltél félka-
réjban a feniciai Aradig terjed, mas érdekesség is
van. A Biblidban a Kiralyok IV. konyvénck 18. feje-
zete 34. soraban ez olvashat6: ,,Hol van Emath és Ar-
pad istene?” A XXX, fejezet 13. soraban pedig ez all:
.Hol van Emath és Arpad kiralya?””

Emath, ma Homa, az Orontes folyd mellett fekiidt,
tole délre pedig egy Emesa nevti varos volt. Eme sumir
szd, taplalé anyat jelent, mint mar irtam. Emlé sza-
vunk a csecsemé taplalkozasanak a szerve, emes aki
taplal, emat pedig taplalékot jelentett. Ugyanez a sz6
van az emésztés szavunkban, ami nem mas, mint az
étkezés befejezése. De ugyanez a sumir sz6 van, amint
mar irtam, a mi emse szavunkban, s6t egy faluneviink-
ben is, a gyfrmegyei Enese kozség nevében, amely
hangtanilag az emese sz6 kicsiszolt masa.

A feniciai Arad felett volt egy masik magyar hang-
zisu varos is. Ennek Ugarit volt a neve és egy termé-
keny siksagon teriilt el. Ugar, az 6si sumir nyelvben
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és a mai magyar nyelvben is szantoféldet jelent, az
»it” pedig az arami nyelvben, amely akkor ott a la-
kossag mewe= volt, férfit jelentett, ,itta” pedig asz-
szonyt jelentett. Ez mar rég kihalt nyelv, de Jézus
még ebben a dialektusban beszélt. Jairus leanyanak
példaul ezt mondta: ,,Tal itwmi” — mondom asszony
kelj fol.

Ugarit tehat foldmiives embert, illetve lakossagot
jelentett, de késébb tekintélyes kereskedd varos is lett.

Mindezeket pedig azért irtam le és tartam az olvaso
elé, hogy sajat, szemével is lassa azt az igazsagot, hogy
a foldnek melyik részén voltak a magyar helynevek-
hez értelemre és hangzasra is azonos helynevek. A
vogul dserdbben, vagy Mezopotamiaban és koérnyékén.

Ha ott Voguliaban csak egyetlen magyar hangzasa és
értelmii helynév akadt volna, mily nagy ujjongassal
kiirtolték volna vilagga a vogulistik azt a rokonsagot
bizonyito tényt.

De egyetlen egy sem akadt, tehat agyon kell hali-
gatni, el kell némitani még az ilyen beszédes tényeket
is, mint amilyeneket itt felsoroltam.

Sabaria volt a neve annak a telephelynek, amely
Pannonia fovarosa lett, mikor a rémaiak Kr. u. 9-ben
ennek meghoditasat befejezték és a tartomanyt meg-
szerveztek.

Hogy ezt a varost tették a tartomany székhelyévé,
azt jelenti, hogy Sabaria nemcsak megvolt mar a ro-
mai hoditas elétt, hanem alkalmas is volt arra, hogy
egy nagy provincia févarosa legyen.

Nevének csak az ,ia” végzete latin, a sabar sumir
20, vizes, vagy saros helyet jelent. A ,sza” vagy ,,5z0”
sumirul vizet jelent, mint a ,to”, ,;s0” és ,cso” is. A
,Jbara” jelentése pedig valamit létrehozni, sziilni, al-
kotni, ugyancsak sumir nyelven. A viz, a f6ldbdl mit
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hoz létre? Sarat. Tehat a névadoé lakossagnak sumir
nyelviinek kellett lennie.’

Eppen azért a Karpatmedence mas részein is tala-
lunk ,,szabar’ nevii helyneveket. Igy a mai Gyérszent-
marton kozség Osi neve Szabar volt. A romaiak ezt Sa-
baria sicca-ra, azaz szaraz Sabariara valtoztattak. azeért,
mert a Pannonhegy oldalan épiilt, a viz tehat leszaladt
réla és nem csinalt sarat.

A Névtelen jegyzé azt irta rola, hogy a hegy oldala-
bél elétord forrasbél nemesak Arpad és vezérkara ivott,
hanem a lovaikat is megitattak.

Ez 6si varos mellett elfoly6 patak neve Pannosa volt.
Sumirul Panno-so annyit jelent, mint Panna vize. Ez
a Panna sz6 pedig Anu 0si sumir teremtéisten becene-
ve. Ezt a foly6t ma mar Panzsanak nevezik a kénnyebb
kiejtés torvénye szerint, de ma is hiven 6rzi 6si sumir
nevél. Van egy Szabidria Szombathelytél nyugatra, a
mai Burgenlandban, azutan a régi Zalavar mocsarral
védett romjai szomszédsagaban van Zalaszabar, Bara-
iyaban van Hercegszabar, Négrad-megyében Négrad-
szabar, Sopron-megyében Alszopor, Felszopor és Sobor,
végiill Veszprém-megyében van Szapar nevii kozség.
Mindegyik saros, agyagos, ragados f6ldon fekszik. A
két Szoport kivéve mindegyikben megfordultam.

Ezek a sumir nyelvii helynevek mind azt bizonyit-
jak, hogy sokszaz, vagy ezer évvel a rémaiak el6tt
olyan nép lakott ott, amelynek nyelvén a saros szo
szabart jelentett. Ezt a népet nem szivtak fel az Eu-
ropat elézénld arjak, hanem nép és nyelvtorténeti alap-
rétege lett a kés6bb magyarnak nevezett népnek és
nyelvnek is. Mindkettd, a nép is, a nyelv is ott alakult
ki, az egymasra telepiilé néprétegekbOl. Arpad és népe
rsak az utolsé hédité katonanép volt hazank szent
fildjén, csak wj nevet adott neki, mert hatalmat szer-
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zett felette, de cserébe a hatalomért, odandta a sajat
nyelvét, mint minden hédité nép Eurépaban.

Az emlitett Sobor, Gydr- és Sopron-megyék hataran
fekszik, a Raba balpartjan. A neve kielemezve so-bo-ar,
annyi, mint béven arad6 viz. Letagadhatatlanul sumir
képzésii és jelentésli szb.

Ez az alapszava Sopron varosunknak is, kielemezve:
So-bo-ar-on — bdven arad6 viz. Foldrajzilag erre ra
is szolgal, mert kozvetleniil mellette van’'a Fert6 tava.
Tehat Sopron varosanak a neve nem gazlé varost je-
lent gall nyelven, mint ahogy azt valamelyik nyelvé-
sziink kitalalta. Egy varos nem gazol a vizben, mint
a golya és atgazolni sem lehet rajta, mint a pocsolyan.

Ugyanilyen képzésii és jelentésii sz6 Pozsony is. Ki-
elemezve: Bo-so-on, bévizii hely. A kezdé ,b” betii a
konnyebb kiejtés torvénye szerint alakult at ,,p”-vé.
Hogy nevének megfelel, nem szorul bizonyitasra, mert
mellette folyik a nagy Duna.

Bar példanak elég volna ennyi is, de mégis folyta-
tom még, mert e nehéz tétel bizonyitasihoz tomeg
adatra van ‘sziikség.

Kazsok, somogymegyei falu ma, az Arpadkorban
kiralyi birtok volt. Az oklevélben (Fej. V. I. 96.) Kasuc
réven szerepel. Tiszta sumir képzésli és jelentésli sz3.
Kielemezve: sok kaput vagyis sok hazat jelent.

Bozsok (Bosuc) és Buzsak (Busuc) somogymegyei fal-
vak szintén a kiraly birtokallomanyahoz tartoztak. Az
els6t Szt. Istvan adominyozta el a veszprémi egyhaz-
nak. (Fej. VI. 2.'350.) A masikat IV. Laszl6 adta 1279-
ben (HO. III. 14.) Janos nevii ispannak, aki a lazado
rémetujvari Henrik ellen, kiilonosen pedig a Morva-
mezén Ottokar cseh kiraly elleni harcban .ugy har-
colt, mint egy haragvd oroszlan”. Mindegyik falu ne-
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ve sok, vagy nagy biséget jelent és tisztan sumir kép-
zési.

Csaba (Csobo) egy somogymegyei puszta neve ma,
hajdan falu volt. II. Endre kiralyunk adomanylevelé-
ben szerepel 1222-b6l (Fej. VII. 1. 209.) tisztan a su-
mir nyelv szabalyai szerinti képzés, jelentése viz-bg,
vagy bdviz. Ugyanez a képzése Békéscsabanak, Pilis-
csabanak és Rakoscsabanak is. Mindegyik mellett ott
van a ,,as0” — a viz — ma is.

Csanad neviinkben is a sumir ,,cs0” viz és ,,nad’” mai
kiejtéssel nagy széosszetétel van. Jelentése mai nyel-
viinkén: nagy viz.

Szalsok (Salsuk) baranyamegyei falu Szt. Istvan-
nak a pécsvaradi apatsag részére 1015-ben kiadott ok-
levelében (Fej. 1. 291.) szerepel. A neve sokszallast
jelent. Tisztan sumir képzésli név.

Susuk (Susuc) neve vizsokat, vagyis sok vizet je-
lent. Tisztan a sumir nyelv térvénye szerint képzett
sz6. III. Endre kiralyunk adomanyozta el egy Mihaly
nevili ispanjanak 1298-ban. (Fej. VI. 2. 122.)

Luzsok 6si Baranyaban talalhat6. Lusok vagyis sok
15 volt a régi neve, tehat egy nagyobb aranyu léote-
nyésztésre vall a neve és tisztan sumir képzésli szé.

Szekszard nevének jelentése sumirosan szék szaraz,
mai nyelven szaraz szék, a pécsvaradi alapito oklevél
(Fej. 1. 291) sorolja fel azok kozott a falvak kozott,
amelyeket Szt. Istvan adomanyozott az ottani bencés
upatsagnak. Nevének ,szaraz” jelentésére azzal szol-
galt ra, hogy a régi varos, illetve a mainak régi része
dombon épiilt, igy a viz leszaladt r6la. A romaiak Ales-
ca-ra valtoztattak GOsi nevét, telat a romai hoditas elott
mar viragzé varos volt, még pedig a mai nevén. Osi ne-
vét csak olyan nép adhatta, amelynek nyelvében an-
nak értelme és jelentése is volt. Neve tisztara sumir
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képzésli, tehat az ott lakoé nép is csak sumir rokon le-
hetett.

Szomszédsagiban a Dunapartjan van Szekes6, ele-
mezve szék-cso annyit jelent, mint szék vizes, vagyis
vizes szék, vizes szallashely. Nevét a Duna vizétél
kapta, de nagyon régen mert szintén tisztara sumir
képzésii amint azok Kaposszekesé és Tapioszekesé koz-
ségének nevei is. .

Bélmura, Bél sumir isten tiszteletére szant hely volt
a Mura foly6 mellett. Ma Muraszombat van a helyén.
III. Endre kiralyunk adomanyozta el Hahold fia Ist-
vannak 1297-ben (W. X. 250.). Nemcsak Bélisten volt
sumir, hanem e telephely képzése is.

Ollye, egykori somogymegyei falu nevét az oklevél
(W. IIL. 190.) Elyanak irja. A sumir El istennek és a
magyar El6 istennek a neve van benne, akinek nevét
csak hazatlanna lett sumir népe vihette magaval oda
a somogyi lankakra, vagy a tobbi lankaira is a Karpat-
medencének.

Egy masik El istenre emlékezteté oklevelet is talal-
tam. Ezt V. Istvan kiralyunk adta ki 1273-ban a Nyul-
szigeti apacak részére, akik kozott ott volt ndveére,
Szent Margit is.

Itt cgy szigetr6l van szd, amely a Csepel-sziget és
Taksony, pestmegyei kozség kozott fekszik ma is Olb6
néven, Az oklevél (W, XII. 242, és Fej. V. 1. 49.) Ilbeu-
nak irja, amit El isten bioségének lehet forditani.

Kiilonben Olbé nevii falunk is van Vas-megyében.

Szomor, komarommegyei kozség Erzsébet kiralyné
oklevelében szcrepel 1275-bél (Fej. V. 2. 286. és W, XII,
144.). Tiszta sumir képzésii és jelentésii sz6. A sumi-
rok nemcsak a betiiket irtak morba, foldbe, hanem ha-
zaikat is abbol épitették. Nadjuk volt béven, ebbdl szer-
kesztették meg a haz vazat, azutan ezt kétoldalrol sar-
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ral, vagyis morral betapasztottak. Morbdl épit a sze-
gény falusi magyar ember még ma is, az 6si Dunanta-
lon. Van Moér nevii falunk is Fehér-megyében, amely
saros nevére ugyancsak raszolgal.

De ugyanezt jelenti Mécsa komarommegyei falu
neve is, amely Fennena kiralyné oklevelében szerepel
(Fej. VI. 191.), sot ugyanezt jelenti az abaujmegyei
Tomor falunak a neve is, to-mor, annyi mint saros to.
Ez is tisztan sumir képzésii és jelentésii szo.

Malomsok, V. Istvan kiraly 1271-ben egy Malomsok
nevii féldet adomanyozott a gyéri vendégeknek (Fej.
V. 1. 11.). Ennek a hatara Gy6rt6l Zamolyig terjedt.

Ez a falu mar nincs meg. Ellenben Gyflr-megye so-
koraljai jarasdban a Marcal folyd mellett két ilyen
nevii kézség van ma is, igymint Omalomsok és Ujma-
lomsok. Ez a falunév is tiszlan a sumir nyelv szabalyai
szerint képzidott, el6l van a fonév, utana a szamjelzd
melléknév. Maga a sz0 azt a szerkezetet jelenti, amely
az Orlést végzi, s ennek gydkszava csak a sumir ,ma”
és ,,mu” oOsszekapcsolasabol keletkezhetett ,,madmu’-
va, amelynek jelentése az, hogy 6rél magot. Mert amint
a sumirok voltak a vilag elsé gabonatermeléi, ugy els6
molnarai is csak 6k lehettek. A latin molo — 6rélni
éppugy tolik szarmazik, mint az orosz melnik, vagy
a tot mlinar.

Emlitettem mar, hogy Kr. e. a III. évezredben az
u. n. Péceli korszakban mar virigzé foldmivelés és
gabonatermelés volt hazank teriiletén. A gabonaszeme-
ket tehat mar akkor valamilyen eljarassal lisztté kel-
lett porlasztani, hogy étel lehessen beldliik. IV. Béla
kirdlyunk felesége, Maria kiralyne, férje jovahagya-
saval a pozsonyi varhoz tartozé Bds és Arpadsoka, az
oklevélben Arpasuka nevii falvakat 1269-ben Miklos
nevil ispaAnnak adomanyozta (W. VIIL. 265). B6s bdven-
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termé foldet, Arpadsoka pedig sok arpatermé teriile-
tet jelent. Ez utobbi név tisztan sumir képzésii és bizo-
nyitéka annak, hogy magat az arpa gabonafajtat nevé-
vel egyiitt szintén a sumiroktél 6rokoltik.

Té6sok az oklevél (Fej. VI. 7. 350.) szerint Thusuktel-
ke néven szerepelt. Ez a falu ma is megvan Veszprém-
megyében. A neve tiszta sumir képzésii és jelentésii.

Totsok IV. Béla ezt a falut a német lovagrendnek
adomanyozta, azeliétt szolgagyéri varbirtok volt. Az
oklevél (Fej.IV.1.313 és W.IIL 152.) ,Suk”-nak irja.

Magyarsok nevii falu kettd is volt az Arpadok kora-
ban Magyarorszagon. Az egyik a soproni var tartozéka
volt, amelyet III. Endre kiralyunk cserélt el egy Mi-
haly nevii ispannal, 1298-ban (Fej. VI. 2. 122.). A masik
Nyitra-megyében, a vagsellyei jarashoz tartozott. Mind-
kettd tiszta sumir képzésl szb.

Tarcsa. Kielemezve Tar-cso, annyi mint tarté vizet,
vagyis viztarto. Tiszta sumir képzésii és jelentési 0si
sz6. A régi Nagymagyarorszag teriiletén hét ily nevii
kozség van. Egy talalhato a régi Vas-megyében, a mai
Burgenlandban., Hires fiirdGhely, mert kétféle gyogy-
forras b vize bugyogott fel mar sok ezer év elétt ott.
Az egyik szénsavas, a masik kénsavas. Mint telephely
is, mar n¢hany ezer évvel megel6zte a magyar hon-
foglalast. Nevet is az az Gsnép adott neki, amelyik
,,cs0”-nak nevezte a vizet, csuhanak a vizhatlan fels6-
ruhat, csupornak, csobérnek és kancsonak a viztarto
edényt, esonaknak a vizijarmiivet, csatornanak a viz-
vezetd arkot, csutoranak a nyakba akaszthatd vizes-
edényt, amelyikbdl idével bortarté edény lett.

Igaz, hogy a mai magyar is igy nevezi ezt az edényt,
de mar nem tudja, hogy miért, pedig az 6si neve viz-
tartot jelent, mert az 6sember mar akkor is ivott vizet
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beléle, amikor még a bort nem ismerte, csutora tehat
akkor is volt, mikor a bornak hire se létezett.

Latjak kedves Olvaséim, hogy milyen messzehato
Ostoérténet arad ki egy kis esutorabgl? Ilyen 6storténet
tor elénk Tarcsa nevébdl is, mert azt is csak az a nép
nevezhette el, amelyiknek nyelvében a tarcsa szo viz-
tart6t jelentett és még akkor mikor a viznek a nép aj-
kan ,,cso” volt a neve.

Tarcsa nevii falu van még Mosonmegyében, Pest-
megyében, Békésmegyében a Koros vize mellett Koros-
tarcsa, Biharban Ertarcsa és Haromszékben Tarcsa-
falva.

Ezek a szavak pedig esak azt az egy igazsagot hir-
detik és bizonyitjak, hogy ugyanaz a nyelvii nép éIt az
egész Karpatmedencében mar akkor, amikor a vizet-
~cs0"-nak hiviak.

De ilyen nagyon dsi nevilek és szirmazasiaak az ide
nem messze levé Also- és'Fels6pula nevii kozségek is.
Pula sumir szé, mai nyelviinkén gyereket jelent. Az
orszag tobb részén ma is pulyanak hivjak a gyereket
és pulinak a juhaszkutyat.

De volt egy Zahpolya nevii el6kelé magyar csalad is,
amelyikb6l szarmazott Zahpolya Janos, a mohacsi vész
atani magyar kiraly.

Eppen amikor mar nyomda ala kezdtem diktalni e
miivet, az egyik amerikai baratom elkiildte nekem dr.
Palfalvy Sandor, az amerikai Birmingham varosban
miik6dé magyar orvosnak hazilag el6allitott és sokszo-
rositott Puli cimii lapjat. Ebben két olyan sumir iras-
sal irt agyagtablardl ad hirt, amelyek feltétleniil érde-
kelnek minden magyar embert, mert e két agyagtabla
irott tartalma a magyar Gstorténettel szervesen Ossze-
fiigg.

Ezek az irott agyagtablak a sumirok egyik legfsibb
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varosanak, Urnak a romjaibél keriiltek eld, koriilbeliil
a Kr. e. 3500. esztend6bél. Jelenleg a British Muzeum-
ban vannak, Londonban. Az egyik cserép mizeumi sza-
ma 307, a masiké 863. Az egyik egy Kuth nevii sumir
csalad joszagallomanyanak fajta- és darabszam szerin-
ti jegyzékét tartalmazza, a masik pedig egy Bana nevii
csaladét.

A Kuth nevii csaladnak 216 lova legelt a mezén s a
pasztor 8 kuvasszal vigyazott reajuk, 167 szarvasmar-
hajat 6 komondorral ériztd a gulyas, 620 juhot 2 fal-
kaban pedig 3-3 pulikutyaval érizték a juhaszok. A
Bana nevil csalidnak 72 lova legelt s erre vigyazott 2
kuvasz, 436 darab szarvasmarha volt két legelén 6-6
komondorral és 2-2 pulival, 840 darab juhot harom fal-
kaban egyenként 2 komondor és 3 pulikutya érzott.

Az itt emlitett kuvasz-, komondor- és pulikutyak te-
hit 6t és félezer év idOtavolsagabol azt ugatjak a je-
lenkor sok siiket magyarjanak a fiilébe, hogy Ok vér-
szerinti és névszerinti Osei a mai magyarorszagi hason-
nevii utodaiknak, mert ezek azzal az Ostelepes néppel
keriiltek a Karpatmedencébe, a jelenlegi hazijukba,
Magyarorszagba, amelyik nép mar 5500 évvel ezeldtt is
tartotta, nevelte és felhasznalta dket, még a Puratu,
vagyis az Eufrates mellett. Ok tehat ugyanazt a népet
szolgaltak mar akkor, amelyik most is szeretettel tart-
ia ¢ket a Duna-Tisza tajan.

Erre mas értelmes magyarazat nincs!

De nemcsak az emlitett kutyak élnek ma is Magyar-
orszagon, hanem a két sumir csalad neve sem halt ki
a mai napig Magyarorszagon. Szamos Kuth, vagy mai
kiejtéssel Kuthi csalad van Magyarorszagon, e sorok
irdja is tobbel talalkozoit. A Bana nevii csaladrdl pe-
dig még irasos bizonyitékokat is talaltam az Arpadkori
Oklevéltarunkban. Pld. a Hazai Okmanytar IV. koéte-
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tének 88. oldalan az olvashat6, hogy a Vas-megyében
miikodoé és a varjavakat visszaperld bizottsag Sziinise
(Scynse) falvat elvette egy Bana nevili embertdl, mivel
clébb az varbirtok volt. IV. Béla kiralyunk azonban
visszaadta neki, mert G ezt a falut eserében adta Ba-
nanak az 6 Léka melletti Velike nevii 6rokbirtokaért
{HO. IV. 88.). V. Istvan kiraly 1259-ben Bana fia Paris-
nak Kald kozségben juttatott egy részbirtokot (Fej.
VII. 3. 39.) De az orszag kiilonbdz6 helyein ma is van-
nak Bana nevii csaladok. Gyerekkoromban a falum-
ban, a gy6rmegyei Téten is volt. Az evangélikus egy-
haz anyakonyvei bévebb felvilagositast adhatnak.

A sumir nyelvben a kutya neve kudda. E szonak a
‘6ve: kud, jelentése tobbek kozott: ,harapas”. A ,,du”
magyarul tevit, csinalét jelent. Kuddu, vagy kudda
tehat harapast esinalot, vagy harapos allatot jelent. A
magyar kutya szo pedig ennck az si kudda sumir sz6-
nak a konnyebb kiejtés Lorvénye szerinti egyenes utoda.

Emlitettem mar, hogy a lovat a sumirok mas néven
,.assza”’-nak is nevezték. A kuvasz 0si neve kuassza,
kuasz volt, ami 166rz6 kutyat jelent, a kumundur pe-
dig a mundéros, vagyis a bundas kutya. A puli meg a
gyerek-kutya, vagyis a kistermetii kutya, amint ma is
beszéliink gyereklanyrdl, vagy gyerekemberrdl is.

Tobaj sumir képzésii név, jelentése t6-b6. Mai nyel-
viinkén bd t6, vagyis nagy t0. Ennek a névnek meg is
felel, mert kozte és Németijvar kozott ma is egy nagy
téo van, amit ma halastéonak neveznek. Tiszta sumir
képzésli és szarmazasu sz6, amint a vele szomszédos
Tarcsa is. Ugyanaz a nép nevezte el ket mar az Os-
idiben, A szomszédos Németujvar mar a honfoglalas
ulan épiilt. Ezt elészor II. Géza kiralyunk emliti meg
cpry oklevelében 1157-b6l (Fej. VIIL 5. 117.), amelyben
az alckor épilt var tartozékait sorolta el.
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Csobaj, szabolesmegyei kozség, ugyanaz a sumiros
szerkezet, mint Tobaj, csupan a t6 mindig nagyobb viz
volt, mint a ,,cso”. Nevének jelentése nagyon érthetd,
mert mellette folyik a Tisza és az ott levo tobol ered
a Takta.

Sémjénsuka puszta a gydrmegyei Gyarmat kozség
hataraban van. S6mjén a semmilyen, értéktelen sz6bol
szarmazik. Az olyan kaszalot, vagy legelét hivijak som-
jénesnek Dunantidl, amelyben sok a sasos, savanyu fii,
amit a marha nem eszik meg. Tiszta sumir képzésii sz0.

Somorja els6 szotagja a ,,s0”, vizet jelent, a masik
,mor”, pedig foldet, tehat jelentése foldes, vagyis sa-
ros viz. Hasonlit a mar emlitett Szomor koézség nevé-
hez, 4gy jelentésre, mint tiszta sumir képzésre vonat-
kozdlag is. Mor-so volt az 6si neve a mai Maros-ﬂgxg;.lyé—
nak, jelentése saros viz.

Varsany 0gy képzésre, mint jelentésre 6si sumir
sz0, vonatkozik pedig arra az 8si halaszé eszkozre, ame-
lyet fiizvessz6bdl, vagy késobb zsinegbél fontak. Egy
befelé egyre sziikiild uton a hal bele mehetett, de ki-
felé mar nem volt kiut. Nevének jelentése magyarul vi-
zivar, vagy vizi rekesz. Az 6sidében mar kedvelt hala-
sz6 eszk6z volt, amint bizonyitjak ezt a nevébdl szar-
maz6é kozségnevek is. Pld. Nagy- és Kisvarsany Pest-
megye, Varsany Nograd- és Veszprém-megye és Varsad
Tolna-megye.

Koronecé gydrmegyei kozség. Igen kevés ember
van, aki a nevét is hallotta. Annyira félreesé helyen
van, hogy minden nagyobb esemény kikeriilte. Pedig
alig van éregebb falunk nalanal. Neve sumir nyelven
elemezve: Kuruntu. Kurun a sumir §sidében kenyeret
jelentett, a ,tu” tevil, csinalot, termel6t jelent. Ne-
vének jelentése tehat a mostani magyar nyelven, ke-
nyértermé hely. Erre a névre ra is szolgal, mert ha-
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taranak az a része, amely Rabapatona felé esik , ahol
Gézahaza major is van, olyan fekete a f6ld mint a Bacs-
kaé.

De hogy lett a kurunbél kenyér? A konnyebb kiejtés
torvénye szerint. A maganhangzok koziil a legnehezeb-
ben kiejtheté az ,,a” és ,,i” hang, mert ezek kiformala-
sahoz még az ajkak gombolyi Osszehuzasara, csucsori-
tasara is szitkség van. Azért 1dével az ,,u” bol a kony-
nyebb kiejtésii ,,0” let vagyis a kurunbél koron. Ebbél
pedig idével a még konnyebb kiejtésii keren alakult ki,
ami lagyitva kereny lett. E korb6l szarmazik a Kerény
bacsmegyei falunk neve. A sz6 kozepén levé nehéz
hangzasa ,,r” betlinek a sz6 végére szoritasa utan lett a
mai kenyér szavunk. Hogy mennyi idé kellett ehhez
az atalakulashoz, nagyon nehéz megmondani. Az elé-
keriilt sumir cserepcken még , kurun” a kenyér. Koron-
na ¢s kenyérre tehat esak joval késébb, a Karpatme-
denccében alakult at.

Kr. e. a 2500-ik év koriil a rézkorszaknak ugyneve-
zett Péceli szakaszdban mar foldmiivelés, kenyérmag
termelés volt hazankban. Tehat e szénak kenyérré atala-
kulasa csak ott a Karpatmedencében mehetett végbe.

A kenyér szd irasos nyomara el6szor egy 1210-ben
kiadott oklevélben akadtam. A gyéri kaptalan intézke-
dctt ebben a Kenyeri nevii puszta koriil laké bakony-
irok lgyében, akik a szentmartoni apatsag varsanyi
¢s lazii népeit haborgattak. (Pannonhalmi okit: I. 619.)

Koroncé mellett folyik egy kozépnagysagu folyo. A
nevét a kérnyezé nép folyasa egész hosszaban ,,Mar-
¢6”-nak hivja, de hivatalosan Marcal a neve. A forras-
nal levé falut mar Szent Istvan is Marcalf6 néven adta
a veszprémi egyhaznak (Fej. 1. 289.). Pedig 6si neve
Marco lchetett, mert igy van értelme sumir nyelven.
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»Mor-tu” annyit jelent, mint sarat csinald, széval fol-
des, iszapos viz.

Ugy vélem, hogy a Marcal nevet a romaiak adtik
ennek a folyénak valamelyik Marcellus emberiikrél.
De a nép nem vett tudomast semmi ilyen elkereszte-
lésr6l és gy mondta a nevét tovabb, ahogy Oseit6l
hallotta, amint mondja ma is.

Még csak egy sumir 6rokségrél emlékezem meg, mert
ennyi példa utan a johiszemii olvas6 meggydézédhetett
allitasom igazarol; a makacs kétkeddket és a minden-
nek ellentmondokat ugy som lehet meggy6zni.

Olyan 6si szitkozodo kifejezést idézek, amilyet még
ma is sumir nyelven mondanak Magyarorszagon. Ez
pedig igy hangzik: ,,Gézenguz gazember”.

Hallottam e nem dicséré kifejezést Dunaninnen, Du-
nantal, a Felvidéken és Erdélyben egyarant. A mai
magyar ember a harmadik sz6t megérti beléle, de nem
helyesen értelmezi mar, mert azt hiszi, hogy a gazem-
ber szdban a gazhoz vald hasonlitas azért sérto és le-
alazd, mert az egy artalmas, tehat haszontalan gyom-
novénynek a neve, amely tonkreteszi az értékes és
hasznos névényeket.

A sumir nyelvben a ,,gaz” gyilkost jelent. Az a gyom-
novény is azért kapta a gaz nevet, mert megoli a nemes
novényt. A géz, vagy giz sz6bol pedig az elmilt par
ezer év alatt kéz lett a kénnyebb kiejtés térvénye sze-
rint, a guz pedig guzs-ra, bilincsre valtozott.

Tehat ez az 6si sumir cimzés a mai nyelviinkén , ke-
zén megkotozott, vagyis kotnivalé gyilkost” jelent.

Hat ami azt illeti, sumir 6seink sem voltak valoga-
tésak a cimek osztogatasaban, kiilondsen, ha megha-
ragudtak.

De van egy 0si dalfoszlanyunk is sumir nyelven.
Osi Sarkozben a leanykak még ma is énekelik ezt a
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versenkipt ismétlédo dalt: ,¥8l;e, dudal-e, rézsam szeret-
e”. Az ,al” sumir sz6 magyarul az élni igét jelenti. A
,,du” szintén sumir sz6, magyarul hangot jelent. Duda
hangz6 szerszam, dadol, vagy dudal annyi, mint han-
got ad, énekel, vagy beszél. Tehat az 6si sumir hang-
foszlany mai nyelviinkén igy adhat6 vissza: él-e, be-
szél-e?

Tehat ezek az Osi és ma is €16 emlékfoszianyok mind
azt igazoljak, hogy az Ostelepes magyar nép sumir-ro-
kon volt, mert kétségkiviil tény, hogy csak amnnak
az Gsi népnek leszarmazédival és utédaival egyiitt ma-
radhattak meg azok az Osi szavak. Koroned nevet is
annak a marcalparti kis falunak csak sumir-rokon nép
adhatott még akkor, amikor a kenyeret koronnak ne-
vezte.

De ez a nép cgylolytaban, megszakitas neélkiil ott-
maradt az idok valtozasain akkor is, amikor a nyelv
torvénye a koronbol kenyeret alakitott.

Erdekes azonban az, hogy az Gsnép kenyerének a ne-
ve idok folyaman valtozott és alakult, de a telephelyé-
nck neve megmaradt még abban az 6si alakban, mikor
a kenyeret koronnak nevezték. Ezért 6riznek a hely-
nevek évezredes multat. Tehat az azokbdl valé kovet-
keztetés nem helytelen és nem is téves.

73



VIIIL
AZ O6STELEPESEK MUVELTSEGE

Minden miiveltségnek alapja a foldmiivelés, a min-
dennapi kenyérhez szitkséges gabonanak a megterme-
lése, mert enni az dsidében is mindenkor és mindennap
kellett.

A vadaszzsakmany bizonytalan volt az G&sember
gyarlo fegyverei miatt, éppen azért telepedett le a fo-
lyok és tavak mellé, mert abban a halbd idGben a hal-
fogas volt a legbiztosabb és a legveszélytelenebb éle-
lemszerzés. Halat akkor még tapogaté haléval vagy
veszdkosarral is lehetett fogni.

De az ember nemcsak hiasevé lény. Orléfogai bizo-
nyitjak, hogy a kdkorszaki 6se meég sok magot 6rol-
hetett veliik.

Gondoljuk el, hogy milyen nehéz, emberfeletti mun-
ka volt kdlapattal lazitani fel a foldet a gabona elve-
téséhez és minden munkat, egészen a lisztté porlaszta-
sig, kézzel és kovel kellett végezni.

A 400.000 éves vértesszollési ember még igen nehe-
zen élhetett, azért telepedett a tatai Oreg-t6 mellé, hogy
a halaszatbol éldegélhessen. De a koriilbeliil 4000 éves
nagyperkatai és az 5000 éves lebdi ember mar kénnyeb-
ben élt. Koroncé neve is azt bizonyitja, hogy ott mar
rendszeres gabonatermelés volt. A gabonatermelést pe-
dig az egész vilagon a sumirok, vagy az 6 tanitvanyaik
vezették be.

Nyugodtan allapithatom meg tehat, hogy a karpat-
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medencei dsnép az utolsé két évezredben gabonasziik-
ségletét mar maga termelte meg, de ipari sziikségleteit
is maga allitotta el6 , mizeumaink leletanyaga szerint.

A mezégazdasagnak abban az idében a fontosabb
és konnyebb aga az allattenyésztés volt, mert az allat-
tartas, a gulya terelgetése konnyebb munka volt, mint
a foldmiivelés. De minket most e kérdésnél az a tény
érdekel legjobban, hogy a karpatmedencei Gslakos nép
marhaja nem az eurdpai fajtakkal mutat koézeli rokon-
sagot, hanem a mezopotamiai, a sziriai és az egyiptomi
fajtakkal: a villasszarva, fehérszdrii fajtaval, amelyik
ezel6tt 100 évvel még kizardlagos fajtaja volt a ma-
gyar szarvasmarha allomanynak.

Ez is mutatja, hogy a karpatmedencei dstelepes nép,
a foldnek melyik tajékarol vet6dott mai hazajaba.

De kiilondsen jellemzé a Karpatmedencét laké 6s-
népre a szellemi miiveltségben valé jartassaga, aminek
letagadhatatlan bizonyitéka a sajat kiilon irasrendsze-
re. Az iras tudomanya pedig minden idében és minden
népnél a miiveltség fokmérdje volt mar az ésiddben is.
Az Ovilag irastudo6 népei, a sumirok és az egyiptomiak,
az anyagi kultaranak is faklyavivéi voltak.

De az irasrendszere még ezeknek is igen nehézkes
volt, mert képpel, vagy a képnek apr6 vonalakbél 6sz-
szeallitott vazaval — mint az ékiras volt — az emberi
érzelmeket és gondolatokat nagyon nehéz volt megér-
tetni. Azért mindkét nép irastudoi a sajat hasznalatuk-
ra az emberi hangokroél is készitettek jeleket és azokat
maganfeljegyzéseiknél hasznaltak is. Ezekbdl a jelek-
bdl alakult ki azutan az emberi hangot rogzité betiiiras.

Fenicia 6nalld varosallamokbol allott. Nevezeteseb-
bek voltak: Tyrus, Sidon, Berythus, Byblos, Arad és
Ugarit. Népiik jézan keresked6kb6l és munkasokbol
dllott. Az aruk nyilvantartasa és a siirgés csereforga-
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lom tette sziikségessé az irasmod hasznalatat, amely
a lebonyolitast meggyorsitotta. Igy valésult meg a be-
tliiras Feniciaban és nem a nehéz mozgasa foldmiiveld
és allattenyészté népeknél.

Annak idején a feniciai irast osszehasonlitottam az
akkori vilag nevezetesebb irasrendszereivel, Ggymint az
egyiptomi hieratikus, vagyis papi irassal, a szinajival,
az o6goroggel és az Ohéberrel. Azt allapitottam meg,
hogy az ogorog abe. tiszlan a feniciai betiijegyekb6l
szarmazik. A gorog betiirasbol keletkezett azutan a
latin, s ebbdl pedig az Gsszes mai eurdpai iras, a most
hasznalatos magyar iras is.

De annak az Ostelepes népnek, amelyik a Karpatme-
dencét mar 6sid6k ota lakta, szintén volt sajat betii-
irasa, de ez nem hasonlit sem a feniciai, sem mas be-
tliirashoz, teljesen kiilonb6zik minden irasrendszertdl.

ZOT%%?A@)}*HTX‘M
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#smagyar rovasiras

Mit jelent ez a tény? Azt, hogy ez a 34 betiibdl allo
6si magyar irisrendszer idérendben régebbi barmelyik
eurépai irasrendszernél, még a gorogokénél is, és azt
egyediil a karpatmedencei 6snép hasznalta. De nyugod-
tan allithatjuk azt is, hogy ez a legrégebbi betiiiras.

Igen valészinii, hogy a sumir irastudoknak az emberi
hangokat rogzité irasjclcibél szirmazik. De mar a kar-
patmedencei hazaban alakult ki. Azért nem talaljuk
meg nyomait sem Mezopotamidban, sem Fenicidban.
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A Karpatmedencében pedig mint teljesen kifejlédott
és kialakult irasrendszer talalhaté meg mar az Gsidoé-
ben, de joval a kereszténység eldtt.

Kr. e. a XIII. évszazadra id6ziti. Ebben az idében a
karpati, vagy 6smagyar rendszernek mar meg kellett
lenni, mert kiilonben feltétleniil ez is vett volna at a
betlirendszerét. Pld. Esmun feniciai kiraly sirfeliratan
csak két olyan betiit talaltam, amelyek alakra hason-
litanak a magyar 6snép betiiihez.

Magyar Adorjan ,Magyar Rovasiras” cimen irt egy
kicsi, de annal tartalmasabb és értékesebb konyvecs-
két. Ebben kozli, a 34 betlibil allé 6si magyar betiiket,
amelyekkel, mint fentebb lathattuk, jobbrél balra ir-
tak. Ezckbil a betlikbil megallapithatd, hogy a magyar
rovisiras kialakitott, kiesztergalt betiiit cgyetlen nép-
nél sem talaljuk meg, tchat azok csak sajat készitésiick
Ichetnek. Szo6szerint idézem irasat: ,FEurépiban az
egyetlen nemzet, amelynek mar a kereszténységre té-
ritése elbtt is volt sajat, azaz nem masoktél atvett ira-
sa. Ebb6l egyrészt az kovetkezik, hogy a keresztény-
ségre téreés eldtt is voltak irastudéi, masrészt pedig az,
hogy a magyarsagot a kereszténységre térés el6tt mii-
veletlen, nomad népnek allitani vagy igen nagy téve-
dés, vagy pedig az elvakult nemzeti gyiilslkodés jele.
Miiveletlen népnek nincs irasa, legkevesbé vannak sa-
jat betiii, amiknek révén a magyarsagot még a goro-
gok és romaiak folé is helyezhetjiik, mert tulajdonkép-
pen sajat betlii ezeknek sem voltak. Ismeretes, hogy
a4 gorogok betliiket a feniciaiaktél, a romaiak pedig
részben a gorogoktol, részben pedig az etruszkoktol
vették at. Ez a feniciai, gérog és romai betiik 6sszeha-
sonlitasa soran azonnal szembetiiné valdsag.”
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Azutan megallapitja, hogy a german runairas szo6tol
a gorog rabasziras, rovas jelentésii sz6ig mind a magyar
,,r0”, ,,roni” sz6t6l szarmazik.

Miképpen volna mindez lehetséges, — kérdezi, —
ha a magyarok csak 1000 évvel ezel6tt lovagoltak vol-
na be Eurdpaba, mint miiveletlen, satoros nomadok?

»Nem vilagos-e, hogy itt a vilag egyik legnagyobb
torténeti hamisitasaval van dolgunk? Akik példaul
csak a ,rovassal” behatébban foglalkoztak, azoknak a
szemei elott mar kartyavarként omlik 6ssze a magyar-
sag azsiai nomad eredetének képtelen meséje. Pedig
van a magyarsag europai 6snép voltanak szaz meg
szaz néprajzi, embertani és térténelmi bizonyitéka is.”

Ehhez a sorok iréja csak azt teszi hozza, hogy az 6si
sumir nyelvben ,,ru” annyi mint a mai magyar nyel-
ven a ,ro”, vagy ,,ir" széalak. Nem vilagos-e ebbdl,
hogy a mai ,,ro” és ,,ir” szavunk Gse a ,,ru”, csak azzal
az 6si néppel keriilhetett a Karpatmedencébe, amelyik-
nek nyelvén a kénnyebb kiejtés torvénye szerint ala-
kult at a ,,ru” ,,ro”-va. A fentebb idézett kutato ugyan-
arra az igazsagra jott ra, amire e sorok iroja mar 6tven
évvel ezel6tt, amikor az arpadkori kodexanyagunkat
teljesen feldolgozta, arra tudniillik, hogy Arpad népe
az utolsé hodité nép volt, amely a Karpatmedencét
megszallta és annak 6si népét szolgava tette, de ame-
lyiknek késibb atvette a nyelvét is, mint az sszes ho-
dité katonanépek is ugyanazt tették. De a nép szellemi
kulturkinesét, irasat, szimrendszerét tovabbra is meg-
tartotta és hasznalta is. Ezt az 6si irast és szamrend-
szert pedig semmiféle idegen hatas kényszere nem tudta
bel6le kiirtani, kiilonosen egy Osi népcsoportjabol: a
székelyekb6l nem. Erre majd a székelyekr6l sz6lo kii-
16n fejezetben még b6évebben kitérek.

Amint a magyar ,,ro”’ szé a sumir ,ru” szébol szar-
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mazik, gy az Gsi rovasirasunk betiii is csak a sumi-
rokt6l szarmazhatnak. Amint az egyiptomi képiras he-
lyettesitésére talaltak fel a feniciai betiiirast, ugy a su-
mir ékiras helyettesitésére késziilt az 6smagyar rovas,
vagyis szintén betiiras. -

Felveti végiill Magyar Adorjan: , Avagy hogyan le-
hetséges, hogy a magyar szamrovias a nomad magya-
rok bejovetele el6tt évezredekkel eltlint etruszk szam-
rovassal jobban egyezik, mint a romaiakéval? Nem
egyszerii és vilagos-e a valasz, hogy az etruszk éppigy,
mint a magyar eurdpai Gsnép?”

Nagyon helyesen mondja, hogy a magyar eurdpai
ésnép. Eppen ezt a tényt akarom e kényvben meg nem
cafolhaté érvekkel bizonyitani. De ennek a magyar
népnek nem az a része volt az curdpai 6snép, amelyet
Arpiad vezér vezeleltt a Karpatmedencébe, mert ennek
bejoveteli ideje pontosan meg van hatarozva irasos bi-
zonyilékok alapjan, ez az idé az Urnak 896. esztendeje.

Az (snép az, amelyet Arpad hadai és elétte mar az
osszes hoditok hadai ott talaltak a Karpat koszorizta
hazaban, mint dstelepes népet, amelyet meghoditva
szolgava tettek, hogy 0j uraikat kiszolgaljik és eltart-
sak, mert a katonat amiéta a vilag all, mindig el kel-
lett tartani.

Ennek a koéznéppé siillyedt dsnépnek, amelyikbél a
székelyek is szarmaznak, volt irasa a rovasiras. Ez a
magyarazata annak is, hogy a rovasirast els6sorban
a székelyeknél és masutt is a koznéphez tartozdé embe-
reknél és nem a hédité uraknal talaltik meg.

Az is tény, hogy a rovasiras az egész dstelepes kar-
patmedencei nép irasa volt, de azt a latinnyelvii nyu-
gati egyhaz éppugy kiirtotta a hasznalatbol, mint a
nemzeti nyelvet is az egyhazi szertartasbol.

Hogy ez az 06si nyelv sokban egyezhetett az etruszk
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nép nyelvével, igen valdszinii. De nagyon nehéz bizo-
nyitani, mert kevés etruszk nyelvemlék maradt meg.

Az etruszk szamirasnak a magyar szamirassal val6
egyezése azt bizonyitja, hogy vagy azonos kultira he-
lyérol rajzottak ki a magyar nép Jstelepesei és az et-
ruszkok, vagy a késdbbi lakhelyiikon sokaig egymas
kultarajanak kolesonos hatasa alatt voltak. Vagy mind-
két eset is komoly alapon feltételezhetd. E két nép
szamrendszerének azonossagat masképpen nem lehet
megérteni, mert azonos kultureredmény csak azonos
kultiirhatasok alatt johet létre. Ebb6l pedig az kovet-
kezik, hogy e két népnek a szétvalasa el6tt mar azonos
kultarajanak kellett lennie.

Nagyon messze vezetne és célomtol el is tavolitana,
ha ezek bizonyitasaba belebonyolédnék. A magyar és
az etruszk nyelvek rokonitasanak nehéz feladatat Kur
Géza mar eredménnyel kezdte meg, azért ebbe itt nem
avatkozom bele, hanem inkabb a két nép faji rokonsa-
gara térek ki roviden.

1955-ben Parizsban a Louvre képtaraban etruszk
kiallitast rendeztek. Az ott kiallitott etruszk érdekes-
ségek koziil 4 mellszobornak és egy szarkofagot diszité
emberpar szobranak fényképmasolatai birtokomban
vannak.

A mellszobrok koziil 3 nét, egy pedig férfit abrazol.
Az egyik nd hajadonfity van, a masik teljesen fedett
fejii, a harmadik félig. A férfi borotvalt arci, csak az
illa hegyén van egy koralaka borotvalt szérpamacs,
amilyet Egyiptomban és Sziridban viseltek Kr. e. a II.
évezredben.

A szarkofagon il6 né olyan alaki fejfodot visel, mint
egy bogracs. Haja 4 fonatban log le a vallardl. A férfi
kibontott, vallara omlo hosszii hajat és das korszakallt
visel. A bajusz és az also ajak kornyéke le van borot-
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valva. Ugyanezt a férfiviseletet lattam asszir fali ke-
peken is.

A fej alakja mindegyiknél rovid és kerek, kivéve
a szarkofagon iilé férfiét, ez kbzepesnek mondhaté.

Mindegyik szobor tokéletes alkotas Ggy formara, mint
az arcok kifejezésére nézve. Mindegyiken olyan finom,
szinte rejtélyszerii mosoly 6mlik el, amilyet csak nagy
miivész tud a kére ralehelni.

Egyben azonban mindegyik azonos, mindegyik szem-
résének kiils6 sarka kissé magasabb mint a bels§. Olyan
a fejalkatuk és a szemvagasuk, mint amilyeneknek a
sumirokat irjak le és amilyen a magyar nép fej és arc-
formaja ma is az arjakt6l nem kevert vidéken. A
szarkofagon il6 férfi szemei nagyobb mértékben fer-
de vagasuak.

Tehat nyugodtan ¢s feleldsséggel allapithatom meg,
hogy az dstelepes karpitmedencei nép az etruszkokkal
fajilag kiszeli rokon voll, de ¢z a tény nyelvi rokonsagot
is [eltételez.

A latin torzset az etruszk vezetdség telepitette maga
elé a hatarszélre délfelé 753-ban Kr. e., mert a goré-
gok mar délfeldl a hataraikat fenyegették, felépitve
Neopolis (Ujvaros) a mai Napoly nevii varosukat. Le-
het, hogy el6bb mar itt teljesitettek hataréri szolgala-
lot azok a szikulok vagy szikelek, akik onnan a réluk
nevet kapott Szikulidba, Szikélidba, a mai Sziciliaba
vandoroltak, amelynek azel6tti neve Trinacria volt.
Délitaliat akkor Nagygorogorszagnak nevezték.

Mindenesetre a székelyek nevébe belefér Szikélia,
vagy Szicilia neve és az is igaz, hogy e neveket sem a
latin, sem a gorég nyelven nem lehet kielemezni, el-
lenben a magyar ,,szik” szob6l, ahogyan a dunantuali
ma is mondja a széket, a szikel és a Szikelia kiértel-
mezhet?.
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Aki az dskori népek torténetével sokat foglalkozott,
az sok olyat el tud hinni és lehetségesnek tartani,
amelynek az emberiség 6smultjaval kevesebbet foglal-
koz6 irdk élénken ellentmondanak. Aki sokat tud, nem-
csak sokat tud megérteni, hanem sokat tud maganak
és masoknak is megmagyarazni.

" Torténelmi tény az is, hogy annak a kis latin torzs-
nek, amelybdl a romai nép sarjadt, elsé kiralyai et-
ruszkok voltak s ezek koziil a Tarquiniusok onkénye-
sen uralkodtak rajtuk. Ez az etruszk befolyas Kr. e.
753-t61 510-ig tarlott. Ekkor a latinok leraztak az et-
ruszk igat és koztlarsasigga alakultak at.

A nehezen hiv6k és a mindenben kételkedék gon-
doljanak arra, hogy a romaiak fdistenének a neve Ju-
piter volt. Ez dsszetett sz6: a ,,ju’-bél és a ,,piter”’-bél.
De ebbdl az osszetett sz6bdl csak a ,,piter” latin szd
és atyat jelent, de a ,,ju” vagy ,,jo"’ nem latin sz6, ha-
nem csak a vilag egyetlen nyelvén, a magyaron értel-
mezhetd ki. J6 az, aki mason segit. Jupiter tehat a ma-
gyar nyelv segitségével kiértelmezve jo atyat, vagyis
segitd atyat jelent.

De még érdekesebb ennek a Jupiter szonak a rago-
zasa. Mert csak a ,,ju” szt ragozza, a ,,piter”-t nem,
annak jeleként, hogy ez kés6bb ragadt hozza. Birtokos
esete Jovis, a részes hatarozo esete Jovi, a targyesete
Jovem, a hatarozo esete Jove. Széval a ,,jo” tovet ra-
gozza. Jupiter fcleségét pedig ,,Juno”-nak, azaz J6né-
nek hiviak. Lehet cz a véletlen jatéka? Semmi esetre
sem!

Tehat az etruszkoknak a romaiak tanitémesterének
valami koziik mégis lehetett a karpatmedencei dsnép-
hez, mert kétségtelen, hogy a romaiak ezeket nem a ta-
voli karpati néptél velték at, hanem a szomszédos, ko-
z0s politikai és miiveltségi keretben él6 etruszkoktol.
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Ezért vették at a romaiak a szamrendszeriiket is télik.

Megjegyzem, hogy a harom szamrendszer kozil az
6smagyar a legrégibb, mert a masik kett6 az etruszk
és a latin ennek a javitott kiadasa. A javitott kiadas
pedig mindig késébbi, fiatalabb, mint az eredeti, ame-
lyet kijavit.

Magyar: 0wV XV X *’

|
grostk: LA WW VXVBD
Rémai: JRWMIVVXLCM

A magyar szamrovas a tiszta logika szabalyai sze-
rint felépitelt rendszer. Az egyes vonaljelekre nem té-
rek ki, azok konnyen érthetik. Az 5-6s szamjegy két
szgben talalkozd vonal. Ketld ilyen a csucsoknal osz-
szeléve adja a tizet, Az 50-cs az 5-6s alakbol ugy kelet-
kezett, hogy egy kis merileges vonalat iktattak bele,
ez a tizszeresnek a jele. A 100 ugy jott létre, hogy az
X-en, vagyis a tizen huztak keresztiil egy meréleges
vonalat. 1000 pedig ebbdl gy lett, hogy még egy viz-
szintes vonalat huztak rajta keresztiil. Igy a 100 egy
hatagu csillaghoz, az 1000 pedig egy nyolcaga csillag-
hoz hasonlit. De tintaval, vagy festékkel irasnal ezek-
nck a vonalaknak a metszépontjan igen konnyen Gssze-
futott a festék, vagy tinta. Ezért az etruszkok a 100
jeleként egy kort és benne egy keresztet rajzoltak. Az
1000 helyett pedig egy kort és ra egy felfelé nyitott
f¢1kort rajzoltak.

A romaiak még ezt is leegyszeriisitették. Az 50-et
cgy nagy L betlivel, a 100 egy nagy C betiivel, az 1000
ety nagy M bettivel jel6lték. Ezek irasanal a tinta nem
folyhatott Ossze.
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Idérendben tehat elsé a magyar, ezt javitotta az et-
ruszk és az etruszkot a latin,

—~Hogyan torténhetett volna mindez, ha a magyar nép
ott sziiletett volna a vogul 6serd6ben annak a nyomo-
rult erdébujo népnek és egy harcos toérok népnek a na-
szabol Kr. u. az V. szazadban és Kr. u. 896-ban lova-
golt volna be a Karpatmedencébe? Hogy keriilt volna
nyelvi és kulturalis koézosségbe az etruszkokkal, a ro-
maiak tanitomestereivel mar Roma alapitasa el6tt,
ami a 753-ik évben tortént Kr. e.

Csak ugy, hogy a kiilonbozé népelemekbdl késébb
eggyé valt magyar O6snépnck a legdsibb része a nyel-
vetadé zom mar az arja 6zonlés elétt a Karpatmeden-
cét lakta.

Csakis ebb6l az dsnépbél valhattak ki az etruszkok
s a mellettiik laké pirének, akik szintén turani fajta
nép voltak. < )

- Az etruszkokat a nyugati irék tengeri, hajosnépnek
mindsitik. Ez is lehet, de akkor a kozos kaptarnak Me-
zopotamia koriil kellett lennie. Lehet, hogy a feniciai

Arad varos volt ez, mert ennek moédjaban volt az is,
hogy lakéinak [eleslegét hajokon a termékeny és ve-
szelytelen helyckre elszallithassa.

Kr. e. a IIl. évezredben mar viragzé tengeri varos-
allam volt ez az Arad s az arabok pedig csak Kr. u. a
VIII. szizudban foglaltak és pusztitottak el. Tehat leg-
alabb 3700 c¢vig cgyfolylaban fenndlloit s ezalatt a
hosszu idd alatt sok rajt bocsathatott ki emberfeles-
legéb6l. 3700 év alatt két emberbdl 500.000 ember lesz,
ha a lakdssag 200 ¢venként megkétszerezédik.

Egy tény letagadhatatlan: a torténelem harom Arad
nevii varost ismer. Egy volt a Holttenger nyugati ol-
dalan még a zsidok honfoglalasa el6tt. A masik Feni-
ciaban mar a Kr. e. III. évezredben viragzé tengeri va-
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rosallam volt. A harmadik a Maros mellett épiilt fel
ismeretlen idében. Szent Istvan uralkodasa alatt mar
ott volt, mert az lett a megyekozpont vara. Tehat az
dstelepes nép épitette még akkor, amikor annak a nyel-
ve sumir volt, mert Arad sumir nyelven aradasos he-
lyet jelent. E harom varos névazonossiga nép- és
nyelvazonossagot tételez fel, de legalabb is nagyfoku
nép- és nyelvrokonsagot.

Hogy pedig ezekbél a feniciai varosallamokbol elég
oka volt a lakéssagnak elmenekiilni, igazoljak az ese-
mények. Kr. e; a II. évezred derekan Sziriat és Feni-
cidt Egyiptom héditotta meg egészen az Eufrates folyo-
ig. Erre pedig a kisazsiai Hettitak ellentamadasa ko-
vetkezett, mert Gk sem akartak elesni e gazdag varosok
jultatasaitol. Harmadiknak pedig az asszirok avatkoz-
tak bele a két vetélytars harcaba. Igy allandé hare-
Ler lettl e gazdag vidék és a végén aki tehetle menekiill
a esendesebb tajak felé. .

Ilyen volt akkor Eurépa kozépsé része, a Karpatme-
dence, a Balkan és Italia fels6része, mert ezek akkor
még kiestek a nagy hdditok utjabol.

De, hogy a karpatmedencei Ostelepes nép hogyan
keriilhetett koézelebbi érintkezésbe és ismeretségbe az
ctruszkok Oseivel, azt mar oknyomoz6 torténelmi rend-
szerrel felderiteni nem lehet. Nem is fontos, mert a 1é-
nyeg a fontos.

Ez pedig az, hogy az Osi Karpatmedencében sumir
rokonnép élt mar az OsidOben s az etruszkok is azok
voltak nemcsak faji jellegre, hanem nyelvre nézve is.

Azt hiszem, hogy errdl a tényrél a felhozott sok és
nyomos adat alapjan sikeriilt az elfogulatlan olvasé-
imat meggy6znoém. De szamitanom kell azokra is, akik
nem hagyjak magukat meggydzetni, ilyenek is vannak,
merl azt szoktak ellenvetni, hogy egy csomé rokonér-
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telmii sz6 még nem tesz két nyelvet rokonné. A rokon-
nyelvek szerkezetének is hasonlonak kell lenni,

Példa: A sumir nyelvben a jelzett sz6 all eldl s utana
kovetkezik a jelz6. A magyarban megforditva, a jelzd
all el6l, azutan kovetkezik a jelzett sz6. A sumirban
a birtok all elél és utana a birtokos, tovabba a sumir-
ban a ragok képzGk nemcsak hatul, de eldl is jarul-
hatnak a széhoz.

Felhivom olvasoim [igyelm¢t az altalam mar kozolt
nevekre: Tosok, Malomsok, Magyarsok, Hegymagas,
Szekszard, Srzekcesd stb. Mindegyikben el6l van a jel-
zett sz6 ¢s utana jon a jelzé. De nagyon, sok ilyen kép-
zésli telephelyiink van még.

Mit bizonyitanak ezek? Azt, hogy a mai karpatme-
dencei magyar népnek az sei tisztan sumir szérendet
hasznaltak egykor a szavak képzésénél és egymas mel-
1é illesztésénél. Ma azonban mar nem! Miért? Mert
minden, ami él, ald van vetve a fejlédés nagy térvénye-
nek., A fejlédés pedig atalakulast jelent. Az életnek
ezt a nagy térvényét megallitani nem lehet.

Az ember a nyelv utjan valo gondolatkozlésnél is
koveti a logika szabalyait: amit fontosnak érez és tart,
azt hangsalyozza, kiemeli s a gondolatfiizés sorrendjé-
ben eldre teszi. A hangsuly pedig mindig a jelzdn van,
mert ez fejezi ki a jelzett sz6 mindségét, mennyiségét
és értékét, Epp ezért mar nem mondjuk, hogy Pesten
malom sok van, hanem, hogy sok malom van. Nem
mondjuk, hogy a Balaton mellett egy hegy magas van,
hanem, hogy magas hegy van, bar Hegymagas nevé-
ben a sumir 6snyelv emlékét ma is hiven drizzitk és
megtartjuk.

Ma mar nem mondjuk, hogy Finnorszagban t6 sok
van, hanem, hogy sok t6 van, mert a hangsily a sokon,
a jelzén van.
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Gyerekkoromban &si Dunantulon a ,,Miatyankot”
még igy hallottam imadkozni: , Kenyeriinket minden-
napit add meg nekiink ma”. Ma mar — azt hiszem —
nincs ilyen hely az egész orszagban, mert a hangsuly
a kenyérrél a mindennapira keriilt, hogy kenyér min-
dennap legyen.

Azutan idével a ,,sok” szobdl képzé lett. Erddsok,
ma igy hangzik: erdéség, polgarsok, ma polgarsag, ka-
tonasok, ma katonasag. Erdekes az, hogy a ,,sag, ség”
képzonek a jelentése ugyanaz, mint a régi ,,sok” széé,
st bizonyos esetekben ez az §sszesség fogalmat fejezi
ki. példaul: munkassag, polgarsag stb, Tehat tulajdon-
képpen a ,,sag, ség” képzdk hasznalataval a sumir szo-
renden valtozas nem is tortént.

Tehat ugy-e nem illendé dolog komoly hozzaeértés
nelkiil ilyet irni: ,,A magyar nyelvet a sumir [olytata-
sanak tekinteni tudomanytalan mese”.

Irta pedig ezt Bathory Laszlo csokdonyds vogulista
aki sokat dsszeolvasott, de a kell6 ismeret és biralat
nélkiil minden csodabogarat el is hitt és f6lényes han-
gon hirdetett tovabb. Példaul: , Turani éstorténet” ci-
mi cikkében (megjelent a Szemle c. folybirat 1963.
januar havi szamaban) azt irta, hogy ,,nyugat Szibé-
ridban raakadtak a mammutvadasz 6sember nyomai-
ra. A feldarabolt mammut, a hussiitésnél megmaradt
szén és ham, a primitiv k6eszkozok azt mutatjak, hogy
ez a civilizacié nem érte el az egykoru nyugat- és déleu-
ropai civilizacié szinvonalat.”

Hat eldszor is, ez a folényesen irogatd Osszetéveszti
a kulturat a civilizacioval, vagyis a miiveltséget a tar-
sadalmi fejlédéssel. Azok a talalt kdeszkozok ugyanis
o kulturdnak meghatarozo jegyei és nem a civilizacio6-
nak. A kultura miveltséget, valamint szellemi hala-
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dast jelent, a civilizacié pedig a polgari jogok Kkiter-
jesztését jelenti.

A civis latin sz6, magyarul polgart és pedig teljes
jogu allampolgart jelent, a civilizacié tehat az a folya-
mat és térekvés, hogy az emberi tirsadalom minden
rétege egyenlé jogli polgarokbél tevédjék ossze. A ci-
vilizacié tehat nem miiveltséget, hanem a polgarjogok
kiteljesedését jelenti.

Azutan cz a folényeskedd iro azt is elhiszi, hogy pri-
mitiv, kezdelleges kéeszkozokkel egy vastagbirii szaz
mazsa koriili allatot ¢l lehetetl cjteni. Nem ké landzsa-
val, hancm igazi acel landzsaval vajjon neki mernc-e
menni egy mai vadasz nem egy szaz mazsas allatszorny-
nek, hanem példaul, egy hiiszmazsas elefantnak, ami-
kor a modern elefantvadasz is csak robbané golyéval
mer 16ni aldozatara. Azutan elhiszi azt is, hogy ez az
allatszérny a napi fejadagjat kitevs 6-7 mazsa koriili
flimennyiséget a jégmezdkon lelegelhette, mert az ds-
ember primitiv fegyvereivel ezt az allatszérnyet a jég-
mezén vadaszta.

Azt is irja, hogy a kamasz nevii azsiai nép 60 év
alatt kétszer cserélt nyelvet. Nem egy egész népnek.
hanem egy falunak egyszeri nyelveseréjéhez is évsza-
zadok kellenek.

Azutan azt is allitja, hogy a kwarezmiek a honfog-
lalé magyarok ko6zott is elég nagy szammal voltak. A
Kaliz, Kalasz, Kal6zd, Koroncé és Boszérmény nevii
kozségek az 6 neviiket Orzik.

Felhivom olvaséim nagybecsii figyelmét az altalam
kielemezett , Koroncd” szora, azutan vonjak le a kovet-
keztetést.

Ezzel pedig az (storténetiinkre vonatkozo fejtegeté-
seimet egyelére befejeztem. Azért egyelére, mert kony-
vem megjelenése utan lehet, hogy visszatérek még ra.
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Most pedig attérek a torténeti korra, amelynél mar ira-
sos feljegyzésekre is hivatkozhatok.

De merem hinni, hogy olvasoimat mar eddig is meg-
tudtam gydzni arrél, hogy a mai magyar nép széles ré-
tege annak a sumir vagy vele rokon stelepes népnek
a vér szerinti és nyelv szerinti folytatasa, utdéda, ame-
lyik a Karpiatmedencét mar az arjak 6zonlése eldtt meg-
szallta és a mai napig megtartotta.

S8t azt is remélem, hogy a mas véleményén levd
szakembereket legalabb is gondolkodova tettem. Ez pe-
dig mar értékes eredmény, mert aki gondolkodik, az
rajohet az igazsagra. Csak a nem gondolkoddk és a be-
folyasolhatok hihettek el olyan gyatra mesét, amilyzn
a magyar népnek a voguloktol vald szarmazasa.
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IX.
A PANNONOK

A késGbbi Magyarorszag [6ldjére vonatkozo torié-
neti feljegyzosck akkor keriiltek bele a vilagtorténe-
lembe, amikor a romaiak a Duna-Sziva kozének fold-
jét meghoditoltak ¢s Pannonia néven mint uj tarto-
manyt a rémai birodalomhoz csatoltak.

Augusztus, romai csaszar onéletrajzaban igy mondja
el ezt az eseményt: ,,A pannoniai torzseket, amelyeket
az én kormanyzasom el6tt a rémai nép sohasem koze-
litett meg, Tiberius Néro révén, aki mostoha fiam és ak-
kor tabornokom volt, legy6ztem, a réomai nép hatalma
ala vetettem és Illiricum hatarait elobbre téltam egé-
szen a Duna folyam partjaig.”

Az a kifejezés, hogy (i elitte a romai nép hadserege
a pannoniai torzseket sohasem kozelitette meg, ugy is
¢rtelmezhetd, hogy meg sem merte kozeliteni, mert az
6 hadserege is csak 44 évig tarté harcban Kr. e. 35-t6l
Kr. u. 9-ig tudta a pannon torzseket megtorni.

Ennél hosszabb haborut csak egyet jegyzett fel az
eurdpai torténelem: a 100 éves angol és francia habo-
rut 1339 és 1453 kozott. De ebben évtizedes sziinetek
is voltak.

Fontolja meg tehat az olvas6 azt a tényt is, hogy
abban az idében a vilag leger6sebb hadserege a romai
volt. Tehat a legy6zott pannon nép katonai ereje sem
volt lebecsiilhets. Ebbil pedig a legszigorubb logika-
val az kovetkezik, hogy a pannonok népi ereje sem le-
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hetett gyenge. SG6t amely nép 44 évig tudott ellenallni
a vilag akkori legnagyobb katonai hatalmanak, az nem
lehetett erdtlen sem fegyveres katonai erejére, sem
létszamara, sem gazdasagi erejére,

A rémaiak tehat nem tlires vagy gyér lakossagu £61-
det héditottak meg, hanem egy erds, tehat aranylag
sliri lakossaga, vitéz és kulturalt népet.

Tehat a 887 év mulva bekévetkezd magyar honfog-
lalaskor ugyebar nem lehetett a Karpatmedence teriile-
te olyan gyér lakossag, mint amilyennek a vogulista
torténetirok hirdetik?

De honnan sziarmazik a pannon név? A latin irok
Altaldban Pannonia nevét Pan rémai isten nevébdl
szarmaztatjak. Egyedil Dio-Cassius (115-229) irta, hogy
kiilonos nopviseletitkrol kaptak neviiket. A, pannus”
latin sz0 magyarul ruhaszivetet vagy kelmét jelent.
De amilyen gyenge a Pan istentdl vald szarmaztatas,
ugyanolyan az utobbi is.

Emlitettem mar, hogy a gy6rszentmartoni hegyet az
Gsid6ben Pannonhegyének nevezték, a mellette folyo
patakot Pannosanak hivtak. Pannosu sumir sz6, annyit
jelent, mint Panna sumir isten vize. Ez a Panna pedig
nem volt mas, mint a sumirok Gsi teremté istenének,
Anunak a bece neve, aki sziilte a vilagot. Pannon su-
nmirul is, magyarul is Pannahoz, Anuhoz tartozot\;
vagyis Anu népét jelentette, amint a Balaton is Bal
icten tavanak a neve.

A multbha visszaréved6 szemeimmel mintha latnam
azt a nagy ember t6meget ott a hegy derekabdl kisu-
garozb bévizil forras kériil iinnepelve Anut, a késdbbi
Ilanat, Eléanyat vagyis Tiindér Ilonat.

Az egyik rémai csaszarrél, Marcus Auréliusrdl
(161-180 Kr. u.) az van feljegyezve, hogy a pannoniai

91



tartomanyokat a markomannok, szarmatak, vandalok
kiirtasa aran felszabaditotta a szolgasagbdl.

A romai hoditis utan ezek a népek ratelepedtek
a pannon népre és a szolgaikka tették, de Marcus csa-
szar rendet csinalt, illetve visszavette e tartomanyt.

A legérdekesebb esemény azonban az volt, amikor a
pannon nép a Drava és a Duna szigben fellazadt II.
Konstancius romai csaszar cllen 359-ben Kr. u, mert
mar nem birla a szorny( terheket, adokat.

A csaszar ugy latszik joindulatu ember volt, mert
szép szavakkal akarta leesillapitani a jogosan felha-
borodott lakossagot. Azérl osszchivalta 6ket az 6si Sze-
1ém varosabol, Szirmiumma lalinosilott székvarosa ko-
zelébe, Aciminkumba, hogy szép szavakkal ravegye
6ket az adok megfizetésére. De amikor azt mondta,
hogy az adot azonban fizetni kell, az egyik elkesere-
dett hallgaté lerantotta a csizmajat és hozzadobta e
szavakkal: ,,marha, marha!” Erre kitort a forradalom.
A feldihodott nép megrohanta a csaszart, leszakitottak
aranyos kopenyét, osszetortCk aranyos tronszéket. O
maga ugy menckiilt meg, hogy clészor kozlegényi ko-
penyt és sisakot vett fel, majd keritettek neki egy 16-
vat s azon elvagtatott meggyalazasa szinhelyérél.

Ezt az eseményt Edward Gibbon amerikai térténet-
iré ,,The History of the Decline and Fall of the Roman
Empir” cimii konyvének XIX. fejezete 48-ik szakasza-
ban olvastam, New Yorkban.

Mindenekeldtt utiana kellett néznem Gibbon forras-
munkainak, hogy honnan meritette térténetének anya-
gat.

Meg is taldltam ennek az eseménynek bé leirasat
Ammianus Marcellinus egykori rémai tabornok torté-
netiré ,,Rerum Gestarum” cimili miivének XIX. kony-
vében a 11-ik fejezet 10-ik szakaszaban.
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Ammianus a csaszar kedvelt, bizalmas embere volt,
akit azért nevezett ki az akkori leghiresebb romai had-
vezér Ursicianus mellé katonai tanacsadonak.

Eppen ez események utan hivatta magahoz a csaszar
minkettdjiiket, hogy a kozben kitort perzsahaboru ka-
tonai intézkedéseit veliikk megbeszélje.

Igy tehat Ammianus magatél a csaszartél hallhatta
az esemény elbeszélését, de mint vérbeli historikus bi-
zonyara kivalatta a szerepld tolmacsot is, mert csak a
nép nyelvén érté ember adhatott neki felvilagositast
arrdl, hogy a ,,marha” szé latinul mit jelent és hogyan
kell helyesen leirni. Csakis igy keriilhetet a ;marha”
sz0 helyesen leirva a kdnyvébe , onnan meg Gibbonéba.

Itt meg kell jegyeznem, hogy magyar torténeti mi-
vek ezl az esemenyt teljesen agyonhallgatiak. Az egye-
temen nem hallottam sem a tirténelmet, sem a latin
nyclvet eloadd tandraimiol. Kz a konok cgyonteti hall-
gatas tehat nem lehet véletlen.

Mar most milyen kovetkeztetés vonhaté le ebbil
a leirt eseménybél?

Eldszor is az, hogy a ,marha” szét egyetlen mas
nyelvhiil sem vehettitk at, hanem ecsak drékolhettiik,
mert ez a szé6 a magyar nyelven kiviil mis nép székin-
csében nincs meg.

De hogyan o6rokoltitk? A nyomok Mezopotamiaba, a
sumirok nyelvéhez vezetnek. A sumir nyelvben a ,,mar”
sz0 annyit jelent, mint valamit megfogni, a mi magyar
nyelviinkben, pedig ebbdl a sz6b6l van egy szarmazek
szé a ,marok”, vagy ,,marék”, amely testiinknek a fo-
g6 szerszama. De ebb6él a sumir sz6bél szarmazik a mi
marad és marasztal szavunk is.

A ,marha” sz6 értelme tehat annyit jelent a mai
nyelviinkén, mint megfogott, kézben tartott, megszeli-
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ditett, vagyis hazi allat, szemben a szabadon futé vagy-
is a vadallatokkal.

A mai ,,vad” szavunknak sumir Gse a ,bad”, annyit
jelent mint futni vagy szaladni. Mikor a ménes elfut
a pusztan, a csikos miinyelven azt mondja, hogy meg-
vadult. Mikor a lovak aZ {ires kocsival elszaladnak, a
magyar falusi ember ma is azt mondja, hogy a lovak
megvadultak, vagyis elszaladtak.

Tény, hogy a ,,marha” sz6 egyediil a mi nyelviink-
ben van meg. Még az ugynevezell finn-ugor nyelvek
egyikében sem talilhaté meg, annil kevéshé az arja és
sémi nyclvekben.

Arpad hodité népe sem vihette magaval, mert 537
évvel a magyar honfoglalis el6tt az a nép, amelyet a
romaiak meghéditottak, mar e néven nevezte nemcsak
hasznos hazi allatjait, hanem haragjanak emberi lé-
nyeit is, beleértve a vilag akkori legnagyobb urat, a
romai csaszart is. Ezt a szot tehat Arpad héditéo népe
is ecsak ott tanulhatta meg a nyelvvel egyiitt a Karpa-
tok koszoriizta hazaban az altala meghéditott és szol-
gava tett sumir utéd néptél.

A torténelem — hala Ammianus alapossaganak —
az Gstelepes pannon nép nyelvébdl ezt az egy szot meg-
drokitette, de ebben az egy széban benne van nyelviink
egész szokincse, amiként egy csepp tengervizben az
egész tenger vizének lényege.

Koéltéileg hangzik ugyan ez a megallapitasom, de
igazat ad az a tény, hogy czt az egy szot csak az a nép
hasznalhatta, amely a mi mai nyelviinknek egész Gsi
nyelvkincsét beszélte, mégpedig mar 1608 évvel ezeldtt.
Mert itt nemcsak egy sz0 hasznalatarol van sz6, hanem
egy azonos népszokasr6l is. Mi mai magyarok ma is
marhanak nevezziik nemcsak a hazi allatainkat, hanem
a haragunknak emberi lényeit is, amiként a Szirmium
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koérnyékén lakdé pannon nép II. Konstancius csaszart
359-ben Kr. u. -

Honnan vettiik ezt a szokast mi ma él6 magyarok?
Csak is a minket megel6z6 magyar nemzedéktél, ez
pedig az 6t megel6z6t6l, az meg a még el6bbitél. Igy a
nemzedékek sorozatan végig menve, eljutunk a cséaszart
lemarhazé népig, amely ugyancsak ebben az értelem-
ben hasznalta ezt a sz6t.

Ebbél pedig a legszigorubb logikaval az kovetkezik,
hogy az a csaszart lemarhazé nép nemcsak nyelvi, ha-
nem vérszerinti 6siink is volt, mert ez a nyelvszokas a
vérségi orokség utjan jutott el hozzank nemzedékrol
nemzedékre a mai napig.

Szirmium a csaszar volt székhelyének neve nem la-
tin szo, csak latinos hangzasiva valtoztatta a hoditd
romai nép nyelve. Az Gsi sz6 Szerém volt. Eme-cmes-
emesec-emse mint ahogyan mar kifejtettem a sumir eme
5z0bol szdrmazik, ami taplalo anyat jelentett. A | szer”
szavunk is valosziniileg sumir 6rokség, bar ezt eddig
kinyomozni nem tudtam. De az ilyen sok értelmii, gaz-
dag szonak nagyon 6sinek kell lenni. Pld. alszer, fel-
szer, kisszer, nagyszer, jogszer, gyogyszer, félszer, ék-
szer, oOszer, joszer, rendszer, kényszer, Qjszer, moso-
szer, kabitdszer, szerszam, szerelem, szeretet, szerény,
szerencse, szertartas, szerzet, szertelen, szerfelett, sze-
ret, szervez, szerkeszt, stb.

Helyes a megallapitasom tehat, ha a Szirmium nevet
az 6si ,,szerém” szobol szarmaztatom, ami a mai nyel-
viinkoén rendes taplalot jelent. Erre a névre Szerém vi-
dékének foldje ra is szolgalt, mert mar az 6sidében ki-
valoé gabona és sz6lotermel$ teriilet volt. Nagyon régi
eredetli szénak kellett lenni, mert egy ilyen nagyfoku
szétagazodashoz, elbokrosodashoz elsésorban is hosszu
id6nek kell eltelnie.
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Az a nép, amely Szirmiumeot és kornyékét a romai
héditas idején lakta, mar az Gsid6tol fogva ott lalkott
telepes nép volt s a rémai hatalom bukasa utan is ott
maradt. Nemcsak a rémai uralmat kovet6 hinok, ava-
rok idejében maradt ott, hanem Arpid hadi népe is
ott talilta és a maga szolgajava tette.

Hogy milyen nyelvii volt ez az 8si nép, arra nemcsak
,,marha” ¢s ,szerém” sz6bol kovetkeztethetlink, hanem
IV. Béla kiralyunknak cgy oklevelébél is. Ezt a kiraly
1237-ben adta ki az altala alapitott Belakuti ciszter-
cita kolostor részére (W. VI 27)). Ebben az oklevélben
a kiraly a régi Szirmium koézelében levdé kovetkezd
nevii falvakat adomanyozta el a kolostornak: Nyarad.
Csuda; Acsad, Ined, Lazar, Okord, Monoros, Letemér,
Lahaz, Erdéel, Varalja, Furni, Perben, Szépfalu, Asz-
szony, Harang, Pokalj, Komlés és Ujfalu.

A pannonokat, akik a csaszart lemarhaztik, a ré-
maiak utin a hunok hdditottak meg, utanuk néhany
german torzs: got, longobard, gepida lett atmenetileg
arra Pannonidban. Majd ezeket kovették az avarok,
vagyis az avarhunok. Ezek hatalmat a german frankok
és a torokfaju bolgarok torték meg és lettek urak a
Karpatmedencében.

Végiil pedig egy torok torzsszovetségbdl alakult nép
telepedett ott meg Arpad fejedelem vezérlete alatt.
Ezeknek a szovetséges ‘torzseknek vezértorzse, vagy fe-
jedelmi torzse a megyer, vagy magyar nevii torzs volt.
Ez adott késGbb az egész torzsszovetségnek és az altala
meghéditott népnek is nevet. Igy sziiletett meg a ma-
gyar nép a Karpatmedencében.
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X.

PANNONIA NEPESEDESI VISZONYAI
A ROMAI KORBAN

A népesség létszamara mindig lehet kovetkeztetni a
lakohelyek, tehat a falvak és varosok szamabél, mert
az emberek mar az sid6k 6ta falvakban, vagy varo-
sokban laktak. Erre kényszeritette 6ket az élelem meg-
szerzésének és megvédésének nehéz feladata.

Rendesen a kozos 6stél leszarmazottak maradiak
cgyiitt, cgy helyen, hacsak a védelem nem tette szik-
ségessé 1obb nagycsalad cgyiittmaradasat.

Pannonianak a romai korban mar meglevi telep-
helyeir6l nem merném azt allitani, hogy tébb nem
volt, mert a valdsziniiség az, hogy a telephelyek sza-
ma joval tobb volt, mint amennyirdl irasos bizonyi-
ték van.

Példaul, a ma is jelentéktelen Bakonyszentlaszl6
Crispiana néven fel van jegyezve, de Veszprém 0¥si va-
rosa, amely a romai utnak igen fontos érallomasa volt,
nem szerepel a romai uralom idején.

De azért k6zlom az alabbi helyneveket, mert ha csak
ezek voltak a réomai hoditas idején meg, vagyis Kr. u.
a 9. esztendében, akkor a 900 évvel késébbi honfogla-
las idején legalabb is megnégyszerezédtek volna. Te-
hat torténetiréinknak az a megallapitasa, hogy a hon-
foglalas idején csak gyérszamu szlav és avar marad-
vanyok lézengtek Magyarorszag teriiletén, mennyire
alaptalan még ezeknek a telephelyeknek megléte mel-
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lett is. A felkutatott telephelyek névjegyzéke a kovet-
kezd:

Sabaria (Szombathely), Aquincum (Buda), Brigetio
(Osz6ny), Arrabona (Gydr), Intercisa (Dunapentele),
Salva (Esztergom), Scarbantia (Sopron), Campona
(Nagytétény), Lugio (Dunaszekcsd), Sophianae (Pécs),
Altinum (Oroszvar), Ad Flexum (Magyarovar), Cala-
mantia (Leinyvar), Ad Mures (Acs), Azaum (Dunaal-
mas), Lepavista (Siitté), Crumerum (Nyergesajfalu),
Cripi (Dunabogdany), Ulciscia Castra (Szentendre), Sa-
lina (Adony), Pax (Paks), Altaripa (Tolna), Alesca
(Szckszard), Antiane (Baranyaban), Limusa (Szigetvar),
Silacaene (Beleg), Valeum (Fenékpuszta), Mogentianae
(Somlovasarhely), Mansvetina (Odombévar), Herculia
(Fehérvar 6si helye), Floriana (Bicske), Triciana (Sag-
var), Caesariana (Jutas).

A sumir nyelvben nem jaratés iréink természetesen
mind azt mondjak, hogy a latin Pax sz6b6l szarma-
zott a mai Paks kozségiinknek neve. Pedig forditva,
Paks az 6si név, mert e sumir szo6bol szarmazik ,,pak-
su”, annyi mint viztarté. Ugyanaz a sz6 mint Csopak
kozségiink neve, csak a sumir nyelvben a ,cso” ki-
sebb vizet jelentett, mint a ,su’” vagy ,,s0”. Valoban
a csopaki viz csak csordogal, mig a paksi viz, a Duna
folyik, vagy omlik.
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XI.
EGYEB NEPEK

E néven azokr6l a népekr6l emlékezem meg, ame-
lyek valamikor a Karpatmedencében laktak, még a ma-
gyar honfoglalas el6tt. Természetesen nem allitom,
hogy mas népek nem keriiltek oda ezeken kiviil, ami-
kor az Osidében hazank foldje az atjaréhaz szerepét
toltotte be.

Az cgyik legrégibb feljegyzés az aghalirz nevii nép-
rol maradt fenn, amelyik Erdélyben lakott. Herodotos
gorog torténetiro (484-425 Kr. e.) azt irta roluk, hogy
a Maros (Maris) az aghatirzek orszagaboél jon és a szki-
tak ko6zé sorolta Gket megjegyezvén, hogy ,,nagyon
fénylizok és n6kozosségben élnek. Epp ezért mindnya-
jan testvérek lehetnek, mintha egy csalad tagjai vol-
nanak. Nem irigykedék és gyiilolkodok egymésra. Ru-
hazatuk majdnem olyan mint a trakoke.”

A trakokkal kapcsolatban eszembe jut Platonnak a
hires gorog béleselének (427-347 Kr. e.) egy osztalyo-
zasa az akkori népekrdl. Belsé lelki tulajdonsag szerint,
haromféle embercsoportot kiilonboztetett meg. Az el-
s6be sorozta a batrakat, amilyenek a trakok és a szki-
tak. A masodikba a pénzsovarokat, amilyenek a feni-
ciaiak és egyiptomiak, a harmadikba a tudomanysze-
retéket, amilyenek a gorogok.

Trak volt az elsb lovasnép, amely Azsia flives tér-
ségérdl Eurdpaba koltozott koriilbeliil 900 évvel Kr. e.
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Ugyanaz a fajta volt, mint a késébbi szkita, hun vagy
turk néven nevezett népek. Nyomaik hazank f6ldjén
is megtalalhatok.

Az aghatirzek nékozissége az emberiségnek egy na-
gyon 0si szokasab6l maradt meg mint csokevény, abbél
az idébdl, amikor minden vagyontargy kozos tulajdont
képezett s még a né is ilyennek szamitott. Amikor az
egyén még nem tudta allandéan megszerezni vagy biz-
lositani maganak a mindennapi élelmet, mert az ere-
jét feluilmalta, akkor sziikség voll tobbeknek az
osszefogasara, szoval a k6zos gazdalkodasra. Ez a sziik-
segesség fennalloit, amikor az ember vadaszatbél, ha-
laszatbol és allattenyésztésbil élt és kébol volt a fegy-
vere €s a szerszama.

De amikor az ember foldet kezdet miivelni és ennek
hozadékabol megélni, a nagy csalad kozos gazdalkodasa
kezdett felbomlani elemeire, a kis csaladokra, mert a
szorgalmas és munkaszeret6 ember nem volt hajlan-
d6 a lusta és dologkeriild helyett dolgozni. Az aghatirzek
n6kozossége is idcjét multa. Néhany szaz év mulva a
torténelem lapjai mar nem is emlegetik 6ket, hanem
orszagukban egy masik néprél, a dakrél vannak fel-
jegyzések. Ez is szkita lovasnép volt s valoszinii, hogy
6k hoditottdk meg az aghatirzeket. Ezek nemcsak az
erdélyi részt, hanem a Havasalfgldet is megszalltak
egészen a Dunaig.

Augusztus csiszar idején mar veszélyeztették a ro-
mai birodalom balkani részét, de a csaszar személye-
sen vezetett elleniik hadjaratot és mint onéletrajzaban
dicsekedve mondja, sikeriilt 6ket a Duna baloldalara
lizni és velilkk a romai birodalom tekintélyét elismer-
tetni.

Véglegesen Trajan csaszar hoditotta meg Gket 106-
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ban Kr. u. s Dacia néven orszagukat megszallva a ré-
mai birodalomhoz csatolta.

De Gallineus csaszar mar 261-ben kivonta a légiékat
Erdélyb6l, Aurelianus pedig 275-ben az egész Daciat
feladta. A dakok is eltiintek az utinuk jévé german
és han népekben.

Minket magyarokat a dakok annyiban is érdekelnek,
hogy az olah agitatorok el6kels dsiket keresvén, a da-
kokat is Osszehazasitottak a — szerintiikk — Erdélybe
telepitett romai légionariusokkal. Persze azt nem vet-
ték figyelembe, hogy a rémai légidk idegen légiék vol-
tak s a legénység nyelve is idegen és nem latin volt,
tehat nem lehettek mar azért sem az olahok latin Osei.

Az Alf6ldon a Duna-Tisza kozott is volt egy lovas
nomad nép Kr. u. az 1. szizadban, de valosziniileg elébb
is, mert lovas nép részére ugyancsak megfelelé terep
volt ez a nagy siksag mar az 6si idében. Ez a nép a ja-
zig vagy jasz nép volt. A gorog irok methanasta né-
ven emlitik 6ket, ami magyarul vandorlét, koborlét je-
lent, de a jazig toérék szo is ugyanezt a fogalmaf tartal-
mazza. Sokat harcoltak a rémaiakkal, Nagy Konstantin
csaszar azutan végleg leverte cket. Akkor hizdédtak a
mostani szallasaikra. Ma igen értékes és derék népele
me hazanknak.

A rémaiak 400 évig birtdk hazanknak dunantuli ré-
szét, az akkori Pannoniat és 160 évig Erdély foldjét.
A torténetirék Altaldban sokat irnak a rémai kultura
termékenyité6 hatasarél a meghoditott orszagokban.
Minden fejlédést, gyarapodast a rémaiaknak tulajdo-
nitanak, aminek eredetét nem ismerik. Ebben magyar
és kiilf6ldi ir6k kozt vajmi kevés kiilonbség van. Pél-
daul: Magyar gazdasagi szakkdnyvekben “Blvashatd,
hogy a rémai katondk erddt irtottak, mocsarakat csa-
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poltak le, utakat, vizvezetékeket csinaltak és 6k hono-
sitottak meg Pannénidban a sz6létermelést is stb.

Még ma sem jottek ra, hogy a romaiak altal megho-
ditott Panndnianak egyik varosat, amelyik kés6bb Fel-
s6pannonia székhelye is lett, Vindobonanak hivtak,
amelynek a jelentése az akkor ott laké kelta nép nyel-
vén Vin de bona volt, ami magyarul j6 bort jelent. Az
olaszok, franciak és spanyolok nyelvén még ma is ez a
jelentése. Tehat a ma Wien-nek magyarul Bécsnek ne-
vezett varos kérnyékén a siksagot szegélyezdé hegyek
trachit pdjadéka lejtéin mar viragzé szilstermelés volt
a romaiak elétt.

A szdlitermelést a sumir rokon népek és a sziriai te-
lepesek honositottak meg mar az 4sidében az arpa és
buzatermeléssel egyiitt, mikor hazajukat ott kellett
hagyni és Eurdpa f6ldjén az élet kiizdelmét ujra kel-
lett kezdeni.

A rémaiak nem azért héditottak, hogy kultarat ter-
jesszenek, hanem, hogy a mar megvolt és viragzo kul-
tira gyiimolcseit maguknak szerezzék meg ad6 és ha-
racs alakjaban. Hogy mily ériasi zsakmanyt vittek ha-
za egy-egy tartomany meghdditasa utan, azt Augusztus
csaszAar onéletrajzaban bamulva olvashatjuk. A tébbek
koziil csak azt az egyet emlitem itt meg, hogy 5-ik kon-
zulsaga évében a hadizsakmanybél 120.000 embernek
adott fejenkeént 1.000 szeszterciust.

Valosaggal kirabollak a tartomanyokat, mert min-
den hadizsakmany rablasbol ered. De két felbecsiilhe-
tetlen értékkel Roma mégis megajiandékorta az akkori
Rurénat. Megsziintette az oriAasi birodalom hatarain be-
1iil é16 népek kozott a hahoruskodast. Az alland6 béke
igy biztos alapia lett a pazdasagi és szellemi feilddés-
nek. Azorkiviil olyan athalézatot épitett ki Eurdna
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nyugati felén, amely a kozlekedés megkénnyitésével
elésegitette a szellemi kincsek kicserélését is. Ezért
hagyta el maga mogott Nyugateuropa nemcsak Kelet-
eur6pat, hanem az egykori tanitomesterét, az oOreg
Azsiit is. Ez a magyarazata annak is, hogy miert lett
Eurépa a tobbi foldrész szellemi és gazdasagi vezeté-
jéve.

Természetesen az utakat nem a rémai katonasag épi-
tette, ahogyan a naiv historikusok irjak, hanem az 6s-
lakéssag. Ez kubikolta a foldet, torte a kiovet, a katona
pedig hajtotta a népet. De a népnek is megérte a fa-
radtsag, mert az 6 kocsijai és allatjai is konnyen futot-
tak a j6 uton.

Miért épitett Roma mindeniitt utakat? Azeért, mert a
hadseregének a zéme — a légiok — gyalogsagbol allot-
tak és ezek csak kocsival és jo ulon voltak gyorsan be-
vethetik, ha hossza hataranak valamelyik tavoli pont-
jan a barbarok betdrtek. Az utak ugyan hadaszati célt
szolgaltak, de a polgari forgalmat is eldsegitették, azon-
kivlil pedig idéalloak lévén a rémai birodalom meg-
sziinte utan is megmaradtak. S6t még ma is megvan-
nak.

Pannénia fejlédésén minden esetre sokat lenditett a
400 éves romai béke és a kitiin6é uthalézat. Ennek nyo-
mai meég ma is megallapithatbéak.
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XII
TELEPES ES HODITO NEPEK

Az eddig elGadottak alapjan olvaséim is megtudjak
allapitani a kiilonbséget a cimben szerepl$ kétféle nép
kozott. '

A telepes nép iires, emberektil lakatlan foldet szallt
meg, amelyet azutan nehéz munkaval feltért porha-
ny6va tett, hogy az emberi életet taplalé gabona benne
megteremhessen, hogy az embernek az élete fenntar-
tasahoz meglegyen a kenyere.

A kékapatdl a vaskapaig nagyon hossza ut vezetett,
amelyet egész hosszaban az ember véres verejtéke 6n-
tozott.

A mai id6szamitasunk kezdetének elején még a ,,min-
dennapi kenyér” volt a legnagyobb ajandék, amit a kiiz-
dé foldi ember az Istentdl mint legnagyobb jot kért.

Ennek emléke van meg a keresztények imadsagaban,
a ,Miatyank” e szavaiban: Mindennapi kenyeriinket
add meg nékiink ma. Erre pedig Jézus tanitotta a ta-
nitvanyait.

De ennek emléke van meg a mi ,,mddos” szavunk-
ban is, amely ma jomodu, gazdag embert jelent.

Mu-du sumir sz6, a mai nyclviinkon mag csinalot,
vagyis gabonamag termelit jelent. Ezzel szemben a nu-
mu-du sumir szé6 mai nyclviinkén ,,nomad” nem mag-
csinalét. hanem allattenyészt6t jelent. A sumir mudu-
bél lett a mai nyelvben a mudus vagy médos ember
neve.
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A telepes népek tehat mindeniitt az egész vilagon a
termelé munka megvaldsitéoi voltak. Nemcsak foldet
miiveltek, hanem ipart is liztek, s6t rezet, vasat is ba-
nyasztak s ezekbél készitették a munkahoz alkalma-
sabb eszkozoket.

Hazank Gstelepes népeir6l mar kimeritéen megirtam,
hogy honnan szarmaznak s az 6sid6ktdl fogva miként
tették viragzova munkajukkal otthonaikat és orszagu-
kat s hogy a miiveltségnek mily magas fokara emel-
kedtek a sajat erejitkbdl, mert sajat és nem mas néptél
atvett Osi betiiirasuk is volt.

Ez letagadhatatlan!

De voltak olyan népek is mar az 6skorban, amelyek
nem a sajat termelé munkabol akartak magukat fenn-
tartani, hanem a masokébol akartak megélni. Ezeket
nevezem hodito népeknek, amclyck a fegyver erejé-
vel tették szolgaikka a békés és dolgozé népeket. Azu-
tan mint fegyveres katonanép eltartattdk magukat.

A legnagyobb ilyen hodité nép Eurdpiban a rémai
volt. Osi teriiletiik Latium, csak 2350 négyzetkilométer-
re terjedt ki, koriilbeliil akkora volt mint Pestvar-
megye, amikor 753-ban Kr. e. Roma nevili varosukat
felépitették és Kr. u. 110 koériil Trajanus csaszarsaga
alatt ebbdl a pottomnyi orszaghdl 10 millié négyzetki-
lométeres 6riasi birodalom lett.

Csodanak lehetne e tényt mindsiteni, ha nem lett
volna neki a torténelemben masa is. De Dsingiszkan
még nagyobb birodalmat vert dssze. Timurlenk szin-
tén, a mohamedan arabok hasonloképpen.

Csak meg kellett taldlni a moédjat annak hogyan
lehetett egy sereg embert katonai fegyelem ala venni,
felfegyverezni, kiképezni és haboruba elinditani ugy,
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hogy a katona a rea varo sebeket, sét a halalt is meg-
kockaztathatonak itélje a harcbol szarmazd elényokert.

Julius Cézar o6ta a romai hadsereg tisztira idegen
légidkbél allott. Nem a francidk talaltak fel tehat e
katonai alakulatokat. Az ilyen katondkat a vezér a sa-
jat hazaja ellen is vezethette, amint éppen Julius Cé-
zar meg is tette.

Azért a romai hodité hadjaratok tisztan haszonszer-
z06, gazdasagi vallalkozasok voltak, mert a vezér épp
ugy mint az utolsé kozkatona az elrabolhatd javakert,
a sarcért, a zsakmanyért ment a harcba. Ezért a romai
légiokban ott talaljuk az akkori vilag minden népének
jol verekedé és rablohajlamu embereit. -

A legjobb verekeddkbdl még csaszarok is lettek. Pel-
daul: Maximifnus Trax, trak volt, Philippus Arabs

-pedig arab. MaximiL a karpi torzsbdl szarmazott,
amely sumir eredetii nép volt és a Karpatok kérnyékét
lakta, az G neviiktél kapta e hegység a nevét. Diokle-
cianus telepitette azutan at 6ket Pannoniaba, Pécs kor-
nyékére. I. Konstancius german zsoldos katona volt. A
tiszta északi tipus és a jellegzetes german testi felépi-
tés kiilonosen unokadecsén, Nagy Konstantin ecsasza-
ron latszik meg, amint az megallapithaté a Palazzo dei
Conservatori palotaban, Romaban 6rzott mellszobrarol.

Hogy milyen nagy haszonnal jartak ezek a hadi val-—
lalkozasok, azzal Julius Cézar mostohafia, Augusztus
dicsckszik el dnéletrajziban. Ebbdl mar idéztem,hogy
az 5-ik konzulsaga idején a hadi zsakmanybol mily
nagy osszeget ajandékozott el. De ugyanakkor még 120
millié szeszterciust adott katonainak, 100 milliét pedig
az Apolld, Vesta és a Bosszulé Mars templomainak. 600
milliét adott az allamkincstarnak és 170 milliot a to-
vabbszolgalé katonaknak.

Az altala rendezett gladiatori jatékokon 10 ezer em-
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ber kiizd6tt egymassal és 3.500 afrikai vadallat pusz-
tult el.

Hogy tengeri csatat is bemutathasson egy 1.800 lab
hosszusaga és 1200 lab szélességii teriileten kiisatta a
foldet oly mélyre, hogy 30 megvasalt orri hadihajé
és még sok kisebb hajo belefért és azokon 3.000 kato-
na kiizdott.

Még legalabb 4 oldalra jutna azoknak az épitkezé-
seknek a felsorolasa, amelyeket Augusztus a kizsarolt
tartomanyok népének elrabolt javaibol emeltetett.

Stlyosbitotta a rablasokat még az ugynevezett test-
ad6, amit minden meghdditott tartomany minden la-
kosanak a csecsem6tdl az aggastyanokig fizetni kellett,
hogy magukat a rabszolgasagtol megvaltsak. Azutan
jott még a fejado, amelyet minden felnéttnek fizetni
kellett a tartomanyokban. Betetizte czeket a vagyon-
ado, amelynek hatara az adozok fizetésképessége volt.
Szoval annyit kellett az adoalanynak fizetni, amennyit
rajta behajthattak. Aki nem fizetett, azt eladtak rab-
szolganak a piacon.

Hogy az addkat hogyan hajtottik be, arrdl Salvianus,
rémai ird igy irt: , Tiirhetetlen és szérnyi allapot, jo-
zan esz{i ember még a hallatara is megborzad, hogy a
foldhoz ragadt szegény nyomorult ember vagyonkaja-
b6l kifosztva, foldecskéjébsl kiforgatva, mikor mar
semmije sines, mégis kénytelen adoét fizetni elvesztett
vagyona utan. A birtok kicstszott a labuk aldl, a fejado
nem tagit mellettiik, vagyontargyaik mar nincsenek,
de az addk csak ugy zaporoznak rajuk”.

Hogy a rabszolga sorsot elviselni nem tudé szegény
pariakkal hogyan bant el, azzal is dicsekszik Augusz-
tus: ,,Azoknak a rabszolgaknak a leverése utan, akik
megszoktek uraiktdl és fegyvert ragadtak az allam
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ellen, koriilbelll 30 ezret Osszefogattam és visszaad-
tam 1raiknak, hogy kivégezhessék Gket.”

Nem csodalatos tehat, hogy ,,az illirikumi hatartol
egészen Gallidig valamennyi nép egyszerre kelt fel”.
De az sem csodalatos, hogy ez az 6riasi birodalom olyan
konnyen omlott ossze. Miért? Mert a kizsarolt lakos-
sag ugy a german héditokban, mint a hinokban sza-
baditokat latott.

Szoszerint idézem Jordanes idevonatkozo irasat. Ez
got piispok voll és 551-ben Kr. u. irta Gelica cimii tor-
ténelmi munkajat, tchat majdnem kortarsnak szamit.
6 igy mondja el a rémai birodalom bukasanak utolsé
felvonasat: |,Orestes flvezér a hadsereg élére allt, ki-
vonult Romabol, hogy az ellenség ellen induljon. Meg-
érkezett Ravennaba és ott fiat Augusztulust csaszarra
tette. Nepos, a tényleges csaszar, amint err6l értesiilt,
Dalmaciaba menekiilt és ott trénfosztottan meghalt”.

,Miutin Orestes fiat Augusztulust Ravenniban a
csaszari tronra emelte, a rugius torzsbdl valo Odoa-
ker a turcilingusok kiralya scirus, herulus és egyéb
german torzsekbdil toborzott segédcsapataival elfog-
lalta Ttaliat, megolette Orestest, fiat Augusztulust meg-
fosztotta a tréntol és minddssze azzal biintette, hogy a
campanai Lucullus kastélyba szamiizte.”

»Igy a nyugati romai birodalom, amelynek elsd csa-
s7zara Octavianus Augustus volt, a varos alapitasanak
709. esztendcjében ezzel az Augustulusszal elpusztult
az addigi csiszarok 520-ik éve utan. Ezentdl a gotok
kiralvai uralkodtalk Roman és Italian.” (Jordanes Ge-
tica 241-243))

Nyugati id6szamitis szerint ez az esemény 476-ban
tortént Kr. u.

Persze azt mar nem érte meg Jordanes, hogy egy
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masik german torzs, a longobardoké kerekedett feliil
Eszakitaliaban 568-ban Kr. u. Ezeknek a neve a ma is
meglevé Lombardia nevében maradt meg, de nyelviik
ezeknek is meg a tobbi german torzsnek is beleolvadt
az északitaliai gall nyelvbe, a mai olasz nyelv &sébe.

Délitaliat Szicilia szigetével egylitt azoknak a nor-
mannoknak egyik aga szallta meg és szervezte orszag-
ga, akiknek masik csoportja Hodité Vilmossal Ang-
liaba koltozott. -

Tehat Italiat is egy csom6 german torzs szallta meg,
mint hodité katonanép. Ovék lett az orszag, a hata-
lom, az uralom, az add, a nép verejtéke, de a nyelv a
népé maradt meg, mert a meghoditott népt6l el lehe-
tett venni a vagyonat, a pénzét, a f6ldjét, a ruhait, az
ennivalojat, a kincseit, sit magat az embert is rabszol-
gava lehetett tenni, de a nép nyelvét nem lehetett el-
venni, mert a beszéd hangokbol all s azok kézzel meg
nem foghat6k. Nyelvet elvenni csak ugy lehet,hogy he-
Iyette egy masikat kell adni mégpedig tanitassal, nyelv-
tanfolyamok rendezésével, hozzaérté tanitani tudoé
szakemberekkel. Ilyet pedig a régi id6ben a hédité urak
nem rendeztek. A szolganépnek pedig ahhoz, hogy a
robotot elvégezze, nem kellett az Gr nyelve, de az ur-
nak legalabbis annyiban sziiksége volt a dolgozd nép
nyelvére, hogy azoknak parancsolhasson, a munkat ki-
oszthassa és a munka gyiimolcsét behajthassa.
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XIII.

A KOZEPKORI HODITOK NYELVALAKULASA

Az elGbbi szakaszban, azt hiszem sikerrel bizonyi-
tottam azt a tényt, hogy egy hoditd és meghoditott nép
nyelvkeveredésc esetén mindig a kisebb szamu hodi-
té nyelve veszik cl és a koznépé marad meg. Hogy ez
az igazsag még vilagosabban alljon olvasdéim elétt, a
kozépkori hodité népek nyelvalakulasat is idevazolom.

Kezdem Eurdopa nyugati felén a Pireneusi félszi-
gettel. Itt az dslakossdg a latinnal rokon gall néptor-
zsekb6l tevddott Ossze. Ezeket hiarom german nép a
vandal, a szvév, a nyugati got és egy turani nép: az
alan igaztik le. A vandalok a mai déli Spanyolor-
szagot szalltak meg, neviiket 6rzi Andaluzia (Vanda-
luzia), a szvévek és az alanok egyrésze a mai Portugal-
lidt szervezték meg, a nyugati gotok a mai Spanyol-
orszag kozéps6 és északi részét, az alanok masik fele
Katalaniat (Gotalaniat) alapitottak. Ezek a hoditok let-
tek az urai 4 meghoditott népnek, de a nyelviiket el-
vesztették s a népét, a mai spanyol nyelvet vették fel.

A mai Franciaorszagot szintén harom german nép
szallta meg, u. m. a burgund, a frank és a normann. A
burgundok 407-ben még a romaiak jovahagyasaval fog-
laltak maguknak szallast a Saone és a Rhone folyok
mellékeén,

A frankok a Rajna torkolat vidékén laktak. Chlod-
\“Vﬁ f6nokiik 486-ban ellizte Galliabél Sigerius ro-
maielytartét és egész Galliat meghoditotta.
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A normannok kemény hajos népe joval késébb 923-
ban telepedett le a mar kialakult Franciaorszag északi
részében, amelyet roluk ma is Normandianak nevez-
nek. Egytligyli Karoly akkori kiraly. er6 hijan kény-
telen volt tirni ezt a hoditast. Mind a harom haédito
nép elvesztette 6si german nyelvét és felvette a meg-
héditott nép nyelvét. Bar e nyelvet a german frankok-
rol nevezik az orszaggal egyiitt francianak, az a nyelv
nem german, hanem a régi gallnak a folytatasa megtliz-
delve jelentéktelen mennyiségii german szoéval.

Hogy mennyi id6 alatt vész el egy hodité népnek
a nyelve, arra ezeknek a normannoknak a torténelme
vilagit ra. Roll6 vagy Rolf nevii fénokiik vezérlete
alatt 923-ban keriiltek észak Franciaorszagba Kr. u.
Mar e szazad végén a Rouen kornyékeén laké norman-
nok franciaul beszélick azért a tronorokost elkildték
Bayeuxba, hogy (sei german nyelvét ott megtanulja.
Mikor pedig ezek koziil szarmazott hadsereggel Ho-
dité Vilmos normann herceg, 1066-ban atment Ang-
lidba és azt meghoditotta, lovagjai mar tisztan fran-
cia nyelviiek voltak. E korbé6l van a bayeuxi domban
egy nagy fali szényeg Hoditdo Vilmos és Harold angol
kiraly csatajarol s azon ez olvashaté: ,,in proelio ceci-
derunt simul angli et franci” a csataban egyiitt estek
el angolok és frankok. Ez a feliras tehat nem is nor-
mannoknak, hanem mar francidknak nevezi a hodité-
kat. Ezek vitték at a francia nyelvet a Britt szigetre
és az angol nyelvben talilhaté francia szavak nagy-
része tolilk szarmazik. Természetes, hogy Anglidban
rovid idé alatt angol nyelviiek lettek.

Anglia 6slakoi a brittek, piktek, irek és skoétok vol-
tak, a déli részen belga gallok is laktak. Kr. e. 54-ben
Julius Cézar vezérlete alatt a réomai légiok hodi
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meg 6ket. Mikor azonban Kr. u. az V. szazadban ezek
elhagytak a Britt szigetet, az slakok dsszevesztek. Ezt
az alkalmat kihasznalva a Jiitland félsziget koriil la-
ko: jut, angol és szasz german térzsek Britanniat el-
foglaltak. Késébb még danok is telepedtek le a sziget
keleti oldalan, legvégiil pedig — mint emlitettem —
Hodito Vilmos normannjai telepedtek ott meg. Az 8si
britt lakosdg egy része Walesbe, a hegyek koézé huzé-
dott, egyes rajok pedig Franciaorszag északnyugati
sarkaban a roluk nevezett Brelagneban talaltak ott-
honra.

A hodité német ¢és francia nyelvii torzsek Anglia-
ban is elvesztették nyelviiket, beolvadtak az angolnak
nevezett nyelvbe, amely az 6si britt alapnyelvre épiilt
fel, elég er6s german hatassal. A walesi és bretagnei
brittek nyelve azonban a félreesé erdés és hegyes vi-
déken ma is megvan, bar 1.500 év vihara zudult el fe-
lettiik, mert 6k nem hoéditok, hanem telepes népek vol-
tak.

Németorszag german torzseit masnyelvi nép nem
héditotta meg, errél tehat nincs mondanivalénk.

Olaszorszagban azonban mar mas a helyzet. Eszak-
olaszorszag 0Oslakéi gallok voltak. Ide telepedtek eld-
szér a herulok, skyrek és turcilingok german torzsei.
Odoacer a herulok fénéke sziintette meg 476-ban a nyu-
gat romai csaszarsagot 6t buktatta meg egy masik ger-
man torzsfé6 Theodorich a keleti gotok kiralya. A go-
tok uralmat is egy german nép, a longobard torte meg
555-ben Kr. u. Ezek neve Lombardia tartomanyban
ugyan fennmaradt, de nyelviikk a tobbiekével egyiitt
elveszett az 0si gall nyelvben, amelybdl kés6bb az
olasz nyelv alakult ki.

A Délitaliat meghédité normannok szintén a fran-
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cia Normanndiabél indultak utjukra francia nyelvvel,
mint fajtestvéreik Anglidba. Miutan onnan kilizték az
arabokat és a bizanciakat, 6k lettek a megszerzett f61d
urai, de nyelviiket 6k is elvesztették s az olasszal cse-
rélték fel.

Oroszorszag allamma szervezése a normannok egy
masik aganak a german varégoknak a nevéhez fiiz6-
dik. Oket maguk a szlav lakésok hivtak hazajukba
mondvan: ,,A mi orszagunk nagy, minden béségben
van itt, de a rend és az igazsag hianyoznak, foglalja-
tok el és kormanyozzatok minket”. Ez tortént 862-ben
Kr. u.

Ho6dité Rurik harmadik utédanak, Igornak és felesé-
gének Olganak, még german a neve, de gyermekiik
mar a szlav Szavasztoszlav nevet kapta. Ennek az utéda
Vladimir (972-1015) nemecsak nevében, hanem nyelvé-
ben is orosz lett varégjaival egyiitt, akik kovetve kira-
lyukat 988-ban felvették a kereszténységet.

Lengyelorszag megszervezésében is résziikk volt a
skandinaviai normannoknak. Miesko vagy Miciszlav
lengyel kiraly normann szarmazasi volt s vitézeivel
egyiitt 966-ban felvette a kereszténységet és nyelvét is
felcserélte a meghdditott nép szlav nyelvével.

A bolgarok torokfaju és nyelvii népe 660-ban Kr. u.
foglalta el mai hazajat. Szlavnyelvii nép f6lé teleped-
tek le s bar 6k adtak az orszagnak és a nép nyelvének
is nevet, de nem az 6 torok nyelviik maradt meg, ha-
nem a meghoditott nép szlav nyelve.

A csehek, horvatok és szerbek nem hédité nép vol-
tak. A csehek a kelta bojok helyére telepedtek az fire-
sen hagyott foldre, mert lakéik Olaszorszigba kéltoz-
tek. Ezeknél nyelvkeveredés nem tortént tehat az 6
nyelvilkk maradt meg.
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A horvatokat és szerbeket Herakliosz keletréomai csa-
szar telepitette le, a lakosaitol nagyon megritkitott
Balkanra 640-ben Kr. u. Ezek éppugy, mint a csehek,
nyelviiket megtartottak mert telepes népek voltak, te-
riletiikon 6k képviselték a lakossag tobbségét és nyelv-
keveredés esetén mindig a tobbség nyelve marad meg.

Ime didhéjban Eurépa Osszes olyan nemzetének a
nyelvalakulasi torténetét ismertettem a torténelmi hii-
ségnek mecegfelelGen, amclyeknél nyelvkeveredés toér-
tént, kiveve a magyarokét.

Az osszes historikusaink azt mondjak és hirdetik,
hogy a honfoglalé magyarsag eljtt a Karpatmedencé-
ben mar nagyszamu szlav nép élt, kisebb szam\ avar
és frank lakdssaggal. De ezek képezték a tobbséget a
hodité magyarsaggal szemben, mégis a kisebb szamu
magyarsag ezeket a népeket nyelvileg mind felszivta és
magaba olvasztotta, s ennek a lehetetlennek a megva-
lésitasat 6k csodanak nevezik. Hogy micsoda az els-
adottak alapjan olvas6im itéletére bizom.

Alabb a magyar nép G6si nyelvének megallapitisa-
nal, még foglalkozom e kérdéssel, elébb azonban a ma-
gyar hodité nép két testvérnépével, a hiinnal és az
avarral foglalkozom.
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XIV.

A HONOK

A rémaiaktol a hunok foglaltak el a Duna-Tisza ta-
jat. Harcedzett, lovas katonanép volt a hun, Kr. sziileté-
se koriili id6ben még Kina szomszédsagaban élt. A hi-
ressé valt kinai falat, amelynek széles peremén egy lo-
vasszekér is elfért, a hunok ellen épitették. De a kinai-
ak osszeszedve minden katonai erejiiket, kiszoritottak
6ket szomszédsagukbol. Ezért indultak Nyugat felé.

Végig verekedve magukat Azsia pusztain mire 375-
ben Kr. u. a Volgdhoz — Euréopa hatarahoz — értek,
mar olyan félelmetes hadsereggel rendelkeztek, amely
ellen hiadbavalé volt minden ellenéllas. A népek vagy
hozzajuk csatlakoztak, vagy szaladtak eléliik, meglok-
ve és mozgasba hozva a mogottes népeket. Igy indult
meg a nagy népvandorlas.

Kr.u. a 400-ik év el6tt mar hazank foldjére érkeztek
s a Nagyalf6ld lett birodalmuk koézpontja. Attila hun
kiraly idejében (434-453.) birodalmuk hatara a Volga-
t6] a Rajnaig ért.

A rémai birodalom megdontésére 451-ben vonult
fel a hin sereg. A german népek koziil a herulok, mar-
komannok, keleti gétok, gepiddk és a szali frankok a
hiinokhoz csatlakoztak, mig a nyugati gétok, a ripuali
frankok és burgundok a rémaiakkal tartottak.

A Marne melletti nagy csata dontetleniil végzodott.
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A han lovassag nem tudta attorni a rémai légiok pajzs-
falat és landzsaerdejét.

A koévetkez6 évben magat Italiat, a romai biroda-
lom kézpontjat, tamadta meg Attila s miutan a felséita-
liai erédvonalat attérte, Roma varosa ellen indult. De
I. Le6 papa eléje ment, targyalasuk eredményeképpen
Attila hazavonult. Utana a burgundi kiraly leanyaval
Brunhildaval tartotta meg menyegz6jét és ennek éjje-
1én hirtelen meghalt. 1tt csak azt jegyzem meg, hogy
az el6z6 évi harcban Brunhilda apja Attila ellen har-
colt, a halal pedig a valésziniiség legnagyobb szaza-
léka szerint nem lehetetl termdészetes.

Az egykori eurépai irok nagyon sok rosszat irnak a
hianokr6l. Csak egyet idézek ezek koziill Ammianus
Marcellinust, aki tabornoka volt II. Konstancius és
Julianus rémai csaszaroknak. A hunokat csak hirbdl
ismerte g a kovetkezéket irta roluk: ,,A hunok népe,
amelyr6l a régi forrasokbol csak keveset tudunk, a
Maeotis mocsaron tul lakik és elképzelhetetleniil vad.
Mindnyajan tagbaszakadt, er6s testalkati emberek,
vastag nyakuak és félelmesen borzalmasak gy, hogy
kétlabu allatoknak lehetne d6ket mondani”... ,oly
bardolatlanok, hogy sem tiizre, sem izletes ételekre
nincs szlikségiik, hanem vadnévények gyokereivel és
mindenféle allat, félig nyers husaval taplalkoznak és
azt a lovuk hatan a combjuk alatt kissé megmelegitik”.

.Hazaik nincsenek, s6t keriilik a hazakat mintha
azok emberi forgalmon kiviili sirboltok volnanak. Kis
koruktél fogva megszokjak elviselni a hideget, az éh-
séget és a szomjusagot”. ..

»Ruhaik vaszonbdl és mezei egerek bdrébol késziil-
nek és csak akkor valtjak le, ha rongyokban szakad
le réluk”... ,,Gyalogos harcra nem igen alkalmasak,
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ellenben kitartd, de csuf kiilsejii lovaikhoz mintha
odanéttek volna, lovaikon adnak, vesznek, esznek-isz-
nak, s6t alusznak.”

,,Ha harcra kelnek, ékalaku rendben félelmetes har-
ci kialtassal mennek a csataba. Minthogy konnyen és
fiirgén mozognak, szérnyl vérengzést okoznak. Rend-
kivili gyorsasaguk miatt észre sem lehet venni, hogy
mar a sancot ostromoljak, vagy az ellenséges tabort
fosztogatjak".. .

»Bizvast az elképzelhet$ legkeményebb harcosoknak
lehetne 6ket mondani mar csak azért is, mert a tavol-
bol nyilakkal kezdik a csatat, ezeknek hegyére csoda-
latos ligyességgel fent csont van illesztve, azutan ro-
hamra indulnak s magukkal mitsem torédve karddal
harcolnak, az ellenséget, ha akarja védeni a kardesapa-
sokat, a kiropitett panyvaval ugy guzsbakotik, hogy
sem lovon, sem gyalog nem tud harcolni.”

»Naluk senki sem szant, alland6 lakhely nélkiil ba-
rangolnak szekereiken, ezek lakasaik is, asszonyaik itt
szovik nekik ronda ruhaikat”... ,Nincs benniik sem-
miféle vallasos tisztelet, vagy babonas félelem, szer-
telentil vagyoddnak az aranyra. Ezt a fékezhetetlen em-
berfajtat idegen orszagok fosztogatasanak izz6 vagya
heviti... Mar eljutottak az alanokhoz, akik majdnem
mindenben olyanok mint a hunok.”

Ezzel szemben mit mondanak a hunok sirjaikban ta-
lalt eszkozok, amelyek mar nem tudnak ugy hazudni
mint az él6 emberek. -

A legtobb emléket a szentesi muzeumban talaltam
meg roluk, ahol tobb mint 500 hunsir leletei vannak
szép rendben felsorakoztatva. Itt mindenekeldtt egy
csontlemezrél kell megemlékeznem, mert ezen az 0Osi
hun rovasiras lathaté. Ennek a nyugatiak altal mGve-
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letlen, barbarnak nevezett népnek tehat sajat irasa is
volt. Azutan lattam néhany sarlét is. Abban az idGben
még a sarlé volt az aratas eszkoze és nem a kasza, az
egész vilagon. Ahol pedig arattak, ott vetettek és szan-
tottak is, de nemcsak gabonat, hanem lent, kendert
is, mert ezek sem néttek vadon a pusztan s mig a ken-
derszarbol gatya és limog lett, sokféle munkat kellett
elvégezni rajta. Ennek igazolasara minden asszony sir-
jaban ott talilhaté az anyagbol késziilt orségomb, a-
mely a fonalak sodrasat segitette clé.

A ruhiikat diszitd bronzcsaltokon, szijvégeken, 6v-
kapcsokon, pitykéken pedig olyan miivészi izléssel ki-
dolgozott inda és allati diszitéseket lattam, hogy ma
is barmelyik iparmiivészeti mithely mintanak vehetné
Oket. -~ '

Egy-két ruhadisz bronzrozsdaja megovta az enyé-
szett6l a ratapadt ruha foszlanyait. Ezekb6l megallapi-
tottam, hogy nagyon finoman sz6tt és finom mindségii
fels6ruhaik is voltak. Azonkiviil a n6i sirokban miive-
szies filonfiliggoket, karpereceket, gyiiriiket és lveg-
gyongyoket lattam. Hogy a nyugatiakt6l barbarnak ne-
vezett Attila milyen egyéniség volt és milyen magas-
foku izlésének kellett lennie, arra élénken ravilagit
Pri rétornak, az Attildhoz kiild6tt romai kovet-
ség vezetdjének leirasa.

Azon a fényes ebéden, amelyet Attila a vendégek
tiszteletére adott, csodialatosan nem nyereg alatt pu-
hitott hast szolgaltak fel, hanem kitiinéen izesitett éte-
leket, mégpedig aranytanyérokon és arany kupakbél
ittak a finomabbnal finomabb borokat. A megjelent
hinokon draga és diszes ruhak voltak, egyediil Attila
jelent meg egyszerii, diszités nélkiili tiszta ruhaban
és fatanyérbol evett és fakupabol ivott.
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Mily magasan kiemelkedett 6 még a mai kiralyok
és féemberek koziil is a nemes izlés tekintetében, ami-
kor ezeken még ma is annyi disz, kitiintetés medalia
csillog, hogy a melliik is szilk hozza, még a hasukra is
keriil bel6liik.

Azutin még egyet jegyezziink meg nagyon jol Atti-
larél és a hunjairél azt, hogy ezek nem raboltak ki Ro-
mat, pedig az északitaliai er6ddvezeten mar attérték
magukat, nem volt hadsereg, amely feltartoztathatta
volna 6ket. Csak egy torékeny o6reg ember, a papa
ment eléjitk kovetnek irgalomért kdnyorégve és a hu-
nok visszafordultak.

De a german nyugati gotok, vandalok, burgundok,
keleti gotok, alemannok és frankok mind kiraboltak
az Orok vérost.

Erdekes, hogy Attilinak ezt a nemes, nagyuari gesz-
tusat a Nyugat nem értette meg vagy nem akarta meg-
érteni. Valami jambor lélek azutan kitalalta, hogy csak
a csoda segitett: Szent Péter és PAl apostolok villogd
kardokkal megjelentek Attila feje f6l6tt és ettdl a lat-
vanytdl ijedt meg a barbar rablé s l6halalban futott
haza. Persze ezt a latomanyt egyediil csak 6 latta, még
a kornyezete sem, a mese szerint.

De itt 6nkényteleniil is az a kérdés tolakszik eldre,
hogy az a két szent apostolfejedelem miért nem ran-
tott kardot Alarich, Genserich, Theodorich és a tobbi
,ich” elijesztésére is?

Igy azutin mar beleillett a nyugati gondolkozasba
az érthetetlen magatartasa Attilanak, akinek lelki nagy-
saga miatt nem kellett szégyenkeznie Alarich, Gense-
rich, Theodorich okozta borzalmakért s Romanak igazi
german alapossaggal végzett kirablasaért és elpusz-
titasaért.
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Aki nem hisz nekem, olvassa el Sophronius Eusébius
Hieronimus magyarul Szent Jeromos egyhazatyanak
a XXVII. és XXVIIIL leveleit, amelyekbdl szészerint
idézek: [, Elfoglaltidk a varost, amely az egész vilagot
magabanfoglalta, s6t miel6tt bevették volna, éhen pusz-
tult, ecsak nagyon kevesen maradtak, akiket foglyul
lehetett ejteni. Istentelen ételekre vetemedtek dithodt
éhségiikben és az emberek egymas hiusat marcangoltak,
még az anya sem irgalmazott csecsem( gyermekének
és visszavette lestébe azt, aki nem sokkal elébb sza-
kadt ki testébil... Az ési varos, amely annyi idon at
uralkodott, most romokban hever, az uteakon és ha-
zakban ott hever a rengeteg temetetlen holttest. ..
és mindeniitt csak halal és halal... nincs tartomany,
amely ne volna tele romai menekiiltekkel. .. hajdani
szentegyhdzak elhamvadtak... ki tudna megsiratni
ezt a sok fajdalmat?”

Pedig Szent Jeromos Romanak csak az els6 kirabla-
sat, az Alarich vezette nyugati gbtokét érte meg 410-

ben Kr. u. a vandalokét és a tobbiekét mar nem, mert
420-ban meghalt.

I. Le6 papanak azutan akadt egy utéda, aki megfes-
tette azt a jelenetet, mikor Szent Péter és Szent Pal
villogé kardjaikkal visszakergették Attilat és ez a kép
még ma is lathatéo a vatikani képtarban. Igy maradt
meg Attila mindorokre a nyugatiak tudataban barbar
rablo s Alarich, Genserich, Theodorich pedig german
hosok lettek.

A magyar nemzet sok nemes gesztusat sem értet-
te meg Nyugat, vagy nem akarta, pedig a magyar nem-
zet vérének bbséges ontasival védte meg egy évezre-
den at a keleti ellenségek ellen.

Attila halidla utan birodalma szétesett, részben a
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german torzsek egységes magatartasa, részben a hunok
belviszalya kovetkeztében. Dengizik Attila egyik fia
megprobalta feltamasztasat, de elbukott, 469-ben meg-
halt. A masik fil Irnik visszahuzodott a hinok egy
részével Szkithidba, egy résziikk pedig visszamaradt
a konnyebben védheté helyeken a Karpatmedencében
és ott idével nyelvileg dsszeolvadtak az Gslakéssaggal.

100 év mulva megjelentek az avarhunok s ezekkel
egyiitt késobb részei lettek a kialakulé mazgyar nem-
zetnek.
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XV.

AVAROK

Azok koziil a népek kozil, amelyek a késébbi Ma-
gyarorszag foldjén mint hoditok hatalmas borodalmat
szerveztek meg, a hunok utan az avarok vollak a leg-
tekinteélyesebbek,

Elészor 557-ben Kr. u. jelentek meg az avarok Eu-
ropa nagy szinpadan, hogy eljatszak a Gondviselést6l
résziikre kiosztott szerepet. Ebben az évben kereste
fel egy avar kiild6ttség Justinidnus keletrémai csa-
szart. Ekkor az avarok a Volga és a Don koriil laktak,
mert az alanok fejedelmét Sarost kérték meg a kozve-
titésre. Az alianok pedig a Kaspi tenger északnyu-
gati sarkan laktak akkor.

Az avar kovetség fegyveres szovetséget, segitséget
ajanlott fel a csaszarnak. Ennek ellenében évi adét,
ajandékokat és alkalmas letelepedési helyet kértek ré-
szitkkre az Ister, vagyis a Duna mellett. A csaszar is
elkiildte azutan koveteit az avar kanhoz a részletek
megbeszélése végett. Ennek eredményeképpen az ava-
rok tobbszor nyujtottak hathatds segitséget a biro-
dalmat tamadoé ellenségek ellen.

De mikor a veszély elmult, a csaszar elfeledte meg-
fizetni az adot. Erre az avarok bevonultak az Alduna
vidékére, a birodalom északi hatara mellé. Ez akkor
volt, mikor a keleti gotok Pannodniabél Italidba kol-
toztek s az elhagyott fold birtokan a masik két ger-
man nép, a gepida és a longobard Gsszeveszett.
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Albion longobard kirdly az avarokkal kotott szovet-
séget vetélytarsa ellen s kozos erdvel azutan a gepi-
dakat megsemmisitették s helyiikre a Duna és a Kar-
patok altal keritett részre az avarok koltoztek. Mikor
azutan 568-ban a longobardok is Italidba vonultak, a
késébbi Magyarorszag egész teriilete az avaroké lett.
S6t Bajan kan alatt nemsokara az Enns foly6tdl egé-
szen a Dnyeszterig ért a birodalmuk s a keletrémai csa-
szar csak évi adéval tudta megdévni télitk birodalmat.

Miféle volt ez a nép nyelvre, szarmazasra és a mii-
veltség milyen fokan allott?

Nyelviikre, fajtajukra nézve koronatanu Malalasz
bizanci ird, aki Gket hunoknak nevezve azt mondja
roluk hogy mikor kiéveteik elszér megjelentek a csa-
szari udvarnal Konstantinapolyban, azok a tolmacsok
forditottak le beszédeiket, akik azeliit az Attila féle
hun nép nyelvén eldadott koveti beszédeket is tolma-
csoltak.

De az avarok maguk is hunnak nevezték magukat. A
nyugati és a bizanci irék névadasai csak innen magya-
razhatok meg. Eginhard frank iré példaul igy ir réluk,
amikor Nagy Karoly meghdditotta Gket: ,,Szerencsét
kivanok neked kiralyom, hogy hatalmas kiralyi pal-
cad alda meghoditottad ama szilaj hunfajt, amelynek
6skori vadsaga oly félelmetes volt”.

A hin myeivbsl késobb, mikor a turk vagy torok
néptorzs neve mar kezdte elhomalyositani a régi szkitha
és hun nevet, térok lett és ez a név maig is fenn-
maradt valtozatlanul, mig a szkitha és hin nevet csak
a torténelem lapjai 6rzik. De az is tény, hogy a hanok-
t6], avaroktél és a hédité magyarokt6l megmaradt sze-
mélyi és dologi neveket csak valamelyik toroknyelv-
jarassal lehet megérteni és megmagyarazni.
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E nevek mindegyike a maga idejében volt divatban.
A szkithak idejében még ismeretlen volt a hin név.
Mikor a hitnok hiressé valtak, a neviik is hamar elter-
jedt, de azért a szkitha név sem ment ki a hasznalat-
bol. Mikor pedig a turkok — toérokék — népe lett hi-
ressé Kr. u. 552-ben, minden ijjat feszit6 és lovon nyar-
galaszo azsiai népet turknak neveztek el. De minden
néptorzs megtartotta bels6 hasznalatra a maga igazi
nevét is.

Mit mondanak a sirleletek az avarokrol? E tekintet-
ben sajat kutatisaimra is hivatkozhatom, mert annak
idején Borzsonyi Arnold tanarommal, GySrott, cgy se-
reg avarsirt kiastunk, de vidéki muzeumaink avaranya-
gat is jol ismerem.

A leletek majdnem megegyeznek a hin sirok anya-
gaval, de az avaroké altalaban gazdagabbnak mondha-
to, tobb benniik az eziist és aranytargy. Azonkiviil az
avarsirokban Gyoérott, fémbdl ontott mellénygombo-
kat is talaltam. Erdekes itt megjegyezni azt is, hogy
gyerekkoromban a gydrvidéki parasztsag linneplé ru-
haja még kék posztobol volt s a mellényen fémbél 6n-
tott gombok diszlettek, a gazdagabbaké eziistbél. Ezek-
nek a fémgomboknak a formai egészen megegyeztek
az avarsirokban talalt gombokéval. Ez az azonossag
csak avarorokségb6l szarmazhatott. Igen valdszini,
hogy az a nép maga is avarszarmazasa lehetett rész-
ben.

A Kkereszténységnek is sok nyomat talaltam meg az
avarsirokban. Kiillonosen gazdag e tekintetben a vesz-
prémi mizeum leletanyaga. Ott talaltam egy elékeld
avar asszony sirjabél elékeriilt egyenlészariu aranyke-
resztet, amely azt igazolja, hogy a tulajdonosa gorog
szertartasu keresztény egyhazhoz tartozott. Eppen azért
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nem tudom elfogadni azt a magyarazatot, amit tobb
historikusunk is hirdet, hogy az avar néi sirok keresz-
tény emlékei gorog asszonyoktol szarmaznak. A ke-
resztény vallast még Azsidban megismerhették az ava-
rok éppugy mint a hinok, mert a Kaukazus kérnyékén
a kereszténység el6ébb terjedt el, mint Europa azon ré-
szein, amelyek nem tartoztak a réomai birodalomhoz.

A Fekete tenger felett lako szkithaknal mar Kr. u. a
1V, szazadban elterjedt a kereszténység, vagy legalabb
is ismeretes volt. A keletromai csaszarsagnak nagy ér-
deke fiiz6dott ahhoz, hogy a szkitha, hun és turk né-
pek baratsagat maganak biztositsa a perzsak, kés6bb
pedig az arabak ellen. Erre nemcsak az arany volt cél-
ravezetd, hanem a kereszt is. A keresztény hit terjesz-
tése a hivatott jambor baratok altal mindenesetre ol-
csobb volt, mint az évi ado. De a keltd egyiitt még ha-
tasosabbnak bizonyult.
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XVL
FRANKOK

Mivel az avarok leverésével a german frankok is
birtokba vették a Karpilmedence egy részét, Panné-
niat, réluk is meg kell emlékeznem.

A mai Franciaorszagot a romaiak idején Gallia né-
ven nevezték, az ott lako gallnyelvii lakosokrol. Eze-
ket hoditotta meg a frankok german torzse mindjart
a romai hatalom bukasa utan Klodwigh kiralyuk alatt.

Ezeknek a nevér6l nevezték el azutin Frankorszig-
nak, magyarosan Franciaorszagnak. A régi gall nyelv
is francia nevet kapott a hddité germanoktél], bar sem
az Oslakossag, sem annak nyelve nem valtozott at ger-
manna. S6t éppen a meghdditott gall nép nyelvébe ol-
vadt bele a kisebb szamii german frank nép nyelve.
Ez a torténelem rendje.

Klodwigh csaladjat az uralkodasban késébb felval-
totta Martel Karolynak, az arabok legy6z6jének fia
Pipin, akit II. Istvin papa 754-ben kiralya koronazott.
Ennek a fia és utéda lett a Nagynak nevezett Karoly.

Ez mar nem elégedett meg a kiralyi cimmel, hanem
romai csaszar akart lenni. Ezért a keletrémai csaszar-
hoz fordult, hogy téle a csasziri cimet és egy csaszari
hercegndé kezét megkapja, de kikosaraztak. Igy a pa-
pahoz fordult kérésével és III. Leé papa 799-ik év ka-
racsony éjjelén Romaban csaszarri koronazta, mivel
a bajorok, szaszok, longobardok és avarok legy6zésé-
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vel és megtéritésével arra érdemesnek talalta. Kozre-
jatszott még az is, hogy Ugy 6 mint atyja a papasagot
t6bbszor megvédte az ellenséges tamadasoktol, s6t még
az egyhazi allam ajandékozasa és felallitisa is az 6
érdeme volt.

Minket a frankok torténetébdl csak az a rész érde-
kel, amely hazink foldjének sorsaval dsszefligg. Ez az
avarok ellen inditott haboru, azok legy6zése és Panno-
nianak a frank birodalomhoz val6 csatolasa.

Az avarok nem nézték Olbetett kézzel Nagy Karoly-
nak a hataraikhoz mindinkabb kozeledé hoditasait,
mert sejtették, hogy reajuk is sor keriil. A longobar-
dok régi szovetségeseik voltak, még Panndnia meg-
szerzése idejébil. A baratsag késébb sem romlott meg
koztiik, amit megerdsit Bertarid longobard fcjedelem-
t6l fennmaradt feljegyzés is. Ez ifji koraban az ava-
rokhoz menekilt és t6lilk kért védelmet. Az avar fe-
jedelem szivesen fogadta és isteneire tett eskiivel igér-
te meg, hogy vendégének nala semmi bantodasa sem
lesz. De ellenségei mindenaron szerették volna kéz-
rekeriteni. Nagy summa aranyat is igértek az avar fe-
jedelemnek Bertarid kiadatasaért, de 6 ezekkel a sza-
vakkal utasitotta el az aljas ajanlatot: ,,Oltsdk ki iste-
nek az életemet, ha elkévetném azt a biint, hogy es-
kiimet megszegjem.”

Ez a barbarnak nevezett avar fejedelem mennyire
folotte allt becsiilet és erkéles tekintetében a nyugati
,hasznossagi politikat” kévetd Aallamférfiaknak, akik-
nek az a hitvallasa, hogy az ordoggel is szovetkezni le-
het, ha az résziikre haszonnal jar. Pedig az 6rdég min-
denkinek, a baratainak is, egykor kinnal fizet.

A haszonlesés primitiv, 6si blin. Az ésember is ra-
jott erre, mikor ellenfelét megette és a koponyajabél
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ivopoharat csinalt. De ez a felfogas és szellem lett eld-
idéz6je a mai allapotoknak is, hogy minél jobban meg-
valtoznak a dolgok, annal inkabb ugyanazok marad-
nak. Mert minden valtozas csak kiilsd, a lényeg ma-
rad a régi, amelynek a jelképe az ivokoponya.

Az avar kan nem szegte meg eskiijét. Nem lennék
targyilagos, ha azt mondanam, hogy ez a magatartasa
zuditotta ra Nagy Karoly hadait. Neki mas tervei vol-
tak, 6 szomszédsagba akart keriilni a keletromai kiko-
sarazo csaszarral, hisz Avarorszagnak csak a romai bi-
birodalommal szomszédos részeét foglalta el nyole évig
tarté véres harcok aran.

Idézem Nagy Karoly életirojanak, Eginhardnak fel-
jegyzeéseit: ,,E haborut a legnagyobb eréfeszitéssel és
iigyességgel folytattak és mégis nyolc évig tartott. A
most elpusztult Pannénia tovig lerombolt kiralyi szék-
helyével vilagosan bizonyitja a csatak szamat és az
ott kiontott vér nagy mennyiségét. A hin nemesség
mind egy szalig elesett, dics6sége elenyészett és kin-
csei prédara jutottak. Emberemlékezet 6ta nem wvolt
hiborii, amelyben a frankok annyira meggazdagod-
tak, eddigelé ugyanis szegények voltak.”

-~ A frank hadsereg miel6tt az avar hatart atlépte vol-
na, harom napig b6jtolt és imadkozott, de ez a valla-
sos kétszinliség nem gatolta meg ket abban, hogy az
avarnépet teljesen kifosszak. Néhany év mulva a Du-
natol keletre es6 orszagrészt a bolgarok szalltak meg.
Avarorszag szétesett. Krum bolgar kannak 814-ben a
keletré6mai csaszar ellen vezetett seregében mar a lei-
gazott avarok is ott voltak.

Azonban Ggy a frankok, mint a bolgarck részérdl
csak katonai megszallas kévette az avarok leverését, de
népi megszallas, attelepiilés nem tortént. Sem a bolga-
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rok, sem a frankok nem voltak olyan nagy létszammal,
hogy ilyen telhetett volna beldliik. S6t mind a kettd
aranylag kis szamq, de kemény katona nép volt. Ezért
vesztette el mind a kett6 eredeti nyelvét.

Az Oslakossag a Karpatmedencében tehat tovabb éit,
csak adét azutin az Gj trainak fizetett.

Ez az alsé népréteg mindig megmaradt, a haboruk
viharaiban ugyan 6 is pusztult, fogyott, de a vihar utan
ujra kezdte a munkat ij trai alatt, vagy ott folytatta
ahol abbahagyta. Széval a hédité, fegyveres urak,
a vezetOk és az addészedik valtoztak, a fold dolgozé né-
pe azonban allandéan megmaradt. Néha a legy{zott
urak is kozéje keriiltek. Ez tortént az avarokkal is.

Torténetiroink szerint a magyar honfoglalaskor a ho-
dito ¥sok ecsak gyérszamu avar, [rank és szlav népele-
met talaltak hozank foldjén. Arra pedig egyik sem
jott ra, hogy volt olt cgy névielen dolgozé alsé nép-
réteg mar az Gsid6 é6ta, amely nem tarlozott a hédité
urakhoz, hanem névteleniil maradva mar az osid6ék éta
foldet miiveit és terménye felét adoban gazdiinak fizet-
te. Gazdaja és adéja mindig volt. Valtezas esak gazdai
személyében tirtént, az adé azonban mindig megma-
radt, mert ahogy az uralkodé rétegnek sziiksége volt
a mindennapi kenyérre, ugy sziiksége volt arra is,
aki azt megtermelte.

Ez a dolgozé als6 népréteg mindig és mindeniitt na-
gyobb szamua volt, mint az eltartott felsé osztily, a
fegyveres katonanép. Mikor a kardvasa valamilyen ok-
nal fogva forgatéjanak kezéb0l kiesett, neki is az eke-
vasa jutott osztalyrésziil. Az avaroknak is ez lett a sor-
sa a gylz0 frankok kegyelmébdl.

Eurépanak abban a nyugtalan korszakaban, amelyet
népvandorlasnak neveziink, nagyon sokszinii képet mu-
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tatott minden orszag arculata, ugy a lakossag fajtajat
mint nyelvét illetGleg is. Mikor ezek a hullamok las-
san eliiltek, akkor alakultak ki az egységesebb nyelvii
orszagok hosszu évezredek alatt.

Magyarorszag teriiletén azonban ennek s természe-
tes fejlodésnek nagy akadalya lett a magyar mépnek
nyugatot védd véres és aldozatos hivatiasa, mert sok-
szor lett puszta az el6bb még otthonos vidék és sok-
szor kellett idegennyelvii népelemekkel feltélteni, pé-
tolni a megritkult magyar lakéssagot. Ezeknek hazat,
megélhetést s a magyar népével egyenld jogokat ad-
tunk, s azok végiil az orszag foldjének azt a darabjat
is elvitték, amely nekik menedéket adott. Ez tortént
széroél-széra Trianonban!
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XVIIL
SZEKELYEK

Azért irok roluk el6bb mint a hédité magyarokrol,
mert 6k az Ostelepes néphez tartoztak, igy a honfogla-
16 magyarok elétt mar a Karpatmedencében laktak.

J61 tudom, hogy kényvem legfontosabb feladata an-
nak elhitetése és bizonyitasa, hogy a mai magyar nyel-
vilnk nem ott sziilctett meg a vogul Oserdbben a vo-
guloknak és egy torik lovasnépnek az dsszekeveredé-
sébél, valamikor az V. szizadban Kr. u, hanem ott ala-
kult ki a Karpatok koszoruzta hazaban, hesszu évezre-
dek alatt, az odavetddo Gstelepes és haodité népek nyel-
vi egymisra hatisanak eredményeképpen.

Nevet pedig a Karpatmedence legutolsé meghdéditéja,
a magyar nép adott az ott talalt népnek és nyelvének
is, amelybe a héditéelem sajat nyelve is beleolvadt idd-
vel.

Ha példaul a hunok megtudtak volna tartani ural-
mukat a Karpatmedencében, akkor az ottlaké népet és
annak nyelvét ma is hannak neveznék. Ugyanez az
cset allott volna fenn, ha az avarok hatalmat sem tor-
te volna Ossze Nagy Karoly frank kiraly, illetve né-
met-romai csaszar, mert a meghéditott, az alsé néposz-
taly mar ezek idejében is ugyanaz volt, mint amelyi-
ket Arpad hadai is ott talaltak a Duna-Tisza tajan.

Mar eddig is bizonyitottam, hogy milyen volt az és-
nép nyelve, amikor az elkeseredésében marhanak ne-
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vezte és meg is verte az akkori vilag legnagyobb urat
a tényleges rémai csaszart II. Konstanciust. De ez csak
egy sz6 a sok koziil, amelyek a magyar nyelv szokin-
csét képezik.

De ez még nem donté bizonyiték, marpedig nekem
nem csak értelemmel felmérhets, hanem kézzelfoghat6
igazsagokat kell harcba allitanom, mert a hitetleneket
is meg kell gy6znom.

Azért hivom segitscégiil most a székelyek hadat, mert
roluk bizonyitani tudom, hogy mar Arpad honfoglala-
sa el6tt regen a Karpatmedence lakoi voltak. Az Gstele-
pes népbdl valok, a mai nyelviik is az Gstelepes népé-
b6l szarmazik s ott alakult ki a Karpatmedencében jo-
val elé6bb Arpid honfoglalasinal. Ugyanazt a nyelvet
beszélték mar akkor, amelyikkel ma is élnek, st
ugyanazzal a szdjarassal és kiejtéssel amelyet ma is
hasznalnak.

Torténetiroink eddigi megallapitasai réluk elég gyen-
gék és zavarosak. A székely nép nevét és szarmazasat
illet6leg még ma is teljes a homaly a hivatalos felfogas-
ban.

Még ifja egyetemi hallgaté koromban olvastam dr.
Karacsonyi Janos egyetemi tanar egy cikkét a széke-
lyekrél. 6 neviiket a szlav szekul szobol szarmaztatta,
amely favagot jelent magyarul. Ez igen gyarlé meg-
allapitas, mert minden histérikusnak tudni kell, hogy
a székely katonanép volt, nem pedig hivatasos favago,
s a hadseregben mindig az élvonalban harcolt. Tehat
hadi foglalkozash fegyveres nép volt.

Németh Gyula torténetiréonk a székely nép szarma-
zasara vonatkozdlag Thury Jozsef megallapitasat tar-
totta helyesnek, aki a székely nevet a csagataj-torokok
szotardban levé ,sikil” szébdl szarmaztatta, 6 maga
pedig amint alabb bévebben kifejtem, a székely nevet
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»eszkil”-nek magyarazta, illetve ferditette el, még pe-
dig tudatosan.

Ez a ,sikil” annyit jelent magyarul, mint nemes,
elékeld, uralkodd. De azutan kisiilt, hogy a ,,sikil” saj-
téhiba s oda lett az el6keld szarmazas.

Razsonyi Léaszl6 magyar nyelvész szerint ,,.a rendel-
kezésre allo torténeti adatok tudomanyos értelmezése
csak azt a feltevést engedi meg, hogy a székelyek to-
rok eredetiiek.” Idézi Gyalay Domonkos erdélyi ird
egy nyilatkozatat, amely szerint ,,ma is él6 kozszola-
sokbol megallapithato, hogy a székelyek hajdan a fe-
hér kancalovat csodalatos lénynek tartottik, dsiiknek
vallottak.”

Ez tisztira lovatevése nemesak a székelyeknek, ha-
nem azoknak is, akik czt a nagy tudomanyt elhiszik.
0 sem latja akadalyat annak, hogy a szckely nevet a
torok sekiil vagy sikiil szobol szarmaztlassuk, amelynck
jelentése fehérlabu 16, fehér folt a homlokan.

De itt is hiba van a kréta koriil, mert a toroknyelv-
ben a fehér laba és a homlokan fehér csillagos' lovat
nem sekilnek, hanem kesilnek hivjak. Ez pedig sz6sze-
rint egyezik a magyar kesely 16 nevével. Egy 6si nép-
dal mondja: ,Fehér az én kesely lovam laba, azon
visz a babam udvaraba...”

De egyiigyii, mesébe valé minden ilyen zagyvasag,
és csak azon csodalkozom, hogy komoly emberek, akik
még a tudos névre is szamot tartanak, ilyen gyerekme-
sékkel ki mernek allni a nyilvanossag elé.

Sebestyén Gyula a kabarokat tartja a székelyek 6sei-
nek, mert azok is harom torzsbdl allottak, mint a szé-
kelyek.

De ennek a feltevésnek ellentmond eldszor is az a
tény, hogy a székelyek Arpad hoéditisa eldtt, tehat a
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kabarok karpatmedencei megjelenése eldtt mar régen
a késébbi Magyarorszag teriiletén laktak, mint Gste-
lepes nép, a honfoglalas eldtt legalabb par ezer évvel
mar. Igy nem johettek Arpad hadaival egyiitt, amely-
nek eldcsapatat képezték volna. De kiilonosen ellent-
mond az a tény, hogy akkor mint a magyar honfoglalé
népnek elsé és legvitézebb torzse — Konstantin csaszar
irasa szerint — a legtermékenyebb részét szallhattak
volna meg az altaluk is megszerzett orszag féldjének,
nem pedig a gyergy6i ¢s csiki havasok terméketlen vi-
dékét a bodzai, ojtozi, gyimesi, békasi és tolgyesi szo-
rosok atjaréinak Orzési kotelezettségével.

Eppen ez a vitathatatlan észszeriiség a bizonyitéka
annak, hogy a székelyeket egy fels6bb katonai hatalom
tervszeriien telepitette a mai helyiikre hatardréknek,
mert a Karpatok atjaréinak drzése igen fontos hada-
szati érdek volt.

De ebbdl kovetkezik az is, hogy a székelyeket indo-
kolatlanul meéretezik harom toérzsnyi népre, vagyis
egyes ir6ink helyteleniil magyarazzak ezt a latin ki-
fejezést:, trium generum siculi”. Mert a latin genus
sz6 magyarul nemzetséget, nemet, széval vérségi kap-
csolatban levé kisebb népesoportot jelent, a latin nyelv-
ben a ,,tribus” szé jelent térzset, széval egy nagyobb
létszama népcsoportot, amely mar politikai egység
volt, mert idegen és nem vérrokon népelemeket is ma-
gahoz kotott. Ha harom torzsnyi lett volna a székely-
ség Erdélyben, akkor enneck cgész teriiletét megszall-
hatta volna, s ma e draga gyongye hazanknak nem
lenne az olahoké.

A Székely Kronika szerint nem harom, hanem hat
nemzetségh6l allt a székelyseg. Ezek a kovetkezdk:
Halon, Eulie, Jend, Meggyes, Adorjan és Abran. Halon
Osi sz6. Az ,,n” képz6 a sumirban is megvolt, a mai ma-
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gyarban is megvan és a mai os-es-Gs ragoknak felel
meg. Pld. a magyarban vadon annyi, mint vadas, me-
zO6ny-mez0s, szurony-szuros stb. Igy Halon annyit je-
lent, mint halés, haldlra szant, vagy halni kész. Osi és
hédsi tulajdonsaga volt ez a katonanak.

Orban Balazs székely ir6 ezt a Halon sz6t ,,halom”
szora valtoztatta teljesen észszeriitleniil és 6nkényesen.

Eulie kozépkori oklevélirasi modon irt sz6. Aki jar-
tas ilyen oklevelek olvasasaban, az csak 6l6nek magya-
razhatja. A katonanak 6lés is volt a mestersége. Orban
Balazs ,,6rlecz’-nek irja. A sz6 eleje az ,,6r” még meg-
felelne a székelyek foglalkozasanak, mert Orok, ha-
tarérok voltak, de a ,,lecz” értelmetlen.

III. Karoly kiraly 1724-ben adott ki egy okmanyt a
székelyek alkotmanyar6l. Ebben ,Eo0locz” szd6 van,
ez is 6losnek felel meg a mai nyelviinkon.

A Jené név egyezik a magyar otodik torzs nevével.
Ez torok szo, jelentése megfelel a magyar ,,1j’" szonak.
Ujonnan csatlakozott torzset jelent. A torok nyelvben
ebbdl a szo6bdl szarmazik a janicsar-jenicseri, annyi,
mint 4j fidk nevii fogalom s a térok gyalogsag neve.

Meggyes kozépkori magyar sz6, 6skori formaja Megy-
gyed vagy Meggyen lenne.

Adorjan magyar személynév. Eléfordul csaladnév-
ként ma is gy az erdélyi székelyeknél, mint Dunantal
az Orségben visszamaradottaknal is. Fels66ron tobb
csalddnak van tisztan székely neve, ilyen az Adorjan,
Pal, Imre, Benedek, Balint, Fiuldp, Gabor, Miklos,
Pongracz, Simon, stb.

A székelyeknél azért van annyi csaldnév kereszt-
névbél, mert valamikor nalunk, mint harcol6é népnél a
csaladok nem széledtek el, hanem egyiitt maradtak
mert hadi egységet is képeztek az egy 0st6l leszarma-
z0k. Eppen azért a katonai beosztasuk kivanta, hogy
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az egy Ost6] szarmazo csaladok egylitt maradjanak. Ne-
ve csak az dscsaladnak volt, amelynek keretén beliil
a kiscsaladok fejeinek a keresztény korban csak ke-
resztneve volt, mint ma is a csaladtagoknak.

Ezekben a nevekben a l6-atyafisagnak nyoma sincs,
pedig a régi iddben még nem oknyomoz6 médon irtak
torténelmet, mint ma illenék minden olyannak, aki a
torténetiroi névre is szamot tart.

A magyar kozépkori kronikairok kozil Kézai Simon
mester irt a sz¢kelyckril. Az idevonaikozo részt szordl-
szbra idézem: ,Maradtak még a hinokbél haromezren,
kiket a futas mentett ki a krimhildi csatabél. Ezek a
nyugati népektdl valdé féltitkben egészen Arpad ide-
jéig a Csigle mezején maradtak és ott tébbé nem hu-
noknak, hanem székelyeknek hivtak magukat. Ezek a
székelyek ugyanis a hinok maradvanyai, akik, mikor
meghallottak, hogy a magyarok masodszor is Panno-
niadba koltoznek, a visszatérék elé mentek Ruténia ha-
taraig és miutan Pannoniat egyiittesen hatalmukba
vették, ebbdl részt kaptak, de nem a Pannoéniai Alf6l-
don, hanem a hatarszéli megyék kozt.”

Kézai Simon IV, vagy Kun Laszl6 kiralyunknak volt
kedvelt udvari papja. Valamelyik olasz egyetemen vé-
gezte tanulmanyait magiszteri, magyarul mesteri foko-
zattal. Ez annyit jelent, hogy azon az egyetemen meg-
szerezte szigoru vizsgaval el6szor a ,baccalaureatus-
borostyankoszorat” fokozatot, azutan a ,licenciatusi”
fokozatot; licet latin sz6, magyarul annyit jelent, mint
szabad, vagyis ezzel a vizsgaval mar az egyetemen
szabad volt tanitania. A harmadik szigord vizsga utan
kapta a legmagasabb tudomanyos fokozatot, amelyet
az Egyetem adhatott, a magiszteri, magyarul mesteri,
fokozatot. Ezzel az egyetemen elSadott 6sszes tudoma-
nyok mestere lett. Doktori cimet abban az idében esak
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az kapott, aki az egyetemi végbizonyitvanya utan ko-
moly tudomanyos munkat fejtett ki és konyveket irt.
Tehat Kézai Simon a maga koraban a szellemi és tu-
domaéanyos felsébb réteghez tartozott s mint ilyennek
irasat komolyan kell venni. Ha tehat 6 a hun és a ma-
gyar honfoglalé népet testvérnek mondja, akkor ez
annyit jelent,hogy az 6 koraban az még hitelt érdem-
16 hagyomany vagy koztudat volt. Ennek a valdsaga-
ban a mai torténetirénak sincs oka kételkedni. —

6 az elsO torténetirénk, aki egyetemes magyar torté-
nelmet irt. Nemesak a hdodité katonanépnek, a felsébb
osztalynak vagyis a nemességnek a torténetét irta meg,
hanem a jovevényekrdl és a meghdditott Gsi néprol is
igen értékes tudésitasokat kozolt az utdkorral. , Mivel
azonfeliil némelyeket érdekel, hogy kik az udvarnokok,
varnépek és egyébb béresek, szabadosok és rabszolgak,
kikkel egész Magyarorszag tele van, tovabba honnan
veszik eredetiiket, ezt is mélténak tartottam, hogy
jelen munkacskamhoz fiiggesszem”. Amit ezekrdl irt,
azt az Arpadkori okleveleink teljesen igazoljak. -

A székelység eredetének helyes és igaz ismerete
mennyiben szolgalja a magyar nép kialakulasanak igaz
torténetét?

Annyiban, hogy a székelynép az dstelepes sumir ro-
kon népbdl szarmazik és annak nagy atlagatol csak hi-
vatasara, illetve munkabeosztisara nézve kiilonbozott,
mert a székely katonanép volt és fegyveres szolgala-
tot teljesitett az orszag hataran.

E sorok irdjanak a megallapitasa az, hogy a
székely név ugyanolyan eredetli és képzésii magyar
sz6, mint Erdély, amely az erdé-el, vagyis erddn tuli
foldet jelent. Az ,el” ma igekdtd, példaul: elmegyek,
vagyis az alaphelytdl tovabb, azon tiil megyek. De az
6si nyelvben az ,,el” még hatarozd sz6 volt. Mi a szék?
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Mint bator darab az, amelyre leiiliink, mint foldterilet
olyan hely, amelyre sokan telepedtek le, amelyet so-
kan tltek vagy szalltak meg. A szallas helye volt a
székbeli teriilet, az ott lakd nép volt a székbeli nép.

Mi a szék-eli f61d? Az, amelyik tal volt az emberek-
t6l megiilt, vagy megszallt telephelyen vagy teriileten.
Melyik a szék-eli nép? Az, amelyik a megszallt, meg-
ilt £61don tul tartézkodott és vigyazott székbelieknek
nemcsak életére,hanem a vagyonara is, mert abban a
torvény nélkiili idében a nyers er¢ szabott torvényt.
Ezt pedig eriszaknak nevezték akkor is és nevezik ma
is. Az erdszakot pedig csak egy nagyobb erdhatalom
tudta féken tartani akkor is és tudja ma is.

A szék-eli, késébb a nyelvalakulas térvénye szerint
székely nevli nép hataréri szolgalatot teljesitett az
egyes telephelyeken. Késébb pedig az orszag hataranak
orz6it is székelinek, székelynek nevezték.

De nyelviinkben nemecsak Erdély és székely szavak
vannak, hanem ilyenek is: estély, annyi mint esteli idé
vagyis az, amelyik a napnak az égr6l val6 leeste utan
kovetkezik. A régiek t. i. azt hitték, hogy a nap meg-
futvan palyajat az égen, leesik onnan, innen van a nap-
este, vagyis az este szavunk, ami a nap leestét jelenti
az égbolt ala. Ma méar ugy mondjuk finomabban, hogy
a nap lenyugszik, de azért az este sz6 megmaradt nyel-
viinkben még az 6sidébdl, azért este-eli dsszejovete-
leket, estélyeket is tartunk s néha a kés6 éjj-elig is
egyiitt maradunk. De mikor a nap felrugtat az égre,

“'vagyis felrekken, felébred, regg-el is lesz s mi a regg-
eli étkezés utan ujra kezdjilk a napi munkat. De a
dé-eli, déli evés utani pihcnést mar nem magunkra, ha-
nem Aallatainkra vonatkoztatva mondjuk, hogy delel-
nek. A ,,dé” jelentése ,nap”, a gall nyelvbdl atvett szé.

A ,szék” sz6 6si hasznalatira pedig megemlitem
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Sziszek varosat, amely a Pannonok végvara volt. Ne-
vében a sumir ,,szo” van, ami magyarul vizet jelent.
Jelentése tehat vizszék, vagyis vizes szék, vagy vizes
telephely. Augusztus romai csaszar Kr. e. 35-ben szall-
ta meg, illetve foglalta el mint Pannonia elévarat. A
Drava mellett van Eszék, ennek neve hajdanaban O-
szék volt. A romaiak Mursa néven emlitik. De e név
nem latin, hanem sumir. ,,Mur” annyi mint foldes, isza-
pos a ,,sz0” pedig vizet jelent, igy értelme f&ldes, isza-
pos viz. Ez értheté is, mert mellette folyik a sokszor
iszapos Drava.

Nyelviinkben nemcsak a ,,szék”-nek volt székhelye,
hanem a kés6bb kialakult varmegyének és a jarasok-
nak is. S6t az orszagnak is székesfévarosa volt. Az 8s-
id6ben a karpatmedencei nép minden telephelyét szék-
nek nevezte és ezeknek a székeknek volt fegyveres or-
z6je mindeniitt a szék-eli nép.

Azt hiszem, hogy ezek utan elhiszik olvaséim, hogy
a székelyek mégsem a 16t0l szarmaztak, hanem azok-
tol az Ostelepesektd]l, akik a Karpatmedencéjét bené-
pesitették, akiknek nyelvén egy-egy nemzetség,vagy
nagycsalad telephelyét szallasnak, vagy {ilésnek, de
leginkabb széknek nevezték. -

Mikor azutan a fejlédés torvénye s az élet kénysze-
re a kis népegységeket az onvédelem miatt nagyobb
egységekké fejlesztette, vagy a hoditok ereje nagyobb
egységekbe szoritotta Oket, akkor a hatarok védelmeé-
nek igen fontos feladatara kiilon néptorzseket alkal-
maztak, vagy osztottak be. Nem pénzen vett emberek
voltak ezek, hanem a szabad emberekbdl kivalasztot-
tak, akik a kapott foldért fegyveres szolgalattal és
vcrrel adéztak. Ilyen orszagos hatardri szolgalatot tel-
jesité katonanép lett a szék-eli nép a Karpatmedence-
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ben, mert neve és népe csak ezen a teriileten maradt
meg.

Olyan orszag, amely az egész Karpatmedencét ma-
gaban foglalta a népvandorlas kezdetétél a magyarsag
honfoglalasaig kett6 volt: a hinoké és az avaroke.
Azok a Rajnatol a Volgaig minden nép felett uralkod-
tak, ezek pedig az Ennst6l a Dnyeperig terjesztették
ki hatalmukat. Mindkét nép besorozta hadseregébe az
6si szék-eli katonanépet is. Igy lett a székely hunna
majd avarra.

Mikor Nagy Karoly frank kiraly a mai Német,-
Francia- és Olaszorszig egyiittes katonai erejével 8
éves szornyli harc utan megtérte az avarck hatalmat s
elvette t6liikk a mai Alséausztriat, a Dunantult és Dra-
va, Szava kozét, akkor az avarokkal egyiitt a székelye-
ket is kivonta a nyugati részekr6l az avar hadvezet6-
ség és odatelepitette, ahova a katonai sziikségesség ki-
vanta: az erdélyi atjarok védelmére, mert Krum bol-
gar kan mar késziilddott hatba tamadni a meggyengiilt
avarokat. Ez be is kovetkezett, de nem Erdély, hanem
az Alduna fel6l. Ennek kovetkeztében a Duna balparja-
tol a Karpatok gerincéig terjed6 része Avarorszagnak
a bolgaroke lett:

Igy lettek az Erdélybe telepitett székelyek bolgar
alattvalok.

A nyelvjarasuk , szélasmoédjuk, amelyet magukkal
vittek, ma is a hamisitatlan dunantali tajszolashoz ha-
sonlit. Ha Erdélyben tanultak volna meg a magyar
nyelvet a honfoglalas utan, akkor a szilagyi vagy a bi-
hari nyelvjarassal beszélnénck magyarul, nem pedig
a marcalvidéki, a raibamenti, vagy a gocseji sz6lasmaod-
dal. Ez megcafolhatatlan tény s annyira igaz, mint az
az allitasom is, hogyha a székelyek mas nyelvvel men-
tek volna Erdély elzart hegykatlanaiba, akkor még ma
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is azt a nyelvet beszélnék. Elzartsaguk miatt mas nyelv-
re megtanitani 6ket nem lett volna lehetéség, amint
nem tanultdk meg a szomszédos oldhok és szaszok
nyelvét sem.

Hogy a székely nyelv mennyire dunantuli, azt magam
is tapasztaltam, amikor bejartam egész Erdélyorszagot
és a helyszinen allapitottam ezt meg.

Osi szarmazisunknak a helyére vonatkozolag egy
nagyon érdekes és elgondolkoztatdé megallapitast idé-
zek Huszka Jozsef miitorténésziinknek a ,,Szazadok”
cimi régi folydiratunkban még 1892-ben megjelent
cikkébol: ,,Mid6n ornamentalis (diszitomiivészeti) ku-
tatasaim soran a székelyek fahazait, de kivalt magas
patkoives, galambiigos kapuit szemiigyre vettem, elba-
multam az érthetetlen fényiizésig vitt faragvanyok so-
kasagan, credetiségén ¢és a kapuk impozans ivein, az
egész udvart uralo nagy méretein.”

»A csiki kapuk faragvanyai k6z6it masodsorban egy
kifeszitett legyezé alak Otlott a szemembe. Sokaig a
barokk-kagylo utanzatanak tartottam. A legyezd alatt
rozsa és tulipan viragcsokor diszeleg, amelynek vas-
tag pikkelyes széra sokaig érthetetlen volt eléttem. Ez
a vastag szar egy nagy edénybdél latszik kinéni, mely
edénynek mindkét oldalan levelek és viragok hajlanak
le.”

»Az udvarhelyi kapukon a kapulabazat mellett két-
oldalt egy-egy féloszlopot talalunk sajatos csigakkal és
oszlopfejezetekkel. Nem érnek fel a gerendaig, hanem
az alatt egy kisebb palmettaban (palmaag) végzédnek.
Az udvarhelyi kapuk nagy részén a palmetta megvan,
bar a faoszlop nincs ott.”

Az udvarhelyi palmetta ravezetett a csiki legyezé-
¢ is, amely szintén palma, amelynek pikkelyes szara
félreismerhetetleniil hi utanzata a palma torzsének.”
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,Hogy és honnan keriilt ide a palma, a palmalevél
legyez6? Hisz Konstantinapolyig nyoma sines. Hol la-
tott a székely palmat, hogy oly hiven, még pedig sti-
lizalva utanozza? Megkérdeztem egy székely faragd
embert, hogy miért faragja azt a kapulabra, mert hogy
az palma volna? Arrél nincs tudomasom — felelé. —
Igy szoktak, igy lattam Gseimtél, régen is igy csinal-
tak.”

Mit mond ez az idézet? Azt, hogy a székely fafarago
ember, aki kapujat dsi székely mintakkal diszitctte,
torténelmet irt. Megirta, hogy dselei onnan szarmaz-
nak, ahol a dalolyapalma terem: a Tigris és Eufrates
folyok kozébbl, Sumiriabdl, a sumir népbdl, mert a
gabonan kiviil a sumir féldmiives palma és sz6l6ter-
mesztéssel is foglalkozott. A datolya volt a gyiimdlcse,
a magjabol iitott olajat, a sz616b6l pedig bort sziirt az
Gse mar Noé apank el6tt. Mert minden nép téliik tanul-
ta meg a foldmiivelést és a gyiimolestermelést, igy a
judeabeli pasztornép is, amelynek Noé az egyik sapja
volt.

Mikor azutan az éhes pusztai népek hosszu és gyil-
kos harcok utan elfoglaltak fallal koriilvett varosaikat,
megmiivelt szantéfoldjeiket, szG616- és palmaligeteiket,
ott kellett hagyni az Edenkertet, az édes hazai foldet.
De emlékét nem feledték el az uj hazaban, sem. Ha-
zuk bejaratat, kapujukat palmafa torzsével és levelei-
vel diszitették és diszitik még ma is, amiként sok ezer
evvel ezeldtt még Gseik is ugyanezt tették a régi haza-
ban.

Ez pedig egy sokezer éves de még ma is €16 szokas-
nak a meg nem szakitott folytonossaga!

Ennek a szokasnak pedig a sumirokté]l kezdve a jelen
ideig megszakithatatlan valésagnak kellett lennie, mint

142



a nyelviiknek is, mert a hosszabb idejii megszakitas
mindkettit elfeledtette volna.

A székely kapuk s rajtuk a diszitések, éppanyira
kiilonboznek a kérnyez6 eurdpai népek hasonlo diszei-
t6l, a gorogokétdl, a rémaiakétdl, vagy a sokféle arja-
népekétsl, amint a nyelvilk és a régi irasmoédjuk is,
amelyik a karpatmedencei dsnép irasa volt. Eppen azért
a székely rovasiras teljesen egyediilailonak mindsiil és
csak osi orokség lehet!

De, amit a férfi fejszével és vésével faragott ki,
ugyanazt a diszit6 abrat varrta ki a székely asszony a
varrottasain. Tulajdonomban van egy nagyon régi min.
taju székely szalanvarrottas falvédé. Az abrazolt kép
kozepén valami aldozati oltarféle van, mellette kétol-
dalrél egy-cgy pettyes szorii allat, tchat leopard, vagyis
parduc van kivarrva, a két szélén pedig egy-cgy kifej-
lett terebélyes palmafa lathato.

A torténelemben semmi sem véletlen vagy esetleges,
mert minden, ami torténik, valamely okra vezethetd
vissza. Kielemeztem egy sereg helynevet a sumir nyelv
segitségével. Azok névadéinak tehat sumiroknak, vagy
sumirrokon népeknek kellett lenni.

A székelyek még ma is sumir diszit6 mintakat hasz-
nalnak. Mivel mas szomszédnépektsl ezt nem tanul-
hattak el, nem vehették at, csak o6rokolhették az Gseik-
0], akik azokat a mintakat az 6si f61drdl hozhattak ma-
gukkal. Honnan? Ahol a palma terem és ahol a sz616nek
az Osi foldje van, s ahol a vadallatok kozott pettyes
szbrliek is voltak.

Mindezek utin azt hiszem, hogy olvas6im tisztaban
vannak a székelyek szarmazasaval, neviik jelentésével,
hivatasukkal, dsi nyelviikkel és kulturajukkal, ame-
lyck tokéletesen megegyeznek az 6si karpatmedencei
nép miiveltségével, szokasaival és nyelvével.
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Még csak Bonfini Antalnak, Matyas kiraly olasz
szarmazasu udvari torténetirdjanak a székelyekre vo-
natkozé megjegyzését idézem: ,,... a székely elég
sokban kiilonbozik a magyartél. Idegennel nem haza-
sodik Gssze, fajbiiszkesége fél a vérkeveredéstol, a kor-
csosulastol. Kiilon irasa van, nem papirra, hanem fa-
palcara roja a betiiit s néhany jellel sok tartalmat tud
kifejezni. Foldmiivelés, de f6leg allattenyésztés a f6-
foglalkozisa. A székely kitiiné katona, karddal, ge-
rellyel, ijjal ¢s tegezzel szall csatara, testét vaszonvért
fedi. Szabadsagszerctcle veégtelen.”

A kiilon irdsukban 34 betii van, de nemesak betiije-
lik, hanem széjeliik, s6t mondatjeliik is volt. Ezért
tudtak néhany jellel sokat mondani és sok tartalmai
kifejezni.

Ez az irds azonban nem volt mas, mint a karpatme-
dencei nép sajat irasa, de csak a székelyeknél maradt
meg, mert az orszag tobbi részén a nyugati egyhaznak
sikeriilt azt kiirtani.

A székelyekkel kapcesolatban még ratérek egy fon-
tos kérdés tisztazasara és bizonyitasara a magyar hon-
foglalassal kapesolatban. E kérdésben lesznek nekem
koronatanuim a székelyek.

Mikor a magyar hédit6 nép még a Karpatokon kiviili,
Etelkozben lakott, a székely nép mar a mai teriiletén
tartozkodott, mégpedig azzal a nyelvvel, amelyet az-
ota sem valtoztatott meg. Ennek bizonyitasa nem kony-
nyii, mert neves és keépzett historikusaink a voguliz-
mus szolgalataban eléggé osszekuszaltik a torténelem
szalait.
=~ Keét arab és egy perzsa ir6 irt a honfoglalé magya-
rok etelkozi szallasarél s annak. hatarairél s mind-
egyik megemliti, hogy a magyarok és a székelyek or-
szaga egymas mellett fekiidt.
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Ezek Ibn Ruszta, aki a 900-as évek koériil irt, a ma-
sik Gardizi, aki 1051 el6tt, a harmadik Al Bakri, aki
az 1080-ik év koriil irt roluk Kr. u. De egyik sem a
sajat tapasztalatat mondja el, hanem mas, korabbi arab
utazok irasaibdl meritették. De az értesitéseiket jellem-
z6 egyformasag azt tételezteti fel, hogy a kiilonbo6z6
forrasaik kozott volt egy olyan, amelyiket mindharman
hiien hasznaltak.

Ez az ismeretes foforras eléggé pontos és megbiz-
hat6 adatokat tartalmaz. De nem szabad a ko6zolt ada-
tokat egy el6re megallapitott nézépont szerint csopor-
tositani, amint tették eddig az Osszes magyar histori-
kusok a vogul szarmazas elhitetése végett. o

Ibn Ruszta értesitése szdszerint igy szol: ,,A besse-
ny6k orsziga és a bolgarokhoz tartozé szkl-ek orszaga
kozott van a magyarok elsé hatara.” Gardizi ugyanezt
igy fogalmazta meg: ,a bolgarok teriilete és az szkl
teriilet kozott, amely szintén Bolgarhoz tartozik, van
a magyarok hatara”, Al Bakri a kovetkeziket irta: A
magyarol?fﬁessenyc’ik orszaga és a bolgarokhoz tar-
toz6 szkl-ek orszaga kozott laknak.”

A besseny6k abban az idében a Don és Dnyeper ko-
z6tt laktak, ez az utobbi folyo valasztotta el oket a
magyarok etelkozi szallasatél. Tehat a bessenyfk Etel-
kozt6l keletre laktak. Igy az 6 orszaguk Etelkoztdl ke-
letre volt. Ebb6l kovetkezik, hogy a szkl-ek orszaga a
besseny0k orszdgaval szemben, tehat t6liik és a szom-
szédos magyaroktél is csak nyugatra lehetett, mert a
magyarok e két hatarpont, a besseny6k és a székelyek
kozott laktak.

Ertesitésiik 10. fejezetében mind a harom ir6 meg-
jeloli az etelkézi magyarok déli hatarat. Ibn Ruszta
ezt irja: ,,Orszaguk egyik hatara a rumiak tengeréig
terjed.” Gardizinal ugyanez igy hangzik: , Tartoma-
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nyuk a Rum tengerével hataros.” Al Bakrinal pedig
ezt talaljuk: ,,Orszaguk egyik hatara a rumiak orsza-
gaval hataros.”

Melyik volt a rumiak orszaga? Abban az id6ben a
kelet-romai birodalmat hivtdk réviden Rumnak. Ez a
sz6 Réma nevének a gorogokt6l hasznalt masa. A ru-
miak tehat a kelet-romaiakat, vagy masképp a gorogo-
ket jelentették, a Rum tengere pedig nem mas, mint a
mai Fekete tenger, amelyik abban az id6ben egész ter-
jedelmében a kelet-romai, vagyis mas széval a gorog
csaszarsaghoz tartozott.

Tehat a magyarok etelkozi szallasanak a déli hatara
a kelet-romai birodalom és a Fekete tenger volt.

A magyarok északi hatararol egyik arab ir6 sem
emlékezik meg. Igen valdszind, hogy észak felé nem is
volt alland6 és biztos hataruk. De a ko6z6lt harom ég-
taj pontos megjelolése igy is meghatarozza a magya-
rok etelkozi szallasat és azt nem lehet félreérteni, csak
tudatosan lehet megmaésitani és szandékosan lehet fél-

~ remagyarazni.

Azutan tisztazni kell azt is, hogy a ,,szkl” betiikkel
megjelolt nép melyik volt. Az arab, mint altalaban
az Osszes sémi nyelv, az irasban csak a massalhangzokat
irja le. A maganhangzokat nem irja ki, mert aki a
sajat nyelvének szavaiban, vagy az altala tokéletesen
ismert idegen nyelvben a massalhangzokat leirva latja,
az az igy irt szoveget helyesen és tokéletesen tudja
elolvasni. A szavakban a jellegzetes hang nem az, amit
mi maganhangzénak neveziink, hanem amit\ egészen
helyes;n massalhangzonak mondunk, mert a massal-
hangzot\ a beszélé szerkezetnek egy hatarozott moz-
dulata hozza létre, mig a maganhangzdk a tiidébél ki-
jové levegdnek az ajkakkal torténé alakitasai. Eppen
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ezért konnyen valtoznak, mig a massalhangzok meg-
maradnak. Ezért ezek a fontosabb hangzok.

Mind a hirom arab ir6 egy népet emlit és nevez meg,
amelynek nevében ez a harom gyokhangzo, az ,szkl”
van. Ilyen népnév pedig eddig a vilagtorténelem folya-
man csak egy volt és van ma is, és ez a székely.

Tehat a harom arab ir6tdl ,,szkl”’-nek jelolt nép ne-
vét az 0sszes magyar historikusoknak és nyelvészeknek,
akik e szoveg magyarazataval foglalkoztak, egyediil és
minden mas nép nevének kizarasaval csak ,,székely”-
nek kellett és lehetett volna olvasniok.

De eddig egyetlen egy sem olvasta igy! A vogulis-
taknak tehat moédjukban allott a megnevezett arab
irok szkl szoképét a maguk hamis elmélete szerint ma-
gyarazni. Mert hat hogyan engedhették volna napfény-
re keriilni azt az igazsagot, hogy a székelyek a ma is
valtozatlan ési nyelviikkel mar akkor Erdély bércei ko-
z6tt laktak, amikor a szerintitk vogul és torék nyelv-
egyvelegb6l alakult magyar nyelv még csak atban volt
a Karpatok felé és csak Etelkozig jutott el

Szészerint idézem Németh Gyulanak a ,,Honfoglald
Magyarsag Kialakulasa” cimii konyve 154-ik oldalan
talalhatoé kovetkez6 sorait: ,,A levédiai hazara vonat-
kozik Ibn Ruszta egységes és vilagos leirasa a magya-
rokrol. Kiveendd az els6 mondat: ,,A besseny6k orsza-
ga és az eszkilbolgarok orszaga kozott van a magyarok
hatarai koziil az els6é hatar”. Ez a mondat a baskiriai
magyarokra vonatkozik.”

Az arab irdk ,szkl” szoképének egyediili helyes ol-
vasasabdl, a székely szobol tehat egy soha nem létezett
bolgar nép lett az ,eszkil”. Pauler Gyulanal pedig
»ozegel”.

Ez a népnév a torténelem egész folyaman a viligon
schol el6 nem fordult és ma sincs. Tehat tisztara kol-
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tott név, vagyis szandékos hamisitas. Ilyen merész ha-
misitds Németh Gyulanak az az allitasa is, hogy az
arab irok értesitése a baskiriai magyarokra vonatkozik.

A baskirok a Volga fels6 folyasa mellett az 55-ik
szélességi fok koriil laktak, amint laknak ma is. Ez a
tavolsag a Fekete tenger északi partvidékétdl légvonal-
ban koriilbeliil 1300 km, tehat annak a kis népnek a
déli hatara nem nyulhatott le ilyen tavolsagra akkor
sem.

Micrt kovette el czl a szandékos hamisitast Németh
Gyula? Egyediil azért mert meg akarta halalni, illet-
ve meg is kellett halalni, hogy a vogulistak az Akadé-
mia pénzén hosszabb idére Torokorszagba kiildték és
hogy egyetemi tanarri tették. Ezért nemcsak a tuda-
sat, de a megbizhat6sagat is eladta a vogulistaknak.

Az ilyen adas-vételnek mindig van egy vesztese, még
pedig az igazsdg. Ha azonban a vesztes igazsag egy né-
pet, nemzetet vagy hazat érint hatranyosan és igazta-
lanul, akkor az igazsag ellen elkovetett blin igen si-
lyos nemzetellenes biinnek mingsiil.

Természetes, hogy Németh Gyula tudomanyos te-
kintélye a sajat labukon gyengén allé tudésokat mind
befolyasolta. mind atvették megallapitasait a voguliz-
mus nagy diadalara. Ezekr§l nines mondanivalém.

Remélem azonban, hogy a fiatal, magyar tudés nem-
zedék az igazsag keresése és kideritése céljabdl leg-
alabb kiindulasi pontnak elfogadja az én megallapita-
saimat. Lehet, hogy sokat fognak vitatkozni rajta, de
nem kétséges. hogy a végén az én megallapitasom gyéz.
Ez pedig kiindulasi pontja lehet egy nemzeti fellen-
diilésnek.
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XVIIIL

A HODITO MAGYARSAG

Azt a népet nevezem igy, amelyik az Urnak 896.
esztendejében Arpad fejedelmének vezérlete alatt meg-
hoditotta és népileg is megszallta a Karpatmedencé-
nek nevezett foldet, amelybdl késobb Magyarorszag
lett.

Az egykori kilféldi ir6k nem magyarnak, hanem
szkithanak, hunnak vagy turknak hivjak dket.

A magyar hagyomany emlegel szittya dsiket, bizo-
nyara nem alap nélkiil, mert e néven emliti ket II. Szil-
veszter romai papa is, aki Szent Istvannak a koronat
kiildte. III. Ott6 német csaszart dicsdit$ irataban ezt
mondta: ,,Mienk, mienk a romai birodalom. Erét ad
gyimolcshozo Italia, katonat add Gallia és Germania
s nem hiidnyzik nalunk a szkithak hatalmas kiralya
sem.” A szkithak alatt pedig azt a népet értette, ame-
lyik elsé kiralyanak Szent Istvannak a koronat 6 adta.

Ki volt ez a II. Szilveszter? Dél Franciaorszagban,
Aurillacban sziiletett egy szegény csaladban, Gerbert
néven, és a vilag legnagyobb uranak, a nyugatromai
csaszarnak lett a legbensGbb tanacsaddja és baratja.
Ezt a karriert csak bels6 értékével tudta tehat elérni.
Az van réla feljegyezve, hogy koranak legmiiveltebb
¢s legeszesebb embere volt. Nemcsak a theologiai tu-
domanyban, a szénoklas miivészetében tint ki, hanem
a matematikai és a csillagaszati tudomanyokban is.

149



Ezért tette csaszari baratja el6szor ravennai érsekké,
majd romai papava.

Ha tehat 6 a hodité magyar népet, vagyis Arpad ka-
tona népét szkithanak, szittyanak nevezte, akkor az is
volt, mert nemcsak az 6 nagy tudasa allapitotta meg
ezt, hanem ott voltak a papai udvar annalistai, torté-
netiroi, akik annak a népnek egész miultjat kikutattak,
mielétt a papa uralkodéjuknak koronat kiildott volna.

Ez Ugy-e egészen természetes és észszerl feltevés?

Igen am, de az a korona, amelyct 1I, Szilveszter kiil-
dott Szent Istvannak, késobb ossze lett forrasziva, ot-
vozve azzal a koronaval, amelyet 1075-ben I. Géza ki-
ralyunk Dukasz Mihaly keletrémai csaszartol kapott.
Ezen pedig Géza szép szakallas alakja mellett gorog
betilkkel ez a feliras olvashato: ,,Geobitz despota pis-
tos krales turkis”. Ennek magyar forditasa az, hogy
»Géza ar hivé kiralya a turkoknak.”

Ime a hodité magyaroknak a masik neve a turk, va-
gyis torok, még pedik a szent koronanak tanubizony-
saga szerint. Mennyire megbizhaté ez a tanusagtétel?
Legalabb annyira, mint a romai papaé, II. Szilveszteré,
mert a konstantinapolyi csaszari udvarban legalabbis
olyan jol ismerték a magyarok hovatartozasat mint Ro-
maban, s6t talan még jobban. Az ismeretség legalabbis
ott régibb keletii volt.

Majd alabb bévebben foglalkozom Biborbansziiletett
Konstantin keletréomai csaszarnak ,,A birodalom kor-
manyzasa” cimii konyvével, amelyben Arpad népét 6
is turknak, toroknek nevezi.

Itt ellenérviil felvethetd, hogy a csaszar a koronat
nem Géza magyar kiralynak, hanem egy Geobitz nevii
torok kiralynak kiildte.

Tényleg, Géza nevével valami szandékossag tértént,
mégpedig az, hogy nevét gorég nyelvre forditottak le.
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Ezt a gorogok és a romaiak meg szoktak tenni, ha lehe-
tett. Géza nevében tudniillik két olyan szétag van,
amelyeknek kiilon-kiilon a gorég nyelvben jelentésiik
van. Az els6 szotag a ,,gé" gorogiil is ,,gé”, magyarul
foldet jelent. Pld. Geologia magyarul annyi, mint £61d-
tan, geometria magyarul foldméréstan.

A masodik szétag ,,za” a gérég nyelvben életet jelent,
pld. a gorogok féistenének a neve Zaos vagy Zeus, ma-
gyarul él6t jelent. De mégsem az isten nevét ragasztot-
tak Géza nevének elsé sz6tagjahoz, hanem egy masik
gorog szot, amelynek a jelentése ugyancsak ,,616”, ez
pedig a ,bios” sz6. Igy lett Géza neve Gebios, vagyis
roviden Geobitz, a csaszartol adott koronara rastvozve.
Lehet, hogy ez a név a gorogoknél hasznalatban is volt.

Mindenesetre nem tévedés a koronan a szobanforgd
felirat, mert, ha Géza tényleg nem a turkok kiralya
lett volna, akkor a neki kiildott koronat feliratanak
helyesbitése végett visszakiildétte volna és nem 6tvoz-
tette volna Ossze Szent Istvan koronajaval.

De itt arra is kell gondolnunk, hogy a korona felira-
sat maga a bizanci esaszar is ellenfrizte, mert hisz ugy
az 6, mint a fia, a tronorokos képe is rajta volt a koro-
nan.

De van egy harmadik, szintén teljesen hiteltérdemld
forras, amelyik a honfoglalé magyar népet hunnak ne-
vezi. Ez pedig nem mas, mint akinek komoly képzett-
ségérdl mar irtam, névszerint Kézai Simon, Kun Lasz-
16 kiralyunk kedvelt udvari papja, aki az elsé egyete-
mes magyar torténetet irta meg és hagyta reank.

Van egy negyedik megbizhat6 tanu is, aki a honfog-
lalé6 magyarokat hunoknak nevezte, Viterbroi Gotfried,
aki ,,A Szazadok Emlékezete” cimii milvében 1185-ben
czeket irta a hodité magyarokrol: ,,Olvassuk, hogy két
Hhungaria van, az egyik Azsia és Eurépa hataran, a
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meotiszi mocsaraknal és egy egészen 01j Pannoéniaban,
amelyet némelyek Ujmagyarorszagnak neveznek. A ma-
gyarokat hinoknak is nevezik (Ungari etiam huni sunt
apellati)”

Magyarorszag Hungaria neve és a magyar nép hun-
garus neve tehat a hinok nevébdl ered, nem pedig az
onogurokébol, amint azt Homan Balint egyetemi ta-
nar ur kitalalta, de csak azért, hogy Osszeboronalhassa
oket az erdébujo vogulokkal.

Végiil egy Gjabb tériénetirot idézek, aki még a kinai
forrasokat is feldolgozta, hogy a hunokrél igaz képet
alkothasson. Deguignes francia torténész ez, aki a ,,Hu-
nok altalanos torténete” (Histoire generale de Huns.)
cimen igen értékes munkat irt az azsiai fitves puszta-
kon feltiint mas lovasnépekrdl is. Pld. az egyik fejezeté-
ben a turkokrél irva ezt mondja: ,,Ezek a turkok a hu-
nok, akik hosszu idén at osszekottetésben voltak a per-
zsakkal és a Sassanidak (perzsa uralkodd csalad) alatt
meghoditottak Perzsiat és Indiat is.”

Ezek a hunok, vagy turkok a partusok voltak, akik
a Kaspi tenger keleti sarka koriil laktak s annakide-
jén, tobbszor tonkreverték a romai légiokat, agyszintén
6k semmisitették meg II. Cirus perzsa kiraly hatalmas
hadseregét is.

Ezek testvérnépe volt a méd nép, amelytdl én a me-
gyeri, vagy magyari torzset szarmaztatom, amely a hon-
foglalék nyole torzsének vezeté torzse volt. Idérend-
ben eldszor szkithaknak nevezték azokat a lovas no-
mad népeket, amelyek az erdélyi hegyektil keletre a
Volgaig a Fekete tenger feletti nagy és termékeny sik-
sagon laktak.

Herodotos (484-425) Kr. e., a torténetiras atyja béven
foglalkozik veliik. Tal lépném az okossag hatarat, ha
részletesen ismertetném roluk Herodotos értesitéseit.
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Elég ennyi: 6k voltak az 6vilag repiilé hadosztalyai,
mert az akkori id6k leggyorsabb jarmiivét, a lovat tet-
ték meg kozlekedési eszkozitké. Tehat az akkori gya-
lognépekkel szemben hatarozottan elényben voltak.

Ez magyarazza meg hirtelen keletkezett oriasi biro-
dalmaikat. A szkithak idejében még ismeretlen volt a
hin név. Mikor a hinok hiressé valtak, a neviik is ha-
mar elterjedt, de azért a szkitha név sem ment ki egé-
szen a divatbol. Mikor pedig a turkok, vagy torokok
népe lett hiressé, Kr. u. 552-ben, minden ijjat feszité
és lovon nyargalaszé azsiai népet turknak neveztek.

De minden néptorzs megtartotta bels6é hasznalatra a
maga igazi nevét. A szkitha, hiin és torok olyan Gssze-
sitd, sok népcsoportot dsszefoglalé név lett, mint napja-
inkban a german, a szldv, vagy a roman név.

Az avarok, magyarok, bessenydk, kunok, uzok, mé-
dek, partusok, bolgarok mind ahhoz a nagy népesalad-
hoz tartoztak, amelyet idérendben szkithanak, hunnak
vagy turknak neveztek, de megvolt és megmaradt a
kiilén nemzeti neviik is. Ezek egymaskozt nyelvre épp-
ugy rokonok voltak, mint a german, vagy szlav népek
is. Némelyik turk nép nyelve csak tajszélasban kiilon-
bozott a masikétol, de voltak kozottitk lényeges eltéré-
sck is, mert néha a szkithak kozé még germantorzsek
is csatlakoztak. Az avarok nyelvérél pld. fel van jegyez-
ve Malalasnal, az egykoru bizinci torténetirénal, hogy
nyelviik teljesen egyezett a hunok nyelvével, mert a
bizanci csaszari udvarban az avar kovetek szobeli eld-
terjesztéseit ugyanazok a tolmacsok forditottadk gorog-
re, akik azel6tt Attila hunjainak beszédét is tolmacsol-
tak.

I tekintetben a legfontosabb tény az, hogy a hinok,
avarok ¢s magyarok régi személynevei mind a torok
nyclv segitségével értelmezhetdk ki.
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Vagy pld. a hin és avar sirokbdl elékeriilt ruhadi-
szek, fiiggok, szijvégek, pitykék, csattok rajzai majd-
nem ugyanazok, csak az avar sirok leletei gazdagabbak
a hinokénal. Ezt mar sajat tapasztalataimbél allapi-
tom meg, mert j6 parszaz avar és hun sirt astam fel
annakidején.
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XIX.

A HONFOGLALO MAGYARSAG NEPI
OSSZETETELE

Azt a kemény katonanépet, amely a Karpatmeden-
cét az Urnak 896. esztendejében Arpad fejedelem ve-
zérlete alatt megszallta, az utolsé szallashelyén turk-
nak, toroknek nevezték. A helyet pedig, ahonnan erre
a katonai vallalkozasra elindult, Etelkoznek — Viz-
koznek hivtak, amelyet a kovetkezdé folyok haléztak
be: Dnyeper, Bug, Dnyeszter, Prut és Szeret.

Termékeny és kellemes éghajlatu volt ez a teriilet,
és alkalmas népének bd taplalasara. Nem is ennek a
hianya kényszeritette Gseinket ij haza keresésére, ha-
nem az a veszélyes szomszédsag, amely Gket koriilvet-
te. Ez pedig nem volt mas, mint a bessenyfk és bol-
garok két kemény katonanépének kozvetlen szomszéd-
saga. Hogy Gseinknek a Karpatok sancai mégé vonula-
sa milyen okszerii lépés volt, mi sem bizonyitja kéz-
zelfoghatébban, mint az a tény, hogy a magyarok el-
hagyott helyére telepiild, s naluk népességre nézve
erosebb bessenyfk azon a terepen morzsolédtak fel a
torténelem késébbi folyaman.

A héditd magyarsag nevére, szarmazasara, katonai
értékére nézve koronatanunak és legmegbizhatobb iro-
nak a Biborbansziiletett Konstantin keletromai csa-
szart tartom, aki ,,A birodalom kormanyzasa” cimi
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konyvében elég béségesen foglalkozik a hodité magyar
katonanéppel, amelyet § is turknak, téroknek nevez.

Elmondja réluk, hogy valamikor Kazarorszag mellett
laktak Lebedi nevii teriileten, amely elsé vajdajuknak
a nevét viselte. Akkor nem turkoknak, hanem valamely
okbdl szabartojaszfaloi néven nevezték 6ket.

Ennél a névnél meg kell allnunk és kielemzésével
bévebben kell foglalkoznunk, mert ezt a szét eddig mar
nagyon sokan elemezték, de nem helyesen és nem tar-
gyilagosan.

Konstantin csaszar emlitett miivenek egész 38. fe-
jezetében a honfoglalé 6seinkkel foglalkozik. Bz a csa-
szar 912-t6l 956-ig uralkodott Kr. u. A magyar honfog-
lalas pedig 896-ban fejezddott be, az akkori keletromai
csaszar, Boles Led, Konstantin édesapja szévetségében.

A megindult harc els6 menete a bolgarok ellen a sajat
orszagukban, a magyarok teljes gy6zelmével végz6dott.
Az anyaorszagi bolgar hadsereg igy nem tudott segitsé-
gére menni a karpatmedencei bolgar csapatoknak, en-
nek kovetkeztében a magyar hadsereg ott is teljes dia-
dalt aratott.

Konstantin ez események utan 16 év mulva lett csa-
szar, tehat kortarsnak mindsiil. Azért, amit a honfog-
lalé magyarsagrél konyvében irt, abban a sajat tapasz-
talatai is benne voltak. Eppen ezért, értesitéseit ilyen
szempontbol mérlegelve, hiteltérdemlének kell mindsi-
teni.

A honfoglalé6 6s6kril azt irja a csaszar kitiiné kényve-
ben, hogy azok turkok, vagyis torokok voltak. Kezdetben
Kazaridhoz kozel laktak azon a helyen, amelynek Le-
bedia volt a neve, és akkor nem turkoknak, hanem va-
lamely okbol szabartojaszfaloi nevii népnek hivtak
oket.

Alabb azt is elmondja, hogy haboru tamadvan a tur-
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kok és a kangarnak nevezett bessenyfk (*) kozott, ezek
a turkok seregét legy6zték, mire az kettészakadt. Egyik
résziik keletre, Perzsia felé telepedett le s ezt a részt a
turkok régi nevén hivtak ,,szabartojaszfaloi”-nak. A ma-
sik rész vajdajaval, Lebedivel, nyugat felé Etelkézben
telepedett le.

A csaszar azt irja, hogy a kettészakadt magyarsag-
nak a kelet felé vonulé részét ,,valamely okbol”, vagyis
altala nem ismert okbdl nevezték szabartojaszfaloi nép-
nek. 6 tehat ez sszetett szob6l allo névben gorog jelen-
tésii sz6t nem ismert fel. De nem igy Németh Gyula, aki
kettévagta ezt a hossz( dsszetett szot, levalasztva beldle
az ,,aszfaloit” s errdl azt allapitotta meg, hogy gorog
sz6, magyarul ,,rendithetetlent” jelent. A szabartoi részt
pedig ,,szabard” névnek értelmezte. Az egészet igy ,.ren-
dithetetlen szabardoknak” allapitotta meg.

* A bessenyd a Feketelenger feletti nagy siksig legerdsebb nipe
volt. A Biborban sziiletett Konstantin csaszir konyvének IV. fejeze-
tében azt irja fidhoz: ,Ha a bessenydkkel békében ¢é] a romai csai-
szar, sem a turkok (magyarok), sem az oroszok nem merik haddal
megtamadni. SG6t a bolgarok is rettegnek téle akkor.”

A csiszar a bessenydket pacinacitiknak nevezi. Ezt a nevet a histo-
rikusok sokféle képpen magyaraztdk mir, de legiltalanosabban ,pe-
csenyeg” néven emlegetik Gket.

Pedig a,paci” sz6 bessenyé nyelven nem pecsenyét, hanem lovat
jelentett s a pacinik bessenyd sz6bél szarmazott és 16tenyészts, vagy
-lovas népet jelentett.

Ezt pedig e sorok irdja onnan tudja, hogy a sziiléfalujaban a 1a-
kossagnak nagyobb része bessenyd ivadék. Még Zsolt idejében (907-
947 Kr. u.) telepedtek oda és GyOrtél nyugatra a Riba, Rabca és
Marcal foly6k mellékére egészen a hatéarig, 6roknek.

Természetes, hogy a falum népének nyelvében tSbb bessenyd sz6
megmaradt, igy a ,paci” is. A kis gyermekek azon a vidéken még
ma is nem lovaznak, hanem paciznak szilaj vesszdparipajukon. De
a gazda még ma is mondja lovanak ,,gyi paci!” A esikéjat pedig kis
pacinak hivja.

Emlitésre érdemes az is, hogy a tétl hatarnak azt g5 részét, amely
valamikor a besseny0ké volt, ma is Kangérnak nevezik. Ez pedig
a 16rok kan-gar sz6bol szdrmazik és a kén seregét vagy népét jelenti.
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De ebbél a ténybé6l a legszigoribb logikaval mi ko-
vetkezik? Az, hogy a goroég csaszar nem tudott goro-
giil, vagy legalabbis olyan jol nem, mint Németh Gyu-
la, mert az ,,aszfaloi’’-ban nem ismerte fel a gérog szot,
Németh Gyula pedig felismerte.

Ugyebar e kivetkeztetésem logikailag minden bira-
lattal szemben megallja a helyét?

Igen am, de lehet-e mégcsak feltételezni is, hogy a
gorog csaszar nem tudott gorogiill? Nem! Mert nemcsak
az anyanyelve volt gorog és ezen a nyelven végezte el
tanulmanyait kivalo gorog tudoésok vezetésével, s nem-
csak a tarsalgasi és hivatalos nyelv volt gorog a gorog
csaszarsagban, hanem 0, maga a csaszar irt egy gorog
nyelvii nagyszerli konyvet ,,A birodalom kormanyzasa-
rol”, amely ma is megvan s e sorok iréjanak a kezében
is volt beléle egy példany, és az egészet nemcsak at-
olvasta, hanem fel is dolgozta.

Németh Gyula a szabartojaszfaloi sz6t miért vagta
ketté pont az aszfaloinal? Azért, mert mint gérog nyelv-
szakos tudta, hogy a gorog nyelvben, ha egy a-val kez-
d6d6 sz6 van és az ,,a” nem tartozik a sz6é gyokéhez, ak-
kor a fosztoképzd, vagyis magyarul ,,talan-telen”t je-
lent. Pld. ez a gorog szo6, tanatosz, magyarul annyit je-
lent, hogy halal. Ha elébe tesziink egy ,,a” betiit, lesz
beléle atanatosz, ennek a jelentése halaltalan, vagyis
halhatatlan. Ha azonban a sz6 gyokéhez tartozik a kez-
dé6 ,,a” betit, mint az archia gorég szonal, aminek je-
lentése magyarul uralom, igei alakja — archomai annyi,
mint uralkodni — akkor egy kiilon ,,a” betiit kell elé-
je ragasztani, hogy fosztoképzé legyen. Pld. anarchia
annyi, mint uralomtalansag, anarchista az, aki minden-
féle uralom ellen van.

Természetes, hogy az Gsszes histérikusaink és nyel-
vészeink is biralat nélkiil kovették Németh Gyulat.
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Még Padanyi Viktor sem jott rd erre a hamisitasra,
s6t ennek alapjan szarmaztatja a honfoglalé 6soket, el-
sGsorban a megyeri torzset, Szubartubél, szabir néven.
Szerinte ,,a magyar mult helyes rekonstrualasa azon
fordul meg, hogy szabir volt-e Almos, vagy onogur?”

Szerintem ezen semmi sem fordult meg, mert Almos
éppen a névado megyeri torzsnek volt a feje és nem a
szabiroké. Ez a megyeri torzs volt a nyolc lazan Gssze-
fiiggd torzs kozott a legerdsebb, létszamra is a legna-
gyobb és vagyonilag is a leggazdagabb. Ez a két elony
volt a legfébb szempont a csatlakozott torzsek eldtt,
amikor Arpadot fejedelmiikké valasztottak.

Abban a harcos idében a gyengébb nép mindig az
erdsebbhez huzdédott védelemért. Ezért és természete-
sen egyéni ratermettsége miatt is — lévén Arpad vitéz
és a hadi tudomanyokban is jartas, — valasztotta meg
a tobbi torzs Almos fia Arpadot fejedelmi urava. Hogy
Gsei szabirok voltak-e, vagy onogurok, az igazan nem
lehetett eldttiik fontos. Nem is volt!

Kutatasaim szerint a szubareusok neve az eddig fel-
fedezett és kiértékelt leletek tanubizonysaga szerint
egyszer sem fordul elé szabir néven.

Ellenben arrél szamos térténeti adat szol, hogy a sza-
birok Azsia fiives pusztdin és nem Szubartu hegyein
kitenyésztett, hunfajta lovas nép volt. Az elsé hiteles
feljegyzést roluk Priskos gorog diplomata irta, 460 ko-
riil Kr. u, aki Attilanal is jart kdvetségben. Ez azt je-
gyezte fel réluk, hogy a szaragurok, urogok és onogu-
rok a bizanci esaszirhoz fordultak letelepedési helyért
és egy kis pénzmagért, mert 6ket a szabirok kiszoritot-
tak el6bbi lakéhelyeikrdl. A szabirokat pedig az ava-
rok nyomtak nyugat felé, ezeket pedig az 6ceani né-
pek.

Ez az Ocean a Kaspi tenger volt. Tehat akkor a sza-
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birok a Kaspi és Fekete tengerek kozott laktak a nagy
flives térségen. 527. utan a szabirokat mar Justinianus
keletromai csaszar szovetségesei kozott emliti Malalas
a csaszari udvar chronografusa, vagyis jegyz6je. Azon-
ban nem Kkicsit tiloz, amikor az okos Boarik szabir
kiralyndrél azt irja, hogy az 100.000 vitézzel allott ké-
szen a csatara.

A csaszar pedig nagy summa pénzt és fejedelmi ajan-
dékokat kiildott neki.

~ A Kaspi tenger nyugati végén az egyetlen atjaro
ut délrdl észak fele a Kaukazuson at a szabirok ori-
zete alatt allott. Ez volt a késébbi Derbendi kapu.

A perzsik pedig a bizanci csaszarokkal egymasra
licitaltak, hogy a szabir-htnok segitségét a maguk ré-
szére biztositsak. A VII. és VIII. szazadban a szabirok-
r6l mar nem hallunk. Osszevegyiilhettek mas népek-
kel. Hogy a honfoglalé magyarok kozt voltak-e egyes
csoportjaik, ki tudja azt bizonyitani? Vagy azt a ziirza-
varos kort kelléen ismeré melyik historikus merné ta-
gadni?

Fantazialni, képzel6dni pedig a historikusoknak nem
szabad! Ez a torténetiras alapszabalyainak elsé parag-
rafusa.

Mar most tehat a szabartojaszfaloi nevet hogyan
lehet és kell kiériékelni? Aki a gorég nyelvet ismeri,
az az elsé ratekintésre megallapitja, hogy nem go-
rog sz6, hanem gordg betiikkel és ragokkal irt ide-
gen szo. Hogy milyen nyelvii, azt csak GOgy taldlhat-
juk meg, ha eltavolitjuk beléle a gorog ragokat mint
nem odavalokat s akkor megkapjuk az eredeti szbala-
kot. Ezt kellet volna tennie Németh Gyulanak is meg
a tobbieknek is, akik eddig ezt a szt elemezték.

Két gordg rag van benne letagadhatatlanul, az ,asz”
egyesszamu és az ,,0i” tobbesszamu alanyeset ragjai.
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Ha ezeket eltavolitjuk, marad a szo eredeti alakja a:
,Szabartoifal”. Ez pedig nagyon érdekes és meglepd
osszetételii szo6, mert teljesen a sumir nyelvbdl ele-
mezhet6 ki és magyarazhaté meg.

A ,szabar” sz6t Szabarianal mar kielemeztem, ma-
gyarul sarosat jelent, a ,,to” a sumirban és a mai ma-
gyar nyelvben is tavat jelent. A ,fa” a sumir nyelv-
ben csaladot jelentett. Ilygn értelemben ment at az ar-
janyelvekbe a famil szgf"a magyarba pedig a falu, a
falka, a fajta és ,,fa” végili szavakba. Osi nyelviinkben a
fa és falu sz6 nagy csaladot, egy kozds 6s leszdrmazoit
jelentette, akik a régi idében egy telephelyen is ma-
radtak és laktak. A falu szavunk nem a hazak 0Osszes-
ségét, hanem a lakosok Osszességét jelentette a régi
idében. ,,A falvak ellenben ne menjenek messze a
templomtol”, tiltotta mar Szent Laszlo kiralyunk. En-
nek értelme csak ugy van, ha a falvak embereket és
nem hazakat jelentettek, mert a hazak nem sétalnak.

Szabartoifal tehat ,szabartéi népet” jelent a mi
nyelviinkén de ugyanazt jelentette az dsi sumir ro-
konnyelven is. Ha lehet sark6zi nép ma, akkor lehetett
,,5artodi nép” is egykor. De melyik volt e nép? Az, ame-
lyiket a Fekete tenger északi részén még az 6sidében
ott talalt és meghoditott az a lovas nomad turk vagy
torok nép, amely oda telepedett. Mikor a bessenyék
lokésére ennek a turk népnek tarsadalmi szerkezete
és eresztékei felbomlottak, akkor a turkok altal meg-
hoditott szabartéi rész levalt és visszament arrafelé,
ahonnan a hodit6 turk katona nép magaval sodorta
annak idején. A hoditoé réteg pedig nyugat felé hazo-
dott Etelkozbe a rea vard szolgasag eldl.

Ez ugye természetes és logikus feltevés , mert egye-
dill csak igy érthet6 meg a csaszar ir6 kozlése, hogy
azelétt nem turkoknak, hanem valamecly okbél szabar-
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t6i, vagyis sartéi népnek nevezték Gket. Hogy miért
vonultak Perzsia felé, szintén egyszerli a valasz, mert
odavalok voltak, s a hodité turk nép onnan sodorta
magaval Oket.

Ebbél a népcsoportbél lett, alakult ki valdsziniileg a
Kuma folyé melletti Magyarorszag, a masik részbol
pedig, amelyik nyugat felé vonult el és Etelkozben te-
lepedett le, szarmazott az a magyar hoditéelem, amely
a Karpatmedencét elfoglalta Arpad fejedelmének ve-
zérlete alatt a 896-ik esztendében Kr. u.
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XX.

EGY ERDEKES TORTENET A VOGULISTA
TORTENETIROK JELLEMZ6 TORZITASABAN

Ezt azért irom meg, mert valosagos iskolapéldaja a
tudatos és szandékos torténelemhamisitasnak.

Jusztinidnusz keletrémai esaszar (527-565 Kr. u.) ud-
varaban volt alkalmaziasban mint jegyzé egy Malalas
Janos nevii pap azért, hogy a birodalomban és a vele
érintkez6 orszagokban tortént fontosabb eseményeket
a csaszari iroddban vezetett évkonyvbe a toérténelmi
hiiségnek megfeleléen bejegyezze.

6 mint felelés évkonyvird jegyezte fel a kovetkezd
torténetety.

A kimmeériai, Boszporusz mellett lak6, hunok kira-
lya Grod a csaszar uralkodasanak els6 évében Kons-
tantinapolyba ment s ott a keresztény hitre térve meg-
keresztelkedett. A csaszar volt a keresztapja, aki 6t
gazdagon megajandékozta és rabizta Boszporusz va-
rosanak a védelmét. Az itt szereplé Boszporusz mellet-
ti tengerszoros az Azovi tengert kototte Gssze a Feke-
te tengerrel.

Grod otthon természetesen eldicsekedett a kornye-
zetének sikereir6l. Azonban a testvére Mougel. a pap-
sag és a katonasag ezt rosszalassal vette tudomasul.
Mikor azutan még a hinok isteneinek arany és eziist
balvanyszobrait is Osszetorette és Boszporuszban bi-
zanci aranyakra cserélte be, kitért a palotaforrada-
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lom. 6t a papoktol felbdszitett nép megélte és testve-
rét Mougelt tette kirallya.

Ugyanezt a torténetet megirta 300 év mulva egy
Theophanes nevii gérog torténetird is, ez adatait Mala-
las miivébdl irta ki. Azonban 6 mar a han kiralynak
Grodnak a nevét meggorogositette s lett beldle Gor-
das, Mougel neve pedig gorogosen Muagerisre valto-
zott.

Ujabb 200 ¢v milva ugyanezt a torténetet megirta
cgy Kedrenos nevii giorog torténetird is, aki Theopha-
nes konyvébol vette ki adatait. 6 mindent szorol szo-
ra vett at Theophanestil csak a Muagerist nem talal-
ta elég gorog hangzasunak, tehat Muagerasra valtoz-
tatta.

E harom ir6é kozil melyik a hiteltérdemlé korona-
tanu? Kétség kivil Malalas a kortars, aki a han ki-
ralynak és testvérének a nevét ugy irta le, ahogyan
han nyelven azt kiejtették. A masik kett6 mar onké-
nyesen goOrog irasmod szerint jegyezte fel a hun ne-
veket, tehat azokat eltorzitotta.

De éppen igy torzitva, vagyis hamisan irva nagyon
kapora jott a két hun kiralynak a neve a vogulista
torténetiroknak, akik ahelyett, hogy lenyomoztak volna
ez utobbi forrasok hiteltérdemlé voltat — mint e so-
rok ir6ja — neki estek a Muageris névnek és elkezd-
ték elemezni és magyarazni.

Szabo Karoly és Thury Jozsef az 6 nevében talaltak
meg a magyarsag névadd 6sét. Homan Balint szintén
Muagerist tette meg az egész magyarsag névado Osé-
nek, Gordas nevébil pedig Ogorda-t és Onogorda-t csi-
nalt, mert 6 az onoguroktol szarmaztatta a honfoglalé
magyarokat.

Németh Gyula ,,A Honfoglalé Magyarsag Kialaku-
lasa” cimii konyvének a 176. oldalan pedig ezt irja: ,,A
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két szébanforgd kiraly koziil tehat az egyiket Mouge-
risnek, a masikat Gordasznak hivtak. Az elsé Mogyeri-
nek hangzott, Gordas nevét Ogurdinak olvasom, amely
névhez a ,da’ beceképzé jarult.”

Nem tudom elhinni, hogy ezek koziil a neves vogu-
lista irék koziil egyiknek se jutott volna eszébe utana-
nézni az eredeti forrasnak Malalas konyvében.

Vagyis itt a torténeti igazsagot szandékosan melléz-
ték, hogy a magyar népnek az erdébujo és az olah ciga-
nyok életszintjén é16 voguloktél valé szarmazasat bi-
zonyithassak.

Minden nyelvésziink és torténetironk, Nemeth Gyula
utan, a szavak végéhez ragasztott ,,d” betiit becézékép-
z6nek mindsiti. Pedig ez sohasem volt. Becézni annyit
jelent, mint kicsinyiteni, az alapsz6 a latin ,,bos”, ennek
a jelentése magyarul 6kor, vagy tehén. Ha ¢ szé toveé-
hez ,,ce” magyar kicsinyité képzot hozza ragasztjuk, ak-
kor lesz beldle ,,bece”, kis 6kor, vagyis borja. Dunan-
tillon még ma is bocinak, becének, vagy beccének ne-
vezik a kisborjut.

A ,d” képz6 azonban a sz6 alapjelentését nem ki-
csinyiti, hanem ellenkezéleg, felfokozza. Pld. Mogyorod
nem egy arva mogyorébokortél kaphatta a nevét, ha-
nem egy erddnyit6l. Diéd, Almad hasonloképpen csak
sok di6- és almafatol kaphatta a nevét. Ugyanezt bi-
zonyitjak Nyiived, Tinéd, Ebed, Tyukod, Kolesd, Ka-
nyad, Szunyogd, Bogard stb. ,,d” képzls helyneveink.
Névadasnal mindig a feltinG, a sok lehetett és volt az
érdekes, a megorokitendd!

Erre vonatkozélag van két félre nem magyarazhaté
okleveles adatunk is. Az egyiket IV. Béla kiralyunk ad-
ta ki 1269-ben egy Benedek nevii hii emberének, amely-
ben Mogyoréd (Munerod) nevii falut adomanyozott ne-
ki, amelyet az oklevél szerint Mogyor6snak (Muneros)
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is hivtak. (Fej. IV. 3. 522.) A masikat III. Endre kira-
lyunk 1298-ban, Baas fiai részére adta ki. (W. V. 185.)
Ebben Szarazd tolnamegyei kozséget adomanyozta el
ezeknek. Az oklevél ezt a kozséget szoszerint , Egenza-
raz”-nak irja. Ez pedig mai nyelviinkon igen szirazat
jelent.

Letagadhatatlan tény tehat, hogy a ,,d” képzé az alap-
sz6 jelentését nem kicsinyitette, hanem nagyitotta,
vagyis fokozta.

De Németh Gyula kitalalta a kicsinyitést és azota
valamennyi histérikusunk és nyelvésziink kivétel nél-
kiil utana mondta ezt a valotlan elnevezést. T. i. egyet-
len egy sem olvasta el az Arpadkori Okmanytarunkat,
mert killonben 6k is rajottek volna arra az igazsagra,
amire e sorok irdja.

Foglalkoznom kell még okvetleniil Padanyi Viktor
egy idevago megallapitasaval is, amely Dentumagyaria
cimi konyvének 258. oldalan talalhaté, ahol is az Ogur-
da és Muager nevekrdl azt mondja, hogy tények. Pedig
ahogyan kimutattam, egyaltalaban nem tények, hanem
vaskos tévedések, s6t talan tudatos hamisitasok. Kar,
hogy nem olvasta el 6 sem Malalas Chronographiajat.
Azt is irja itt, hogy népiink zome a Tigris és az Eufra-
tesz forrasvidékérdl, Evilat foldjér6l érkezett Meotisz-
ba és onnan 170 évi erégyiijtés utan a Karpatok 6lébe.

Tulajdonképpen ugyanazt allitja, amit e sorok irdja,
csak az idében és a szereplé nép nevében van koztiink
nagy eltérés, mert 6 Arpad hoditéo népét szarmaztatja
innen és ezt nevezi népiink zomének. Pedig ez a zém
az volt, amely mar 0sid6k é6ia mint telepesnép szallta
meg, foglalta el a Karpatmedence teriiletét, amelyik-
b6l nem Arpad hédité népe szarmazott, hanem az §s-
lakossag, a késGbbi magyar nép also rétege, amelyet a
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Karpatmedencében talalt, hoditott meg és tett szolgaja-
va éppen Arpad hédité népe is.

Hogy e két népelem koziil melyik volt a zom, azt
pontosan megmondja az 1848. évben megallapitott nép-
szamlalas idevonatkoz6 pontos adata. Eszerint a neme-
sek, vagyis a hodité magyarsag utodainak létszama
539.350 lélek volt, a nem nemeseké, vagyis az 6slakos-
sag utddaié pedig 10,960.650 lélek volt. Melyik volt
hat a z6m?

Azutan konyve 273. és 274, oldalan ezeket irja: ,,Sok-
sok meghajszolt szabir szegénylegényt nyelt el kime-
riilt gebéjével egyiitt a csaloka semlyékek mélye, amig
a Meotis mocsar birodalmanak kacskaringos utait, me-
nekiilé6 vadakat kovetve kitapasztaltak ezek a bujdo-
sok... Csupa férfitarsadalom a mocsarak mélyén. ——
Elébb csak kisebb rablobandakban, félig betyar, félig
katona kotelékekben kiizdenek a fennmaradasért.

Lovat, marhat a Don vidéki kazarcsordakbél, méne-
sekbdl csaptak ki egy-egy hirtelen tamadassal maguk-
nak, egyéb sziitkségleteiket a Krimbe eszk6zo6lt rablo ki.
randulasokon gordg, 6rmény, gét meg zsidd kereskedék
portékaibol raboltak ossze, asszonyokat meg a kiterjedt
mocsarvilag kornyékén visszamaradt kisebb-nagyobb
alan maradvanyok telepeirél, stb.”

Mindez igy torténhetett volna, ha annak a vidéknek
a népe a nyulak tarsadalmahoz, nem pedig az ember-
farkasokéhoz tartozott volna, ha az elrabolt leanyoknak,
asszonyoknak nem lettek volna szeretéik, vélegényeik,
férjeik, apaik testvéreik.

Ezt a mesét a romaiakrol mar régen megirtak. Bizony
ott is csak mesének bizonyult.

A ,Magyar nembeli Opos tépett kis csapataval meg-
érkezett és személyében megjelent az egyetlen dolog,
ami a bujdosok vilagabol még hianyzott, a széles 1ato-
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korii, elokeld, tekintélyes vezér, a sok kisebb-nagyobb
kotelékeket egy kézbe Osszemarkolé szervezd. Ezzel a
bujdosék tomege tarsadalomma, az altaluk megszallott
mocsarbirodalom egy ideig talan kazar keretben, ta-
mogatassal, szovetségben, vagy fennhatésag alatt or-
szagga valt. Dentumagyaria megsziiletett.”

Erre az irasra az a targyilagos megjegyzésem, hogy
6t elfogultta tette sajat elmélete, amely szerint a hon-
foglald magyarsag zome szabir volt, s ezek pedig Szu-
bartubdl lettck kilizve a gyilkos mohamedanok altal s
ezck az elarvult szegénylegények csak rablobandakka
alakulhattak at a Meotis mocsarai kozott.
~ Pedig a rablas nem tarsadalmi alépitmény, funda-
mentum, mert minden tarsadalom Lé_tfeltétele, ossze-
fogb ereje a koleséndsen és a tarsadalom minden tagja-
tol végzett és megbecsiilt, azonkiviil egyediil értékelt
termelé munka, s az igy termelt javak érték szerinti
békés kicserélése a szilard jogbiztonsag védelme alatt.
A rablas lehet alapja egy rablobandanak, de nem egy
dolgoz6 tarsadalmi egyiittesnek, mert a rabl6é csak ra-
bolni tud mindenkit6l.cAzaltal pedig, hogy uj féndk
kertiil az élre, még nem lesz a rablobandabél békés dol-
gozo6 tarsadalom, mert egy tarsadalmi rend megvaltoz-
tatasahoz, annak minden sejtjének, egész belst szerke-
zetének a megvaltozasa sziikséges.

De teljesen indokolatlan is ezeket a Kaukazus déli
részérdl sz északi oldalra, a mocsarvilagba elbugjtatni,
ott ugyanis mar kiviil estek a mohamedanizmus kegyet-
len {ild6zési kérén, mert a Kaukazus gerincén til, vagyis
attol északra, a mohamedanizmus még atmeneti idére
sem tudta a libat megvetni. Ott egyetlen nép sem lett
mohamedan vallasi abban az idében. .

Az érdekes éppen az, hogy az egyetlen atjarot, amely
a Kaukazuson atvezetett, éppen azok a szabir-hunok
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tartottak keziikben és drizték mar a VI. szazadban, akik-

b6l Padanyi a menekiilteket szarmaztatta. & ;x-cxmwdf-

Malalas Chronographiajaban megirta, hogy Juszti-
nian csaszar Boa szabir kiralyn6 szovetsegét fejedelmi
ajandékok mellett évi pénzjaradékkal is biztositotta a
maga részére, mert a perzsak is meg akartak a maguk
részére nyerni.

Hogy a honfoglalo magyarok kozott voltak-e szabir
eredetii nemzetségek, ki tudna azt feleldsséggel és bi-
zonyithatéan allitani? A lehetéség kizarva nincs, nem
is volt, mert azok az egymashoz onként csatlakozd tor-
zsek sokszor igen kénnyen valtoztattak barataikat és
tarsaikat. Csak egy nagy érdek kototte 6ket Gssze szo-
rosabbra, ez az élet- és vagyonbiztonsag volt. Ha ezt
egy masik csoportosulasban el6nyosebbnek itélték, oda-
hazodtak.

De igazan nem is latom indokolt értelmét a kiilonbo-
z6 talalgatasoknak a honfoglalé magyarsag népi Ossze-
tételére, hadi szervezetére, foglalkozisira és miivelt-
ségére nézve, mert kevés olyan nép van, amelynek
multjarél olyan régi, megbizhaté és b értesités maradt
volna fenn, mint a Biborbansziiletett Konstantin ke-
letromai csaszar konyvében a honfoglalo 8sokrél.

Ennek a miinek a szerz6je maga a csaszar volt, aki
tehat nevének tekintélyével is jotallt a kényvében meg-
irt adatok hiteltérdemlé volta mellett. De magat a
kdnyv anyagat azok a bizanci tuddsok hoztik ossze és
értékelték ki, akik mint jegyzdk, a csaszari udvarban
allando alkalmazasban voltak, akik tehat hiteltérdemls
feleldsséggel tartoztak a esaszarnak.

Ertesiiléseiket ezek az udvari emberek sokféle forras-
b6l merithették,

Ezek kozott alltak a diplomaciai jelentések és a bi-
rodalom kornyékét jaro papok, akik a keresztény hitet
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terjesztették el, s mint ilyenek, minden népnek széles
rétegével érintkeztek. Azonkiviil a Fekete-tenger fels6
vidékén laké nomad népek és a birodalom kozt allan-
dositott kovetjarasok is sok értékes értesiilést adhattak.

Volt egy igen elsérendi ko6zos érdeke ugy a bizanci
csaszarsagnak, mint ezeknek a népeknek, még pedig az,
hogy a mohamedanizmus terjedését a Kaukazus hegy-
ségnél megallitsak. Mert ellenkez§ esetben nemcsak
Konstantinapoly jutott volna veszélybe, hanem ezeknek
a nomad népeknek a biztos felvevd piacai is, a Fekete
tenger feletti varosok is. Ezeknek a szaima pedig mar
Kr. u. a VL. szazadban 30 és 40 kozott volt. Ezek a kol-
csonos gazdasagi kotelékek pedig erdsebb kapesolatot
jelentettek, mint a szimpatia szalai.

A csaszaroknak sok pénzébe keriilt ez a baratsag, de
megérte, mert a birodalom léte, fennallasa forgott ve-
szélyben a perzsak és az arabok gyilkos tamadasai ko-
vetkeztében.
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XXI.

MIT IRT A BIBORBAN SZULETETT
CSASZAR A HONFOGLALO MAGYAROKROL?

Emlitett konyveének egész 38-ik fejezetében teljesen
a turkok torténetével foglalkozik. E fejezet cime: ,,A
turkok népér6l és az honnan vezeti le eredetét.” Te-
hat elészér is meghatarozza, hogy a honfoglalé ma-
gyarsag turk, vagyis torok volt. Azutan azt irja, hogy
a turkok a kazarok szomszédsagaban laktak azon a
helyen, amelyet els6 vajdajukrél Lebédianak nevez-
tek.

Hét népbdl, vagy néptérzsbil allottak. Uralkodd fe-
jedelmiik sem sajat, sem idegen sohasem volt. De vol-
tak hadi vezetéik, vagyis vajdaik, ezek kozétt az elsé
Lebed volt, akihez a kazar kagan egy igen eldkeld ka-
zar nét adott feleségiil.

Tehat ugye nem holmi mocsarbél szalasztott szegény.-
legényekbdl és rablokbol allott az 8s6k népe?

A mar emlitett bessenyétamadas utan a kagin nem-
sokara magahoz hivatta Lebedit, aki megérkezve meg-
kérdezte a kagantdl, hogy mely okbél hivatta. ,Erre a
kagan azt felelte, hogy 6t, mint a turkok vezetdi kozt
az elsdét, azonkiviil tapasztalt és okos férfiut, azért hi-
vatta, hogy népének uralkoddjava tegye azzal a felté-
tellel, hogy neki alaveti magat.”

Lebedi, megkoszonve a joindulatot, elharitotta maga-
tol a felkinalt uralkodéi méltésagot, mert erre 6 nem
alkalmas, hanem maga helyett egy masik vajdat, Al-
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most, vagy ennek fiat, Arpadot ajanlotta, mint rater-
mettebbeket.

Tetszett a kagannak ez a beszéd, azért azonnal kove-
teket kiild6tt a turkok vezetd embereihez, hogy ezek-
kel e fontos ligyet megtargyaljak.

A helyszini megbeszélések eredményeképpen a don-
tés Arpad megvalasztasa mellett tortént, . mert 6 okos-
sagra, bolcsességre és vitézségre nézve kivalo, és ilyen
uralkodoi tisztség betoltésére alkalmas”.

,yArpadot tehat kazar szokas szerint pajzsra emelték
és fejedelmikké tették. Es Arpad elitt a turkoknak
mas fejedelmiik nem volt, akinek utddai koziil valaszt-
jak manapsag is a fejedelmeket.”

Ez utdbbi bekezdést azért vettem ide, mert par évvel
ezel6tt a magyar ujsagok mind az 6t vilagrészben tele
voltak azzal a hirrel, hogy Almos fejedelem csontvazat
megtalaltak Zemplén ko6zség mellett egy fakoporséban.
Mivel a csontvaz feje nem a helyén volt, hanem a val-
la mellett, azt allapitottak meg, hogy a torzsfék Arpad
tudtaval megolték, lefejezték, mert erdsen kozpontosi-
tott rendszert akart a torzsek szabadsaganak megnyir-
balasaval bevezetni.

Megirtam azutan, amit Konstantin csaszar, a kor-
tars, a konyvében megallapit, hogy Almos sohasem
volt a magyarok fejedelme, mert az elsé fejedelem a
fia, Arpad volt. Nem kellett tehat azért Almost meg-
6lni, hogy Arpad lépjen orokébe, amikor Konstantin
csaszar hitelt érdeml$ allitasa szerint Arpad volt az
elsé fejedelme a hodité magyarsagnak.

Azutan megkérdeztem azt is, hogy a csontvaz meg-
vizsgaloi talaltak-e egy kettévagott nyakesigolyat, mert
ez bizonyitana kétségteleniil a lefejezést. De nem kap-
tam valaszt.

Végiil sok egyéb becses kozlés mellett Arpad csalad-
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janak az osszes tagjait, az unokakig bezarolag, névsze-
rint emliti a csaszar. A tobbek kozott Arpad unokaja-
rél, Tevel fia Termacsrél azt irja, hogy az most tért
vissza Bulesi karchaval, Turkia harmadik fejedelmé-
vel, kegyben elbocsajtva. Ez az év pedig a 943. év volt.

Ujabban dr. Gyorffy Gyorgy kezdeményezésére tobb
fiatal histérikusunk allitja, hogy nem Arpad volt a
magyarok fejedelme, hanem Kurszan, Arpad csak a
Gyula volt, vagyis az ligyek intézéje, a kormanyzo.

Gyorffy, Ibn Ruszta arab és Gardizi perzsa irokra
hivatkozik, akik azt irtak meg, hogy az etelkozi magya-
roknak két vezetGje volt, az egyik a fdkiraly, a Kende,
a masik pedig a Gyula aki az iigyeket intézte.

Ez a megallapitasa tokéletesen egyezik a két idézett
iré kozlésével.

De, hogy ebbdl hogyan kovetkezik az a tény, hogy
nem Arpad, hanem Kurszan volt a foéfejedelem, azt lo-
gikusan kikovetkeztetni nem lehet. Az az érve sem
helytallé6 Gyorffynek, hogy az egykori német kronika-
sok Arpad nevét nem is emlitik, hanem csak Kurszanét.
De ezzel szemben a magyarokkal baratsagos viszonyban
€16 keletromai csaszar, Konstantin, Arpad minden le-
szarmazojat névszerint megemliti konyvében, de Kur-
szanrol egy betiit sem irt.

Megallapitasom szerint Kurszan a nyugah hatarve-
do csapatoknak volt a parancsnoka, ezért ismerik a né-
metek. A halalat is az okozta, hogy a bajorok 904-ben
meghivtak egy baratsagos lakomara magukhoz és ott
kisérectével egyitt felkoncoltak. Ez a tény maga vilago-
san bizonyitja, hogy Kurszan nem lehetett a fifejede-
lem, mert az nem mehetett volna el holmi hatarszéli
lakomakra. Géza fejedelem még Nagy Otto csaszar
quedlinburgi ilinnepeltetésére sem ment el személye-
sen, hanem koveteit kiilldte oda. Pedig személyesen ott
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volt a keletromai csaszar, a francia kiraly, az Gsszes
german fejedelmek és hercegek és a szlav kralok is
ott voltak.

Konstantin csaszar emlitett konyvében megirta a
honfoglalo torzsek neveit is. Ezek: a kabarok 3 torzse,
a Nyék, a Megyer, a Kiirtgyarmat, a Tarjan, a Jen6,
a Kara és a Kaza.

Ezek koziil a magyarsag névado torzse a megyer,
vagy magyar torzs lett, melynek vajdaja a fejedelemmé
valasztott Arpad volt. 1gy lett a magyar torzs a tébbi
kozott rangban az els6 és a vezel6 torzs, késobb pedig
az egész népnek névadoéja.
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XXII.
HONNAN LETT A MAGYAR NEV?

A vogul ,manszi” sz6bol, — felelt ra Héman Balint,
a Magyar Tudomanyos Akadémia volt elndke, magyar
kozoktatasiigyi miniszter, egyetemi tanar, stb. Ez a
kérdés el van doéntve, tehat vitathatatlan annal is in-
kabb, mert egy nyelvészprofesszorunk — természete-
sen Németh Gyula — segitett is neki, mondvan, hogy
a ,,manszi” és a ,,magyar” szavak hangtanilag megfelel-
nek egymasnak.

Hoéman szoegyeztetése és szarmaztatasa igy szol: ,,A
vogulok magukat sajat nyelviikon manszinak nevezik.
Ha ehhez hozzaragasztjuk a torok ,.er” szoét, amelynek
a jelentése ember, lesz beldle manszeri, ebbdl lett a mo-
gyeri, ebbdl pedig a magyar név”. Ugye, milyen egy-
szerii?

De nézziink mégéje e nyelvészeti talalmanynak. He-
lyes-e ez a szbfejtés? A ,ma" szotag tényleg benne
van a ,,magyar”’ és a ,manszi”’ szavakban. Eddig tehat
hangtanilag megegyeznek egymassal. De a konnyl ki-
ejtésii ,,nsz” hangokbol sohasem lesz a minden nyelv
két legnehezebben kiejtheté hangja a ,,gy” és az ,r".

A ,gy"” hangtanilag nem rokona az ,n” betiinek,
mert a ,,dj"”” hangokbdl szarmazik. Példaul: mondja,
moédja, védje, szidja, aldja, hazudja. Tehat a hangérté-
kiik sem egyenld.

Az ,r” hang pedig a nyelv pergd mozgasabol, vagyis
a legnehezebb miikddéséb6l, munkajabol szarmazik.
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Hogy kiejtése milyen nehéz, mutatja az, hogy egy se-
reg nyelv a sz6 végén nem is ejti ki, a sz6 elején és
kozepén is csak gyengén rezegteti nyelvét.

Minden nyelvnek egy torvénye van és ez nem a
hangokbél allo, a beszélt nyelvnek, hanem a beszéld
szerkezetnek a tbérvénye, amelynek legfontosabb ré-
sze az a mozg6, vagy pergd husdarab, amely a nyelv-
szerkezetben a hangokat Kkialakitja. Ennek a térvénye
pedig az, hogy minél kevesebb munkaval, kénnyebb
szajmozdulattal alakitsa ki 2z a beszeld szerkezet a
gondolatot koézvcetité hangokat és szavakat. Példaul:
a gorog nyelv négy szajmozdulattal alakitja ki ezt a
szot ,,Okeanosz”. a tobbi eurdpai nyelv, a magyar is
harom mozdulattal mondja ,,Ocean”, az amerikai an-
gol egy szajmozdulattal: ,,Osn”. Nem mondja ez négy
szajmozdulattal, hogy ,,vakacio”, hanem kettdvel. ,,vi-
kesn”. Az amerikai nagyon szereti a televizi6ot, de nem
ot szajmozdulattal ejti ki, hanem gyenge harommal:
televisn.

A ,manszi” olyan sz, amelyet az emberi nyelv az
0sidoktol kezdve konnyil kiejtésiivé csiszolt és kisimi-
tott. Ebbdl tehat nehezebb kiejtésii sz6 az emberi nyelv
megvaltozhatatlan &si térvénye szerint nem lehet!

Mar pedig a ,,magyar” sz6 kiejtése sokkal nehezebb,
mint a manszié, tehat akkor a magyar név nem szar-
mazhatott a manszibdl.

Ugye milyen egyszerii a nyelvészeti tudomany is?
Csak az emberi konok célzatossag teszi zavartta és
nehézzé, de csak azért, hogy a maga céljara csiirje és
csavarhassa.
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XXIII.
HONNAN SZARMAZOTT A MEGYERI TORZS?

Annak a nyole torzsbdl oOsszeverfdott szovetséges
népnek ez a megyeri torzs volt nemecsak a kerete, ha-
nem az Osszefogd ereje is. Ha a fejedelem valasztasa
ugy tortént, amint azt a csaszar leirja, akkor abban
feltétleniil ennek a vezértorzsnek a megkiilonbozte-
tett értéke volt a déntd.

Boles Lebé keletromai csaszar Konstantin elédje és
édesapja, Arpad fejedelem kortarsa a ,Taklika” ci
men irt miivében ezeket irja a honfoglalé Gseinkril:
»Népes és szabad ez a turk nemzet, minden kényelem
és élvezet el6tt arra torekvd, hogy ellenségei elstt ma-
gat hdsileg viselje. Ez a nép tehat a bajt és faradsa-
got nemesen tiir6, hideget, meleget kiallva, a sziikség-
letekben val6é fogyatkozast mint pusztai nép fel sem
veszi."”

Tehat a vezértorzsnek elsésorban kellett e tulajdon-
sagokkal rendelkezni és ennek a vezértérzsnek ,me-
gyeri” volt a neve.

Ha ezt a sz6t elemezem, meg kell allapitani a tovét
és a ragjat. A sz6 tove ,med”, a ragja pedig ,.er”.
Ezekbdl alakult a meder, vagy medjer név, ami id6-
vel a kdnnyebb kiejtés torvénye szerint megyer. illet-
ve magyar lett. Az ,er” Arpad népének nyelvén a
turkban, mai kiejtéssel torokben férfit, vagy valahon-
nan ered6t jelent. A mai nyelviinkben is beszéliink
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nemcsak a folyd, hanem az amberek, a népek erede-
tér6l s az emberi cselekedetek eredményérdl is

Honnan eredt tehat az az embercsoport, néptorzs
a megyeri, amelynek Almos volt az elsé vajdaja? Vila-
gosan megmondja maga a név: a méd nevii népbdl.

A méd is han, vagy turkfajta lovasnép volt, fejlett
allattenyésztéssel és részben foldmiiveléssel foglalko-
z6 torzsek szévetsége. Mar Kr. e. a IX. szazadban sz6
van az asszir feliratokban a médek, vagy madajok,
madak orszagarél, ahonnan Tiglatpileszar asszir ki-
raly nagy hadi zsakmannyal kiilonésen sok tevével és
loval tért haza.

Assarhaddon 673-ban Kr. e. hadat vezetett a tavoli
médek a ,,pattusarik”, vagyis a partusok ellen s onnan
szintén sok 16 és teve zsakmannyal tért haza.

A partus a méd testvérnépe volt. Sokutu japén tor-
ténész szerint a médek és partusok régi teriiletén még
ma is sok magyar hangzasu helynév van. Erre Héman
Balint akkori kozoktatasiigyi miniszter figyelmét fel
is hivta, aki azt felelte neki, ,,sajnos nem vagyok nyel-
vész”. De a ,manszit” mégis kitalalta.

A babiloniak ,jummanmandak” néven nevezték a
médeket,mikor ezek Kr. e. 614-ben elfoglaltak Asszi-
ria régi fOvarosat, Assurt s ezt a vérszopd népet vég-
leg letérték. A babiloni kronikas igy irt réluk: ,.Mar-
duk isten segit6t adott Babilonianak... az umman-
mandak kiralyat, akinek nincs parja. .. felilrél és alul-
rol leteritette Assziriat mint az arviz, bosszut allt Ba-
bilonért, mindenért megfizetett”,

Egy masik nyom: Herodotos gorog térténetird mint
kortars azt irta, hogy a perzsak méd ruhat hordanak,
mert ezt szebbnek tartjak a sajatuknal. Ez érthetd is,
mert az arjaknak éppugy, mint a semitiknak a felsd-
ruhaja egy darab leped6 volt, amelyet a jobbvallon
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biztositotiivel tliztek ossze. Ilyen volt a rémaiak to-
gaja, a gorogok chitonja s a semitak chitonettje, test-
reszabott felsbruhaja a lovas szkitaknak, igy a médek-
nek és a magyaroknak is volt. Ez a magyarazata an-
nak, a maig is fennallé ténynek, hogy a perzsak 0Osi
diszruhaja egészen magyar format mutat. De a per-
zsaknal ma is koztudat a magyarokkal valé rokonsag.
Egyik ismer6sé6m mondta el, hogy mikor a parisi Sor-
bonne egyetemen tanult, voltak neki perzsa tanul6 tar-
sai is, akik tlintetéleg tartottak vele a rokonsagot. Ez
a hagyomany pedig csak a médekre vezethetd vissza,
mert a perzsak az arja népekbdl szirmaznak.

A médek papjait éppigy magusoknak hivtak, mint
a sumirokét, mert Sumiria leigazasa és népének szét-
lizése utin a sumir magusok cls6sorban a szomszéd
meédeknél talaltak menhelyet, ezért a médek vallasa
megegyezhetett a sumirokéval, sét a nyelviik sem le-
hetett egészen idegen.

De kés6bb a nagy hatalomma fejlodott perzsa nép
masodik Cirus kiralyuk alatt a VI. szazadban Kr. e. a
médeket legydzve orszagahoz csatolta. Kr. e. 529-ben
a partusokat is leakarta térni, de az elleniik vezetett
harcban életét vesztette.

Megemlékezik a médekr6l és partusokrél Ammia-
nus Marcellinus rémai tabornok torténetiré is, aki or-
szagaikat személyesen bejarta. Médiaré6l azt irja, hogy
»bbvelkedik varformara épitett gazdag wvarosokban
és falvakban. Azon a teriileten a magusok szant6f£61d-
jei nagyon termékenyek. Hivatkozott Platéra a nagy
gorog bélcseldre is, aki azt mondta, hogy a magizmus
a legtisztabb istenhit, Vitéz nép és a partusok utin a
legfélelmetesebb. A partusok pedig azt tartjak min-
denki kozo6tt a legboldogabb embernek, aki a csataban
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leheli ki lelkét. Akik véletleniil halnak meg, azok el-
fajzottak és gyavak.

Kr. u. 262-ig tartott a partusok és médek uralma a
perzsak felett. Ekkor Ardasir perzsa vezér nemzeti for-
radalmat szervezett s a partusokat és médeket letdr-
te. A régi perzsa févaros Persepolis mellett egy szik-
lafalba be van vésve az a jelenet, amikor Ardasir lo-
vaval agyontapossa Artabant, az utols6 Arsach, va-
gyis méd uralkodét, valamint az is, hogy a parszi f6-
pap lovaval agyontapossa a méd {émagust, akinek
homlokan lathato a kigyo, a magus papok jelvénye.

A zsido Bibliaban a kigy6 képviseli a gonosz tudast,
amelynek fajardl s annak gyiimolesébdl mégeteti az el-
s6 emberpart és azok ezért karhoznak el. Ennek ma-
gyarazata az, hogy a sémi és parszi papok engesztel-
hetetleniil gyiilslték a méd magusokat félényes tuda-
suk miatt. Bizonyiték ra Archimedes, akit a tudomany
gorognek tart, pedig a neve azt jelenti, hogy uralko-
do, tehat el6kelé6 méd. A gorég nyelvben archomai
magyarul annyit jelent mint uralkodni, a medes pe-
dig méd embert jelent.

Ett6] fogva a torténelem a médekrdl és partusok-
rol nem emlékezik meg, pedig 0k allitottak meg a ter-
jeszkedé romai birodalmat az Eufratesnal.

Hova lettek? Egyrésziik megbékélt helyzetével, 6k
lettek a perzsa hadsereg lovasosztagai, mert a perzsa
gyalognép volt. A perzsakkal egyenlé joguak lettek,
igy lassan perzsava valtak nyelvileg is, bar 6k is erés
hatassal voltak a perzsa nyelvre, amely tiszta arja
jellegét el is vesztette.

Azok a méd és partus torzsek pedig, amelyek a sza-
badsagot minden emberi értéknél tébbre becsiilték,
atkeltek a Kaukazus északi oldalara, a Kuban és a
Don vidékére s ott mas rokon térzseket is magukhoz
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csatolva megalakitottak a hoditdo magyarsag népét,
amelynek vezértorzse a meédektdl szarmazé medjeri-
megyeri torzs lett.

De 800 koriil a naluknal szamra nézve is erdsebb
bessenyé népt6l megtamadva kettészakadtak. Egy reé-
szitk — a turk katonanép — nyugat felé vonult s a mai
hazanknak lett hodité és névado néprétege. A masik
rész, amely a Kaukazus vidékérél sodrodott el a tur-
kokkal — a szabart6i néprész — visszatért a régi fold-
jére a Kaukazusba a perzsa részek felé, amint azt
Konstantin csaszar hiteltérdemléen megirta. Ezen a
teriileten egészen a tatarjarasig fenntartottik magu-
kat.
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XXIV.

A MAGYAR NEP VOGUL SZARMAZASANAK
TEVTANA

Itt arrél a nagy tévedesrol kell irnom eliszor, amely
szerint a magyar nép és vele a magyar nyelv az embe-
ri nyomorusag legalsobb fokan vergdédé voguloknak
és egy magara sokat ad6 torok népnek a naszabdl szar-
mazott volna a Kr. u. az V. szazadban a vogul 6serdé-
ben.

Az 5sszekelés utan ez a hodité katonanép atvette a
vogulok szoszegény nyelvét, de a magaébol is megdrzott
bizonyos szomennyiséget. Az Gj nyelv jellege azonban
mégis vogul, vagy amint elkeresztelték finn-ugor lett.

Nem értenék az osszehasonlitd nyelvészethez és az
oknyomoz6 térténetirashoz, ha a magyar és a finn-
ugor nyelvek kézti rokonsagot tagadnam. A nyelvi ro-
konsag szarmazasarél és mikéntjérdl e konyv masré-
szén is adok bé felvilagositast. Most a kell6 nyelve-
szeti és torténeti tények alapjan csak a fenti mesét fo-
gom megcafolni, mert ez nemcsak a torténeti esemé-
nyek nem tudasa, hanem azok tudatos meghamisita-
sa is iranyitva a magyar nemzettel szemben elfogull,
sOt ellenséges erdktol.

Nem azért tagadom, hogy Gjat mondjak, vagy fel-
tiinést keltsek. Ilyen hiusagi szempont tavol all télem,
mert mindenben és mindig az igazsagot kerestem és
szolgaltam. Amit mondok, az hosszu és alapos kutato6-
munka eredménye.
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E gyarlé mese elinditisa és kezdeményezése Sajno-
vits Janos jezsuita atya nevéhez fiiz6dik. Ez koranak
hires természettudosa és csillagasza volt. Mint ilyen
lett az ,,Obudai Csillagda” egyik vezetdje s mint ilyen
nyert kikiildetést Eszaknorvégiaba, hogy ott csillaga-
szati megfigyeléseket végezzen és az ,Eszakifényt”
tanulmanyozza. fgy keriilt a lapp nevii és finn rokon-
sagu nép kozé, amely akkor is miként ma is Norvégia
és Finnorszag északi részén az északi sarkkor mind-
két oldalan lakott és rénszarvas tenyésztésbdl élde-
gélt. —

Miutan munkaja hosszabb idére odakotétte, megis-
merte a nehézsorsu lapp népnek nemcsak életkoriil-
ményeit, hanem a nyelvét is. Valoszinii, hogy egyes
szavakat maga is megértett, s6t magat is megtudta ér-
tetni.

Annak 6romére, hogy nyelvrokonokra talalt, meg is
irt egy konyvecskét latin nyelven és azt még hazafelé
utaztiban Kopenhagaban, Dania févarosaban ki is
nyomatta 1770-ben. Ennek cime: ,Demonstratio idio-
ma hungarorum et lapponum idem esse”, magyarul:
,Bizonyitasa annak, hogy a magyarok és a lappok
nyelve ugyanaz.”

Pedig nem ugyanaz, st csak igen tavoli rokonsag-
ban van egymassal e két nyelv. Megallapitasom szerint
a lappok nyelve kozelebbi rokona a magyar nyelvnek,
mint a vogul, de a két nyelv azonossa nyilvanitasa tel-
jesen alaptalan.

A tudés csillagasz, mint nyelvész megbukott. De
vele mindazok megbuktak, akik megallapitasait magu-
kéva tették és oly folényesen hirdették, vagy hirdetik
meg ma is.

Mert ha valaki azt allitja, hogy a magyarok és a szé-
kelyek, a németek és az osztrakok, az angolok és az
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Egyesiilt Allamok-beliek nyelve ugyanaz, igazat mond,
mert allitasat tokéletesen be tudja bizonyitani. De,
aki azt allitja, hogy a franciak és a spanyolok nyelve
ugyanaz, mar erdsen téved, mert e két nyelv kozott
csak rokonsag allapithaté meg. Eppugy a magyar, lapp,
finn, vogul, osztyak stb. nyelvek kﬁzﬁg;‘csak rokonsag,
mégpedig nagyon tavoli rokonsig bizonyithatd be.

Sajnovits téves megallapitasat mégis sokan magukeé-
va tették, sit kibdvitették a vogul-osztyak nyelvrokon-
saggal is.

DTrarsay Zoltin magyarszakos kozépiskolai tanar, egy-

ori egyetemista tirsam, ,,Eszak nomadjai” cimi 1940
kériill megjelent konyvének a 82. oldalan pld. igy ir:
,,Egy vakmeré tudéds, Sajnovits Janos jezsuita meg mer-
te irni azt a megdébbent6 tapasztalatat, hogy a magyar
nyelv és a lapp nyelv azonos. A kutya ugat, a karavan
halad. Hiabaval6 volt a tudomanytalan koézvélemény
minden tiltkozasa, a tudomany tovabb halad azon az
uton, amelyet szamara Sajnovits és immar t6bb kiilfoldi
tudos is kijelolt.”

A tudomanytalan, rossz képzésli magyar szot az a
Szinnyei Jozsef irta le el8szor, aki a Budapesti Tudo-
manyegyetemen a finn-ugor nyelvészet tanara volt s
azt hirdette, hogy a tudomanyhoz fogalma sincs azok-
nak, akik tagadjak a magyar népnek és nyelvének a vo-
guloktél valo szarmazasat.

Koriilbeliil 200 olyan finn-vogul és osztyak szé van,
amelyekre a magyar nyelv rokonsagat meg lehet alla-
pitani. De milyen foki nyelvrokonsag ez, mikor mi, ha
kozbeszédben nem is, de az irasban kérilbeliil 15.000
sz6t hasznalunk. A magyar keézi szotarban koriilbeliil
ennyi sz6 van s ezek mindegyikét ismeri a sziiletett
magyar.

Hogy zsugorodhatott dssze 200 szora a magyar nyelv-
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ben éppen a finn, vogul és osztydk székines, mikor a
magyar nép finn-ugor szarmazasi, a vogulistak szerint?
Mikor az 6serdei hazaban Gk voltak tébbségben s a hét
hédité torzs kozott is a legnépesebb, a névadé, a vogul-
manszibol kihamozott megyeri térzs volt szerintiik?

Azutan hogy van az, hogy az éserdében visszamaradt
vogulok nyelvét mi vogul-magyarok nem értjiikk meg,
mikor nyelviink és népiink ,,egy t6r6l” hajtott, Homan
Balint megallapitasa szerint. Legalabb oly mértékben
meg kellene érteniink a vogul-osztydk nyelvet, mint
ahogy megértik egymas nyelvét a szlav torzsek.

Nemde a vogul szokincs nagyobb részének benne kel-
lene lenni a magyar nyelvben, mert valamikor az egész
benne volt? Hogyan parologhatott el annyi vogul sz6
a magyar nyelvb6l? A szavak nem parolognak el, mert
nem cseppfolyosak, csak eléviilnek, ha nem hasznaljuk
6ket. De hogyan keriilhettek ki a gyakorlatbo6l, amikor
ugyanaz a vogul-ugor népegyveleg él még ma is a ma-
gyar hazaban a vogulistak szerint?

Beszéltem e kérdésrdl otthon, egy nagymiiveltségii
fépappal. Mikor a torténeti tényeket felsoroltam neki,
lattam, hogy elszontyolodott.. Rosszul esett neki a ki-
abrandulis, mert Homan a mesemondék varazsaval
hatott ra. Hogy is mondja 6? ,,A torténeti magyar nép
sziiletéshelye a nyugatszibériai erdérégio és az euraziai
steppe hatarvidéke. Benne az urali és altaji népcsalad-
nak egy-egy aga a finn-ugorsag keleti s a torékség nyu-
gati agabol szakadt elémagyarok és onogurok egyesiil-
tek Gj, tartds vérkozosségben. Talan az ésidében vég-
bement keveredésben két kiilonb6z6 vérmeérsékletli és
jellemii nép egyesiilésében kereshetjitk a magyar faj
életképességének egyik okat.” (Magy. Tort. 32.)

Ma a vogulok létszama koriilbeliil 5000 ember. Akkor
1600 évvel azel6tt, mikor ez az egyesiilés megtortént
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volna, legfeljebb 20 fényi vogul élt, mert 1600 év alatt
20 emberbdl lesz kb. 5000. De 20 ember, négy csalad,
még nem tesz ki egy népet. Tehat vogul hianyaban
és tordk hianyaban is ez az 6sszehazasodas nem tortén-
hetett meg.

A féérvemet erre vonatkozdlag a végére hagyom. Ad-
dig még egy két érdekes dolgot elmondok. A vogulok-
tél valoé szarmazas helytelen és értelmetlen elméleté-
nek hivei még az emigracioban is vannak, bar a régi
idegen ¢s ellenséges hatalomnak nyomaszto hatasa mar
megsziint.

Annak idején csak annak termett babér és kenyeér,
aki egy kovet fujt velik. Példa ra Németh Gyula, akit
a vogulistak az Akadémia pénzén kiildtek ki hossza idé-
re Torokorszagba és tettek meg Magyarorszagon egye-
temi tanarnak. Tamogatta is ez Homan nyelvészeti ta-
laimanyat, hogy a vogul-manszi névbdél hogyan lett a
magyar nép neve.

Ezeket az emigraciobeli vogulistakat jellemzi, hogy
nagyon meggy6z6désesnek és folényesnek mutatkoz-
nak. Azt tartjak, hogy 6k a céhbeli és a fémjelzett tu-
désok, megallapitasaik tehat orokérvényiiek s megdont-
hetetlenek. Mig a masik oldalon vannak szerintiik a mii-
kedveldk, akiket csak hazafias buzgalmuk ment meg a
szigoru1 biralattol.

Ezt az osztalyozast Bogyay Tamas ,,A Magyarok Ere-
dete és Ostorténete” cimi cikkébdl vettem at, amely
megjelent az ,,Uj Latohatar” cimi folyoirat 3. évfo-
lyamanak 3. szimaban, 1960-ban. Ebben kozélte, hogy
a ,Budapesti Tudomanyegyetem Magyarsaig Tudoma-
nyi Intézete” a nagykozonség részére eléadasokat ren-
dezett kivalo szakemberek bevonasaval. Ezek el6ada-
sait azutan az Intézet konyvalakban is kiadta. Ennek
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elészava igy foglalja dssze a magyarsag Gstorténetére
vonatkozdé eredményt:

,Kutatasaink summaja ez: A magyarsag eredete sze-
rint sem nem mongol, sem nem arja nép, hanem az Eu-
ropa északkeletén kialakult finn-ugorsagnak egyik élet-
erbs friss hajtasa. A magyarsag o6nallé kialon életét
Kr. e. 1000. év tajan kezdi meg az Ural hegység eurdpai
oldalan. Ez els6 uralinak nevezett 6shazaban kériilbe-
liil 1500 esztendét toltott el. Itteni életének utolso sza-
zadaiban atkeriilt ugyanezen a részen konnyen jarhato
Ural hegység keleti oldalara, ott elhagyva régebbi er-
délako, gyiijtogetd életmaodjat, attér a lovasnomad élet-
formanak nyugatszibériai szerényebb formajara.”

oKr. u. az V. sziazadban kelet feldl egy nyugati
iranyban eldretoré torok népvandorlas zadul az akkor
mar lovasnomad magyarsag nyugatszibériai. Tobol-Isim
vidéki szallasaira. A magyarsag csatlakozik az uj hazat
keresé torok néphez s ettél kezdve csaknem 500 eszten-
deig egészen a honfoglalasi torokok szovetségében és
szomszédsagaban él. Torokok szovetségében, vagy nyo-
masukra vonul az Uraltél a Kaukazusba, onnan pedig
Lebedian, Etelk6zon keresztiil a mai hazaba.”

Ez szabatosabb fogalmazas mint Hoémané, de éppen
olyan atgondolatlan mese.

Elbszor is Kr. e. az 1000. esztendd koriill az emberek
nek még nem kellett felmenni az északi szélesség 60-
64 foka kozé, hogy élelmiiket megszerezzék, mert ak-
kor még a 40. szélességi fok Ovezetében is volt bbven
hely.

Az ember a foldrajzilag nem kedvezd helyekre esak
kényszerbél telepedett le. Minél kedvezétlenebb az em-
ber megélhetésére nézve egy foldteriilet, annal késéb-
ben telepedtek oda az emberek. Ezt az igazsagot az em-
beriség telepiilésének torténete béven bizonyitja. Fel-
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tételezhetS-e ezekrél a vogulokrdl, hogy nem az enyhe
és kellemes éghajlati vidékre mentek volna inkabb,
mint olyan helyre, ahol a tél 9-10 honapig tart?

A nagy eurdpai népmozgalom, a népvandorlas, csak a
hinok megmozdulasaval kezdédott. Ezek pedig a t6r-
ténelem tanisaga szerint 375-ben Kr. u. keltek at a
Volgan, Eurépa hatarfolyojan.

A magyarsag kiilon 6nall6 életének Kr. e. 1000 ta-
jan valé megkezdése annyit jelent, hogy akkor mar nép-
pé. vagy nemzelt¢ szerveziidott. Tehat megelozte a ro-
mai kiralysag megalakulasat, amely Kr. e. 753-ban
jott létre, de megelézte Eurépa Osszes orszagainak a
megalakulasat is. Igy a gorog varosallamok keletkezé-
sét is, amelyek a legrégibb allamok Eurépa foldjén, és
csak Kr. e. a IX. szazad koriil alakultak ki. Elhihet6
tehat ez az allitas?

Azutan, ha nemzetté szervezddott, akkor mar ott egy
nagyobb szamil népesoportnak kellett élnie. Vajon gon-
doltak-e erre a kiadltvanynak tudos szerkeszt6i, akik a
magyarsag Ostorténetére vonatkozolag azt megszerkesz-
tették? Kr. e. 1000-t61 a magyar honfoglalasig 2000 esz-
tend$ mult el. Ha azt vessziik alapul, hogy a lakossag
200 évenként megkétszerezodik, megkettézédik, akkor
2 emberbdl 2000 év milva 2048 ember lesz. De 2000
emberb6l, ami csak egy kozepes falu lakossagat teszi ki,
amennyinek tehat ugyebar legalabb kellett volna len-
ni az 6nallo életet kezd6 magyarsagnak, 2000 év malva
ezerszer tobb, azaz 2.048.000 ember lesz. Ma a vogulok
létszama 5000 1élek. Akkor Kr. e. 1000 esztendével még
hiriik és nyomuk sem lehetett.

Azutan ez a szegény, vadgyiimolesot gylijtogetd és
halaszgaté nép egyszerre attér a lovasnomad életre.
Persze ezek az elméleti urak azt gondoltak, hogy ez az
attérés igen egyszer(i volt és konnyen ment. A vogul
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csak kiment a l6vasartérre és megvette lovat, a nyer-
gest6l pedig vett hozza egy nyerget. De azt nem gon-
doltak meg, hogy abban az idében, vagyis Kr. u. a IV.-
V. szazadban lovat csak a lovas szkithaktél lehetett
venni, akik abban az idoben a 40. és 50. szélességi fo-
kok kozt laktak, vagyis a voguloktodl legalabb 1000 ki-
lémeéterre. Azutan arra sem gondoltak, hogy mibél
vettek volna a vogulok tomegesen lovat? Aranyuk,
eziistjilk nem volt, csak szaritott haluk, meg vadgyii-
molesok bogyoi voltak. Csere-eszkoznek megfeleld ér-
téktargyaik csak az oserdei allatok prémjei lehettek
volrna. De ezeket is el6bb el kellett volna adni kereske-
d6knek nemes valutaért. De a 60. szélességi fokra a ke-
reskedék sem mentek fel, mert nemesak tobbezer kilo-
méteres utat kellett volna megtenniok, de életiik bizton-
saga is veszeélyben volt az akkori bizonytalan idiben.
De ki megy kereskedni a nyomortanyakra?

Tehat a vogulok sohasem voltak lovasnomadok. De
lovaik még ma sincsenek. A kutyan kiviil mas hazial-
latuk nincs. Ezeket is azért tartjak, hogy a szanké6ju-
kat hizzak a lovak helyett, tehat akkor is ezek voltak
a lovaik.

Azutan azt is mondja az a folényes nyilatkozat, hogy
Kr. u. az V. szazadban kelet fel6l egy nyugati iranyban
eldretéré térok népvandorlas zadult az akkor mar lo-
vasnomad vogulok nyugatszibériai Tobol-Isim vidéki
szallasaira. De arra sem gondoltak ezek a tudds urak,
hogy akkor torok nevii nép még nem is létezett, mert
az csak a VI.. szazadban alakult ki. Ekkor Nyugatazsia
fiives pusztain élt egy turk nevii lovasnomad néptorzs,
amelyiknek a f6n6két Tumennek hivtak. Ez kitiiné had-
vezér és nagyon ligyes szervezd is volt. A kornyékbeli
rokontorzsekbdl egy nagyon jol kiképzett hadsereget
szervezett meg és ezzel 552-ben Kr. u. leverte az azsiai
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avarokat, a pusztai népek akkori addszedéit. Gyﬁze].vée
utan a csatlakozott torzsek egyiitt maradtak és ezekbdl
alakult meg akkor a turk, vagy t6rok nép.

Tehat az emlitett év a torok nép sziiletésének, vagyis
keletkezésének éve is. Ugyebar tehat, egy nép, amely
a VI. szazadban keletkezett, az V. szazadban még nem
zudulhatott ra a vogulokra? De ugyebar 6ssze sem ha-
zasodhatott veliik, mert a meg nem sziiletett ember nem
lehet hazassagképes. Pedig az egész vogul-magyar ro-
konsag erre a hazassigra van fellépitve.

De nem lesujté az a tény, hogy a Budapesti Tudo-
manyegyetem ,,Magyarsag Tudomanyi Intézetének” sok
kivalé szakembere koziil egy sem jott ra erre a torté-
neti igazsagra. Németh Gyula pedig hallgatott, bar az
altalam emlitett tényt tudta. Erre tani 6nmaga, mert
»A Honfoglalo Magyarsag Kialakulasa” cimii kényvé-
nek 194. oldalan Tumennek e harcarél maga is meg-
emlékezik.

De 6 is engedte zidulni a nemlétez6 térokdket az ak-
kor még szintén nem is létez§ vogulokra.

Kai Donner kivalé finn tudds kutyaszanjan bejarta
az egész vogul és osztyak teriiletet és alapos nyomozas
és tanulmanyozas utan azt allapitotta meg, hogy a vo-
gulok és az osztydkok a XII. szazad el6tt nem laktak
a mai teriileteiken. Legfeljebb abban az idében kezd-
tek oda szallingdzni.

Bogyay Tamas még tébb vogulista elképzelést is-
mertet cikkében a magyarsig credetérél. Ezek kozott
legjellemzébb Moér Elemér egyetemi tanar irasa.

Szerinte ,,a magyarsag, vagyis a vogulsag torténete
Kr. e. 4000 évvel kezd6dott a Kama folyé vidékén,
ahol egyiitt élt a tobbi finn-ugor néppel. Ez a hely pon-
tosan a 60. szélességi fok koriil van, ahol a tél ma is
9 hénapig tart.”
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Elészor szerinte ,,a nyugati, meg a volgai finnek, az
ugorok és a permiek valtak ki koziilitk és nyugatra
koéltoztek. Késébb a lappok meg az ugorok elddei 6sz-
szekeriillteck a permiekkel. Kr. e. 3000 és 2000 kozott
egy ujabb szarazsagi hullam kovetkeztében az eld-
ugorok is atkeltek a Volgan nyugat felé. Itt dsiraniak-
kal keriiltek eldszor kereskedelmi kapcsolatba, majd
alighanem fiiggé viszonyban is, ami elinditotta naluk
a tarsadalmi tagozodast.”

»Kr. e. a II. évezred elején ismeretlen népek megint
kelet felé, a Volgan tulra szoritottak 6ket. Itt egy isme-
retlen dseurdpai néptdl eltanultak a létenyésztést. Az-
utan a Vjatka és Kama vidékén leigaztak az alacso-
nyabb kulturaju halasz, vadasz 6slakossagot, az ugy-
nevezett ,por’-népet és vele két osztalyos exogam tar-
sadalmi kozosséget alkottak.”

»Ebben, a most mar 6sugornak nevezhetd csoportban
az elémagyarok (vogulok) voltak legészakabbra. Az
éghajlat romlasakor a szomszédos szamojédek hatésara
attértek a lotenyésztésrél a rénszarvas tenyésztésre.”

,Bkkor Kr. e. 700 és 300 év kozott keriiltek ossze
exogamia utjan egy permi csoporttal és ennek emlékét
6rizné a magyar név masodik tagja, amely a por frat-
ria helyébe lépett permi fratria neve volt.”

,Kr. sziiletése koriil Gjabb szaraz periodusban az
erddovezet megint visszahuzédott és az elémagyarok
(vogulok) a ligetes steppén egy ismeretlen nyelvii al-
lattenyészt6 nép hatasara visszatértek a 16hoz.”

Az Alsékdma medencéjétél a Szamara folybig ter-
jedo teriileten alakult ki 300 és 600 kozott az ismeret-
len 16tenyészt népnek az ugor keverékbe valé beolva-
dasaval az dsmagyarsag. Az Gsmagyar nyelv nem volt
mas, mint a permi anyak kiejtésével hasznalt ugor.”

Kedves olvasom, sziikségesnek tartom itt kijelenteni,
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hogy ezt az irast szoszerint vettem at Bogyay Tamas
idézett cikkébdl és azon nem valtoztattam egy betiit
sem. Tehat, ha néminemii értelmetlenséget, vagy ért-
hetetlenséget talalnak benne, annak belekeriilését ne
nekem tulajdonitsak. Pld. ilyeneket: Ismeretlen népek
szoritottak Oket a Volga tulso partjara, ismeretlen né-
pek tanitottdak meg O6ket l6tenyésztésre, hol lovon, hol
rénszarvason nyargalasznak, ahogy az erdéovezet hol
fel-, hol lehuzodott.

De kihivja a megérdemelt biralatot az az alaptalan
¢és merész allitasa, hogy a magyar nyelv nem volt mas,
mint a permi anyak kiejtésével beszélt ugor!

A szavak kiejtése nem mas, mint azok hangzasa.
Hogy a permi anyak milyen hangarnyalattal ejtették
ki a szavaikat, csak azzal lehetne bizonyitani, ha an-
nakidején, vagyis Moor professzor urt6l megallapitott
Kr. e. 1700 é&s 1300 kozotti id6ben valaki gramafonle-
mezre vagy hangszalagra vette volna fel a permi anyak
beszédét, azok hanglejtését és kiejtését, s ezt a lemezt
vagy hangszalagot a professzor ur megszerezve, lefor-
gatta volna.

Amennyiben azonban ennek a feltevése még a kép-
telenségek kozott is a legnagyobb, a professzor urnak
azt kellett gondolnia, hogy 6t merész és felelétlen kije-
lentéseiben nem korlatozhatja senki és semmi sem.

Ugyanilyen merész és tisztara alaptalan az a kozlése,
hogy a magyarsag, vagyis a vogulsag torténete Kr. e.
4000 esztendével kezdédott a Kama folyo vidékén, a
60. szélességi fok alatt.

4000 é&vvel Kr. e. még csak a 30. szélességi fok kor-
nyékét6l vannak adataink, amelyekre tamaszkodva
kijelenthetjiik, hogy az a teriilet mar ha gyéren is, de
lakott volt. De népi szervezetek, kiralysagok, fejede-
lemségek még ezen a teriileten is csak késGbb alakul-
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tak ki .Pld. Ur és Lagash sumir varosokrél a szaktudoé-
sok azt allapitottak meg, hogy kb. Kr. e. 3500. év koé-
riil épiiltek. Ezek a varosok pedig az északi szélesség
32, foka tajan léteztek, ahol a tél ismeretlen.

Egyiptomban Narmer és Menes kiralyok csak 2800
koriil épitették fel Fels6egyiptom fovarosat, Memphist.
Ez a varos pontosan a 30. szélességi fokon van., Ugyan-
ezen talalhaté meg Persepolis, a régi Irania f6varosa.
Ez azonban késébb épiilt fel. Fenicia varosai Tyrus,
Sidon, Byblos, Arad, Ugarit, mind a III. évezredben
keletkeztek. A tobbi sumir varosokrél is kb. ugyanez
allapithato meg.

Ha tehat a 30. szélességi fok koril cbben az idében
keletkeztek a kis varosallamok, akkor ezen az enyhe
és termékeny teriilelen is volt még tagas tér az emberi
élet szamara. Elképzelheli-e, hogy az emberek felmen-
tek a 60. szélességi [okhoz maguknak otthont keresni,
ahol a tél 9 honapig tartott, a 30. szélességi fok koriil
pedig a telet nem ismerték. Aki ezt allitja, az nem is-
merheti az emberiség telepiilésének torténetét, de az
emberi természetet sem. A 4000. év a csiszolt kékor-
szakot vezette be, illetve a historikusok ett6l az évtél
szamitjak ezt a koékorszakot. Ebbé6l az idob6l mar ta-
lalni kébaltakat. De ezeket az ember akkor még nem
favagasra, erddirtasra, tehat hazépitésre hasznalta, ha-
nem egyediil csak ellenségének a fejét tudta velitk meg-
lékelni. Tehat a kébalta nem kultirszerszam volt. Ez-
zel fat vagni nem lehetett. Aki azt allitja, hogy lehe-
tett, az fat sohasem vagott még vasbaltaval sem.

Mégcesak azt jegyzem meg, hogy a vogulok igy nem
éerintkezhettek az iréni kereskeddkkel sem, mert a ta-
volsag Iran fovarosatél, Persepolistol a 60. szélességi
fokig pont 30 szélességi fok, vagyis 3000 kilomeéter ta-
volsag. Ezt az utat nemcsak hosszusaga miatt, de ve-
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szélyessége miatt sem tette volna meg egyetlen jozan
kereskedé ember sem.

Mennyire itt az ideje annak, hogy ezzel a nyelvészeti
és torténelmi eltévelyedéssel végleg leszamoljunk, te-
kintet nélkiil a céhbeliek folényeskedésére.

Nem is lényeges, hogy itt nyelvi, vagy torténelmi
érveket sorakoztassak fel, mert elfogult embereket ilye-
nekkel meggy6zni nem lehet. Mutatja ezt az az évsza-
zados per a vogulistak és a tisztan tudomanyos alapon
vitatkozok ko6zott, mindig a vogulistak voltak a folé-
nyesked6k és a nagyon hangosak, mert maguk mogott
érezték a legfobb nemzetellenes politikai hatalmat, a
Habsburg uralkodohazat.

Ez kezdetts] fogva, vagyis attol az id6t6l, amikor az
6nallé és fiiggetlen Magyarorszag rendjei a mohacsi
vész utan Habsburg Ferdinandot magyar kirallya va-
lasztottak, arra torekedett, hogy ezt a mindig fiigget-
len orszagot a Habsburg csalad 6rékos tartomanyai ko-
zé beolvassza. Ez ellen a térekvés ellen kelt fel a nem-
zet Rakéczi Ferenc alatt és Kossuth Lajos felhivasara
1848-ban is.

A magyar honvéd hadsereg a csaszar csapatait don-
t6en megverte és kilizte az orszagbol. Erre a csaszar az
orosz carhoz fordult segitségért. A kifaradt nemzet nem
birta tovabb a harcot az orosz tiilerével szemben, ezért
lerakta a fegyvert. Erre jott a csasziar Ferenc Jozsef
hitvany és kegyetlen bosszuja. A his honvéd-taborno-
kokat és a nemzet politikai vezet6i koziil sokat kivégez-
tetett, némelyeket akasztofan.

Ezt a korszakot a csaszar els6 szamu hohéranak, Bach
Sandornak a nevérdl Bach-korszaknak nevezte el a ma-
gyar torténelem.
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De nemcsak politikai Bach-korszak volt, hanem iro-
dalmi is, amelynek a célja az volt, hogy az embertelen
vérengzés miatt felhordiilt kiilfoldi kozvéleményt meg-
gy6zzék arrdl, hogy a magyar nép nem érdemli meg
a kiilf6ld rokonszenvét, mert egy miiveletlen, vad és
elmaradott nép. Onnan szarmazik, a vogul Gserdébél,
a vilag legelmaradottabb és nyomorusagosabb népébdl.

Ezért nem lehet kultirmnéppé nevelni.

Ezt a térekvést a csaszari politika nemcsak a kiilféld-
re terjesztette ki, hanem a magyar nemzettel is el akar-
ta hitetni alacsonyrendii, az olah ciganyokkal egy élet-
szinten é16 néptdl, a voguloktol valé szarmazasat.

Ennek a hirdetésére ¢s elhitetésére hoztak be a né-
metorszagi Rasdorfbol cgy Budenz Jozsef nevii német
cmbert, akinek a részére 1878-ban a Budapesti Magyar
Tudomanyegyetem egy j tanszéket, o finn-ugor nyclv
tunszeket allitotta fel. Sepitotirsai voltak pedig Hun-
fulvi (1lunsdorfer) Pal, Toldi (Schedel) Ferene, Munka-
esi (Munk) Bernat, Szinnyei (Ferber) Jozsef, sib.

Ez volt a vogulizmus clsi vezérkara, Azt kellett ezek-
nck hirdetni ¢és elhitetni ugy itthon, mint a kiilféldon,
hogy a honfoglald magyarsig teljesen miiveletlen, vad
¢s szoszegény nycelvet beszélé barbar nép volt.

Ennck a vogul eltévelyedésnek a megcafolasahoz
olyan érvek kellenek, amelyeket sem Ietagadni, sem
megcafolni nem lehet, amelyek tehat az elemi igazsag
crejével hatnak.

Eppen ezért nem a nyelvtudomanyhoz fordulok, ha-
nem a természettudomanyhoz, annak is az &atércékleés-
tani részéhez, amely 6rokérvényii és megdonthetetlen.
Ehhez nem is kell egy kotetre valo betiihalmazt felso-
rakoztatni.
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XXV.
AZ ATOROKLES TORVENYE

Szo6l pedig ez a térveny imigyen: Az élék vilagaban,
szoval a novények, allatok és emberek vilagaban, az
utod tokéletesen orikli az elédoknek nemcsak kuls
megjelenési formajat, alakjat, hanem belsé szerkezetét,
szervezetét és tulajdonsagait is.

Az ¢lettani tudomany leghjabb megallapitasa sze-
rint az atoréklést a névényi, allati és emberi testekben
az ugynevezett orias-molekulak koézvetitik, illetve va-
l6sitjak meg és végzik el.

A testszerkezet legparanyibb részeinek és tulajdon-
sagainak is megvan a megfelel6 molekula csoportja. Ez
a megszamlalhatatlan mennyiségﬁ molekulasereg épi-
ti, alakitja, gyarapitja, szinezi a névényi, allati és em-
beri szervezetet s ezek mind az eldd szervezetébél
szarmaznak at az utodéba és alakitjak azt az eléddel
tokéletesen azonos lénnyé.

Ez az élet egyik legrejtettebb, de legnagyobb hatas,
csodas miihelytitka és kivételt kizaré torvénye.

,»Csak sast nemzenek a sasok és nem sziil gyava nyu-
lat Nubia parduca!” Egészen szakszerlien mondta ki e
nagy igazsagot a ,,Magyarokhoz" cimii versében kivalo
kolténk, Berzsenyi Daniel.

Azonban az eldd csak olyan molekulakat tud az utéd-
ra atorokiteni, amelyek az 6 szervezetében is maradék-
talanul megvannak. Amilyen szerkezet, vagy tulajdon-
sag tehat van az atorokité szervezetben, ugyanaz lesz
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az utédéban is. Pld. a bazaszembél hajtott kalaszban is
buzaszemek fejlédnek, teremnek és az Gj buzaszemek
tokéletesen megegyeznek az anyamaggal nemcsak Kkiil-
s6 formara, hanem bels6 értékre igy, mint a keményit
és sikér tartalomra is. A molnar ugyanolyan minéségii
lisztet 6rol az (1j termésbdl, mint amilyen volt az elve-
tett magé. S6t, a szakallas biizakalasz-szemekbdl szakal-
las buzakalasz fejlédik, a tarbuza magjabol pedig tar-
buzakalasz né.

A fillemiilefiokak tokéletes masai lesznek a sziileik-
nek, nemcsak tollazatuk szerény szinére, vagy a kiilsd
alakjukra, hanem hangjuk szinére is. Eppen ugy tril-
laznak, csattognak, mint a sziileik, és nem csiripelnek,
mint a szomszédos fadgon a verebek, vagy karognak,
mint a hollok.

Az emberulad is orokli nemesak az elad alakjat, testi
szerkezetét s minden kiilsé tnlajdonsagat a hajatol a
liba kis korméig, hanem belsid lényegét: a logikusan
gondotkodo, ¢érzd és cszes 1ényi mivoltat is.

De a fiagyermekek oroklik apjuk bajaszat és szakal-
lat is. Viszont, ha az elédoknek nem volt bajisza és
szakdlla, akkor az utédoknak sem lesz!

Ez pedig a természetl 6rok és megvaltozhatatlan tor-
vénye, amely aldl kivétel nines!

Mi magyarok bajuszos és szakallas nép vagyunk, a
természet orok és megvaltozhatatlan torvénye szerint.
Tehat az 6seink sem lehettek bajisz és szakall nélkiil,
csupasz arcu vogulok és osztyakok!

Ebbdl pedig a logika legszigorubb szabalya szerint
az kovetkezik, hogy a magyar népnek és nyelvnek a vo-
guloktol valé szarmazasa e tétel kétségbevonhatatlan
igazsiga kovetkeztében teljesen valdtlan és minden tu-
domanyos alapot nélkiilz.

A magyar népnek és a magyar nyelvnek a vogulok-
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tél vald szarmaztatasa tehat végleg megbukott és soha
tobbé fel nem tamad, mert a természet 6rokérvényii
torvénye buktatta meg!

Csekélységem e nagy és megvaltozhatatlan termé-
szeti torvénynek csak magyarazdja és alkalmazdja.
Hogy erre én jottem ra, megmagyarazza az a tényko-
riillmény, hogy a természettudomanyokban annak ide-
jén nagyon elmeriiltem, mint nyelvész mindig kutaté-
munkat végeztem és nem sablonosat, mint jogasz is sok
jogi esetet magyaraztam, mint torténelemszakos tanar
pedig, az egész arpadkori oklevél anyagunkat feldol-
goztam, ami 63 vaskos kotetre vald latinnyelvii kiralyi
oklevel-gylijteményt jelent. Igy jottem ra arra a nagy
tévedésre, amit a hivatalos tudomany még ma is igaz-
nak hirdet.

Pedig tébb mint 100 &ve hany egyetemi tanar s a
Magyar Tudomanyos Akadémia tagja hirdette ezt a vo-
gul-osztyak szarmazast egyediili igaznak és egy kényv-
tarnyi konyvet irtak Ossze réla. Jaj volt annak, aki
nem hitte el, vagy plane, ellene mert mondani, mert
azt ,tudomanytalannak” bélyegezték.

Tudom, hogy nagy kavarodast idéz elé e megallapi-
taisom a ma is meglevé vogul-berkekben. Lehet,
hogy vitiba erednek velem, talin tamadnak is,
de hiibanvalé minden er6lkddésiik, mert a természet
orok-torvénye erésebb az érveiknél is.

A végén talan kialakul bel6le egy nagy és szent-ma-
gyar osszefogas is nagyszerii népiink megmentésére és
megeroisitésére. Mert amig magunkat el nem hagyjuk,
addig nem lesziink elhagyottak, ha az egész vilag is el-
hagy benniinket. De ehhez egy aldozatkészséggel ala-
tamasztott nagy és szent magyar egységre mulhatatla-
nul sziikség van.

Kozlok két képet is. Az egyik egy vogul, a masik egy
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KH7IKI iM7.ijUk  Titli.

osztyak embert abrdzol. Ezt azért teszem, hogy olva-
sOim sajat szemukkel is meggy6zddhessenek az altalam
hirdetett igazsagrél, hogy ezek a kis téredék népcso-
portok a nagy mongoltombbdl valtak le, mert ezek arcai
tiszta mongol jelleget mutatnak, bajusz és szakall nél-
kiliek. Mi magyarok pedig nem vagyunk és sohasem
voltunk mongolfaju nép. A képeket Trocsanyi Zoltan
,.Eszak Nomadai” cim({ kényvébdl vettem, aki hithd vo-
gulista volt, tehat inkdbb a szép és mutatos vogul-osz-
tydk képeket vette bele kényvébe.



XXVI.
A HODITO MAGYARSAG FAJTAJA ES NYELVE

A természet 6rok és megvaltozhatatlan torvényével
bizonyitottam, hogy az éstelepes népeleme a késibb ki-
alakult magyar nemzctnek nem szirmazhatott a csu-
pasz képii vogulokbol és osztyakokbol.

Meéginkabb all ez a hodité magyarsagra. Végig vizs-
galva az emberi fajok kiillemét azt allapitottam meg,
hogy szakallas, bajuszos fajta csak hiarom nagy nép-
csoport van az egész vilagon: a torok népek, az arjak
és a semitak. Még van ilyen egy kis téredék nép Ja-
pan északi részében: az ajnu. A t6bbi mind vagy egé-
szen csupasz arcu, vagy csak gyér szdrozetii.

A nyiaron mikor e konyvet irtam, sokszor kisétal-
tam a felsddri hatarba. Talaltam ott tarbiza és sza-
kallas-buizatablakat egymas mellett is. Nagyon lenyii-
go6z6 volt a természet nagy torvényeit ilyen kis sem-
miségekben is kozelrél latni. Jobban szemiigyre véve
a tarbuzakat itt-ott egyes kalaszokon gyér szakallsza-
lakat is észrevettem. Ezek az Atporzas kovetkezmeé-
nyei voltak.

Ilyen atporzas hatasa az emberi kalaszfejeken is van.
De ez mar kivétel a nagy szabaly alél. Ilyen atporzas
nyomai nagyobb aranyokban kiilonfsen a mongol né-
peknél lathatok.

Mivel tehat sem arjak, sem semitik nem voltak a
honfoglalé 6sok, csak valamilyen térokfajta szakallas,
bajuszos népbdl szarmazhattak. Hogy hun, alan, ka-
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zar, szabir, méd vagy parthus volt-e a tobbség, azt
2.000 év tavlatab6l nehéz eldonteni, nem is lehet.

A torténelem nem matematika. Itt szabatosan szaz
szazalékos pontosaggal mint a szimtanban nem lehet
valamely eredményt megallapitani. Itt csak valdszi-
niiségszamitas lehet, ha kiilonésen szamitasba vessziik
az emberi gyarlésagot, tudatlansagot és a rossz szan-
dékot is a régi események megirasanal. Ezekb6l kiha-
mozni az igazsiagot, a valdot nem konnyii feladat.

Gondoljon csak a szakember arra, hogy milyen le-
hetetlen meséket koltottek, taldltak ki és irtak meg
eddig a magyar nép kialakulisianak a torténetérdl és
ebben nemcsak a véletlen emberi tudatlansag, a tajé-
kozatlansag, hanem a biinds szandékossag is szerepet
nyert.

Ott van pcéldaul a ,manszi”-zas. Mennyire megga-
tolla a targyilagos kutatist Homannak nagy tarsadal-
mi tekintélye. Nemesak miniszter, egyetemi lanar, az
Akadémia elndke, stb. lett, hanem Tasson nagybirto-
kos is.

Bar Konslantin csasziar kiovetkezetesen a magyarok-
rol turk néven emlcékszik meg, s6l az oOsszes bizanci
ir6k is ¢ néven emlegetik 6ket, de maga a hodité ma-
gyar nép czt a nevet sohasem hasznalta. Miel6tt a ,,ma-
gyar” népnév a Karpatmedencében kialakult, a hodi-
to katonanép vagy hunnak, vagy szittyanak nevezte
magat. De az iltalanosan elfogadott név a hin volt. E
névbdl szdrmazott a ,,gar” torok szé hozzaadasabél a
hungar név, amely tehat mai nyelviinkén: hin népet
jelent, A kiilf6ldon  a magyarokat mindeniitt e névrél
nevezik ma is.

Mikor azutan a XIII. szizad végén a hdédité népe-
lem nyelve és a meghdditott §si nép nyelve Osszeol-
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vadt, akkor alakult ki véglegesen a magyar név az
uralkodé megyeri, vagy magyari térzs nevébél.

De e nyelvhez a szavak legnagyobbb szazalékat az
ostelepes sumir rokonnép adta, amelyikb6l a hoéditok
jogtalanul koéznépet csinaltak.

Irtam mar a hodité katonanépek nyelvalakulasarél.
Kivétel nélkiil mindeniitt a hodité katonanép nyelve
olvadt bele a meghodditott népébe.

Lehetett volna-e kivétel e nagy szabaly alol egye-
diil a hédité6 magyar nép esete? Nem, mert a termé-
szettorvényei kivételt nem ismernek. Termeészetes
azonban az is, hogy a héditok torok nyelvébél is sok
sz6 belekeriilt a magyar nyelvkincsbe.
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XXVIIL
A HODITO MAGYAR NEP VALLASA

A bizanci forrasok nem irnak rdla. A perzsa irdk-
tol tudjuk, hogy a veliik szomszédos hunok, médek és
parthusok vallasa Zarathusztra felléptéig teljesen
megegyezett a perzsakéval. Nagy tiszteletben tartottak
a tiizet, a levegét, a vizet és az anyafoldet. Ezeknek te-
remtd6jét hivtak Istennek, akinek véres aldozatokat mu-
tattak be. A papjaikat épp ugy magusoknak hivtak,
mint a sumirok. Ez mé¢d o6rikséeg volt. Ez is igazolja,
hogy a megyeri tiorzs feltétleniil a médekt6l szarma-
zott.

Turdczy Janos kronikaironk feljegyezte, hogy mi-
kor a torzsbeli magyarsag fellazadt 1046-ban Péter
kiraly ellen, Vata fia Janos még sok magust és biiba-
jost tudott maga koré gyilijteni. Biibajos volt az, aki
b6 azaz sok bajt tudott orvosolni és elmulasztani. Du-
nantal a b6 szé6t még ma is bii-nek ejtik.

Theophilaktos Simokattes konstantinapolyi szerze-
tes 630 koriil Kr. u. a Kaukazus és a Fekete tenger vi-
dékén személyesen téritett. Azt irta az ott él6 turk
népekrdl, hogy tisztelik a tlizet, a levegbt és a vizet,
és énekkel koszontik az anyaféldet, de egyediil imad-
jak és istennek nevezik azt, aki az eget és a foldet al-
kotta. Azt is megirta réluk, hogy a kereszténység sem
volt el6ttitk ismeretlen, mert Mauritius konstantina-
polyi csaszarhoz kiildott turk hadifoglyok ko6zétt olya-
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nok is voltak , akiknek a homlokara kereszt volt teto-
valva.

Mindezeket azért jegyeztem ide, mert eddig egyet-
len torténetironk sem tartotta sziikségesnek a meg-
orokitésre. Egy nagy tény van eléttiink és pedig az,
hogy a hédité magyarsag vallasi, erkolesi és tudoma-
nyos iranyitdsa a magus papok kezében volt. Ez pedig
olyan testiilet volt mar a sumir korban, amelynek az
emberi tudas és fejlédés a legnagyobb elismerés mel-
lett esak halas lehet. Ok rajzoltak le elészor az emberi
hangot és gondolatot betii alakjaban. Igy az irassal az
emberi haladas, tudas orokolhet6 kozkines lett az uto-
kor részére is az egész vilagon.

Az a nép tehat, amelyiknek magus papok voltak a
szellemi iranyitoi és vezérei, az a szellemi miiveltség-
ben nem lehetett elmaradott.

Ezek a magus papok tulélték még Szent Istvan ide-
jén a nyugati kereszténységhez valé csatlakozast is.
Azutan lassan eltiintek, de micsoda lelki nyomas kel-
lett ahhoz, hogy magyar tudoésok ezzel a kimondottan
nagy és szent Orokséggel csak titokban és lesajnalt
gunnyal foglalkozhattak.

A Kaukazus hegységben é16 kabard, adighe, osszét és
abkaz torzsek kozott az a hagyomany, hogy 6k a Kuma
és Kuban mentén lakott magyar nép leszarmazottai és
nyelviikben ez a sz6 ,,sten” tlizesinalot jelent. Ez a sz6
szarmazasara nézve teljesen egyezik a sumir ,iziten”
szbéval, ami magyarul szintén tiizesinalot jelent, és eb-
b6l szarmazott az Ostelepes nép nyelvén az isten sza-
vunk.

A honfoglaléknak és a perzsaknak azonos tiizimado,
helyesen tliztisztel6 vallasa is bizonyiték amellett, —
amit mar leszogeztem, — hogy a hédité6 magyarsag a
perzsdk szomszédsigaban levd és velilkk azonos gazda-

204



sagi és kultaralis kapcsolatot tart6, nagymulti méd
és parthus népbél vald, legalabb is a névaddé a legna-
gyobb és a legtekintélyesebb megyeri torzs feltétleniil
belfliik ered.

A tliz megbecsiilése, tisztelete nagyon 6si miultra, a
tlizgerjesztés feltalalasanak idejére nyulik vissza. A
legnagyobb aldas és jotétemény, ami az dsembert ér-
hette, a tliz megismerése és hasznalasa volt, mert ez
megvédte a hidegtdl és segitségével meleg ételt is ké-
szithetett maganak. Nem tudta, nem értette, hogy mi
megy végbe a faban az égés folyaman, — ma is nagyon
kevesen tudjak — de érezte az égé tiiz j6tékony hata-
sat. Tchat természetes, hogy isteni ajandéknak tartot-
ta. Eppen azért a tliznek nemcsak alddsos hatasaért,
hanem isteni ajandCckként vald szarmazasiaérlt sem volt
szabad Kialalewhria. Aol rila,

A tiizzel egyiitt a napnak, mint a [oldi ¢let legnagyobb
jotevéjénck a tisztelete is megvolt a hoditéo magyarsag-
nal, s ennek legiinnepélyesebb kifejezése volt a fehér
16 aldozat. Csak olyan lovat volt szabad felaldozni,
amely igaban, vagy nyereg alatt még nem volt.

A vallasuk lényege pedig ez volt: imadd az istent,
magadhoz légy igazsigos, masokhoz pedig tiirelmes és
scgiteni kész, a masét cl ne vedd. Torekedj 36 gonde-
latokra, szavakra és tettekre mindenki irant, hogy a
nagy Isten élettel jutalmazzon meg.
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XXVIIIL
A HONFOGLALAS VEGREHAJTASA

Nemecsak fegyverrel vivott harci vallalkozas volt,
hanem megfontoltan elékészitett diploméciai munka is:
szoval a nemzet kozérdekének helyes felismerése és
maradék nélkiili keresztiilvitele.

Etelkoz keleti és déli hatarai teljesen nyitottak, véd-
hetetlenek voltak a két nem-baratsagos katonai hata-
lommal, Ggymint a szomszéd bessenyé6kkel és bolgarok-
kal szemben. A besseny6k a Dnyeper vonalan allottak a
magyaroktol keletre, a bolgaroké pedig nemcsak az
Alduna vonala volt, hanem a szétesett avar birodalom-
nak egész keleti fele, a Duna vonalanak iranyaban fel
a Karpatok gerincéig. Igy a magyarok etelkozi szallasa
majdnem teljesen elvalasztotta ezt az 0j szerzeményii
részt az anyaorszagtél. Ez pedig a bolgarokra nézve
nagy hatranyt jelentett. Tehat az etelkdzi magyarsag
nagyon az utjukban volt.

Ezért a magyarsag etelkozi szallisa nem baratsagos
népek harapofogojaban volt. Vagyis egy bessenyd-bol-
gar tamadas esetleg Osszeroppanthatta volna az egész
nemzetet.

A magyarsagnak éppen azérl a Karpatok konnyen
védhetd sancai mogé jutasa létfeltétel volt. Ezt a to-
rekvését az akkori Eurépa mindkét nagyhatalmaval,
a keleti és nyugati rémai csaszarokkal el is tudta fo-
gadtatni. Arnulf német kiraly, kés6bb csaszar, a mor-
vak ellen szévetkezett a magyarokkal, 892-ben, Bdles
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Led bizanci csaszar pedig, 894-ben, a bolgarok ellen.
Ezek igy elvesztenék hatalmas hatteriiket, a morvak
hatiba pedig egy nalukndal erdsebb katonanép keriil.
Ez volt a magyar honfoglalas politikai el6készitése.

Miutan a morvak ellen kétszer is megsegitették Ar-
nulf kiralyt, 894-ben, a gorogok szovetségében a bol-
garokat tamadtak meg teljes sikerrel. Arpad fia, Leven-
te vezérlete alatt a magyar hadsereg teljes diadalt
aratott felettiikk. Az a koriilmény, hogy Simeon bolgar
car szorultsagiaban a bessenyCktdl kért segitséget, csak
siettette a Karpatmedence megszallasat. A bessenyk
tamadasa legfeljebb a magyar utohadat érhette.

A bessenyéket kiilonben a miagyar hadvezetdség
igen komoly katonaértéknek mindsitette. Konstantin
csaszar konyvénck VIIL fejezetében leirt egy jelene-
tet arrdl, hogy mikor az 6 kivete Gabricel, azt a bizta-
tasat kozolte a turkok [6nokeivel, hogy a bessenyiket
verjék ki akkori szallashelyiikril, mert az korabban
az 6vék volt, azok egyhangulag tiltakoztak a terv ellen,
mondvan: ,Mi a bessenyGknek labat nem vetiink, mert
azoknak a teriilete nagyon nagy, a szamuk pedig ha-
tartalan, meg rossz gyerekek is.”

Nagyon ¢észszeriien, tehat elfogadhatoan irja le a
honfoglalas hadaszati lebonyolitasat Padanyi Viktor.
Csak dicséret illeti érte és nem biralat. De sokallom az
altala megallapitott létszamot. 6 a honfoglalo népelem
Osszlétszamat 400 ezerre becsiili. Viszont az 1848-iki
népszamlalas a honfoglalok leszarmazoinak, a nemesek-
nek a létszamat csak 539.350 lélekben allapitotta meg.
Ezer év alatt csak 139.350 lett volna a szaporulatuk,
mikor éppen szerinte a lakossag 200 évenként megkét-
szerez6dik? Az Osszlakossag 11 millié volt, és ennek
csak 5 szazaléka volt a nemesek létszama.

Becslésem szerint a honfoglalé magyarsag nem igen
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lehetett tobb 120 ezer f6nél, s ebbdl a fegyverfoghaték
létszama lehetett 20-30 ezer korill. Ez a hadi 1étszam
pedig abban az idében igen jelentékeny volt.

A honfoglalé 6s6k minden esetre elég erések voltak
ahhoz, hogy az uj haza teriiletét elfoglaljak, mert azt
valoban meg is szalltak.

A névtelen jegyz6 errdl sz616 elbeszélése tulajdonkép-
pen egy hdsi eposz prozaban elbeszélve. Ha verselni tu-
dott volna, bizonyosan ékes hexaméterekben zengte
volna el az Osi diesiséget.

Eliszor a bolgarokhoz lartozo részt szalltak meg a
Duna vonalaig, azutan Pannoniat, sot eldteriiket ege-
szen az Enns folydig kitoltak. A nyugati hatar végle-
ges rendezése csak Geéza fejedelem idejében tortént
meg békés egyetértéssel 973-ban, amikor is Géza fia
Istvan feleségiil vette a bajor hercegnek, Nagy Otto
csaszar ocesének, Henriknek Gizella nevii leanyat, aki-
nek hozomanya volt a Lajta és a Fischa kdzti terilet.
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XXIX.

RABLO HADJARATOK VOLTAK-E A
HONFOGLALOK HARCAI?

Usson csak fel az olvasé akarmelyik torténetironk-
tél irt magyar torténelmi szakkdnyvet, azt olvashatja
benne, hogy a honfoglalastol, 896-t4] egészen az augs-
burgi csatavesztésig, 955-ig eltelt korszakot ,Rablo
hadjaratok koranak” vagy ,JKalandozasok koranak”
nevezik.

De ez utobbi clnevezés értclme is ugyanaz, mint
az elébbié, mert kalandozas fogalmilag annyi, mint ha-
di cél nélkiili fegyveres koborlas, aminek csak egy cél-
ja volt: a rablas.

Pauler Gyula, a Budapesti Magyar Egyetemen a ma-
gyar torténelem tanara, példaul azt irta: ,,A Magyar
Nemzet Torténete Szent Istvanig” cimii konyve 45. ol-
dalan: ,,A magyar telter6 csak rablo kalandokban mu-
tatkozott”. A 49. oldalon pedig ez olvashat6: ,,Néha ez-
rekre mené szegénylegényhad, mert valéjaban csak az
volt a X. szazad pusztité magyarja”.

Eckhard Ferenc, ugyancsak a budapesti Egyetemen a
magyar torténelem tanara, pedig ezt irta a Magyar
Nemzet Torténete cimii konyvének 26. oldalan: ,,A nyu-
gati orszagok gazdagsaga Gjra meg ujra felkeltette rab-
lasi vagyukat”. De vannak még tobben is ilyenek.

A magyar torténetirds e szégyenérdl ugy-e nem
hallgathatok, ha mindjart eddig még nem akadt senki,
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aki ezt az otromba indokbél szarmazé nemzetgyalazast
szova tette volna.

Elészér is tény, hogy nemesak Nagy Karoly németré-
mai csaszar, hanem utédai koziil is tobben elhataroz-
tak Pannonianak a németbirodalomhoz valé csatola-
sat, mert hajdan a rémai birodalomnak is része volt.
Marpedig a német csaszarok koziil tébben a régi ré-
mai csaszarok jogutodainak is tartottik magukat, per-
sze minden jogi alap nélkiil.

A IX. szazad végén a Nagy Karoly féle Karoling bi-
rodalom megsziint ugyan, de a beléle kivalt keleti frank
birodalom, a kés6bbi német csaszarsag is magaéva tet-
te a kelet felé val6 terjeszkedés politikajat, mert kelet
felé a birodalomnak csak az Ennsig volt bizonytalan
hatara. Ezt a hatart akartak tehat a Duna vonalaig ki-
tolni, és ezért inditott Lajos, német kiraly mindjart Ar-
pad halala utan 907-ben, egy hatalmas német hadsere-
get Magyarorszag ellen.

Aventinus, bajor kréonikairé béven leirja a megin-
ditott haborunak minden részletét.Csodalatos, hogy a
magyar torténetirok épphogy megemlitik ezt a nagy
jelent6ségii hadi valalkozast, amely méreteiben is na-
gyon hasonlitott Nagy Karoly, frank csaszarnak az ava-
rok ellen inditott irtéhaborajahoz.

A felvonulasi haditerv is ugyanaz volt. A Duna két
partjan egy-egy erés szarazf6ldi hadsereg, a Dunan pe-
dig egy jol felszerelt hajohad indult a magyar hatarok
felé. A kiraly a tartalék sereggel Ennsburgban (Inns-
bruck) maradt. A német kronikas még megjegyzi, hogy
a magyarok ,nem a dicsGségért, hanem az életiikért
harcoltak, tehat keményen ellenalltak”.

A magyar vezérkar kell6 idében értesiilve a nagya-
ranyu hadi késziilédésro6l és esapatdsszevonasokrol, egy
konnyen mozgo hadsereget a németek elé kiild6tt azzal
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a feladattal, hogy az utanpétlast nehezitse meg és raj-
ta-iitéseivel, folytonos tamadasaival ne hagyja pihenni
a németeket se éjjel se nappal.

Igy érkezett el a németek egyik hadserege, a plisp6-
kok vezette pancélos hadi nép egészen Pozsonyig, a ma-
sik pedig a Morvamezére. A magyar hadsereg eldszor a
jobbparti német hadsereget, a piispokokeét, zuzta ossze
augusztus 9-én egy erés és folényes tamadassal. De még
ugyanazon az éjjelen atusztatott a Dunan, s mielétt a
balparti német hadsereg értesiilt volna a masik sorsa-
rol mar hajnalban tamadott és ezt is megsemmisitette.
Harmadnap a hajéhadat érte hasonlé sors.

A csata kimenetelérdl a bajor kronikast idézem: ,,A
bajor nemesség legnagyobb része elpusztult, a kozem-
bereknek pedig megszamlalhatatlan mennyisége.”

Mire a futé németek Ennsburgba érkeztek, mar nya-
kukon volt az egész gybztes magyar hadscereg. Lajos
kiraly pihent tartalékhadaval, azonnal megtamadta a
magyar eléhadat, amely az els$ dsszecsapasnal a takti-
ka szerint meg is hatralt. A németek gyizelmet remél-
ve szorosan utana szegidtck, de a harcteret szegélye-
zé erdikbdl elétortek a magyar lesveté csapatok s a
ncémet tartalék sereget is koriilzarva megsemmisitették.
A kirily csak kevesed magiaval tudott aitérni és Passau-
ba jutni,

Ez tortént az Urnak 907. esztendejében. A német po-
litika felfedte azt a megvaltoztathatatlan eltokéltségét,
hogy Pannoniat mindenaron megszerzi, pedig az soha-
sem volt a németekt6l allandban lakott teriilet, még a
mai Ausztria teriilete sem, mert az is gall-kelta népek-
161 Inkott {6ld volt a romaiak koraban is. A mai Wien
il Vindobonanak, Vin-de-bonanak hivtak, ez a gall
s20 annyitl jelent, hogy jo bor. Mellette volt egy sumir
nyclvii nép telepe, ennek a neve bo-csu, amelynek je-
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lentése b6 viz. Ebb6] alakult ki a késébbi Bécs neve.

S6t a mai Bajororszag is gall teriilet volt, a kelta bo-
jok orszaga, ahova a german markomanokat telepitette
le még a rémai korban Marcus Aurélius rémai csaszar.

A mai magyar Dunantul lakdsait pedig mar a rémaiak
is azon a £f6ldon talaltak, hisz 6k nevezték el azt a terii-
letet az 6 neviikrdl Pannonianak. Ezek pedig annak a
foldnek dstelepes lakoi voltak.

Mikor a hodito magyar hadsereg azt a foldet meg-
szallta egész az Enns foly6 vonaldig Arnulf német ki-
raly szovetségeseként, akkor az Berengar északolasz ki-
ralynak a birodalmahoz tartozott, akit a papa, mint
Nagy Karoly vérszerinti leszarmazottjat, csaszarnak is
felkent.

Akkor a magyarok a nehezen és sok belsé harceal ki-
alakulé németrémai csaszarsagnak még segitségére is
voltak, Nem a magyarok hibajan mult a németekkel
kialakult barati viszony felbomlasa. Példaul 904-ben
Kr. u., a bajorok meghivtak vendégségbe magukhoz
egy Kurczan nevii el6kelé magyar vezért — amint
emlitettem — s ott vele egyiitt az egész kiséretét lemé-
szaroltak.

Ezt a magyarok, természetesen, igen becstelen csele-
kedetnek mindsitették, mert az 6 erkolesiik szerint a
vendég személye szent és sérthetetlen volt. Naluk a
vendéglatonak még a sajat élete aran is meg kellett vé-
deni a vendéget.

A békeés egymas mellett élés elvének elfogadtatasa-
ra tehat a magyaroknak nem volt mas eszkdze, mint a
fegyver.

Ez az egyik értelme és magyarazata a fegyveres raj-
taiitéseknek. A masik pedig az a hideg aggyal lemért és
megallapitott igazsag, hogy a széthuzé német torzsek
egységbe tomoriilését lehetbleg nem elGsegiteni, ha-
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nem meg kell akadalyozni, mert ha ez megvaldsul, ak-
kor a béke egyensulyi helyzete a német csaszarok vi-
laghatalmi vagyai és térekvései miatt igen konnyen fel-
borul. Ez a késdbbi vilagpolitikaban is tobbszor meg-
tortént és vilaghaboruhoz vezetett.

Ezért tamogattak a magyarok minden lazadé herce-
get, gréofot, aki a csaszari tulhatalom ellen lépett fel. De
egyetlen olyan esetet sem jegyzett fel a historia, ami-
kor magyar csapatok a csaszar oldalan harcoltak volna
alattvaléi, tehat a német nép ellen. Viszont sok olyan
eset volt, mikor a csaszar ellen a kozpontosité politika-
ja miatt fellaizado hercegeket, grofokat magyar csapa-
tok is tamogattak. Tehat a magyar hadseregnek min-
dig megvolt az indokolt hadi célja.

A sok koziil csak Nagy Otté csaszar esetét emlitem,
aki ellen sajat fia Luidoll svab herceg és sajat veje
»voros” Konrad lotharingiai herceg keltek fel.

A magyarok ezeknek elsé hivasara kint termettek
Lotharingiaban. Luidolf és Konrad vezették ket a csa-
szarparti nagy urak ellen. A fegyveres talalkozas ez
évben, 954-ben nem sikeriilt Otté csaszar O6vatossaga
miatt. A kovetkez évben, 955-ben azonban mire a ma-
gyar hadscreg kiérkezett, a esaszarnak sikeriilt ellenfe-
leit leverni és maga mellé allitani a bajorokkal egyiitt.
A magyar hadsereg igy tulajdonképpen kelepcébe ke-
rult. Ennck lett az eredménye a Lech-mezei csatavesz-
1¢s.

Egy tény: Ottd csaszir nem sietett Magyarorszag
megtamadasara, mert tudta, hogy a magyarok katonai
erejo meg toretlen. Elfogadta tehat Géza fejedelem bé-
kejobbjal, amikor az elkiildte hozza Quedlinburgba

koveleil,
Az cpyezkedés alkalmaval a németek mar nem akar-
ik Pannonial, a magyarok meg lemondottak a mostani
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Ausztria teriiletérdl, széval az Ennsig terjedé foldrél.
Mint fentebb irtam rokoni kotelékkel is megerdsitették
a politikai megallapodast.

Kérdezem, mi érlelte meg Nagy Otté6 frank-német
csaszarban a békehajland6sagot, ha nem annak a felis-
merése, hogy a magyar fegyveres ert kockazatos lenne
a birodalom allandé ellenségévé tenni, mert 6 ugyan
taktikai gy6zelmet aratott, de csak azért, mert a ma-
gyarok a legerdsebb taktikai fegyvereiket, a nyilaikat
az esG6 miatt nem hasznalhattak.

Ezzel a megegyezéssel tehat igy megsziinvén az ok, a
németek igénye Pannoniara, megsziint az okozat is, a
magyar fegyveres erék sorozatos betérése Németor-
szagba.

De ezt illett volna tudni mindazoknak, akik magyar
torténetiroként, vagy magyar egyetemi tanarokként
szerepeltek.

Sok nemzet torténelem konyvét forgattam, de mind-
egyikbdl nemzetiik iranti megbecsiilést olvastam ki.
Még tényleges nemzeti hibaikat is szépitgetik, palas-
toljak, nemhogy igaztalan és lealazé jelzékkel, vagy
vadakkal illették volna sajat nemzetiiket.

Ugy latszik, mi magyarok vagyunk a vilag legtii-
relmesebb népe, mert még az ifjusigunk annyira fon-
tos szellemi vezetését és iranyitasat is idegen lelkii ve-
zetdk kezébe adtuk!
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XXX.

A HONFOGLALAS UTANI MAGYARORSZAG
TARSADALMI OSSZETETELE

Arpad hédité népének a Karpatmedencében valo
megjelenése el6tt ott két nép uralkodott az dstelepes
lakdssag felett. Az egyik a german-frank nevii nép volt,
amelyik az avarok legyézése utan a mai Dunantualt és
a Drava-Szava kozét, szoval a romaiakto]l Pannonianak
nevezett {oldrészt foglalta el.

A masik hodité nép a magyarok akkori etelkoézi ha-
zajanak szomszédsagaban €10, veliikk rokon, de ellensé-
ges viszonyban levé bolgar nép volt. Ez a Duna balparti
vonalatol fel a Karpatok gerincéig terjedd részét a Kar-
patmedencének vette birtokaba, mikor Avarorszag szét-
esett.

Arpad hadai el6szor a bolgarok részét szalltak meg.
Azutan keriilt sor Pannoniara, amelynek hatarat egé-
szen az Enns folyoig kitoltak, igy a régi Noricumot, a
mai Ausztriat is elfoglaltak.

Mint mar emlitettem, akkor AusztridAnak nem né-
met nyelvii lakéi voltak, hanem a régi gallok, vagy kel-
tak éltek ott, akik a romaiak uralma idején, s6t azok
clitt is ott laktak mar, mert szintén 6stelepesek voltak.
Szorvanyos telepeik a Karpatmedencében is voltak, de
a sumir rokon dsnép ezeket nyelvileg magaba olvasz-
totta. Iy keriilt a magyar nyelvbe elég szamos gall ere-
detit 520,

iz a terilletet Géza fejedelem 973-ban abban a re-
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meényben engedte at Nagy Otto német csaszarnak, hogy
ezaltal a béke allandésul a két nép k6zétt. A baratsag
megszilardulasanak reményében jott létre a hazassag
Istvan nevii fia és a esaszar unokahuiga, Gizella kozott.

Az uj haza végleges hatira a Karpatok koszoruja, a
Lajta és a Szava folyok voltak. Ezen a £6ldon lett ir
az uj hodité katonanép Arpad fejedelmének vezérlete
alatt.

Torzsenként szalltak meg az elfoglalt teriileteket s
ezeken beliil minden nemzetség akkora foldet foglalt
el, amckkorara sziiksége volt. Ebben azt senki meg
nem akaddlyozta, sem a fcjedelem, sem a torzsf6. Az
egyediili iranyad6 mérték az volt, hogy a nemzetseég lét-
szama és barmainak mennyisége mekkora teriiletet
igényel. F6ld volt béven, jutott a 108 nemzetségnek
beldle elég.

Ezek a nemzetségek nem meghatarozott létszamu
tagokbol allottak, mert az egyik szaporabb, tehat sza-
mosabb volt, mint a masik. Ezek a nemzetségek egy-
uttal hadi egységek is voltak, s azért ezeket mas néven
hadnak is nevezték. A hadak vezetdi voltak a hadna-
gyok (*), a hadak Gsszessége pedig a hadsereg volt. De
nevezték az egyes hadakat a hoditok térok nyelvén
garnak vagy karnak is. A kar a mi mai nyelviinkben
az egyforma foglalkozasuakbél sokat jelent. Pld. ének-
kar, zenekar, tisztikar, tanari kar, orvosi kar stb. Innen
van az a szbl 4s még ma is, hogy ,,milyen nagy garral
csekszel, mert az er6hoz nagy létszamu nemzetség kel-
lett annak idején. Innen van a régi orszaggyllési meg-
szolitas: ,, Tekintetes Karok és Rendek.” A karok a nem-

zetségek tagjai voltak, a rendek pedig azok, akiknek

* Dunantil még ma is vannak olyan falvak, amelyeknek vezet§-
jét nem birénak, hanem hadnagynak nevezik.
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hivatali rendjébdl kifolyolag wvolt olyan tekintélyiik,
hogy az orszaggyiilésen résztvehettek. Ilyenek voltak
a nem nemes szarmazasu kiralyi tisztviselok, vagy piis-
pokok és az apatok, stb.

Kik voltak a nemesek? Azok, akik egy honfoglald
nembdl, vagy nemzetségbll szarmaztak, vagy akiket
késdbb a kiralyok valamely kivalo tettiikért nemesi
rangra emeltek a kozrendiiek koziil. Ez utébbiak jog-
kére teljesen megegyezett a sziiletett nemesekével.

A honfoglalas fegyveres munkajaban résztvett nem-
zetségek tagjai foldbirtokukat a szallas (megszallas,
6sfoglalas) jogeimén birtak, amely a birtokjog teljessé-
gét jelentette és kizart minden idegen jogot, még a ki-
ralyét is.

Kezdetben a nemzetség birta e jogokat, késobb a
nemzetségi kozos gazdalkodas, vagy egyiittélés felbom-
lasa utan, a nemzetségek egyéni tagjai, a nemesek is
hasonl6 joggal rendelkeztek a tulajdonaikat képezé £61d-
jeikkel. Erre sokezer okleveles adatunk és bizonyité-
kunk van az Arpadkori Oklevéltarainkban.

Pld. IV. Béla kiraly 1246-ban Istvan nevii aranymii-
vesének a honti varhoz tartozo Keszi, masképp Kérd
nevii faluban két ¢s fél ekealj foldet adomanyozott
olvan joghalallyal, mintha 6si szallas birtoka lenne (Fej.
1V. 2. 140.

Ugyanez a kiraly egy jovevény lengyel nemesnek,
aki a tatarok el6li menekiilésekor allandéan az oldala
mellett volt és védte, aki kozben még a karjat is el-
vesztette, adoméanyozta az Abauj varahoz tartozé Bozs-
va nevii birtokot, a szallasbirtokok jogaval, felruhazva
ot mindazokkal a jogokkal, amelyekkel az orszag ne-
mesei rendelkeznek a sajat birtokaikon. (Fej. IIIL 1.
193.).

Ugyancsak IV. Béla 1243-ban Waczik fiainak adta tel-
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jes tulajdonjoggal a nogradmegyei Esztergar nevii bir-
tokot, amelyen a tatarjaras eldtt kiralyi udvarnokok
laktak. 1260-ban azonban visszavette ezt, mert udvar-
nokai ujra osszeverddtek 19 év mulva a tatarjaras
utan. Talan Azsiibél széktek haza.

Esztergar neve Istir sumir istenasszony nevébdl és
a ,,gar”, annyi mint nép, nemzetség névbdl van Ossze-
téve, mai nyelviinkén annyit jelent, mint: Istar népe.
Tehat 6si telephely volt, mert Istar is 8si istene volt
a sumiroknak. A honfoglaliskor a tobbi 6slakos néppel
egyiitt 6k is szolgik lettek, a kiraly mint sajat foldmi-
veld népét adomanyozta el Gket.

Ugyanez a kiraly a trencsénmegyei Voroslé nevii
faluban egyszerii varnépeket a ,,Szent kiraly jobbagyai”
kozé emelt birtokaikkal egyiitt, 1243-ban, vagyis ez-
utan szabad birtokosok lettek és foldjeiket a kiraly sem
veliik, sem nélkiiliik nem adomanyozhatta el. A szom-
szédos Liszkéban pedig a cseh hadjaratban hésileg ki-
mult Péka nevii varjobbagynak nemesi rangra emelt
utédai teljes nemesi jogot kaptak el6bbi birtokaikra.
(W. III. 256.)

I1. Endre kiraly, 1223-ban, R6jtokor soproni varbir-
tokot a ,szallas”birtokok joghatalyaval adomanyozta
el az Arragoniabél bevandorolt Simonnak és rokonai-
nak (Fej. VI. 1. 193.).

II1. Endre kiraly, 1297-ben, a Szepes varahoz tarto-
z6 Zsigra (Sygra) nevii birtokot teljes nemesi joggal
adomanyozta el Perény mesternek (Fej. VI. 1. 250.).
1300-ban pedig a Zsigra melletti Korotnokot Mark sze-
pesi kanonok occsének, Mihalynak ugyancsak teljes
nemesi joggal adomanyozta el (Fej. VI. 2. 248.).

Emlités van eddig az idézett oklevelekben nemesrél,
varjobbagyrél, varnéprél, udvarnokrdl, a Szent kiraly
jobbagyairél, de rabszolgakrodl nincsen sz0. Azért idé-
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zem Szent Istvannak a pécsvaradi bencés-apatsag ré-
szére 1015-ben kiadott alapitd oklevelét is (Fej. I. 291.),
amelyben 41 faluban Gsszesen 1107 rabszolga csaladfét
adomanyozott az apatsagnak. Ezek koziil 156 16val, 409
loval és szekérrel szolgalt, 110 volt a szélémiives, 36
a foldmiives, 50 a halasz, 13 a juhasz, 3 a kanasz, 3 a
lovasz, 12 a méhész, 10 a kovacs, 6 a kadar, 12 az esz-
tergalyos, 9 a siit6, 19 a szakacs, 6 a timar, 5 az 6tvos,
8 a kerékgyartd és 20 a banyasz. Ezek Osszessége pedig
egy gazdasagi nagyiizemet tesz ki. Ebben a résztvevd
munkasok mind rabszolgak voltak.

Imre kiraly, 1201-ben, Ugrin gyéri piispéknek 12
rabszolga csaladot adott egy Szanté nevii féldbirtok-
kal Bodajk és Igar szomszédsagaban. Igar ma puszta
Magyaralmas mellett Somogy-megyében (HO. V. 4.).

II. Endre, 1226-ban, egy Vinar nevii foldet adott 8
telek sz6lével és 8 rabszolga csalad vincellérrel és még
160 hold foldet egyik hivének (W. VI. 432.).

Még nagyon sok oklevelet tudnék idézni, de felesle-
ges szdszaporitas volna, mert ennyib6l is megallapit-
hatja az olvasé a honfoglalaskori és az utana kovetkez6
idében az Gj Magyarorszag népének tarsadalmi rétege-
zidését és foglalkozasat.

Elészér is volt egy uralkodd uri réteg, a nemesség,
amelynek tagjai a honszerzés fegyveres munkajaban
valo részveteliikért teljes tulajdonjoggal, az oklevelek
szakkifejezése szerint a ,,szallas” jogaval, vagy ,teljes
nemesi joggal” birtak foldjeiket, nem pedig a késébbi
kiralyok kegyadomanyaibol. Mert amire raszolgaltak,
az jog és nem pedig kegy szerint illette meg 6ket.

A honfoglalas fegyveres munkajaban résztvevik vér-
rel szerezték meg az orszag foldjét, de nem azért, hogy
azzal a fejedelem vagy a kiraly szabadon rendelkezzék,
aki azutan alattvaldinak hiiséges szolgalata fejében hii-
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bériil, a hliség béréiil és szolgalatuk jutalmaul haszon-
élvezetre juttasson beldle, mint a nyugateurdpai hiibé-
res orszagokban a kiraly vagy a csaszar. Ilyen jogi
zagyvalékot a magyar harcos nem vett be. § igy gon-
dolkodott, amint az egész honszerz6 nemzetnek joga
lett a vérrel szerzett orszag egész teriiletéhez, a torzs-
nek a torzsszallashoz, a nemzetségnek az altala elfog-
lalt £61dhoz, Ggy az egyes vitéznek is joga lett az altala
elfoglalt és birtokba vett foldbirtokhoz.

Ehhez a jogi gondolkozashoz s annak egyediili elfo-
gadhat6 helycsségchez megvolt a jogi alap is, mégpe-
dig a vérszerzidés masodik pontjaban. Ez igy szélt:
,,Amit kozos erével szereznek, abboél senki a résztvevék
koziil ki ne zarassék”.

De benne van ez Szent Istvan II. torvényének 2. fe-
jezetében is imigyen: , Egyetértiink az egész Tanacs
kovetelésével, hogy mindenki szabadon rendelkezzék
ugy a sajat tulajdon féldjével, mint a kiralyi adomany-
bél szarmazé javaival, mig él — kivéve az egyhazhoz
és a varmegyéhez tartozo birtokot — és halala esetén
fiai hasonl6 joggal 6rékoljenek.”

E torvény szovegében a ,,mindenki” ecsak a nemesek-
re vonatkozik, mert a kéznépnek akkor nem volt a £6ld-
héz tulajdonjoga. Nem nemes ember akkor csak arra
a foldre szerezhetett tulajdonjogot, amelyet sajat pén-
zén vett meg. Ez azonban igen ritka eset volt akkor.

De ez a ,,mindenki” szénak a térvény szévegébe valé
felvétele nagyon érdekes, mert azt jelenti, hogy Szent
Istvan koridban mar az egyéni birtokjog nagy mérték-
ben kezdett kialakulni, holott azelitt nem az egyéné
volt a birtokjog, hanem a nemzetségé, a nagycsaladé,
amelyben az egyén nem volt 6nallé tényez6. De ugy
latszik, hogy az egyéni jog mar nagyon akart érvénye-
siilni s a kiraly is iddszeriinek talalta az egyéni tulaj-
donjog toérvényesitését.
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Ki kell azonban itt térnem két térténetironk allas-
foglalasara. Az egyik Pauler Gyula, aki a mar emlitett
mivében ezt irta: ,,A nemesség az Arpadhaz idejében
tulajdonképpen a birtokhoz volt kotve, ecsak késébb
teremtette meg a kiilfoldi példa e rendet nalunk.” Az
oklevelek ezreivel tudom bizonyitani ezen allitas ellen-
kez6jét. De elégnek tartom ennek megcafolasara a fent
elmondottakat is. A nemesség alapja nalunk a honfog-
lalas fegyveres munkéjaban valé részvétel, vagy keé-
s6bb a kiralyok kitiintetése volt. A nemesi rend mar a
honfoglalas elétti idébdl kezdddik, a szabad magyarok
és a honfoglalas fegyveres munkéajaban résztvett 6sok-
t6l valo vérszerinti leszarmazasbél, tehat nem a kiil-
foldi példakbol.

Az Aranybulla 31. cikkében ezek a jogok mar 1222-
ben kodifikalva, vagyis térvényesitve voltak. Az Arany-
bullat egész Eurdopaban egyediil csak az angol ,,Magna
Carta” elézte meg hét évvel. De ez sem szolgalt min-
taul az Aranybulldhoz, amely tiszta és eredeti magyar
alkotas volt, nem pedig kiilfoldi utanzas. A professzor
urnak semmi tudoményos alapja nem volt a kijelentésé-
hez, legfeljebb valamely idegen és nem rokonszenvezd
hatalom felé akart ez a kijelentés is bok lenni.

A masik Szalay Laszlo, aki a ,,Magyar Torténelem”
cimii miivében azt mondja, hogy ,,Mai napsag talan
mar senki sines nalunk, aki eléggé bargyu volna azt
hinni, hogy a magyarok eredetileg csupa nemesek vol-
tak Werbdczy értelmében”.

Amit fentebb irtam, az az 6 folényes allitasat is meg-
cafolja. A kiilonbség ketténk kozott az, hogy 6 20 vagy
30 konyvbdl irta meg torténelmi miivét, de egyetlen
eredeti Arpadkori okmanyt sem olvasott el. E sorok
ir6js, pedig mind a 63 darab, atlag 800 oldalas latin-
nyelvii kotetet feldolgozta. Eppen azért, amit a nemes-
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ségrdl irt, azt mind az oklevelek alapjan allapitotta
meg.

A honfoglalé nemzetségek legfébb érdeme a haza
megszerzése volt, a késdbbieké pedig a honnak a meg-
védése. Ez a feladat az egész kozépkoron at nemesi ko-
telesség volt. Majd alabb foglalkozom azzal a kérdéssel
is, hogy a meghoditott nép egyes rétegei is mily mér-
tékben vették ki résziiket a haza védelmébdl.

Az e szakaszban elmondottakbdl azonban egy mesz-
sze kihatdo kovetkezményt vonhatunk le, azt ugyanis,
hogy minden szallasbirtokkal rendelkezé6 ember Arpad
hédité katonanépéhez tartozott, vagyis az uj jovevé-
nyekhez, mig az ilyennel nem biré népelem a meghé-
ditott, a szolgava tett Gstelepes néphez, vagyis az Gsla-
kossaghoz.

Itt is hangsulyozottan allitom, hogy a magyar nép
élete nem Arpid hédité hadseregének a Karpatmeden-
cében valé megjelenésétél kezdGdott, hanem mar a csi-
szolatlan kékorszaktél kezdve, miizeumaink leletanya.
ginak bizonysaga szerint.

Nagyobb aranya volt a letelepedés iiteme a fémek
korszakaban, kiilonésen a vaskorszakban, amely a su-
miroknal Mezopotamiaban kb. 1000 évvel elébb volt,
minb a tobbi népeknél.
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XXXI.

HOGYAN TAGOZODOTT A MEGHODITOTT
NEPELEM?

Egyszerii, konnyen megérthetd és megmagyarazhatd
a honfoglalas fegyveres vallalkozasaban résztvett tor-
zseknek és nemzetségeknek elhelyezkedése és jogi hely-
zete az Ujszerzeményli orszagban. De az is természetes,
hogy ennek a fegyverrel szerzett féldnek a megtartasa
és megvédcse is ennek a hodito katonanépnek a koteles-
sége volt tovabbra is. Ezért nevezi Szent Istvan torvé-
nyeiben a nemes embert ,miles”-nek, magyarul ka-
tonanak.

De Eurépa kozepén nem lehetett megfelelé védelmi
berendezések és mindenkor azonnal harcba vetheté ka-
tonasag nélkiil hagyni olyan foldet, vagy orszagot,
amelynek megszerzésére a szomszédok allandbéan ké-
sziiltek. A torzseket a mar bekovetkezett veszély tudta
csak megmozditani s az ellenség ellen harcba allitani.
Ez pedig nagy és helyre nem hozhato taktikai hatranyt
jelentett. Ezért a nagy rendezd, orszagépité Szent Ist-
van nagy kihatasi katonai szervezéshez latott.

0 elbszor is az orszagnak mindazt a teriiletét, ame-
lyet a torzsek és nemzetségek nem szalltak meg, kira-
lyi birtoknak jelentette ki és foglalta le, hogy azok
hasznositasa utjan egy tekintélyes kiralyi hadsereget
szervezzen meg a kiilsdé ellenség fékentartasa végett.
Egyuttal kiépitette az orszag védelmi erédrendszerét
is.
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Csak igy juthatott a kiraly az orszag teriiletének
nagyobbik részéhez, még pedig teljes tulajdonjoggal,
ami azt jelentette, hogy az a nagy teriilet a rajta levé
szolgarendii néppel egyiitt a kiraly foldesuri joghato-
saga ala keriilt.

Ez a népelem létszamra nézve messze feliilmulta az
uj jovevények katona népének létszamit. A fifeladat
tehat az volt, hogy ezekbdl a kiilonboz6 népelemek-
bOl egységes orszagot és egyiittmiikodd népet szervez-
zen.

Ezt végezte ¢l és valositotta meg a nagy szervezd,
az orszagépité Szent Istvan. A koézépkori legendak egy
imadkoz6, égbenézdé, jambor barat lelki alkatat pro-
baljak rea alkalmazni. Pedig nem az volt, hanem egy
hideg agyq, tiszta latasu és keményveretli allamférfiq,
aki idegen befolyast6l mentesen haladt a maga 1tjan,
ha néha tévedett is.

Az §slakossag népébél egyes csoportokat a régi, vagy
az altala Gjonnan épitett varakhoz osztott be azzal a
foldteriilettel, amelyen falvaik voltak. Vagyis az orszag
teriiletét felosztotta egyes varkozpontokhoz tartozé ke-
riilletekre, mai széval varmegyékre. Mindegyik var koér-
zete, megyéje 6nallo szervezet volt, amelyhez tartozott
a megye teriiletén beliil é16, mindenféle foglalkozasi
népelem, kivéve a honfoglalok utédait, vagyis a ne-
meseket. Ezek csak késdbb a nemesivé alakult varme-
gyének lettek tagjai.

Ebbol az Gsi népelembdl az alkalmasakat katonai
szolgilatra osztotta be ¢s képeztette ki, akik leg-
f6bb vezetéjik, a varispan zaszloja alatt, egyediil a
kiraly parancsara tartoztak hadba vonulni. Ezeket ne-
vezték varjobbagyoknak, vagyis katonasagnak. Szent
Istvan tehat a meghdditott népelembél egy allando ki-
ralyi hadsereget szervezett és allitott harcra kész alla-
potba az orszag védelmére. Minden varmegye egy zasz-
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l6aljnyi katonasagot allitott ki. Kézvetlen parancsno-
kuk a varispan volt. Ezt pedig a kiraly nevezte ki a
ratermett emberei kozill. Ellatasukra ezek a varjobba-
gyok a var foldjeib6l megfeleld birtokot kaptak hasz-
nalatra, de nem tulajdonjoggal, mert ez egyediil és ki-
zarolag a kiralyé volt. A varkatonasag tehat tulajdon-
képpen alland6 katonasag volt.

De a varakat épiteni, jokarban tartani, széval allan-
déan gondozni is kellett. Erre a célra az Gslakossag
egy masik részét a varak kézimunkasaiva tette azon az
alapon, hogy a var féldjein szabadon gazdalkodtak, de
termésiik felét az ispan kezeihez kellett beszolgaltatni,
aki abbo6l egyharmad részt maganak tartott meg fizeté-
se fejében, kétharmad részt pedig minden évben Szent
Mihaly napjaig a kiralyi kincstarba kellett neki be-
fizetnie.

A kés6bbi szabad gazdalkodas idején a leghjabb ko-
rig a bérlé rendesen a fele terményért bérelte a szan-
tofoldet. De tudok szamtalan esetet, hogy a bérlé csak
egyharmad részt kapott a bérelt f6ld hozadékabol. Te-
hat Szent Istvan a szabad forgalomban kialakult mél-
tanyos bért allapitott meg a varnépek részére, amit
annal is inkabb lehet méltanyosnak itélni, mert a var-
nép ezenfeliil kiilon adot nem fizetett.

Az allamhaztartas, illetve abban az idében még a ki-
raly maganhaztartasa koltségeinek terhét egy masnevii
népréteg viselte. Ezeket udvarnok néven ismeri a toér-
ténelem. Ezek a kiralyi udvar ellatasanak és kiszol-
galasanak a terhét viselték, innen a neviik is. Ezek ter-
ménybeli adéjuk, vagy szolgaltatasuk utan sokféle ne-
vet viseltek. Voltak koztiik foldmiivesek, sz6loterme-
16k, kertészek, lovaszok, halaszok, vadaszok, solyma-
szok, hodaszok, cs6szok, hirvivék, timarok, kovacsok,
bognarok, szakacsok, mosok, szovék, stb.
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A legfdobb fonokiik a kiralyi udvar ispanja, az udvar-
ispan, vagy mas széval a nador volt. Ennek a neve a
sumir ,,nad”, mai nyelviinkdn annyi, mint nagy és ,,ar”
mai nyelviinkon is ur szobol szarmazik, annyit jelent
mint nagyur, de a honfoglalas utani idében még a mai
nyelviinkben is ,,nad”-nak hangzott sumirosan e sz6
és ebben az alakjaban maradt meg a nador szavunkban.

Valdszinii, hogy ezzel a névvel nevezett ember a hon-
foglalas el6tt a hazankban él6 Gstelepes népnek volt a
vezet6je, uralkodéja, mert a neve nemcsak tisztan su-
mir jellegii, hanem megfelel annak a cimzésnek, amit
még ma is hasznalunk, nagyur, vagy nagyasszony alak-
ban.

Okleveléink elég sokszor emlegetnek egy tarnok ne-
vii szolganépet is. A tavar a torok nyelvben szarvas-
marhat jelent, a ,nik” képz6 pedig milyenséget vagy
valamivel valé foglalkozast jelent. E sz6 helyes ér-
telmezése tehat szarvasmarha tenyészt6, vagy gondozo.
E név a hodité nép torok nyelvébél keriilt a mai nyel-
viinkbe. Ez a tarnoknak nevezett népelem tehat a ho-
dit6 torzsek szolganépe volt és mint ilyen, kiralyaink
Oseinek torzsi birtokan teljesitett szolgalatot.

A honfoglal6é 6s6k tényleg marhatenyészté nép vol-
tak, vagyonallomanyuknak legnagyobb része é16 alla-
tokbol allott, de onellatasukra mar 6k is termeltek ga-
bonat. De neviik és foglalkozasuk az @j hazaban is elég
sokaig megmaradt. Példaul IV. Laszlo kiralyunk ide-
jébdl is vannak okleveleink, amelyek udvarnokokrol és
tarnokokrol szolnak. IV. Laszlo, 1280-ban, tobb timari
(De villa Thymar) tarnokat foldjeikkel egyiitt nemesi
rangra emelte (W. XII. 295.). Timar, mint puszta, ma
is megvan Dobos és Tarnok kozétt Fehér-megyében.

Nagyon sok ilyen tarnoka lehetett a kiralynak, mert
ezek élére kilon magasrangi féembert, a tarnokmes-
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tert allitotta, aki nem volt mas, mint a kiralyi uradal-
mak legfébb iranyitéja és a befolyt jovedelmek keze-
16je, mai néven a kiraly pénziigyminisztere.

Az eddig felsorolt kiilonbozd foglalkozasi népelemek
személyitkkre nézve szabadok voltak. Ha kiralyaink
Szent Istvantdl III. Endréig a varakhoz tartozo birto-
kaikb6l, vagy a sajat Osi nemzetségi birtokaikbol el-
adomanyoztak egyes részeket, mindig kikdtottek, hogy
a rajtuk él6 nép csak ugyanazzal a szolgalattal terhel-
het6 meg, mint amilyennel a kiralynak tartozott. Sok-
szor puszta foldet ajandékoztak el kiralyaink, ez eset-
ben a rajta levs szolganépet mas birtokra telepitették
at.

De amint a pécsvaradi oklevélbdl latjuk, rabszolgak
is voltak az orszigban, még pedig meglehetis szamban.
Csak ez az egy monostor 41 [aluban 1107 rabszolga
csaladot kapott a kiralytol. Ez a falu egy-két kivétellel
mind Baranya-megyében volt és ma is ott van.

De Baranya-megyében 66 ,,d” képzés és 36 ,,n” vagy
,»ny” képzds 6si kozség van ma is. E két képzd megvolt
mar a sumir nyelvben is, példaul Eridu, Ubaid, Eden
hangzasa nevekben. Ez pedig a legegyszeriibb logika-
val is azt jelenti, hogy ez a 102 falu mar az 6stelepesek
idejében is megvolt.

De van még Baranya-megyében ezeken kiviil 25 tisz-
ta sumir képzésii falu is, mint példaul a két Szekesd,
Udvar, S8zeber, Pocsa, Pécs. TPrakors

Ez utobbi kettd a sumir ,,bo-csu” b6 vizet jelentd szb-
bol alakult ki.

Szoval a mai Baranya-megye 331 ko6zségébol kériil-
beliil kétharmad rész mar megvolt a honfoglalas el6tt.
Tehat nem volt olyan iires és lakatlan az orszag terii-
lete, mint amilyennek a vogulistak minden bizonyiték
nélkiil allapitottak meg. Ellenben Ugy a gazdasagi keé-

227



pe, mint a tarsadalmi osszetétele a Karpatmedencének,
semmivel sem volt hatrabb, mint Nyugateurdpaé.

Lakosai pedig nemcsak allattenyésztéssel, hanem ga-
bona-, gylimoles- és sz6létermeléssel is foglalkoztak az
egész orszagra kiterjesztGen. Erre vonatkozédlag csak
néhany adomanylevelét idézem Szent Istvannak, aki
1006-ban a nyitrai kaptalannak sz6léket adomanyozott,
tovabba neki adta a gabona és bor tizedét Nyitra varo-
sanak, valamint Parutca, Molonos, Konyok, Kereskény
és Gyurkova nevii kozvetlen kornyékbeli falvaknak
(Fej. 1. 285.).

Az 1015-ben kiadott pécsvaradi alapito levél (Fej.
I. 291.) szerint 110 vincellér, azaz sz616miivel6 csaladot
adomanyozott az apatsagnak, Szekszardon pedig szan-
tofoldeket, erdoket, sz6loket, nadasokat és kaszalokat
juttatott ugyancsak az apatsagnak.

A rendelkezésre bocsatott iparosok szama 78 volt, a
banyaszoké 20, a mezb6gazdasagban foglalkozoké 780.
Ezek az adatok pedig azt bizonyitjak, hogy a Karpat-
medencében elég sfirii és gazdasagilag is fejlett nép-
elem élt mar joval a honfoglalas el6tt.

De, ha a gazdasagi helyzet ilyen volt Baranya-megyé-
ben, akkor ilyen, vagy legalabb is hasonlo volt az egész
Karpatmedencében. Emlékeztetem olvasdimat Lebére,
amelynek terméfoldjén kiviil semmiféle asvanyi kin-
cse nincs és a kdeszko6zok anyagaért az obszidianért a
Tokaj vidéki hegyekbe kellett menni, mégis Kr. e. 2000
évvel mar viragz6 foldmiives kultaraja volt.

A honfoglaliskor se lehetett tehat gyérszami kana-
szokbél és gulyasokbél a meghdditott Osi nép osszeté-
tele.

Ilyet csak azok irhattak, akik az Arpadkori Oklevél-
tarunkat nem ismerték, vagy fajtank lekissebbitéséért
jol megfizetett allasokba keriiltek.
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Egyébként csak meg kell vakarnizsmeretlen jelenté-
sli magyar szavakat és kibajik bel6litk az 6si sumir szd.
Példaul a nomad sz6t is csak szét kell bontani elemei-
re: nu-mu-du mai nyelviinkén annyi, mint nem mag-
csinald, vagyis nem magtermelé, hanem a meziégazda-
sag masik agaval, az allattenyésztéssel foglalkozo.

Eppen azért, a nomad nevet nem kell lekicsinylének
venni, vagy szégyelni, mert sziikséges és hasznos része
volt a magyar mezégazdasagnak az allattenyésztés is.

Itt a nomadokkal csak azért foglalkozom, mert elsd
kiralyainknak, Szent Istvannak, Szent Liaszlonak és Kal.
mannak, torvényerejii rendelettel kellett megtiltani,
hogy a falvak ne menjenek messze a templomtél, sz6-
val, hogy ne vandoroljanak el tetszésiitk szerint egyik
helyriil a masikra, kiilonésen ha kdébdl épitett templo-
muk is volt.

Szent Istvan kiralyunk rendelte el, hogy legalabb
minden 10 falu épitsen maganak egy templomot (II.
Torv. 34. fejezet.). Szent Laszlé torvénye pedig igy
szolt: ,Ha egy falu elhagyva temploméat, mas helyre
koltozik, a plispék hatalma és a kiraly parancsa kény-
szeritse oda visszatérni, ahonnan eltavozott.” (I. Torv.
19. fejezet.)

Kalman kiralyé mar biintetést is tartalmaz: , Ame-
lyik falunak van temploma, ne tavozzék messze a temp-
lomatol. Ha pedig eltavozott, 10 pénzt fizessen és tér-
jen vissza.” (II. Térv. 12, fejezet.)

Ezek a térvények kétségkiviil nem letelepiilt és al-
landéan egyhelyben lako, hanem vandor, nomad népre
vonatkoznak. Azonban még nem kovetkezik bel6liik,
hogy az orszag egész lakossdga vandorlé nomad életet
¢lt. De az mindenesetre nyilvanvald, hogy a lakossag
cgy része allandé lakhellyel nem rendelkezett, mert
akkor térvényes szabalyozasra nem lett volna sziikség.

229



Melyik falu tavolodott el messze a templomatol?
Csak az olyan, amelyik nem a hazak sokasagat, hanem
az emberek sokasagat jelentette. A falu szavunk tehat
még Kalman kiraly idejében (1095-1116) a nagycsala-
dot, vagyis a nemzetséget, katonai nyelven a hadat je-
lentette.

Minden dsfoglalkozasu nép gazdasagi életformajanak
kényszerit6 hatasa kovetkeztében volt vandor, vagy al-
landoan egy helyben lako. Az allattartd és pasztorkodo
nép kényszeritve volt a helyvaltoztatasra, mert ha egyik
helyen clfogyott a legeld, vagy elszaradt a fii, 4j lege-
16t kellett keresni, fel kellett szedni a satorfat. Helye-
sen irja Al Bakri arab ir6 az etelkozi magyarokrol:
»Ez a nép kunyhdokban és satrakban lakik, kévetve az
es6 hullasat és a fli sarjadasat.”

Ha tehat ez értesités szerint Etelkozben allattartas-
bol élt és nomad legeltetést folytatott a honfoglalé 6s6k
népe, akkor a Karpatmedencében sem valtoztak at azon-
nal foldmiiveld, gabona- és szdlétermel6 néppé, hanem
folytattak ott, ahol abbahagytik, mert egy gazdasagi
rendszert maro6l holnapra nem lehet megvaltoztatni.

Kevesen tudjak, hogy a magyar mezdgazdasag £6j6-
vedelmi forrasa a régi idében nem a gabonatermelés,
hanem az allattenyésztés volt, mert az él6 allatok a
sajat labukon is elmentek a kiilf6ldi piacokra is, de
gabonat, megfeleld koves utak hijan nem lehetett kiil-
féldre szallitani, de még a hazai varosokba is nehezen.

A foldmiivel6 és sz6l6termels nép helyhez volt kot-
ve, éppen azért allandéan megmiivelt és értékeket ter-
meld f6ldje mellett lakott, mert azt nemcsak gondozni,
miivelni kellett, hanem még vigyazni is reaja a gyakori
tolvajokkal szemben. Az ilyen fdldmiivelé falvakbol
fejlédtek ki forgalmasabb helyeken a varosok, amelyek-
nek lakoi iparral és kereskedelemmel is foglalkoztak.
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De amint tények igazoljak, hogy Magyarorszagon a
XI., XII. és a XIII. szazadokban még nagyfoku nomad
allattenyésztés volt, gy a muzeumok leletei viszont
azt igazoljak és bizonyitjak, hogy mar a réz és bronz-
korszakban, kiilonésen annak Péceli-szakaszaban eléggé
viragzo foldmiivelés is volt a Karpatmedencében.

Ugyanezt bizonyitjak a pécsvaradi asatasok leletei
is. Ez a falu a kornyezetébdl kiemelkedé dombhaton
épiilt a Zengbhegy tovében. Konnyen védhets, megers-
sitett hely volt, azért is lett var mar a honfoglalas elétt.
A leletek bizonysaga szerint Kr. e. 2000 év koriil lak-
tak benne mar féldmiivesek és banyaszok. Az itt talalt
leletek azt bizonyitjak, hogy ez a hely a rézkorszak o6ta
allanddan lakott volt, de az emberi élet a késobbi ko-
rokban sem sziint meg, mert a rémai, avar és a hon-
foglalaskori id6bél is keriiltek el6 leletek.

Arrél mar béven irtam, hogy Szent Istvan ott 1015-
ben egy bencés-apatsagot alapitott.

Hogy azon a vidéken a nép milyen nyelvet beszélt,
mutatjak a pécsvaradi alapit6 oklevélben felsorolt falu
nevek és az egyes természeti targyak megnevezése is.
A pécsvaradi oklevélben szereplé 41 falu mind magyar-
nyelvii, példaul Koélked, Koévesd, Varasd, Varkony, He-
tény, Ormand stb. Ezek a kozségek mar a honfoglalas
elott régen ott voltak. Ebbsl pedig az is kovetkezik,
hogy a névaddé nép szintén mar az 6sidé 6ta ott lako-
zott. Az Oslakossag tehat helyhezkétott foldmiives, szo-
16- és gyiimolestermel$ volt. Gyiimolesény nevii falunk
Baranyaban ma is megvan, de nevének tanusaga sze-
rint még abbdl az idobél vald, amikor az ,,ny” képzd
a mai ,0s-es-6s’’ képzének felelt meg, amikor tehat a
gyiimolesost még gylimoélesénynek nevezték. Ez pedig
még joval a honfoglalas el6tt volt. Ha 2000 évben al-
lapitom meg ezt az id6t a honfoglalas el6tt, akkor sem
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mondok hihetetlent, mert az ,,n"” lagyitva ,ny”, még
sumir képzé volt.

Melyik népréteg volt tehat az, amelyre Szent Laszlo
és Kalman kiralyaink torvényei vonatkoztak? Azt hi-
szem, hogy olvaséim is megfelelnek ra.

Semmi esetre sem az dstelepes lakossag, hanem Arpad
katona népe, a hodité magyarsag volt az, amely nomad
allattenyészté volt, mikor hazank f6ldjére lépett és
az is maradt évszazadokig, mig a természet rendje és
a fejlédés torvénye szerint a kisnemesség ra nem szo-
rult arra, hogy maga is megfogja a kapa-, a kaszanye-
1ét és az ekeszarvat. A vagyonosabbak ugyis jobbagya-
ikkal miiveltették foldjeiket. Az erddk, a legeldk azon-
ban majdnem a leguajabb ideig megmaradtak a nemesi
kozbirtokossag kezén. Egy emberoltével ezeldtt még
igy volt. '
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XXXII.
IRASOS BIZONYITEKOK A KOZNEP NYELVEROL

Itt arrél a néprdl irok, amely mar az 6sidében apré
rajokban megszallta a Karpatmedence foldjét és azon
a munkaszerszamaival maginak nemcsak otthont épi-
tett, hanem megélhetést is biztositott. Ez az Ostelepes
nép, amelyik 4j hazdjaban a sajat nyelvén adott nevet
a foldnek, a viznck, a hegycknek ¢s telephelyeinek,
amelyek koziil elég soknak kielemeztem a jelentését
a sumir nyelv segitségével.

Az arpadkori okleveleknek olyan megjegyzéseit is
kiirtam, amelyekben azt kozolték, hogy valamely f6ld-
rajzi helyet a koznép nyelvén (vulgo vagy vulgariter)
hogyan neveztek el.

A latin ,,vulgus” széval nevezett koznép tehat az
dstelepiilésii népek egymasra rakodé rétegeib6l hossza
évezredek alatt kialakult, legutébb Arpad hadaitél meg-
héditott jogtalan, vagy korlitolt jogi népelem volt, a
héditék teljes jogiu, szabad népével szemben.

Olyan okmanyokat idézek, megnevezve pontosan,hogy
azok melyik okmanytarban talalhaték meg, szdszerint,
amelyeket a kiralyi kancellaria, vagyis iroda allitott
ki, amelynek élén orszagos tekintélyli ember, a kiralyi
kancellar allott. Ez teljes feleldsséggel tartozott ellen-
6rizni, hogy a kiraly elé alairas végett terjesztett hiva-
talos iratok tévedésmentesek legyenek.

Mivel ezeket az okleveleket latin nyelven allitottak
ki, azért az oklevél szerkeszt6k minden szora és foga-
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lomra latin sz6t hasznaltak. Midén tehat az oklevél azt
irja, hogy valamely foldrajzi helyet a kéznép (vulgus)
nyelvén hogyan neveztek el, a koznép csak magyar
koznépet jelentett és nem idegent, vagyis Arpad hadai
altal mar a Karpatmedencében talalt, meghoditott és
szolgava tett népelemet.

Megjegyzem még, hogy az oklevelekben a koéznép
nyelvére valé hivatkozas Szent Istvan kiralytol V. Ist-
van kiralyig talalhaté csak. Késobb a koznép nyelvét
mar nem kiilénboztetik meg az oklevelek a hodito ura-
kétol.

Ez a tény pedig azt jelenti, hogy a koznép nyelve mar
nem kiillénb6z6tt az elékel6két6l. Ami pedig csak ugy
kovetkezhetett be, hogy a hédité urak kényszeriiségbdl
megtanulva a szolgik nyelvét, a magukkal hozott s ad-
dig beszélt sajat nyelviiket, a torok nyelvet elhagytak
és az Oslakos népét vették fel, amint ez az osszes hé-
dit6 népekkel igy tortént. Ez alél az altalinos szabaly
alél Arpad népének torok nyelve sem lehetett kivétel,
ami tényleg nem is lett, mert a mai magyar nyelviink
nem a hédité torok nyelve, hanem a meghoditott &s-
nép sumir rokon nyelve lett.

V. Istvan kiralyunk utan ez a szé ,,vulgus”, mint a
koéznép neve, mar nem fordul el okleveleinkben, an-
nal kevésbé az anjoukori oklevelekben.

Szent Istvant serdiilé koraban keresztelték meg. A
keresztapja egy Apulidbol (Délitalia) szarmazott elo-
keld GOr volt, névleg Deodatus. Ez Magyarorszagon te-
lepedett le, Szent Istvan b6ven ellatta foldbirtokkal.
A tobbi kozt neki adta a komarommegyei Tatat is. Ezt
most a Tovarossal vald egyesiilése 6ta Tatatoévarosnak
hivjak. Az eredeti oklevél (Fej. IV. 3. 103.) azt mond-
ja, hogy Szent Istvan a szobanforgo6 falut azért nevezte
el Tatanak, mert a koznép nyelvén (vulgariter) az ke-
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resztapat jelent. Szinmagyar vidéken tobb helyen hal-
lottam ezt a nevet, de csak népies hasznalatban és sehol
sem hivatalos névként. -

Szent Istvan a veszprém egyhaz részére kiadott ala-
pité oklevelében (Fej. 1. 289.) tobbek kozott két Osi
nevit falut is adomanyozott az egyhaznak. Az egyik
Veszprém-megyében, a masik Fehér-megyében volt.

Ha Szent Istvan idejében mar 6si, vagyis nagyon
régi volt a neviik ezeknek a falvaknak, akkor nagyon
sok évvel Szent Istvan elGtt, s6t a honfoglalas elétt is
megvoltak mar.

Tehat neviiket csak a sumirutéd 6snéptél kaphattak,
annal is inkabb, mert a neviik tiszta sumir szo. ,,0s”
sumirul irva ,,us”, kiejtve pedig ,,is” volt.

Nagyon gazdag magyar szavakban a tihanyi bencés-
apatsdg részére I. Andras kiralyunktol 1055-ben ki-
adott alapitéo oklevél (Fej. 1. 388 és W. VI. 66.). Ez
ugyanis részletesen leirja az adomanyozott birtokok
hatéirvonalait és a kdznép nyelvén meg is nevezi az ut-
baes$ természetes hatarjeleket.

Olvasbéim egy 900 éves okirat szavaib6él maguk is
megallapithatjak, hogy az akkori kdznép milyen nyel-
ven beszélt. A szavak helyes kiejtése mellett zardjel-
ben ko6zlom az oklevél szerinti irasmodot is.

Tihanyr6l azt mondja az oklevél, hogy koznyelven
(vulgo) Tichon, Tikhon. Dunantilon a tyik neve ma
is ,,tik”, a hon pedig tartézkodasi helyet jelent. Tikhon
tehat tyikhont jelent. Valoszinii, hogy sok vadtyuik ta-
nyazott azon a félreesé f6ldon.

Azutan jon a tobbi hatarjel, igy fok (fuc) ma Siofok,
huluoodi ma Olved kézség, Zakadat szakadék, aruc arok,
ursa ma Als6ors, zilukut olyan kut, amelynek szile, szé-
le, kdvaja van, cuescut (Koveskut), certhel (Kerthely),
ceuristue (korist6), secuueze (sekélyviz), uueize (6viz,
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allottviz), ziget zadu (szigetszad), fyzeg (fiizes), munu-
rau cerecu (mogyorékerék, mogyoréerds),uluues mega-
ja (6lves megyéje, hatara), monorau bucurea (mogyo-
robokor), fizeg azaa (fiizes aszd), ez a sz6 16legel6t je-
lentett, a sumir nyelvben assza lovat jelent; curtuelfa
(kortvélfa), hurcu (hurok), zarfeu (Szarfé kozség), eri
itu rea (6ri utra), ohut cuta rea (6ut kutjara), holmodi
rea (almasra), gnir uuege holmodia rea (nyirvégi almas-
ra), mortis uuasara cuta rea (Martosvasara kutjara),
nogu azac fece rea (nagy aszé fokara), feheru uaru rea
meneh hodu utu rea (Fehérvarra mend hadi atra), petre
zenaia hel rea (Péter szénaja helyére), aructue (Arok-
t6), lean syker (leanysir), aruc fee (arokf6), luazu holma
(16haz halma), asuuegi utu (aszévégi ut), baluuana (bal-
vany), eluui humuc (é16i homok), harmu ferteu (harom
fertd), ruuozlicu (ravaszlik), a rékat hivtak ravasznak,
harmuhig (hirom hid), baba humca (babaistennd ho-
mokja), oluphel rea (alaphelyre), cuesti (Kévesd), fecte
cumuc (fekete homok), fuegnes humuc (fiienyes homok).
Azon a vidéken még ma is fileny a fovény és kiies a
kéves a népinyelvén.

Ez a sok magyar sz6 mind a k6znép (vulgus nyelvé-
ben volt meg. Tehat kétségtelen igaz, hogy a koznép,
az 0si telepes nép nyelve volt az, amelyet ma magyar
nyelvnek neveziink, nem pedig a hédité katonanépé,
amelyet Arpad fejedelem csak 100 évvel azel6tt veze-
relt a Karpatmedencébe, tehat akkor még a honfoglalé
népelem a maga 0si nyelvét, a toroknyelvet beszélte.

Még kevés hijan a masik masfélszaz évnek is el kel-
lett mulni, amikor Kézai Simon kronikasunk, 1280-ban
azt irta a ménfdi csatahelyrél, hogy a mi nyelviinkon,
vagyis mar az urak nyelvén is nevezik azt a helyet
»Weznemut”, vagyis Vésznémetnek, mai nyelviinkdn
németvésznek. Tehat a kéznép nyelve mar az egész nép
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nyelve lett beleértve a hédité urakét is. Megallapithat-
ja velem minden olvasom, hogy a mi édes anyanyel-
viinknek egy 0si formajat képviselik még a felsorolt
nevek. Az ,,u” képzé gyakori hasznalata erésen a su-
mir nyelvrokonsagra utal, de bizonyitja kiilondsen az a
tény, hogy a ragok még nincsenek a t6szohoz ragaszt-
va, hanem mint kiilén szavak szerepelnek, amiként a
sumir nyelvben is. Példaul: Feheru uaru rea mene ho-
du utu rea (Fehérvarra mend hadi 1utra). Az oklevél-
ben szerepl$ irasmoéd tiszta sumir jellegli. Ez pedig a
kozolt adatok alapjan megcafolhatatlan.

Azt is megéallapithatjak velem kedves olvaséim, hogy
mekkora lelkiismeretlenség és felel6tlenség kellett
Vambeéri részéril ahhoz, hogy Tihanyt szlav szonak és
szlav telepnek allitotta, mikor ott az egész kornyéken
minden fa, bokor, forras, volgy, patak, halom stb. mind
magyar nevet viselt még az isi id6 ota.

Szent Laszlo kiralyunk, 1082-ben osszeiratta a vesz-
rémi egyhaznak ama birtokait, amelyeket az még Szent
Istvantdl kapott. Az oklevél (Fej. VI. 2\ 350.) egy Bes-
ne, maskép Bosulé nevii falurél azt mondja, hogy a
koznép(vulgus) ezt Teleknek nevezi, egy Leany (lean)
nevi falurdl pedig azt mondja, hogy ezt a kéznép (vul.
gus) Simegfalunak, vagy masképp Siimegfanak hivja;
a ..fa” szavunk mar az Gsidében, a sumir nyelvben is
csaladot jelentett, amint mar irtam rola. Siimegfa te-
hat a Siimeg-csalad otthona volt. A ,.fa” szobél lett ,,1”
képzével a falu és a falka szavunk, ,,j” képzdvel pedig
a faj, vagy fajta szavunk.

II. Géza kiralyunk a budai egyhaznak a Dunan a me-
gyeri révtdl egészen a Nagyszigetig, (Csepelsziget) ha-
lasz6 helyet adomanyozott. Az oklevél (Fej. II. 129))
errdl a halaszo helyrél azt mondja, hogy kdznyelven
(vulgo) tanyanak (tonya) nevezték. A tanya szavunk
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abban az idében és még sokaig ideiglenes tartézkoda-
si helyet jelentett.

Konstancia, III. Béla kiralyunk leanya, I. Ottokar
cseh kiraly felesége volt. Hozomanyabol Magyarorsza-
gon egy Tirnavia (Trnau) nevii varost alapitott, amely-
rdl az oklevél (Fej. IV. 1. 135.) azt mondja, hogy ma-
gyar koznyelven (in vulgariUngarico) Konstancia szom.
batjanak nevezték. Ez lett a kés6bbi Nagyszombat ne-
vii varosunk. Ebben az oklevélben a kéznyelv mar ma-
gyar jelzit kapott ami azt jelenti, hogy a koznép is ma-
gyar lett a honfoglalo megyeri, vagy magyari torzs ne-
ve utan. Azel6tt esak altalanossagban nevezték kéznép-
nek, mint amelyiknek a hédité magyar néphez és an-
nak magyar nevéhez semmi kéze sem volt.

Ez a kifejezés ,,magyar koznyelv” masképpen nem ele-
mezheté ki, tehat masképp nem magyarazhaté meg,
mint ugy, hogy volt egy magyar el6kelé nyelv is, ame-
lyen azel6tt nem a koznép beszélt, hanem az ari rend,
az uralkodé osztaly, a hodito teljes jogi katonanép, a
nemesség. Ez a nyelv pedig a torok volt.

IV. Béla 1267-ben, a nyitramegyei Udvardban levd
szolgait a Szent MArtoni apatsignak adomanyozta. Az
oklevél (Hazai Oklt. 1.) azt mondja réluk, hogy koznyel-
ven (vulgo) halaszoknak (halous) hivtak 6ket. A haloust
haloésnak is lehet olvasni. A sumir nyelvben a halé6 sz6
megfeleldje ,halu” volt.

Az ugocsamegyei Tarnatelekben IV. Béla telepes né-
pei laktak, akikrdél az oklevél (Fej. VII. 3. 48.) azt mond-
ja, hogy magyar kéznyelven (vulgo hungarico) kiraly-
haziaknak hivjak éket. Itt is mar magyar koéznyelv az

egykori jogtalan also néposztalynak, a vulgusnak nyel-
ve.

V. Istvan 1272-ben, a sarosi hataréreinek egy Finta
nevili birtokot adomanyozott. Az oklevél (HO. V. 46.)
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azt mondja réluk, hogy koznyelven nevezik ket 6rok-
nek. (Terram spiculatorum vulgariter eur dictorum.)

A pozsonyi kaptalan egyik jelentésében (W. II. 222))
azt olvassuk, hogy elétte megjelentek olyan jobbagyok,
akiket koznyelven (vulgo) ,,szallasadé” néven nevez-
tek. Abban az idében még vendégfogadé szallodak nem
voltak, azért a hivatalosan utazénak az ilyen szallas-
ado jobbagynak kellett szallast adni.

A Keszthely melletti Héviz fiirdérél az egyik okle-
vél (Zalai okit. I. 215.) azt mondja, hogy koéznyelven
»vulgariter” hivjak Héviznek (Hewyz).

Kézai Simon mester 1280 koriil irt krénikajaban két-
séget kizaro bizonyitékokat talalunk arra, hogy a héodi-
t6 uri réteg mar teljesen elvesztette régi torok nyel-
vét és az alsO, a meghoditott néposztilynak, a vulgus-
nak nyelvét vette fel.

Az udvarnokokrol azt irta, hogy azokat hazai néven
(patrio nomine) nevezték el, a gyérmegyei Ménf6é koz-
ség hataraban pedig azt a csatahelyet, ahol a németek
koziil sokan elestek, az 6 nyelviikén Florum pajur (ver-
loren bajern) a mi nyelviinkén pedig Vésznémetnek
{(Weznemut) nevezték. Ez a Vésznémet még teljesen su-
mir szerkezetii sz, el6]l van a f6név és utana a jelz6. Ma
mar igy mondanank, hogy német-vész. Tehat a XIII.
szazadi magyar koznép még hiven 6rizte sumir eredetii
nyelvének emlékeit. Kézai Simon kronlkasunk ezt a
nyelvet mar 4 mi nyelviinknek (lingua nostra) mond-
ja, tehat a koznép nyelve akkor mar az egész nép nyel-
ve lett, a héditok torok nyelve pedig megsziint.

XIII. szazad végén tehat a meghéditott dstelepes nép
nyelve az egész nép nyelvévé alakult ki ott a Duna-Ti-
sza tajan,
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XXXIII.

MIT BIZONYITANAK AZ ARPADKORI
SZEMELYNEVEK?

Miota az ember fizikai ¢s szellemi fejlédésében oda-
julott, hogy gondolatait, akaratal mar szavakkal értel-
mesen ki tudta fejezni, nemcsak a kornyezetében levd
természeti targyaknak, hanem embertarsainak is nevet
adott. Ez a névadas is az egymastol valo megkiilonboz-
tetést szolgalta.

Az si név tehat az embereknél személynév volt. Ez a
személyt jelold név lett a kereszténység koraban a ke-
resztnév. A vezetéknév pedig arra szolgalt, hogy a sok
egynevii, vagy egynemii személyt meglehessen kiilon-
boztetni egymastol.

Az Arpadhazi kiralyok idejében mégesak személy-
nevek voltak, amelyek el6tt indokolt esetben az apa,
vagy a falu neve is szerepelt. A személynevek jelenté-
se a legtobb esetben Utmutatasul szolgalt arra, hogy va-
lamely személy melyik néphez tartozott.

Annak idején az arpadkori okmany-gyiijteményeink-
b6l azt is kiirtam, hogy a kiralyok altal a varjavakkal
egyiitt eladomanyozott jogtalan, vagy korlatozott jo-
gu szolganépek milyen személyneveket viseltek. De
egyuttal kijegyeztem azoknak a személyneveit is, akik
a kiralyoktol birtokadomanyban részesiiltek, szoval a
teljesjogu foldesurak, a nemesek neveit. Olvaséim 6n-
maguk fogjak eldonteni, hogy melyik népréteg beszél-
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te akkor azt a nyelvet, amelyet most magyarnak neve-
ziink.

A kiralyi adomanyban részesiiléknek nevei mellée az
oklevél jelzését is kiirom.

A Vasmegyében tortént birtokadomanyozasokat ve-
szem fel példanak. Itt tudniillik, kevesebb volt az egy-
hazi birtok, mint a t6bbi Dunantuli megyénél és tobb
a személyi név.

I1. Endre kiraly Csernuk fia, Istvannak adta Szecséd
falut (Fej. III-1. 21.). Ugyancsak 6 juttatta Uraj falut
a Jak nemzetségbeli Andrasnak (Fej. III. 1 329.).

IV. Béla a kévetkezo birtokokat adomanyozta el Vas-
megyében: Tiba nevii hivének Gah falvat (W. VIII. 59.)
Bana nevii hivének Sziinise falvat (HO. 1V. 88.). Sziin-
SO sumir sz0, a mai nyelviinkon sziind vizet jelent. A
Csém nemzetségnek Oviar nevii birtokot (W. VIIL. 161)),
Herrand nevii hivének tobb meg nem nevezett birtokot,
harom bizalmas emberének, Moricz tarnokmesternek,
Janosnak és Détanak Rum és Buad nevii falvakat (Fej.
IV. 3. 44)) és végiil Istvan pozsonyi ispannak Mezdyn
falut 6rok tulajdonjoggal adomanyozta (HO. 1I. 4.)

V. Istvan birtokadomanyozasai a kévetkez6k: Bana fia
Parisnak Kaldban juttatott egy részbirtokot (Fej. VII.
3. 30.) Sorok nevii falubol egy varjobbagyot, névsze-
rint Vasast nemesi rangra emelt foldjével egyitt (W.
IX. 6.). A varjobbagyok a koznéphez tartoztak, tehat
Vasas neve a koznép nyelvébdl vald. Osl Jakab is az 6
kezéb6l kapta Alcsép kozségbeni birtokat. Az Osliak
bessenyé szarmazasuak voltak.

IV. Laszlo kiralytol a kovetkezék részesiiltek birtok-
adomanyozasban: Andras fia, Andras kapta Hidvég fa-
lut (HO. II. 14.), Csapé fia, Andras kapta Poka-foldjét
(HO. III. 42)). Istvan tarnokmestere és Adorjan pince-
mestere Kaldban kaptak foldet (HO. VII. 161.). A Jak
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nemzetség kapta Kovacsi falut (W. IX. 58.). Csiszar fia,
Lencs (Leonch) Sorokusztagban és Doroszl6 fia, Doroszl6
Rum hataraban részesiiltek foldadomanyban. (W. IX.
6.). A Csak nemzetségbeli Renold és Kemény a Raba
melletti erd6k haszndlatat kaptdk meg (HO. III. 52.),
Mocsia (Mochia) ispAn megkapta a hiitlen Henrik ban
birtokat, Bolda falut. (HO. VIII. 229.) Laszl6 és Ger-
gely nevii hivei Hogyészben kaptak birtokot. Herrand
étekfogo mester kapta a hiitlen fels6lovdi ijjaszok £61d-
jét (W. XII. 111.). Dénes gy6ri pispok a Szabaria, a mai
Szombathely és Szdliskozti birtokot kapta 1276-ban
(W. XII. 168.). Ebed fia, Jak kapta Teszar falut (Fej.
VII. II. 69.). A Jak nemzetségbeli Boksa, Péter és Ivan
kaptak Bottyant (Fej. VII. 3. 72.). Miksa (Mixe) fiai, Pé-
ter és Istvan kaptak Miskét (HO. IV. 50.).

II1. Endre Bicsé (Bychov) nevii hivének adta Szarvas-
kendet (Fej. III. 1. 21.). Hartwig fiai szamara pedig Hi-
degségbél szakitott ki egy részbirtokot (W. XII. 503.).
Hahold fia Istvannak adta Muraszombatot, amelyet ak-
kor Bélmuranak neveztek (W. X. 250.). Végiil Miklos
ispannak adomanyozta Alsélendvat (HO. VIII. 16.).

A meghdéditott koznép és a szolgarendii népréteg pe-
dig ilyen személyneveket viselt:

Acél, Adés, Ajandék, Aludt, Almas, Aldomas, Aka-
das, Apa, Apds, Aratas, Arkos, Arva, Alnok, Aros, Ar-
pa.
Bator, Bogar, Buga, Baza, Bot, Bolt, B6s, Buta, Bu-
tuka, Beled, Bandas, Biidés, Bogyos, Bodor, Borz, Baj,
Baja, Béke, Barany, Bab, Botos, Boda, Boka, Bolhas,
Békés, Bdsz, Bus, Bizodalom.

Csip6, Csima, Cseke, Csucs, Cseperke, Csokor, Csibe,
Csuda, Csalad, Csuka, Csinos, Csendér, Csok, Cséka,
Csunya, Csomds, Csonka, Csab, Csupor.

Dob, Dobos, Doboz, Diés, Dara, Duda,
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Fiad, Falka, Fodor, Fogas, Félté, Féerds, Fene, Fele,
Feles, Files, Fiiles, Farkas, Feled, Fegyveres, Foltos,
Fod, Fidk, Fias.

Ebed, Egyed, Eleség, Emese, Erés, Erds, Erdéd, Eso,
Erdés, Eget6, Erz6, El, Eles, Er6.

Galamb, Galambos, Gombos, Gyenge, Gyiirii, Gyiir-
ke, Gyiige.

Hab, Harcos, Haragos, Hazug, Hely, Helyes, Henye,
Hazas, Hala, Honos, Holdas, Hivatal, Hogyél, Hugyos,
Hangya, Has, Hajmas, Hatalmas, Himes, Héseb, Hus-
vét. Isa, Inas, Iharos, J6légé.

Kokas, Korpas, Kemény, Kend, Kényes, Kér6, Kese,
Kevély, Keseriid, Keresé, Kalandos, Kevereg, Komor,
Kéreg, Keéros, Kezed, Karacsony, Kulcs, Ki, Kesely,
Kevés, Kivan, Kinos, Keserii, Kasa, Kezes, Keék, Ke-
kes, Kozma, Kos.

Lenke, Léged, Lo6lkos, Lokos, Lug, Lila, Lat, Latos,
Latomas.

Magas, Magos, Majd, Mohar, Mese, Megszeg, Morocz,
Makod, Medve, Maradék, Modor, Modoros, Munka, Mun-
kas, Mezd, Nézetes, Nyalka, Nemél, Nembhisz.

Ok, Orias, Oszlop, Orszag, @s, Olves, 0lbé, 6so6d, Or-
dog, Patko, Patak, Posza, Petes, Poczok, Péntek, Pat-
kany, Puha, Po6ka.

Regés, Rugds, Rest, Repes, Ruha, Remény, Részeg,
Roka, Soma, Seb, Semijen, Siike, Siiket, Sikos, Solyom,
Sok, Sudar.

Sz616, Szamar, Szentes, Szerda, Sziget, Széna, Szeret,
Szemes, Szerecsen, Szombat, Szomoru, Sz016.

Talas, Tokos, Torkos, Teke, Tomor, Takaré, Tompa,
Tonkas, Tolvaj, Tomor, Tiindér, Torma, Tegez, Tekerd,
Tarka.

Ugod, Utod, Unoka, Utalg, Vendeég, Vénbor, Voros,
Vitcz, Vendéges, Vidékes, Vilegény, Varangy, Vas, Va-
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sas, Vétkes, Vid, Vadas, Vasar, Vese, Zab, Zabos, Zalog,
Zeke, Zaszlo, Zold.

Kiilén nénevek:

Aglény, Ajandék, Balzsam, Hitvand, Legyes, Liliom,
Csibe, Csinos, Csok, Csab, Cstnya, Emese, Félt6, He-
lyes, Legényes, Halalos, Emlé, Mula, Mez6, Szegény,
Szemes, Szépe, Szeretd, Szerelem, Szerelmes, Szells,
Szalas, Szerecseny, Szeretem, Szomori, Szombatka,
Szentes, Tiindér, Viola, Vénvér.

Azt hiszem, hogy felesleges szoszaporitas volna, ha
errdl a targykorril tobbet beszélnck. Maguk a nevek
tobbet mondanak mint egy konyvtarnyi iras.

E nevek visel6i pedig kivétel nélkiil a meghéditott
koznéphez tartoztak. Letagadhatatlanul igaz, hogy a
mai magyar nyelv a meghéditott népé és nem a haodité
katonanépé veolt. S ott alakult ki mar az dsidGben, a
Karpatmedencében. Tény az is, hogy mindegyik névnek
a mai magyar nyelvben van jelentése. Tehat az Gsnép
a mai nyelviink §sét beszélte.

Ezeket a neveket mind az arpadkori Oklevelekbdl
irtam ki, mashonnan vett vagy koltott név koztitk egy
sincs. Ez a tény pedig azt bizonyitja, hogy ezeknek a
neveknek az adasa, hasznalasa, az fstelepes, Arpad ho-
dité népétdl szolgava tett népnek a nyelvébdl valo,
mert a hédité urak nyelve a térék volt. De ezeket a ne-
veket a meghéditott népréteg nemcsak az dsidében hasz-
nalta, hanem a keresztény kozépkorban is, szoval Szent
Istvan utan egészen addig, amig a keresztény egyhaz-
tol hasznalt nevek azokat ki nem szoritottak, mint a
poganysagnak az emlékeit. Az uralkodé felsé réteg ne-
vei kozott elég sok volt a német eredetii.

Mekkora beidegzett ragaszkodas kellett a nép részé-
r6l ahhoz, hogy Gsi neveit még a kereszténykorban is
oly sokaig megtudta tartani.
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XXXIV.

AZ 6SSZEHASONLITO NYELVESZET TANITASA

Egy id6ben sokat foglalkoztam az egyes nyelveknek
a magyar nyelvvel valé Osszehasonlitasaval. Arra a
meglepd tényre jottem ra, hogy a magyar nyelv sz6-
anyaga igen sok nép nyelvével mutat rokonsagot.

Megallapitottam azt is, hogy a magyar nyelvkines
szavaihoz azonos vagy hasonld értelmii szavak feltalal-
hatok minden nép nyelvében, Gibraltartoél a Csuzimai
szorosig, vagyis Spanyolorszagtol Japanig. De ide tar-
toznak a Tigris ¢s Eufrates folyok kozéhez — az 6si
sumir orszaghoz — kozel esé sémi és arja népek nyel-
vei is.

Megallapitottam azt is, hogy a magyar nyelvnek
erre az 6riasi teriiletre kiterjed6 rokonsaga nem szar-
mazhatott a magyar népnek vagy a magyar szavaknak
a szétszorodasabol, hanem egyediil csak a magyar
nyelv 6sének, a sumir nyelvnek és népnek szétszoro-
dasabol.

A sumir nép szétszérodasa torténeti tény, mert meég
Kinaban is 6k — a sumir menekiiltek — vezették be
az Ontozéses mezdgazdasagot a Hoangho és a Jancse-
kiang volgyeiben.

Szétszorodasukat részben termeészetes szaporulat
okozta azért, mert korlatolt volt a terméteriiletiik. Es6t-
len ¢s szaraz volt az ¢ghajlatuk, s ontozéssel csak azo-
kat a Toldjeiket tudtik termévé tenni, amelyek alacso-
nyabbak voltak mint a megaradé folyodik vizének szint-
je. De legnagyobb szazalékban kényszerbél kellett el-
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hagyniok 6si foldjeiket, mert a szomszédos pusztasagok
népei, a semitak, elfoglaltak varosaikat, elvették jol
miivelt kenyéradé foldjeiket, s 6k a rabszolgasag eldl
menekiiltek a vilag minden tajai felé.

A sumir nyelv kiszérédasanak egész teriiletét s en-
nek népeit itt nem vazolom fel, mert ez maga egy kii-
16n konyvbe kivankozik. Ennek megirasat rahagyom
a nyomaimat koveté utdodokra. Tisztaban vagyok azzal,
hogy addig még sok vita kiveti megallapitasaimat. De
az igazsagot ¢érdek nélkiil keres6k csak az altalam meg-
jelolt aton talaljak meg azt.

De izelitonek megirok egy érdekes esetet, amelyrol
egy magyar leventébdl lett francia idegenlégionista
adott hirt. Ez — névleg Stubacher Laszl6 — a négrad-
megyei Romhany kozségbdl keriilt ki a leventéinkkel
— a magyar ifjusag szine viragaval — Németorszagba
a masodik vilaghaboru vége felé. A haboru utan azon-
ban nem engedték 6ket haza, ahogyan kellett volna,
hanem a franciak valami suskussal, amiben magyar ve-
zet6 férfiak keze is benne volt, besoroztak dket a fran-
cia idegenlégidba.

Mint katona keriilt ki Stubacher francia Indokinaba,
a mai Dél-Vietnamba. Innen irt egy levelet Gazsi Ist-
van romhanyi lakosnak, aki azt volt szives nekem el-
kiildeni. Ebbdl idézem szdszerint a kovetkezbket: ,In-
dokina keleti részén vagyok, Turan nevii tartomanyban,
a torténelem szerint innen indultak el az 6smagyarok
nyugatra. Beszéltem egy idosebb magyar fiuval, aki
mar négy éve, hogy itt van. 6 mondta nekem, hogy az
6serd6ben még most is vannak néhol olyan torzsek,
amelyeknek tagjai ugy beszélnek, mint mi.”

Kétségtelen, hogy ez az utolsé mondat azt jelenti,
hogy olyan nyelven beszélnek mint mi, azaz magyarul.
A kozolt adat hitelességéhez nem fér semmi kétség,
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mert semmi gyanira nem lehet ok a levéliré johisze-
miisége és igazmondasa tekintetében. A levél eredeti
szovege pedig nalam van.

Tény az is, hogy azok az dserdei nyelvrokonok nem
a mai Magyarorszagrol vetédhettek oda. A Karpatok
Olelte magyar £61dré6l nagyobb néprajok nem vandorol-
tak ki. Egyediil csak a mezopotamiai 6s6k keriilhettek
oda Délkinaba akkor, amikor egyes rajaik a Karpat-
medencébe is eljutottak. De miért vannak most az §s-
erdében? A tartomany Turan neve sumirul nagy tér-
seget, siksagot jelent. Valamikor ott laktak a sumir me-
nekiiltek, de id6vel lassan odatelepedtek a kinaiak is,
akik szivéos munkaval, meg tomegeik nyomasaval el-
vették joltermé foldjeiket, s 6k peddig az Gserdd biz-
tonsagaba huzodtak. Erre is ad felvilagositast Stubacher
levele, amikor kozli, hogy ahol 6 van, a lakossag kinai-
akbél all, akik foldmiiveléssel foglalkoznak. A legkoze-
lebbi varos hozza Tai-Fu.

Ez az egész teriilet tehat a délkinai tengerpart vidé-
kéhez tartozik, amelyet Fu-Kien vagy Ho-Kien néven
neveznek ma. Az itt levé kinai nyelv arr6l nevezetes,
hogy benne nagyon sok a magyar szavakkal értelem és
kiejtés szerint egyezd kinai sz6, amiként megirta azt
annak idején Somogyi Ede, aki a sumir és magyar nyelv
rokonsagira az én figyelmemet is felhivta még ifju
egyetemista koromban.

A kovetkezé kinai szavak ugy kiejtés mint jelentés
szerint teljesen azonosak magyar szavakkal. Pld. én-én,
ég-ég, fi-fi, gaz-gaz, hang-hang, hit-hit, hiu-hiu, h6-h,
(honap), hon-hon, hés-hés, ir-ir, is-is, iz-iz, hamu-homu,
kines-kinese, ké-kd, 16-16, kupa-kupa, kut-kat, mag-

mag, mos-mos, nap-nap, oszt-oszt, pad-pad, pej-pej,
piv-pir, sik-sik, szén-szén, szep-szjep, sziv-sziv, szog-
szep, 10 10, tor-tor, Li-th, viv-vi, viz-viz, zsir-sjer, stb.
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Ezekbdl barmely magyar megallapithatja a teljes
megegyezést. De mennyi van még a kicsi eltérésekkel
kiilonb6z6kb6l.

Mit bizonyitanak ezek a szavak? Azt, hogy az dsid6-
ben a magyar nyelv {sét beszélé nép lakott azon a vi-
déken, és ennek a nyelvében voltak benne azok a sza-
vak, amelyek ma ugy a magyar nyelvben, mint a ki-
nai nyelv hokien nyelvjarasaban azonos széalakban
és jelentésben is megvannak. Tehat ezeknek a szavak-
nak ko6zds az credete, ugyanannak a népnek egy toredé-
ke volt ott, amelyiknek a masik része a Karpatmeden-
cét népesitette be.

Ha két nyelvben sok olyan szé van, amelyck kiejtés-
re és jelentésre nézve egymassal tokéletesen megegyez-
nek, de még a lehetsége is kizart annak, hogy egymas-
tol vehették volna at azokat, akkor ezek a szavak esak
egy harmadik nyelvb6l szirmazhattak és keriilhettek
at a két nyelvbe.

De ebbdl a ténybél az is kovetkezik, hogy ha a hokien
nyelvbe azok a szavak a sumir nyelvbél szarmaztak at,
akkor azok magyar megfelel6i is ¢sak a sumir nyelvb6l
szarmazhatnak. Ez a nyelvi bizonyiték van olyan erds,
mintha ezt sumir cserepekre égetett betlik bizonyita-
nak. Vagyis, a délkinai szavakkal tokéletesen egyezo
magyar szavak is a sumiroktol szarmaznak.

De van Kinanak egy Ordos nevii tartomanya a Sarga
foly6 mellett, ahol a nép a mai magyar nyelvhez kézeli
rokonnyelvet beszél. Ennck a ténynek is csak az az
egyetlen elfogadhaldé magyarazata, hogy az ordosiak {sei
éppugy, mint a délvieltnami dGserdd torzsei is, csak az
Osidében szétszoérodott sumir telepesekbdl szarmazhat-
nak.

De ez a tény azt is valdsziniivé teszi, hogy a nyelvkin-
csiinknek még nagyon sok szava van, ami a sumir
nyelvb6l szarmazik.
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Természetes az is, hogy az 6sidében nagyobb volt a
hasonldsag, s6t a teljes azonossagra is kovetkeztethe-
tiink. A megmaradt azonos jelentésii szavak erre logi-
kusan utalnak. Azt is elhihetjiik Stubachernak, hogy az
6serdé rejtekeibe menekiilt népcsoport minden idegen
nyelvhatastél mentesiilve, ma is érintetlen dsi nyelvét
beszéli, amelyet az id6sebb idegenlégionista meg is ér-
tett s a mi magyar nyelviinkkel egyezének talalt. Ter-
meészetes azonban, hogy ez az egyezés nem vonatkozik
sem az egész szokincsiinkre, sem a nyelviink szerkeze-
tére ma mar, mert kozben par ezer esztend6 elmult fe-
lettiink mindent, a nyelvet is megvaltoztaté erejével
és hatasaval egyiitt.

A kinai homu és kincse szavakra van egy érdekes
megjegyzésem. A Halotti Beszédben még nalunk is
homu volt a hamu. A kinai nyelvben a ,,ho” annyit je-
lent mint tliz magyarul, miként a mi nyelviinkben a
»h6”, a ,mu” pedig annyi mint ,fa”. A homu tehat
tiizes, vagyis égett fat jelent, amint a hamu tényleg a fa
égésének mellékterméke. Mivel pedig a homu sz6 gy
a kinai, mint a magyar nyelvben benne van, nem két-
séges, hogy a homu sumir eredetii, tehat a sumirban
is égett fat jelentett.

A kincse szonak elsé tagja a ,,kin” a sumir nyelvben
aranyat jelentett, a ,,cse’” pedig kicsi gyermeket, amint
a magyar nyelvben is. §si Dunantulon még ma is mond-
jak a polyasbabanak ,cse-cse baba”. A magyar nyelv-
ben a ,,cse” szobdl kicsinyité képz6 lett. Az is érdekes,
hogy a Csepel-szigeten és a kornyékén ma is van szam-
talan Kincse nevii csaldd, amelyek azonban nem Kina.
b6l szdrmaztak oda, hanem tézsgydkeres bensziiléttek.
Ilyen példaul a szigetszentmikldsi Kinese esalad is.

A magyarazata ennek az, hogy az sidében a mi nyel-
viinkben is kincse volt a kincs, de az ,,e” hang ebbdl
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idével lekopott. A Kincse csalad nevében azonban meg-
maradt, mert a csaladi hagyomany igy érizte meg. De
ebbél az is kdvetkezik, hogy a Kincse csaladi név még
az Ostelepes sumir-rokon népb6l szarmazik.

A Csepel-szigeten levé Szigetszentmiklés kozség ha-
taranak egy diildjét Tebének nevezik. A Tebe pedig
a teve szavunk sumir 6se. Ezt a nevet tehat csak su-
mir nyelven beszélé nép adhatta annak a diilének.

Ezen a tényen — azt hiszem — vitatkozni sem lehet.
A teve nem az azsiai pusztak kitenyésztett allata volt,
hanem a mezopotamiai sumiroké, a szamarral és a
villasszarvli fehér marhaval egyiitt. Hogy hazankban
tevetenyésztés még a XII. szazad végén is volt, irasos
feljegyzés bizonyitja. Mikor ugyanis Barbarossa Fri-
gyes német csaszar, 1190-ben, kereszteshadaval végig
vonult Magyarorszagon, III. Béla kiralyunk megvendé-
gelte és a pilisi hegyekbe vadaszatra is kihivta. A né-
met kronikas megirta, hogy mikor a hegyekbdl vissza-
tértek, a legeldn igen sok tevét lattak. A tevét tehat
Pannonia 06stelepesei hoztik magukkal, honositottak
meg és tenyésztették abban az id6ben, amikor a tevét
meég tebének nevezték. A szigetszentmiklosi Tebe nevii
diil6 erre koronatanu.

A Névtelen jegyzd ,,Anonymus” elbeszélése szerint
Arpad és vitézei latvan a Csepel-sziget bujasagat és
termékenységét, elhataroztak, hogy fejedelmi birtokka
teszik, ahol azutan Arpad fejedelmi lakokat is emelte-
tett. A Névtelen, mint kiralyi jegyz6 bizonyara maga
is tobbszor megfordult a kiralyi irodaval ott nyaron,
mikor Fehérvarott a tartozkodast a kornyez6é nadasok
szunyograjai kellemetlenné tették. De arra mindeneset-
re tanu, hogy a sziget termékeny volt. A termékeny-
séget pedig csak a termények milyenségéb6l lehetett
megallapitani. Tehat ott a honfoglalas elétt mar vi-
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razgd féldmiives kultira volt az dslakossag keze nyo-
man,

Ezt bizonyitja az is, hogy mar Szent Istvin adoma-
nyozott a szigeten egy Ompod nevii falut a veszprém-
volgyi gorog apacaknak (W. I. 347.). Ompdd sumir név,
asszonyf6t. vagy fénokot jelent. Annak a falunak, va-
gyis Szigetszentmiklésnak, amely annyi sumir emléket
oriz, 6si neve Gala volt, ez is a sumir gal szébdl szar-
mazik, amelynek jelentése mai nyelviinkén: nagy. Ez
a sumir ,,gal” sz6 ma is megvan szamos Gal nevii ma-
gyar csalad vezetéknevében. De ,,diszes”, ,,iinnepl6” je-
lentésben is hasznaljuk, amikor valamely nagy alka-
lomra ,galaba” o6ltoziink. Késébb ez a név alakult at
Gyala névre. (Fej. VIIL. 1. 910,

Az indiai 6si nyelvnek, a szanszkritnak a magyar
nyelvvel valé rokonsagat pedig a nagytekintélyii tudé-
sunkkal, Kordsi Csoma Sandorral bizonyitom. Ez, az
onmagat a nemzetért felaldozo, szent magyar azeért
ment Indidba, majd Tibetbe, hogy a magyar nép és
nyelv eredeti szarmazasi helyét felkutassa.

Oriasi munkaval lett a szanszkrit nyelvnek, a vilag
egyik legfejlettebb nyelvének tudosa. Err6l ezt irta:
»,Nekem, mint magyarnak, a szanszkrit nyelv és iroda-
lom tanulminyozasa kiilonésen nagy jelentfségii volt,
mert biiszkén allapitom meg, hogy a szanszkrit nyelv
semmiféle mas nyelvvel nem mutat olyan rokonvona-
sokat, mint a magyarral. A szanszkrit nyelv és iroda-
lom tobb mas indiai nyelvjarassal egyiitt, egész sereg
tanulmanyozasi alapot nyajt a magyar nép eredetére és
az Osi népszokasokra, valamint a magyar nyelvre is.
Amennyire kiilonbgzik minden mas keleteurépai nép
nyclvétol, annyira kimutathaté a magyar nyelvvel
valo rokonsaga. Csak néhany példat sorolok fel a rokon-
vonasokra: a magyar nyelv nem hasznal preposiciokat
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(eléljarokat), hanem a sz6t6h6z egyszerli ragok hozza-
adasaval alkotja a cselekvd, szenvedd, ohajto feltételes
modokat és formalja a sz6 kiilonbozé jelentését ugyan-
olyan médon, mint a szanszkrit nyelv, és ugyanilyen
modon hianyzik mindkét nyelvbdl a birni segédige,
ami a nyugati nyelvek lényegét alkotja.”

Hatrahagyott sz6gyilijteményében 240 olyan szansz-
krit szot sorol fel, amelyek kiejtés és jelentés tekinte-
tében teljesen megegyeznek magyar szavakkal.

Ennck a sz és nyelvegyezésnek sem lchet mas ma-
gyarazata, mint a kinainak. Koézvetlen kolesénos nyelv-
hatas teljesen kizart. Csak egy harmadik nyelv kozve-
titése teszi az egyezést megérthetévé és elfogadhatova.

Hasonlé az eset a mongol-magyar széegyezéseknél
is. Szentkatolnai Balint Gabor kivalé nyelvtudésunk,
aki 30 nyelven beszélt és irt, allapitotta meg a két
nyelv rokonsagat és szamos mongol szérél allapitotta
meg, hogy kiejtésre és jelentésre nézve teljesen meg-
egyeznek a magyar szavakkal.

Fajrokonsag a két nép kozoitt nincs, kozvetlen érintke-
zés is csak egy volt, a gyaszos emlékii tatarjaras 1241-
ben. De akkor Batu kan nem nyelvterjesztés végett
jott hazankba. Tehat a legszigorubb logikaval itt sem
lehet a két nyelv rokonsagara mas magyarazat, csak
egy harmadik nyelvnek, a sumirnak kozvetitése.

Ide iktatom az északi turanok, vagy masként finn-
ugorok nyelvrokonsagi kérdését is, amennyiben azok
is mongol eredetiick. Ezek a népek a mongol 1timbbil
szakadtak le és vetddtek az ¢szaki hidegivbe, ha a régi
helyiikon az életiiket vagy megélhetésiiket elharithatat-
lan veszély fenyegette.

Az élet szamkivetettjei voltak ezek. Létiik és életiik
megmentésére csak egy lehetlség volt, felmenni a sen-
kifoldjére és vallalni az északi hidegév minden nyomo-
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rusagat. Azon a foldon ahol most élnek, igazan nem
orom az élet, mert a tél 9-10 honapig tart és a homéré
még 60 Celsius fokot is mutat a fagypont alatt. Hajuk,
szemiik barna vagy fekete szine azt mutatja, hogy 6seik
valamikor napsugaras tajakon éltek, ahonnan az erd-
sebb népek nyomtak ket északabbra, innen pedig az
egyéni tragédiak (lizték dket a hidegovbe. De mindeniivé
magukkal viték faji vonasaikat, amelyek Kozépazsia
mongollakta vidékének lakédival mutatnak rokonsagot,
nem pedig veliink, magyarokkal.

Ez a megallapitasom a finn népre is érvényes, amely
a kozépkoron at igen jelentds valtozason ment keresz-
tul a testi alkatat illetéleg a svédekkel valo keveredés
kovetkeztében.

Ennek a magyarazata az, hogy éket mar Szent Erik
svéd kiraly meghaditotta a XII. szazadban és a keresz-
tény vallas felvételére kényszeritette. Ettol kezdve
egészen 1809-ig egyfolytaban svéd uralom alatt éltek.
Ekkor pedig orosz iga ala keriiltek, mert Napoleon egy-
szerlien oda ajandé&kozta 6ket Sandor carnak.

A kb. 700 éves svéd uralom alatt sok svéd telepedett
le kozéjilk, de egyenként vagy kisebb rajokban szét-
szortan. Igy e keveréknép nyelve finn maradt, de a faji
jelleg a hosszi egyuttélés kovetkeztében lassan meg-
valtozott, mert a fajta 6roklddik, de a nyelv nem.

Ezért a finnek kozott igen sok magas, szalas és sz6-
ke ember talalhaté. De ez az embertani keveredés a
finnek arcszérzetét bajiusz és szakall novelését csak kis
mértékben valtoztatta meg kiilonosen a haemei tipus-
nal. Ez a mongol visszaiités kovetkezménye.

Mongol orékség a nyelviik is, mert ezt is 6si otthonuk-
bél vitték magukkal. A magyar nyelvvel annyiban ro-
konok, amennyiben az a sumir nyelven at a mongol
nyelvvel rokonsagot mutat. Kozvetlen nyelvhatas a ma-
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gyarok és az északi turanok nyelve kozott sohasem
volt. Ezt maga a foldrajzi helyzet is kizarta. A vogulok-
nak pedig egy torok néppel valé osszehazasitiasa a leg-
gyatribb mese a népek és nyelvek torténetében, amint
azt mar megcafolhatatlan érvekkel bizonyitottam.

Az 1930-as évek valamelyikén Tokaj varosaban akadt
valami elintézni valém. Ott véletleniil dsszetalalkoztam
egy japan képvisel§ csoporttal, amely vendégségben
jart akkor Magyarorszagon. Magyar vezet6jilk nekem
regi baratom volt. Termeészetesen engem is meghivott
kozeéjik. Tolmacsuk egy japan diak volt, aki akkor a
budapesti Egyetemre jart. Ettol beszélgetés kdzben meg
tudam, hogy Tokaj japanul hegyet, kidudorodast jelent
amint a mi nyelviinkben is ugyanez a jelentése a to-
kanak, Az én nevem Nagy, japanul ,nagaj”, a ,kis"”
szavunk pedig japanul ,,chisai”. A japan ,,turu” magya-
rul a darumadar neve. A mi mondai turulmadarunk
is valdsziniileg a daru volt. Azt is mondta, hogy a ma-
gyar ,Isten” sz6 hasonlit a japan ,Tenno” isten sza-
vukhoz, amelynek jelentése tevd, teremtd. Egyéb szo-
egyezéseket is felsorolt azzal a megallapitassal, hogy
a japan nyelv is éppen olyan ragos, mint a magyar.

Milyen kovetkezményt vonhatunk le ebbél a tényb6l?
Amit a kinai nyelvrokonsagbol. Faji rokonsag nincs, a
két nép kozti foldrajzi tavolsag tobb mint 10 ezer kilo-
méter. Tehat csak egy harmadik nyelv kozvetithette
a rokonsagot.

Azutan, az elsé vilaghabor( utan osszetalalkoztam
Budapesten a Bajkal t6 koriil laké kozakok atamanja-
nak, f6nokének a fiaval, akinek a neve Baljuk Demeter
volt. Megkérdeztem téle, hogy magyarul mit jelent a
neve? Azt felelte ra, hogy amit a magyar Balog sz je-
lent. Nekik is Bal volt az 8si isteniik, miel6tt keresz-
tények lettek, a ,,juk” pedig kozak-torok nyelven kezet
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jelent. A honfoglalok torok nyelvén pedig a ,,jog” je-
lentette a jobbkezet. Ezért alapitotta Szent Laszlo,
Szent Istvan jobbkezének Orzésére a Szentjogi apatsa-
got, amelybél késébb szentjobbi lett.

Azt is mondta tovabba, hogy a Baljuk sz6 a testnek
egész baloldalat is jelenti és ez az oldal naluk mindig
az el6kelé volt, mert a baloldalukon van a sziv az §
0si hitiikk szerint minden jonak a forrasa.

Egy masik kozak tarsanak a neve Bende Ladis-
law volt. A Bende név a hinoknal és a honfoglalé ma-
gyar csaladoknal is ismert volt. Kiilonben ezek a koza-
kok azoknak a kaziroknak a leszdrmaz6i, akik a Don
kornyékén a magyar honfoglalé 6sokkel szomszédsag-
ban laktak és egy ideig szbévetségi viszonyban is voltak.
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XXXV.
A MAGYAR NYELV SZLAV ROKONSAGA

Letagadhatatlan tény, hogy a magyar nyelvben egy
csomo olyan sz6 van, amelyek szlav szavakkal értelem
és kicjtésre nézve is megegyeznck.

A szlav 6shaza a Dnyeper és a Visztula fels6 folya-
sanak kornyékeén alakult ki koriilbeliil ott, ahol ma a
Fehérorosz szocialista allam van.

Ugy a népnek, mint a nyelvnek legnagyobb hanya-
dat arja népek adtak, de jelentékeny hanyad benne az
Oseurdpai fehér fajta és a sumir telepesek hanyada is,
amely a sumir nyelv elemeit vitte magaval. Ez az egye-
diili magyarazata a magyar és a szlav nyelvek egyes
szokincsbeli egyezésének és kiilondsen annak a tény-
nek, hogy a magyar nyelvkinesben tébb az orosz nyelv-
vel egyez6 sz6 mint a szomszédos szlav nyelvekkel, pe-
dig az orosz nyelvvel val6 érintkezés majdnem teljesen
kizart volt a maultban.

Tehat csak egy harmadik nyelv rokon szavai keriil-
hettek bele mind a két nyelvbe mar az §si idében.

Emlékeztetem itt Gjra olvaséimat, hogy a Kaukazus-
hegy, a Don, a Dnyeper, a Bug, a Prut, a Dnyeszter,
és a Duna folyok neveit a sumir nyelvbél elemeztem ki.
Ez azt jelenti, hogy az 6si nyelvhatas a sumirbol tor-
tént, mert ezeknek a folyoknak a kornyékén mar az
6sidében sumir foldmiivelé népelemek laktzk. Ezek-
nek a folyoknak az als6 folyasa kdrnyéke és a Fekete
tenger északi partvidéke nagyon termékeny és csapa-
dékdus teriilet volt. Azonkiviil pedig Mezopotamiaban
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az asszirok altal viselt és allandéva tett népirté habo-
ruk el6l menekiil6é lakossagnak az egyik elsé és veszély-
telen allomasa ez a f6ld volt.

Kr. e. az V. szazadban ezen a teriileten, amint azt
b6ven megirta Herodotos (484-425 Kr. e.) az azsiai fii-
ves pusztak lovasnépeit, a szkithakat talaljuk kiillonb6z6
neveken a mai Erdélyt6l egészen a Kaspi-tengerig.

Mi torténhetett a szkhitak rajzasakor az addig ott la-
k6 oOstelepesekkel? Egy résziik a védhet6 tengerparti
részen épitett és falakkal koriilvett varosokban meg
tudta magat védeni s a keletromai birodalom védelme
ala helyezkedett, masrésze pedig az emlitett folyok
volgyein északra huzodott a hegyes és erdds vidékre,
amely kiesett a hadak utjabol. Ott pedig Osszekevere-
dett a mar kialakuloban levé szlav népekkel.

Hogy ez a megallapitaisom nem fantazia, felhivom a
kritikusok figyelmét arra a tényre, hogy ott a Visztula
jobboldali mellékfoly6janak a neve szintén Bug s e
teriilet felsé hataranak folyéjat pedig Diinanak hivjak,
amelynek neve csak dialektusban kiilonbozik a mi Du-
nank nevétél.

De maganak a Visztulanak a neve sem magyarazha-
t0 meg egy szlav nyelvbdl sem, ellenben a sumir ,,biz"”
magyarul — viz — szdéval e folyé nevének elsé tagja
megegyezik, a ,tula” pedig azonos a sumir — talu —
és az ebbél szarmazé magyar ,,tal” széval vagyis Visz-
tula sumir és magyar nyelven vizes talat, azaz viztarté
edényt jelent.

Hogy e folyonak az dsi neve Viztula volt, bizonyitja
az a nyelvtani torvény, hogy a nehezebben kiejthetd
szavak id6vel konnyebb kiejtésiivé alakulnak. Viztulat
a nyelvszerkezet harom nehéz mozdulattal alakitja ki,
Visztulanal pedig a szotagok szinte egybefolynak.

Vagy lehet-e véletlen, hogy e vizes tal értelmii folyo-
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nak a partjan van egy 0si varos, amelyik nevének je-
lentését egyik szlav nyelvbil sem lehet megmagyaraz-
ni, hanem szintén csak a sumirbol és a magyarbol. Var-
s0 ez, a lengyelek késdbbi fé6varosa. Elemezve: ,,Var-so”
sumir és magyar nyelven annyit jelent mint var viz,
vagyis vizvar, vizesvar, mert mellette folyik a Viztu-
la, a vizes tal. A magyar szavak kozlil pedig a tarso
(helyteleniil tarsoly) a korso, a sotar (sajtar) szavunk-
“kal rokon. De teljesen megegyezik a mi varsa szavunk-
kal, amely szintén vizi rekeszt, vizi varat jelent.

Erre a nyelvészeti kitérésre azért volt sziikség, hogy
olvasdim szilard meggy6z6dést szerezzenek affeldl, hogy
magyar szavaknak szldv szavakkal valé egyezése ese-
tén nem mi vagyunk a kolesonvevik, mint ahogyan
eddigi nyelvészeink és historikusaink egész kara zeng-
te, hanem a vilig minden része felé szétszérodott su-
mir 6s6k nyelvébdl keriiltek a mi nyelvi érokségiink-
kel egyezb értelmii szavak olyan nyelvekbe is, amelyek
sem a nyelv-szerkezetére, sem a székincs egyezése te-
tekintetében nem rokonaink,

Mas kielégité magyarazat erre nézve nines, nem is
lehet. Viszont ez az egyediili elfogadhaté magyarazat,
de egyuttal letagadhatatlan bizonyiték arra, hogy annak
a kozvetité nyelvnek — a sumirnak — valamikor t6-
kéletesen egyeznie kellett a mi nyelviink 6sével.

Azért hangsulyozom, hogy az Gsével, mert az emberi
nyelvnek éppligy mint maganak az életnek legfGbb tor-
vénye az allandé fejlédés, masszoval a valtozas. Igy a
mi magyar nyelviink mint fejlettebb emberi nyelv mar
sem hangtanilag, sem szerkezetére nézve nem azonos a
rég kihalt és igy fejlodésében megakadt 6si sumir
nyelvvel.

De a rokonsag, még pedig az egyenes agi, 0si leszar-
mazasi rokonsag vitathatatlan.

Még csak a joval fiatalabb halotti beszéddel sem
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egyezik a mi mai nyelviink, mert nem azt mondjuk
mar, hogy ,,vogymiik” és ,,0smiiket”, hanem vagyunk
és Osiinket. Hat akkor hogy egyezhetnénk teljesen a
4-5000 évvel ezel6tt beszélt sumir nyelvvel?

Azonban a sumir nyelvvel valé mai rokonsagi foka
nyelviinknek is elég ahhoz, hogy a sumir eredetii szava-
inkat meg tudjuk kiilonboztetni a szlav szavaktol.

Példaul, a nador, ban, és ispan szavainkat az Osszes
nyelvészeink és historikusaink a szlav nyelvb6l szar-
maztatjak. Pedig a nador sz e sumir szavakb6l szarma-
zik: ,,nad” a mi mai nyelviinkén annyi mint — nagy —
és ,ur” vagyis — nagyuir — a mai nyelviinkén, de hang-
tamlag megmaradt még a sumiros szbéalakban.

Itt fel kell hivnom olvaséim flgyelmet egy ha]dume-
gyei kozségnek, Nadudvarnak a nevére. Ennek helyes
kiclemzése nem nadbol valé udvar, hanem a sumir
,,nad” mai nyelviinkén — nagy udvar — . Hogy az ud-
var szavunk sumir szarmazasu, mar kielemeztem.

Ez a szo teriileti fogalmat tartalmaz, igy lehet nagy,
vagy kis udvar, elsé vagy hats6 udvar, de nadbél valé
udvar vagy olyan, amelyen nad terem, nem lehet. Te-
hat Nadudvar még ma is hirdeti tiszta sumir szirma-
zasat a nador szoval egyiitt.

A ,ban” szavunk sumir alakja ,,banu”, mai nyelviin-
kon annyit jelent mint valamit esinalni, gondozni. igaz-
gatni, kormanyozni. Ebben a jelentésben keriilt a su-
mir nyelvbél az asszirba még pedig Assurbanipal asz-
szir kiraly nevébe. Ez elemezve ,,Assur-banu-apal” any-
nyit jelent, hogy Assur isten banna nevezett, vagyis
Assur lett uralkodova.

A mai nyelviinkben is megvan e fogalom, jol vagy
rosszul binni valakivel vagy valamivel, jol vagy rosz-
szul gondozni valakit vagy valamit. A kozépkorban
példiaul ban volt Horvatorszag és Totorszag kormany-
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z6ja. A kisebb teriiletek gondozojat példaul egy varét,
vagy gazdasagét pedig isbannak-ispannak nevezték.

Ezek a cimek és nevek az Gstelepes nép nyelvébél ke-
rilltek 4t a mai nyelviinkbe, illetve maradtak meg
abban az 6si id6t6l a mai napig. Mar az 6snyelv nevez-
te nagyurnak — nadurnak — és nagyasszonynak a fe-
lette uralkodo személyeket.

Lehet, hogy a szlavok a ,,pan” sz6t a sumir ,,ban”-bél
vették at, mert hangfejliédésileg a ,,pan” kénnyebb ki-
ejlésii, tehat Gjabb sz6 mint a ban. De nekiink nem volt
erre szitkségiink, mert az dstelepesek megtartottak és
allandoan hasznaltak az Gsi sumir szavakat.

Az érsek szavunk sem szlav mint ahogy nyelvészeink
hirdetik, hanem e sumir szavakbél szarmazik: uru-suk,
6r-sok, tehat ére, feliigyelGje, vezet6je soknak.

Folytathatnam ezt a nyelvészkedést még tovabb is
annak bizonyitasara, hogyan alakult ki a mi 6si nyel-
viink &si népiinkkel egyiitt, de azt hiszem, hogy az el-
fogulatlan olvasdt mar eddig is meg tudtam gyozni meg-
allapitasaim igazsagar6l. Az elfogult embert meggy6zni
pedig sokszor nagyon nehéz, vagy lehetetlen.

Azonban hozzajuk is sz6lok még az alabbiakban s si-
ker reményében, mert az is nagyon elterjedt irodalmi
berkeinkben, hogy a magyar kereszténység szlav ere-
detii nagyobb részben az 4slakdssaggal egyiitt.

Pauler Gyula a magyar torténelem volt egyetemi ta-
nara peldaul ,,A Magyar Nemzet Torténete Szent Ist-
vanig” cimil miivének a 29. oldalan azt irta, hogy , A la-
kossag legnagyobb része meégis szlav volt, szlovén itt
is igy mint a Duna balpartjan a Karpatoktol délre és
nyugatra. Azutan azt is irta: ,,Amellett, hogy a keresz-
ténységhez az elsd alapot a szlavok raktak le, az egyet-
len malaszt sz6 tobbet bizonyit mint szaz piispok, apat,
kanonok, monostor és mas efféle szd ellene.”
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Vambéri Armin pedig ,,A magyarsag keletkezése és
gyarapodasa” cimii miivének 256. oldalan ezeket mond-
ta: ,,A népesség nagy t6bbsége Szent Istvan idejében a
szlav nemzetiséghez tartozott. St aligha tévediink, ha
feltesszitkk, hogy Magyarorszag lakéinak 80 szazaléka
volt szlav és csak 20 szazaléka volt uralaljtaji.”

Ezekkel a félényes kijelentésekkel szemben mi az
igazsag? Elfszér is, ha Szent Istvan koraban a lakoéssag
80 szazaléka Magyarorszagon szlav lett volna, akkor ez
a tilnyomé szlav tobbség néhany évszazadon belil el-
nyelte volna a magyarsagot. Ezt a tényt torténeti ada-
tokkal igazolva mar kifejtettem.

Ami pedig a magyar kereszténység szliv eredetét
illeti arra vonatkozolag szintén bd adattal és bizonyi-
tékkal szolgalok.

Dr. Czermann Antal irt egy kis konyvet a szirmiumi
vértanukrol. Ebben 206 olyan keresztény vértanunak
van a neve felsorolva, akik Szirmiumban, déli Panno-
nia f6varosaban, Kr. u. a II. és IIl. szazadban haltak
meg hitiikért. Ezek nagyobb részt a keresztények veze-
té emberei voltak, mert a rémaiak elsésorban a veze-
toket szedték Ossze.(Ebbdl a szambol mar joggal kovet-
keztethetiink arra a tényre, hogy Pannoniaban a II. és
111 szazadban cl¢g nagy szamu kereszténység élt. Nagy
Konstantin csaszar Pannoniabol indult el keresztény 1é-
gioival a kereszténység felszabaditasara 312-ben Kr. u.

Az illirikumi réomai tartoméany keresztény piispokei
ugyancsak Szirmiumban, 326-ban egyhazi zsinatot tar-
toltak és ezen jelen volt tobbek koézt a mursai, a mai
eszCki pispok, a sziszeki és a szabariai is, akit Moga-
sinsnak nevezlek., Ha ebbél a névb6l a latin ,,ius” kép-
76t elhagyjuk, lesz belile ,,mogas” vagyis magas. Ezt a
szOt pedig semmilyen mas nyelvbol nem lehet kielemez.
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ni csak a sumirbél és a magyarbol. A sumir ,,mag”
magyarul magast jelent. Tehat ennek a magasnak ne-
vezett piispoknek a nevét a hivei megértették, aki a
magyar honfoglalas el6tt 570 évvel mar a keésébbi
Szombathelynek, akkori néven Szabarianak volt a piis-
poke és a nevének a mai nyelviinkben van jelentése és
értelme.

Ebbé6l pedig kovetkezik, hogy Szabarianak a lakoi
mar akkor azt a nyelvet beszélték, amelyet mi ma is
beszéliink s amelyben a magas szénak a jelentése ma
is megvan. Kiilénben Szabarianak a nevét mar a sumir
nyelvvel kapcsolatban kielemeztem és az magyarul
nem pedig szlavul saros helyet jelent.

Azutan Székesfehérvartol délre Tacz kozseg hatara-
hoz tartozé Fovénypusztan egy harom haJos keresztény
templom alapjaira bukkantak. Magam is megnéztem.
Megallapitottam, hogy a rémaiak idejében Herkulia-
nak, Herkules varosanak volt piisp6ki temploma. Mére-
teire nézve nagyobbnak talaltam mint a Szent Istvan-
tol Székesfehérvarott alapitott bazilikaét.

Dr. Marosi Arnoldt6]l a székesfehérvari mizeum ak-
kori igazgatdjatol arrol is értesiiltem, hogy azokat a ro-
mokat tobb kiilfoldi szaktudoés is meglatogatta, kéztiik
Dr. Egger Rudolf a bécsi egyetemen a régészet pré-
fesszora is, aki a haromhajos Bazilika ko6zépsé hajoja-
rol azt allapitotta meg, hogy mar a III. szaizadban meg-
volt. Ilyen nagy méretii bazilikait nem néhany ember
épithetett, hanem csak egy nagyszamu gyiilekezet. Te-
hat ott és a kornyéken is sok keresztény hivonek kellett
lenni mar akkor.

Pécsett a IV. szazadb6l van egy katakombanak ne-
vezett téglabol rakott sirkamra, amelyen Krisztus név-
betiije,monogrammja lathato, tehat a lakéja keresztény
volt, valosziniileg a piispok. Kiilonben Pécsnek a neve
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mar a IV. szazadban az volt, hogy ,,Ad Quinque Bazi-
likas” azaz 6t templomu varos. Ahol pedig egy varos-
ban 5 keresztény bazilikara volt sziikség, ott sok ke-
resztény embernek kellett laknia. S6t valosziniileg az
Osszlakossag keresztény volt mar, mert ha jol emlék-
szem, ma sincs Pécsett 6t keresztény templomnal tébb.

De ugyancsak a IV. szazadbdl valé az 6szényi piis-
poksir is, amelyet 1957-ben taldltak meg az aj kdolaj-
finomité épitésekor egy Valérius nevii pap koésirjaval
egyiitt. A szakemberek megallapitasa szerint a piis-
pok teteme koriilbeldl a 300/ év koriil keriilhetett a ¥ &<
sirjaba. De talaltak ott joval iddsebb keresztény siro-
kat is.

Tehat ez a keresztény temet6 azt bizonyitja,hogy a
kereszténység mint vilagtorténelmi nagy mozgalom
elég koran elterjedt Pannonia egész f6ldjén. De azt fel-
tétleniil bizonyitja, hogy nem Szent Istvan német pap-
jai terjesztették el Magyarorszagon el6szor a keresz-
ténységet mint ahogyan a hivatalos egyhaztérténelem
még ma is tartja.

A kereszténység a kovetkezé évszazadokban még in-
kabb elterjedt az egész Karpatmedencének a legeldu-
gottabb részein is, mert a kereszténység hajtéereje az
cmberiség Osi vagyanak, az egyenléségnek a teljesiilé-
so volt.

Tanu erre a hodvaparti Szalonna kozség reformatus
temploma, amely megvolt mar a honfoglalas elétt, te-
hat joval a reformaci6 el6tt is mint katholikus temp-
lom. Kutaté utjaim egyikén vetédtem oda s gyonyorii
freskd képeket talaltam a templom falan a IX. szazad
clejeril. Kisazsiai Szent Margit vértanusaganak jele-

neleit abrazoljak czek a képek. Ha annak idején ennek
az cldugotl kis falunak keresztény temploma volt, hoz-
ziv nem is akarmilyen, akkor a Karpatmedence forgal-
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masabb és gazdagabb vidéken mennyi ilyen templom-
nak kellett lenni, amelyek azonban a hadak utjaba es-
vén nem maradtak meg.

S6t abban az id6ben nemcsak! az 6si nép volt mar ke-
resztény, hanem az 4j hoditok is. Mikor a veszprémi
mizeum leletanyagat tanulmanyoztam, arra kértem
annak akkori igazgatojat Réh Gyulat, hogy mutasson
olyan avar sirleletet a VIII. szizadb6l, amelyrél bebizo-
nyithaté, hogy annak tulajdonosa keresztény volt. Meg-
lep6dott, de azutan mosolyogva vezetett egy iivegszek-
rényhez, amelyben egy gazdag avar né sirleletei vol-
tak. A jellegzetes avar nyakfiizéren ott csillogott egy
gorog egyenlészaru aranykereszt.

Azért kértem adatot a VIII. szazadb6l, mert akkor
az avarok még kiilsé kényszer nélkiil lettek kereszté-
nyek. A IX. szazad elején Nagy Karoly frank csaszar
altal megtort és legydzott avarok békefeltételeinek
egyik szakasza az volt, hogy felveszik a nyugati keresz-
ténységet, amelynek a feje a romai papa volt.

De nézziik meg szakszeriien, hogy mit mondanak a
keresztény vallas miiszavai arra vonatkozoan, hogy me-
lyik nyelv volt a magyar kereszténység oltarnyelve,
vagyis melyik nép volt keresztény mar a korai kézépkor-
ban a karpatmedencei Magyarorszag teriiletén.

Keresztény magyar miiszavak: Atyaisten, anyaszent-
egyhaz, anyaegyhaz, fiockegyhaz, apat, apaca, ahitat, aj-
tatossag, aldozas, atvaltoztatas, atlényegiilés, aldas,
armany, alamizsna, egyhazi atok, kiatkozas.

Biin, biinhdddés, biinboesanat, boesanatos biin, buesu,
bucsujaras, bucsus, biinbanat, bucsufia, béjt, bdjtolés,
bérmalas, Boldogasszony, kis Boldogasszony, balvany,
balvanyimadas.

Csoda, csodatétel, csodatevd, csodalatos, csuha, erek-
lye, egyhaz, egyhazfi, egyhazatya, erkolcs, egyhazi

264



rend, elkarhozas, égi boldogsag, eretnek, erény, érdem,
érsek, eredendd biin, Eldisten, Jéisten, Fidisten, feleke.
zet, feloldozas, feltimadas, gyonas, gyiilekezet, gyertya-
szenteld, fébilin, fogadalom, hamvazas, hamvaz6 szer-
da, hit, hitvallas, hitélet, hivo, hiszekegy, hitetlen, hit-
tan.

Hazassag, harang harangoz6, hishagydkedd, husvét,
halalos biin, hajnali mise, halotti szentség, Isten, isten-
haza, istentisztelet, istenfélelem, istenfélé, ima, imad-
sag, imadkozas, imadra, irastudd, Istenfia, Isten bara-
nya, Isten anyja, kinszenvedés, kegyelem, kegyhely,
kegyur, kegytargy, kehely.

Lélek, lelkész, lelkiatya, lelkipasztor, lelkiismeret,
lelkiismeret vizsgalat, lelki gyakorlat, megvalté, meg-
valtas, mennyorsziag, miatyank, megtestesiilés, menny-
ég, mennybemenetel, megtérés, nagyhét, nagypéntek,
nagyszombat, nagyasszony, oltar, oltari szentség, oltar-
ko, 6szovetség, ordog, orokkévalosag, orok vilagossag,
o6rék boldogsag, orokiudvosség, orokimadas, drangyal,
pap, papsag, papa, pokol, orékitélet, 6rokkarhozat, ro-
zsaflizér, szent, szentiras, szentlélek, szentharomsag,
szentegyhaz, szentek egyessége, szentbeszéd, szentség,
szentségimadas, szentségtorés, szoszcek, szentségtarto,
szentlélek, szerzetl, szerzeles, szertartas, szenteltviz,
Sziizmaria, szentkep, szentelés szenlicavatas, teremtd,
teremtés, teremtmény, tizparancsolat, tisztitohely, ta-
nilvany, tisztelendd, tiszteletes, Grangyala, urvacsora,
utolsokenet, Gjszovetség, iinnep, iidvozitd, ldvdsség,
titolsé itélet, 1itolsé vacsora, iidvozlégy Maria, vallas.
vértanu, vétek, vegyes-hazassag, viragvasarnap, zarda,
zarandok, zarandoklas.

Gorog miiszavak: chatedra (szdszék), chatedralis (£6-
templom), Krisztus (Christos —felkent), kereszt (Krisz-
tusfa), keresztség (Krisztushoz csatlakozas), keresztény
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(Krisztus hivé), Biblia (biblos — kényv), zsoltéZ}sal-
terion — ének), deak (diakon), parokia (parokia /(— lak-
hely), bazilika (kiralyi épiilet), liturgia (szertartas), li-
tania (imadkozas), ceremonia (cheironomia — kéztorvé-
nye), zsolozsma (buzgalom), presbiter (6reg vagy felszen-
telt pap), kanonok (szabalyszerint €16), plispok (episko-
pos — feliigyeld), angyal (angelos — hirndk), chrizma
(olajkendcs), kireeleison (kiirie eleison — Uram irgal-
mazz), katekizmus (katachizmos — tankodnyv), evangeé-
lium (euangelion — johir), teologia (Theologia — iste-
ni tan), monostor (monasterion — kiilén szobas épiilet),
hierarkia (szent uralom), dogma (tanitas), anathéma
(atok), zsinat (sinodos — osszejovetel), eklesia (gyiile-
kezet) katakomba (fekvéhely), apostol (kiildott), para-
dicsom (paradeisos — isteni lak), piinkésd (pentekos-
tes — O6tvenednapi iinnep), fele (filos — kedves), ark-
angyal (archangelos — f6angyal), pater (patér — atya),
satan (satanus — gyilolkodo.

Latin miiszavak: Templum (templom), kaptalan (ca-
pitulum — fétestiilet), frater (testvér), patronus (part-
fogd), plébanos (népgondozd), pasztor (6rz6), kaplan (ka-
pelanus — kapolna gondoz6), mester (magiszter — ta-
nitd), prépost (prepositus — el6re helyezett), kalvaria
(koponyahely, temetd), kolostor (klaustrum — zarda),
cella (szoba), mise (missa — elkiildés), missionarius (ki-
kiildott), ministrans — felszolgald), ostya (hostia — al-
dozat), sekrestye (szakrisztia — szenthely), stacio (allo-
mas), oltar (altaria — magas hely), pogany (paganus —
falusi), prédikacio (eléadas), testamentum (bizonyiték),
kantor (énekes), penitencia (banat).

Szlav miiszavak: malaszt (milost — kegyelem), ve-
csernye (vecser — esti ajtatdssag), barat (szerzetes) és
felebarat — kedves barat.

Miért dolgoztam fel ezt a kérdést ily részletes pon-
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tossaggal? Mert a szamok erejével akartam véglegesen
megcafolni Paulernek meg a kdovetfinek nagyhangi, de
iires allitdsait a magyar kereszténység elterjedésérol.

Hogy viszonylik tehat Pauler merész kijelentése az
igazsaghoz? Amint 4 viszonylik a 193-hoz, mert a ma-
gyar miiszavak szama 193, a szlav miiszavaké pedig 4,
a gorog 38, a latin 24.

Ezt az igazsagot egy kotetnyi betlivel sem tudnam
hatasosabban bizonyitani.

De mit bizonyitanak a magyar miiszavak? Azt, hogy
azokat a mi mai magyar nyelviinkén beszélé ember
mind megérti, mert azok magyar szavak. De hogy lehet
ez,mikor azok az egyhazi miikifejezések mar Kr. u. a
I1. és II1. szazadtol kezdve keletkeztek s a VI., VII. sza-
zadban koriilbeliil mar mind megvoltak.

Hogy lehetett ez, mikor a magyar honfoglalas Kr. u.
a 896. évben fejez6ditt be? Ugy, hogy a mai magyar
nyelvet nem Arpid hédité katonanépe vitte a Karpat-
medencébe, hanem az &stelepes nép, amelyet Arpad ha-
dai mar ott talaltak és meghéditottak.

Azokat a magyar keresztény miiszavakat csak a mai
magyar nyelven beszélé Gsi nép nevezhette el. Erre mas
értelmes magyarazat nincs. A keresztény vallas az Js-
telepes népé volt s Arpad térék nyelvii hodité népe ko-
riilbeliil az stelepesek nyelvével egyiitt vette fel a ke-
resztény vallast is. Igy lassan Gk is keresztények lettek.
De mint a térténelem bizonyitja a honfoglalok utodai
még L. Endre (1047-1060) alatt is fellazadtak az 4j hit
ellen.
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XXXVI.

HALOTTI BESZED

A legrégibb magyar nyelvemléknek szoktak ugy a
torténészek mint a nyelvészek mindsiteni. Pedig keresz-
tény szertartasi szoveg lévén a kereszténységnél idé-
sebb nem lehet. Viszont e miiben a kereszténység ke-
letkezése eldtti id6b6l mar szamos magyar helynevet
soroltam fel, amelyek neve tehat tobb ezer évvel id6-
sebb a halotti beszéd szdvegénél.

De mindenesetre a legrégibb magyar nyelvili keresz.
tény szertartasu szoveg, amelyet a pap a hivék jelenlé-
tében olvasott fel egy szertartas-konyvbdl a halott ko-
porsojanal, a gyaszhazban megjelent gyaszolok eldtt.

Nem alkalmi beszéd volt tehat, amelynek szovege
minden halottnal valtozott,hanem a szertartaskonyvbe
volt bekétve, beleszévegezve, mert a temetés éppolyan
egvhazi szertartas volt akkor mint a keresztelés, a bér-
malas, vagy az esketés.

Melyik szertartashoz tartozott? Az 6si magyarnyel-
vii keresztény szertartashoz a keleti, vagy gorog-egy-
haz bevezetett szokidsa szerint. Ebben az egyhiazban
tudniillik a szertartasok nyelve teljesen megegyezett
az illet6 nép nyeclvével. Szoval a nép nyelve cgyuttal
oltarnyelv is volt.

Ezzel szemben a nyugati, vagy réomai egyhaznal min-
den nyelvii nép részére csak egy szertartasi nyelv volt:
a latin. Itt nem volt fontos, hogy a nép megérti-e és lel-
kileg éplil-e vagy nevelddik-e. A fontos itt az egyhaz
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parancsainak a megtartasa, a mindenkire kételezdé va- .
sarnapi misehallgatas volt. Hogy ebbdl megértett-e vaW *
torédott. Mig végre majdnem 2000 év milva akadt egy < "'{L@/
intelligens, béles papa, VL Pal, aki ezt a kiabalé értel-5 % w ficu
metlenséget megsziintette s minden nép nyelvét oltar- :
nyelvé tette meg a nyugati egyhazban is. rad
Ha tehat a Halotti Beszéd szovege nem a nyugati, ha-
nem a keleti egyhaz szertartasabol valo, akkor az id6-
sebb Szent Istvan koranal, mert ennek uralkodasa ide-
jén jott a nyugati, vagyis a latin szertartasi nyelv hasz-
nalatba, amely a régit, a nép nyelvén valét kiirtotta.
De hogy Szent Istvan el6tt melyik évszazadbdl vald
ez a magyar nyelvii beszéd, azt eldonteni mar nyelvé-
szeti alapon nem lehet. Mindenesetre nagyon régi, mert
a ,,homu” és ,eleve” szok még tiszta sumir jellegiek.
A Jhomu” a sumir nyelvben, amint azt kielemeztem,
elégett fat jelentett, az ,Eleve” pedig El6 Istent, aki
életet adott minden teremtménynek, mert 6 volt az élet
forrasa és teremtéje.
De a vogulistak koziil valaki kitalalta, hogy ,,eleve”
annyit jelent mint ,,kezdetben” s azoéta ezt igy magya-
razzak még ma is tudéds, tanult emberek nem tdérédve
azzal az elemi igazsaggal sem, hogyha ,eleve” abban
a mondatban idohatirozé, akkor annak a mondatnak
nines alanya. Pedig éppen Szinnyei Jozsef, a nagy vo-
gulista egyetemi tanar irt egy magyar nyelvtant, amely-
ben az a hatarozott megallapitis van, hogy minden
mondatban kell lenni alanynak és allitmanynak, mert
nélkiilik nines mondat.
A Halotti Beszéd szerkeszt8je irastudé ember volt, 6
Elcvét tette meg a mondat alanyava, aki teremtette
Adamot. De ha teremtett, akkor Istennek kellett len-
nie. Az is volt Csakhogy a nevét nem a leirt betiik sze-
rint kell kiejteni, hanem a régi diplomatikai irasmoéd
szerint.
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E sorok ir6ja annak idején sok ezer ilyen diplomat,
oklevelet nlvasott el az Arpadkorbél, tehat némi fogal-
manak és tapasztalatanak kell lenni az oklevelekben
eléfordulé szavak helyes olvasasahoz, bar az oklevél-
irokat abban az id6ben semmiféle helyesirasi szabaly
nem kototte, mert ilyen akkor nem is volt. Hozza latin
betiikkel kellett nekik leirniok olyan magyar hango-
kat, amilyenekre a latin abec-ben nem volt irasjel. Ilyen
volt példaul az ,,6” betii is. Az egyik arpadkori oklevél
(Fej. IV. 2. 488.) Okord kozség nevét Vkvrd-nek irja,
vagyis az ,,6" betiit ,,v"’ betiivel jeldli, helyettesiti. Egy
masik oklevél (Fej. V. 1. 49.) meg Olbé-szigetét Ilbeu-
nak, egy harmadik (HO. V. 26) L6 nevii falut Luewnek
irja stb.

Elevét sem szabad agy olvasni, ahogy irva van. ha-
nem ugy ahogy az oklevelek olvasasabél szerzett gya-
korlat helyesen mutatja. E szerint az ,,eve” betiicso-
portnak a régi irasmoédban az ,,6"" hang felelt meg a ki-
ejtésben. Igy tehat a teremtést végzo Eleve helyes kiej-
tése El6. De igy mar az Eleve szénak értelme is van,
mert az élni igének melléknévi igeneve az él6 szdalak.

Az Eleve igy az élet, élés, élmény élénk, élvezet, éle-
lem, eleség, eleven szavak rokonsagaba tartozik és nem
azonosithato tehat a , kezdet” szoval, amit a vogulistak
minden nyelvészeti alap nélkiil talaltak ki és a nyelvé.
szeti torvény ellenére mindgsitettek , kezdet”-nek, amely
ezt a fogalmat a magyar nyelvben sohasem képviselte,
ma sem képviseli.

Tehat ez olyan nagyfoku csiirés-csavaras, amely pél-
da nélkiil all a nyelvek térténetében. Es hany egyetemi
tanar, tudomanyos-akadémiai tag hirdette valénak. De
ha a paptudésok nem figyeltek Jézus utolsé séhajara a
Keresztfan, amikor azt kialtotta: ,,Eli, Eli lamma sza-
baktani?” Elem, Elem, miért hagytal el engem? Jézus
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ezt a sz6t arami nyelven mondta, amelyben a széhoz ra-
gasztott ,,i” betli birtokragot jelentett. Azért helyesen
forditottam ,Elem’-re, amely megfelel a magyar El6-
nek.

Tehat a teremtdistent Jézus is Elnek vagyis El6nek
mondta, ahogyan abban az id6ben a Mezopotamia kor-
nyékén laké minden nép nevezte a sumirok nyelvha-
tasaként.

A jogasz tuddésoknak azonban eszébe kellett volna
jutni legalabb annak, hogy a legutdbbi idékig a biro-
sagok a tanukat vallomasukra megeskették, még pedig
az Elbistenre, hogy igazat mondtak. ,Eskiiszom az El6-
istenre, hogy tanuvallomisomban igazat mondtam”. Ez
volt az eskil szovege.

Ki volt ez az Elgisten? A sumirok életet-add terem-
té Istene, aki a vilagot teremtette, aki a Halotti Beszéd
vilagos és félre nem érthet6 szavai szerint is mennyi
malasztban teremtette Adamot, az els6 embert és bele-
helyezte azt a Paradicsomba, a Paradeisosba, az iste-
neknek valé honba.

Ez az E16 nevii isten keriilt a sumirokkal szomszédos
népek vallasaba, az arabokéba Allah néven, a szirek,
feniciaiak, kaldok, aramiak nyelvébe El néven, a zsido-
kéba pedig Elohim néven. Kétségtelen, hogy ez a név
a magyar éléhim szénak a masa.

Ez a név valtozott egyes népeknél Bél, vagy Bal alak-
ka kés6bb. A mi dstelepes sumir 6seink egy része El,
ElS alakban tartotta meg a nevét, egy része pedig Bél,
vagy Bal szdalakban. E sorok irdéja 58 Bél, vagy Bal
nevii helyneviinket kutatta fel.

Az E16 szbalak azonban nem jelzéje volt az Isten szd-
nak, mert még a legelmaradottabb népeknél is az Is-
ten orokéletli volt.

271



Ezek tehat tények és nemcsak vélemények, vagy el-
kepzelések.

De igenis képzelet a Halotti Beszéd Elevé-jét, Elb-
jét , kezdetben” jelentésii szénak allitani s a 526 isteni
jelentését pedig elsikkasztani.

Honnan keriilt el6é a Halotti Beszéd szovege? A Pray
Gyorgy historikusunkrol elnevezett ,,Pray kodex” tab-
lajabol. Mi volt ez? Egy latinnyelvii szertartaskonyv
1220-b6], amelynek a tablajabol fejtették ki azt a har-
tyalapot, amelyre a Halotti Beszéd irva volt. A kédex
fatablaja és a kiils6, bérbél 1évi fedélboriték kozt volt.

Hogyan keriilhetett oda? Csak ugy, hogy a koédexet
bekotd barat odatette tomitGanyagnak.

De hogy lehetett egy értékes szertartaskonyv egyik
lapja értéktelen tomitlanyag? Mert az egész szertar-
taskonyv is az lett. Tudniillik ezt a régi nemzeti nyelvii
szertartas konyvet egy 0j, a latin nyelvi szertartas ki-
irtasra itélte. T<hat tisztara véletleniil maradt fenn ez
a latinnyelvii szertartas konyvnél idésebb magyar nyel-
vii szertartas konyvnek egy lapja.

Hogy itt olvaséim a politikai hattérrdl is tiszta ké-
pet alkothassanak, egy kicsit bdvebben kell felvazol-
nom e kornak, Ggy egyhazpolitikai mint civilpolitikai
hatterét.

A nyugati rémai birodalom 476-ban sziint meg gy,
hogy az utolsd csaszart Romulus Augustulust a german
testérségének a parancsnoka, Odoacer egy fényliz6 és
kényelmes helyen, valamikor a disgazdag Lucullusok
palotajaban drizet ala vetette, a hatalmat german kato-
nasagaval megosztva maganak szerezte meg. A csasza-
ri koronézasi ékszereket pedig elkiildte Konstantina-
polyba, a keletrémai csaszarnak.

De nem sokaig élvezhette hatalmat, mert 6t egy ma-
sik german torzsfénok, a keleti gotok Theodorich nevii
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uralkodoja nemcsak hatalmatél, hanem életAtdl is meg-
fosztotta. Ezt meg egy harmadik german térzsfénok,
a lombardokeé izte el. Ezekt6]l pedig egy negyedik ger-
man torzsfénék, a frankoké vette at a hatalmat.

Ebbdl a german térzsbol szarmazott késébb egy Ka-
roly nevii frank kiraly, akit a térténelem Nagynak ne-
vez s aki egész Nyugateur6pat meghéditotta. Eppazért
neki mar kicsi lett a kiralyi cim, tehat csaszar akart len-
ni, még pedig romai csaszar.

Ez azonban csak ugy lehetett volna, ha egy tényleges
romai csaszar adja neki a csaszari cimet, amint adtak
azt a régi romai csaszarok az utédaiknak és a tarscsa-
szaraiknak is. mert csaszari cimet is csak az adhatott,
akinek maganak is volt. Ilyen pedig akkor csak egy
volt: a keletromai csaszar, aki Konstantinapolyban szé-
kelt.

Ettél kérte tehat a esaszari cimet egy csasziri her-
cegnd kezével Nagy Karoly, de a gigds romai esaszar
a még névtelen germin f6nokot clutasitotta,

Erre az a papahoz fordult kérésével ¢s 1110 Leo ro-
mai papa a 799. év karacsony éjjelén Roémaban rémai
esaszarra koronazta, bar crre semmiféle térvényes jog-
cime nem volt. De ez nem is volt fontos, mert a tény
volt a fontos. Ki mert akkor a jogeim hatalyossagaban
kételkedni?

Természetes az is, hogy a mélyen megalazott Nagy
Karoly a keletromai csaszartél kapott sértést mieldbb
megakarta bosszulni.

Azért eldszor is a szomszédsagaba akart keriilni, hogy
a hatalmat neki megmutassa. De terjeszkedésének 1t-
jaban allott egy erfs katonaallam az avaroké, akik a
konstantinapolyi ecsaszarral baratsagos politikat foly-
lattak s jorészben keresztények is voltak, még pedig
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a keleti egyhaz tagjai, miként az altaluk meghdditott
6si nép is a Karpatmedencében.

A haboru részleteire nem térek ki, csak idézem Nagy
Karoly életirdjanak, Eginhardnak idevonatkozé feljegy-
zéseit: ,,E haborut a legnagyobb erdfeszitéssel és iigyes-
séggel folytattak és mégis nyole évig tartott. A most el-
pusztult Pannonia tovig lerombolt kiralyi székhelvé-
vel vilagosan bizonyitja a csatdk szamat és az ott kiom-
lott vér nagy mennyiségét. A hiin-nemesség mind egy
szalig elesett, dicsGsége elenyészett ¢és kincsei prédara
jutottak. Emberemlékezet 6ta nem volt hiboru, amely-
ben a frankok annyira meggazdagodtak, eddigelé ugyan
is szegények voltak.”

Emlékeztetern itt olvasdimat arra, hogy azon a he-
lyen, ahol az avarok févarosa volt egykor, ott egy Fo-
veny nevil puszta van ma, ahol egy haromhajos keresz-
tény bazilika fundamentumara talaltak a régészek. A
keresztény frankok tehat még a templomot is tovig le-
romboltadk, mert az nem olyan egyhazé, a latiné volt,
mint az 6vék, hanem olyané, amelyben a nép nyelvén
dicsérték az Urat s amely egyhazilag a konstantinapo-
lyi patriarchatushoz és nem a réomai papa uralma ala
tartozott.

A frank hadsereg miel6tt az avar hatart atlépte vol-
na, harom napig bojt6lt és imadkozott, de ez a vallasos
képmutatas csak alarc volt, mert nem gatolta meg dket
nemcsak kereszténytelen, hanem embertelen pusztita-
suk és rablasuk véghezvitelében sem.

Avarorszag szétesett. Hiaba telepitette az avar had-
vezet6ség Pannonia elveszte utin ennek nyugati védéit,
a szék-eli katonanépet az erdé-eli, erdélyi atjarokhoz,
a bolgarok a frank biztatasira megszalltak a Karpat-
medencének az egész teriiletét a Dunavonalaig és nem
véletlen, hogy a bolgarok 814-ben mar az avar katona.
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saggal is megerésodve a keletromai csaszarsagot tamad-
tak meg.

De az sem véletlen, hogy a keletrémai csaszar a bol-
garok hita mogotti Etelkozben laké magyar Osikkel
szovetkezett. Az sem véletlen, hogy a magyarsag a hon-
foglalas fegyveres tényét, vallalkozasit 894-ben a ke-
letromai csiszar szivetségében kezdte meg és hajtotta
végre.

Az anyaorszagban megvert és igy lekotott bolgar
hadsereg nem volt képes segitségére menni a Karpat-
medencei bolgar hadseregnek. Igy keriilt az egész Kar-
patmedence a honfoglalé magyarsag birtokaba 896-ban.

Az sem véletlen, amit Skylitzes gorog torténetiro
jegyzeti fel, hogy 943-ban hirom magyar vezet6 egyé-
nis¢g: cgy Arpadhazi herceg, Termaes, a fejedelem
utan rangban a masodik vezetd ember, a Gyula, és a
harmadik Bulesu, a horka (charcha) Konstantlinapoly-
ban megkeresztelkedtek, a esaszar volt a keresztapjuk
¢s mindegyikiik a legnagyobb romai kitiintelést, a pat-
riciusi cimet kapta. De csak a vak nem latna Osszefiig-
gost e kiliintetés ¢és ama tény kozott, hogy 954-ben és
55-ben a német csaszar clleni tamadast Bulesu, mint
(Gvezér vezette,

Bir ¢z utobbi hadi vallalkozas magyar vereséggel
¢s német gyozelemmel végzodott, de e hadi siker a
esaszar megilélésében is csak taktikai gydzelem volt.
Azért nem rohanta le gydztes hadaval Magyarorszagot.
Ellenben diplomaéciai ton akarta el6szor a két csaszari
haz kozotti fesziiltséget megoldani s utana egyesiilt
crovel térni a magyarsagra.

Ilosszas el6készités utan rokoni, tehat szilikebb ko-
rii barati viszonyt teremtett a konstantinapolyi csa-
szarral. Fia — egy év miulva utéda — II. Otté 972-ben
hazassagra lépett Theofania gordg csaszari hercegnével.
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Ugyanebben az esztendbben 6 maga visszaallitotta
Ostmarkot, a mai Ausztriat, amelyet a magyarok a né-
metek felett aratott 907. évi donté gydzelem utan az
Ennsig megszalltak. A németek tehat a Lajtanal alltak,
az Aldunanal pedig a rokon gorog csaszar, a bolgar-
616 Vazul, a bolgaroktol elfoglalta Bolgarfehérvart, a
mai Belgradot.

A két csaszari haz rokoni Osszekottetése politikai
nyelven annyit jelentett, hogy a Dunamedence kérdé-
sét kozos egyetértéssel fogjak rendezni és érdekeik
szerint megoldani.

972-ben keriilt a magyar fejedelmi székbe Géza, a
késibbi Szent Istvan atyja, aki pontosan le tudta mér-
ni az Gj politikai helyzet kihatasat a magyarsag joven-
do6 sorsara. Az els6 lépése az volt, hogy 973 hisvét nap-
jan, amikor Nagy Ott6 nyugatrémai, vagyis német
csaszar dicsdsége tet6fokan, Quedlinburgban a birodal-
mi gytilésen iinnepeltette magat, a keletromai csaszar, a
francia kiraly, az Osszes german hercegek és a szlav
kiralyok ko6z6tt megjelent egy tizenkét tagbdl allé ma-
gyar kiildottség is, barati szerzddést kinalva a németek-
nek. A német krénikair6 szerint nagy feltiinést keltett
a tizenkét nagyszakallu magyar ur megjelenése.

Ennek a barati kozeledésnek egyik eredménye lett
a német asszony-feleség Istvan tronérokos részére. Gi-
zella a csaszar unokahiiga, vagyis a testvérdccsének,
Henrik bajor hercegnek a leanya volt, akinek fia test-
vére II. Henrik néven mar 1002-ben német csaszar lett.

Sorsdonté a magyar kiilpolitikiaban az velt, hogy a
magyar nemzet, illetve a magyar uralkedéhaz véglege-
sen kelet vagy nyugat felé forduljon-e?

Keleten a esaszari hatalom hanyatloban volt, nyuga-
ton a germanok ereje er6sen novekedében. Keleten az
egyhaznak az allam politikajara kevés befolyasa volt,
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nyugaton pedig az uralkodé legmegbizhatobb tamaszai
a katonapiispokok, mint hadseregvezetdk, vagy csapat-
parancsnokok voltak. Ezek csaladi politikat nem ecsi-
nalhattak, igy az uralkodéknak megbizhatobb tamasza-
ik lettek, mint a sajat testvéreik. Szoval, nyugaton az
egyhaz és a tron szévetsége kolesonos tamogatason ala-
pult. Ezek a katonapiispokék tehat nemcsak a trén-
nak, hanem a dinasztidnak, az uralkoddé csaladnak is
erés oszlopai voltak. Szent Istvan pedig dinasztiat is
alapitott.

Azonkiviil pedig nyugaton a papai hatalom erejének
novekedésével is kellett szamitani, amint késébb IV.
Henrik német csaszar és VII. Gergely romai papa ko-
zott kitort hatalmi harcban a csaszar maradt alul s
neki kellett Canossa variaban 1077 januar 25 és 26-an
két téli napon mezitlib vezekelnie a papa elészobaja-
ban, mig az bebocsatolla magahoz. Ezt nevezi a torté-
nelem Canossa-jarasnak.

Szent Istvan tisztan 14té6 ember és igazi realpolitikus
volt. Azért téritette at az 6si és a keleti egyhazhoz tar-
tozé pannon-keresziénységet a romai papa fennhatosa-
ga ala, hogy a papasag crejét ¢s befolyasat is felhasz-
nalhassa a német hatalmi terjeszkedés cllen. Akkor
a politikai okossag ezt kivanta.

Minden puspokség élére megbizhaté nyugati papot
allitott, hogy azokon keresztill is megnyerje a papa-
sag tamogatasat.

11. Szilveszter papa, aki a koronat és a kiralyi cimet
adta Szent Istvannak, a csaszart, II1. Ottot diesérd sza-
vaiban lelkendezve emlitette a szkithak hatalmas ki-
ralyit, amint ezt e mii mas helyén mar kézdltem.

1000 év tavlatabol még ma sem merné helyteleniteni
cgyetlen komoly histérikusunk sem Szent Istvan lépé-
s¢t. | sorok iréja is csak azt tudja mondani, hogy szent
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volt az az erds kéz, amely népének széthuzo erdit oly
keményen markolta Gssze. De beliilrél letagadhatatla-
nul fijo érzést kelt az a tény, hogy miért nem marad-
hatott meg a Halotti Beszéd nyelve — a magyarnyelv—
oltarnyelvnek végleg, mert ennek nagy kihatasa lett
volna nemzetiink jovendé sorsara és nyelviinkre is.

Egy kicsit hosszan foglalkoztam e kérdéssel. De igy
kénnyen megérti a jelenkor magyarja, hogy miért ke-
riilt bele az Gsi nyelviinkon irt szertartas-konyv egy
lapja a ,,Halotti Beszéd” a Pray kodex tablajaba.

Mivel a kelet és a nyugati keresztény egyhazak koé-
zott athidalhatatlan volt az ellentét, azért a nyugati
egyhaz, ha olyan teriileten jutott hatalmi befolyashoz,
amely azelétt a keleti egyhazhoz tartozott, ennek még a
nyomait is kiirtotta. Magyarorszag pedig ilyen teriilet
volt.

»lLatjatilkk feleim sziimtitkkel mik vogymiik iszap
por és homu vogymiik. Mennyi milosztban teremté El6
mii 6smiiket Adamut...”
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XXXVII.
NAGYHUNGARIA

Meg kell emlékeznem arr6l a Nagyhungaria nevii
orszagrol, ahova IV. Béla kiralyunk 1235-ben egy Ju-
lian nevii domonkos-rendi baratot és harom tarsat
azért kiildotte el, hogy az ott visszamaradt rokon-torzse-
ket felkeressék. Ezt a foldet a vogulistak tévesen ne-
vezték el Nagymagyarorszagnak, mert ilyen nevii or-
szag csak egy volt, a karpatmedencei Magyarorszag.

Ugy latszik, hogy IV. Béla a mar felrémlett mongol
veszedelem elharitasara az Azsiaban visszamaradt ro-
kon térzseket is fel akarta hasznalni. A karpati Magyar-
orszag teriiletén még béven volt fold ilyen nagyobb-
aranyu telepitésre is.

Julian atjat egy Richard nevili szerze.estarsa irta
meg. Eszerint négyen indultak uinak, de ketté6 nem
birva a faradalmakat, félutrol visszatért, a harmadik
belohalt a nélkiilozésekbe. Julian pedig egy szaraceén,
vagyis mohamedan pap szolgalataba allott és igy azzal
eljutott a Volga melletti Nagybulgariaba, ahonnan a
dunai bolgarok szarmaztak.

Itt talalkozott egy hungar asszonnyal, aki utbaigazi-
totta. Igy jutott el Nagyhungariaba, az akkori és a mai
Baskiriaba.

Richard szerint ,ott megtalalta ket a nagy Ethil
(Volgm) folyd mellett, kik 6t latva s hogy ungar meg-
ertve megerkeztén nem kissé orvendének. Koriilhor-
dozvin Ot hazanként ¢s falvanként s keresztény véreik-
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nek kiralyar6l és orszagardl hiven tudakozédvan. Es
barmit akar nekik a hitrdl és egyébrol eldadni, a leg-
szorgalmasabban hallgatjak vala, mivel nyelviik tel-
jességgel ungar vala és megértették vala 6t és 6 azo-
kat. Poganyok, Istent nem ismernek, balvanyokat sem
imadnak. Féldet nem miivelnek, hanem lovakat nevel-
nek. Loban és fegyverben bévelkednek s a hadakozas-
ban nagyon vitézek"'.

»A tatar fejedelem szomszéd veliikk. De ezek a tata-
rok hadakozvan veliilk nem gyoézhették meg ket had-
ban, s6t az els6 csataban 6k gyodzték le azokat. Miért is
tarsaikka és feleikké valasztak 6ket s igy egyesiilve 15
orszagot pusztitottak el egészen”.

»Az ungarok ezen foldén talalkozott Julian tatarok-
kal és a tatar fejedelem kovetével, ki is azt mondta.
hogy a tatarsereg, amely akkor oda 6t napi jarasfoldre
vala, Németorszag ellen akar menni, azért mas sereget
varnak vala, amelyet a fejedelem a perzsak pusztita-
sara kiildott,”

Foldrajzilag ez a teriilet a mai Baskirianak felel meg,
az ott laké ungéarok neve alatt szereplé nép pedig ma-
gat a baskir népet jelentette, amelyiknek neve e két
torok sz6bol van Osszetéve: ,,bids” jelentése magyarul:
ot, a ,,gur” vagy ,,gar” pedig magyarul néptorzset, nép-
csoportot jelent. Bisgur, baskir tehat 6t néptorzset je-
lent. Ezek a torzsek a hodité magyar torzsekbdl szakad-
tak le ismeretlen idében ¢és huzédtak fel észak felé
Nagybulgaria mellé. De a Karpitmedencébe keriilt ma-
gyar torzsek emlékezetében elevenen ¢lt még IV. Beéla
koraban is az a hagyomany, hogy koziilik egy tekin-
télyes nép leszakadt, s6t arra is emlékeztek, hogy ez a
leszakadt rész merre lakik.

A legujabb hiradas szerint ezeknél ma is megvan a
Jené (Jeney) és a Gyarmat (Jurmati) nevii torzs, ame-
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lyek a honfoglalé@é: torzsét is alkettak. Ez a tény azt
bizonyitja, hogy e két torzs egy része eljott Arpaddal
a mai Magyarorszagba, a masik része pedig visszama-
radt Azsiaban,

Ezek a torzsek tehat torok nevii és torokfaju katona-
népek voitak. Még a tatarokat is legytzték hadban.
A vogulok azonban szegény halasz, vadasz, vadgyiimol-
csot és magvakat gyijtogetd nép volt, amelynek a ku-
tyajan kiviil semmiféle haziallata nem volt és ma sincs.
Legkevésbé lehetett lova. Két-harom satorbél allé te-
lepeiken éldegélnek ma is egymastol két napi jarofold-
re. De mindezekkel a vogulista tudésok nem torédve
ezeket a Juliantél felfedezett baskirokat a vogulokkal
azonositottak, nyelvre nézve is azt allitva, hogy Julian
idejében ezeknek a nyelve még finn-ugor volt, esak keé-
s6bb lettek térok nyelviiek, mert Julian csak ugy ért-
hette meg Gket s azok 6t, ha ezen a mai finn-ugornak
mindsitett magyar nyelven beszélt hozzajuk.

Baskiriaban ugyan nem jartam, de egy igazi baskir .
emberrel Tagan Galiidzsannal talalkoztam. Ez oros W
ezredes volt az elsé vilaghaboruban és utana, mint volt «(zdecn-
hadifogoly végleg Magyarorszagon telepedett le. El6
szor Dr. Gyoffy Istvannal, a Néprajzi Mazeum igazga-
téjanal talalkoztam vele. A bemutatkozasnal meg is je-
gyeztem, hogy milyen ismerds az arca. Tiszta torékos
tipusu magyar arca volt. Meg is kérdeztem téle, hogy a
baskir nyelvben vannak-e nyomai a vogulnyelv hatasa-
nak? Azt felelte, hogy ezt mar masok is megkérdeztek
téle, s6t olyan biztatast is kapott, hogy irjon a baskir
és a vogul nyelvek rokonsagarél. De 6 minden ilyen
biztatast elutasitott, mert a baskirok nemecsak neviikre,
hanem nyelviikre és fajtajukra nézve is mindig tore-
kok voltak és ma is azok.

Tehat a baskirok akkor is torokok veoltak, amikor a
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hédité torok, kés6bb magyar nevet felvett nép kotelé-
kében éltek és onnan kivaltak, mert az a nép is torokfa-
ju és nyelvii nép volt, amelybél kiviltak. Ez pedig a hé-
dité magyarsag volt.

De perdint6 e kérdésben az is, hogy a visszamaradt
magyarok nyelve ,teljesen ungar vala és megérték 6t
és & azokat”.

Milyen nyelv volt az az ungarnyelv? Mindenesetre
olyan, amelyet a baskirok mint anyanyelviiket beszél-
ték, de ezt a nyelvet Julian is beszeélte, mégpedig mar
a jelenlegi Magyarorszag teriiletén. Ez az azonos nyelv
volt kozvetitije és egyuttal a rokonsag bizonyitéka is
a baskir és az ungarnyelv kozott.

Melyik nyelv volt Magyarorszagon az ungarnyelv?
Az 6snépé, a meghodditott szolganépé nem, mert éppen
IV. Béla oklevelei szerint is a meghoditott nép nyelvét
,vulgarisnak”, azaz a koznép nyelvének nevezték a
Karpatmedencében. Tehat akkor csak a hoditd katona-
népnek lehetett a nyelve az ungar, a hun-gar, a hin,
mert a hodité magyarokat nevezték hungarnak, az or-
szagot pedig réluk Hungarianak. Ezeknek a hungarok-
nak a nyelve IV. Béla koraban még torok volt, amint
a baskiroké ma is az, azonban a magyarorszagi hunga-
rok késobb Atvették a meghodditott Gslakossag nyelvét,
a sajat toroknyelviiket pedig elvesztették, amint errdl
mar irtam.

Azt hiszem, hogy e kérdést teljesen tisztaztam és
ezt a megallapitasomat olvasoim is clfogadjak.
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XXXVIIIL

A MAGYAR NEP HARCA A LETEERT ES A
FUGGETLENSEGEERT AZ UJ HAZABAN

Szent Istvan valésaggal fanatikusa volt annak az el-
ndolasanak, hogy népe fennmaradasanak biztosité-
t csak abban latja, ha a szomszéd Németorszaggal
gleg kitud egyezni a békés egymas mellett élés tekin-
tében s népét a nyugati kereszténység nagy csaladja-
. sikeriil felvétetni. Az igy kialakulo barati légkor fog-
megsziintetni a fegyveres mérkdazéseket a németek-
i1
Ezért a magyarsag még teriileti aldozatol is hozott,
nennyiben a Lajta és az Enns folyék kozti teriiletr6l
németek javira lemondott. Melk osztrak varoskaban
6si apatsag kolostoraba vezeté Gton egy kdoszlopra
erelt tablan cgy felirat olvashato, amely magyarul
t jelenti: ,Melk, a kézépkorban Mélknek hivtak, a ma-
rarok hatarvara volt 906-984. Hohenstaufi Henrik her-
g foglalta el téliik, aki késobb csaszar lett”.
Az igazsag az, hogy a németek nem fegyverrel vették
a magyaroktol, hanem dseink a béke és baratsag re-
ényében onként dritették ki ezt a teriiletet. Hohen-
aufi Henrik pedig azonos Szent Istvan ségoraval, Gi-
lla kiralyné fitestvérével, aki II. Henrik néven tény-
g csaszar lett Ugyanakkor a Fischa és a Lajta kozti
riilletet Gizella kiralyné hozomanyul kapta.
Ehhez a politikai elgondolashoz Szent Istvan annyi-
ragaszkodott, hogy a kroénikasainktol Koppanynak,

283



pogany lazadénak nevezett nagybatyjat, valéosigban a
keresztény Mihalyt legydzve négyfelé vagatta, fidnak
Vazulnak pedig a szemeit kitolatta s fiilébe 6lmot on-
tetett, hogy az uralkodasra alkalmatlanna tegye. A ma-
sik nagybatyjanak, Szar Laszlonak fiatalkoru fiait,
Endrét, Bélat és Leventét ugyanakkor szamiizte az or-
szagbol, mert ezek mindnyajan nem német baratok vol-
tak, nem a nyugati, vagyis a német csaszar tamogata-
saban biztak, hanem a keleti, vagyis a gorog csaszaré-
ban.

Ezért szamiizott unokadccseit még akkor sem enged-
te haza, amikor Imre fia halala utan Arpad férfiagabol
utodja rajtuk kiviil mas nem is lehetett. Igy esett utod-
jelolési elhatarozasa Péterre, aki névérének és a velen-
cei dogének Urzeolo Otténak a fia volt. Itt is mellézte
az Arpadhaznak a vérszerzédésbdl eredd csaladi jogat.

Miért tette mindezeket ez a hideg agyu, kemény egye-
niségii és tiszta latasu politikus? Azért, mert Magyaror-
szag létének veszélyeztetése nélkiil nyugat felé csak
békés politikat folytathatott. A nyugati keresztény né-
pek nagy kozosségébe valé belépés egyediili feltétele
az azonos vallas volt, amelynek a nyugatréomai, vagyis
a német csaszar éppolyan elkételezett terjesztdje és vé-
déje volt, mint maga a rémai papa.

Csak igy érthet6 meg mindaz, amit Szent Istvan ter-
veinek végrehajtasakor a nemzeti hagyomany és jog-
felfogas ellenére cselekedett. A legf6bb torvény csak a
nemzet létének és boldogulasanak biztositasa lehetett.

Miben tévedett hat Szent Istvan? Abban a johisze-
mii feltevésben, hogy a német szomszéd is ugyanugy
gondolkodott mint 6. Pedig ez a torténelem folyaman
sokszor nem a bolesességbdl, hanem csak a kemény lec-
kébdl tanult. Nala a hatalom vagya, az anyag megszer-
zésének lehetésége sokszor elfeledtette az okos megfon-
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tolast. Pedig ez a tulajdonsaga sokszor okozott neki
nemzeti katasztrofat.

Mig a sogor volt a német csaszar, nem volt baj, mert
rokoni megértéssel voltak kolesonosen egymas irant. A
magyar kiraly még fegyveresen is tamogatta a német
csaszar némely vallalkozasat. De amikor a csaszar so-
gor 1024-ben meghalt s a koronajat II. Konrad 6rokol-
te, a német politika azonnal visszalendiilt a hodito,
mas népeket hatalma ala t6ré gyakorlatahoz.

Az ellenségeskedést a németek kezdték. A szomszé-
dos bajor f6ldr6l be-becsaptak az orszag nyugati részei-
be. Természetesen a magyar hatar6rség sem volt rest
a koleson visszaadasara. Azonkiviil Konrad csaszar még
ugyanazzal a koriilkeritd politikaval is Kisérletezett,
amellyel annak idején Nagy OLt6 csaszar is megprobal-
kozott. Barati szovetséget akart koétni a keletromai csa-
szarral a magyarok ellen. Tiszlan a maga crejére ta-
maszkodva nem mert beleharapni cbbe a kinnyen visz-
szaiité kisérletbe. A magyar harci crényeket nem le-
hetett lebecsiilni. Kovetségbe kiildte tehat Konstantina-
polyba az egyik bizalmas emberét, Werner strassburgi
plspokot 1027-ben. Ez nagy kiscretlel el is jutott a ma-
gyar halarig, de Szent Istvian értesiilve a piispok kil-
detésének titkarol, az alutazasi engedélyt megtagadta.

Természetesen a németek ezt is nagyon felfijtak,
mert lirligy kellett ahhoz a hadjarathoz, amelyet Kon-
rad csaszar mar régen elhatarozott. A német Onérzetet
is fel kellett tehat piszkalni, hogy a birodalmi rendek
a haborut elhatarozzak.

A német hadsereg 1030-ban at is lépte a magyar ha-
tart Moson iranyaban, hogy a Duna jobbparti részén
vonuljon Esztergom felé. Ugyanakkor a cseh sereg Bra-
tiszlav herceg vezérletével a Duna balpartjan vonult
fel. Ez el is jutott a Garamig pusztitva és rabolva, de a
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német hadsereg megrekedt a Raba vonalan, mert a ma-
gyar derékhad az atjarokat sikerrel megvédelmezte.

A csaszar tamadésa tokéletesen kudarcba fulladt s
kénytelen volt szégyenszemre visszafordulni. A mar
megtort német sereget a magyar fésereg teljesen szét-
szorta és Bécset is elfoglalta.

A csaszar sereg nélkiil a magyar elécsapatoktél tlizve
menekiilt az altaichi kolostorba, onnan pedig a Rajna
vidékére. Szent Istvan azonban nem rohantatta le ha-
daval Németorszagot, 6t hoditasi cél nem vezette. Csak
azt szerette volna elérni, hogy orszagat nyugat fel6l
hatbatamadas ne érje.

Ezért békét ajanlott a németeknek. Ezt a csaszar fia
és teljhatalmu megbizottja Henrich bajor herceg el is
fogadta. A Lajta és Fischa kozti rész végleg Magyaror.
szagé lett, a Dunatol északra pedig a Morva folyo jobb-
partvidéke a Thaja torkolataig szintén magyar uralom
ala keriilt.

A nagy kiraly halalaig 1038-ig béke is volt a németek-
kel, de Szent Istvan utédjanak, Péternek idejében a né-
metcsaszar 1ujra beleavatkozott hazank beliigyeibe,
hogy régi 4lma — Magyarorszag leigazasa — végre si-
keriiljén. Nem sikeriilt.
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XXXIX.
NEMET HUBER

Szent Istvan halala utan unokadcesét, Urzeolo Pé
tert konnyliszerrel emelte tronra a varispanok és a ven
dégek Osszefogasa. Szent Istvan idejében mar 45 volt
a varispansagok szama. Ez 45 zaszloalj kiralyi katona
sagot jelentett.

Vendégeknek a kiilf6ldrél bevandorolt lovagokat hiv-
tak. ,,A vendégekben nagy haszon van, irta Szent Ist
van emlékirataiban fidhoz Imréhez, mert ahogy kiilon
b6z6 tajakrol és tartomanyokbél jonnek, akként kiilon-
féle fegyvereket és tudomanyokat (hadi tudomanyokat)
hoznak magukkal, amelyek diszitik az orszagot, diszére
vannak a kiralyi udvarnak és elriasztjak az idegenek
vakmerdségét. Bizony gyenge és torékeny az egynyelvii
és egy erkolesii orszag”. ..

Az idegenek vakmerdségét csak a fegyver f6lényével
lehetett akkor is és most is elriasztani.

‘Tehat Szent Istvan fidnak ebben az idézetben azoka®
a kiilf6ldi lovagokat ajanlotta figyelmébe, akik nagy
oatyjaval szembeni fegyveres mérk6zését az 6 javara
déntotték el. Téves tehat historikusainknak és miiked:
vel6 politikusainknak az a magyarazata, hogy ebben a2
intelemben korat messze megel6zéen egy magasabbren-
dii politikat hirdetett meg a kiilonnyelvii népek egymés-
mclletti békes magatartasarol.

Ezck az idegenck, akiknek nemzetségei akkor még
nem bokrosodhattak el s valdsziniileg a honfoglalé nem-
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zetségekbe sem hazasodhattak be még, er6t csak az egy-
maskozti és a kiralyi ispanokkal valé Gsszetartasb6l me-
rithettek. Veliikk szemben allottak a hatalomért valo
harcban akkor a honfoglalé nemzetségek fejei mint a
magyar katonanép hadi vezet6i.

Péter kiraly és a nemzet kozotti ellentétek gyokere ez
volt s ezt az ellentétet a kiraly személyes magatartasa,
viselkedése még jobban kiélezte. Amint Kézai Simon
kronikasunk megjegyezte rola ,,megvetette az orszag
nemeseit az orszag kapitanyaival egyiitt.”

Az orszag fopapjai és vezet6i éppen ezért mérsékletre
intették. De ez sem hasznalt, mire a nemzet hadrakelt
ereje eliizte és helyébe Szent Istvan sogorat Aba Samu-
elt tette kirallya, aki a nemzetségek felé rokonszenves
volt.

Péter pedig a német csaszarhoz III. Henrikhez mene-
kiilt. Ez fia volt a Szent Istvan altal legy6z6tt Konrad
csaszarnak. Apjatol egy hatalmas birodalmat vett at és
egyuttal ennek szerfeletti hoditasvagyat is orokolte. A
német hercegségeken és grofsagokon kiviil birodalma-
hoz tartoztak a mai Franciaorszaghél Burgundia, El-
szasz, Lotharingia, tovabba Eszakolaszorszag egészen a
papai allamig, Hollandia, Belgium, azonkiviil Cseh-
Morva- és Lengyelorszag. Feleségének Agnesnek, a ho-
zomanyaként palyazott Aquitaniara, Franciaorszignak
a Loiretél délre fekvé egész teriiletére.

Feltehetjiik tehat rola, hogy Magyarorszagot is ott
akarta latni a hiibéri tartomanyok kozétt. Ezt mutatja
az a nagy készség, amellyel Péter iligyét fclkarolta.

A csaszar hadait hazank ellen 1042-ben meg is indi-
totta. Bratiszlav cseh herceg szintén vele volt. Azonban
ez a hadjarat Hainburg (Hunnenburg — Hunvar) és Po-
zsony megvivasanal nagyobb sikert nem eredménye-
zett, mert Henrik a Dunantilra, ahol a magyar hadse-
reg varta, nem tudott vagy nem mert atmenni ez alka-
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lommal. Igy dolga végezetleniil kénytelen volt haza-
vonulni.

A kovetkezé évben 1043-ban szintén felvonult a ma-
gyar hatarra, de Aba Samuel magyar kiraly igen el6-
nyos békekajanlatot tett neki s ezt akkor ajanlatosnak
tartotta elfogadni.

Ebben az ajanlatban Aba kiraly lemondott a Lajtatél
egészen Szarhegyig fekvo magyar teriletr6l, 400 font
arany hadi sarcot fizet, a német hadifoglyokat hazabo-
csajtja és kezeseket ad.

A nemzeti 6nérzet azonban ezt a lealazo feltételt nem
helyeselte, igy Aba a feltételeket nem is merte telje-
siteni.

A kovetkezoé évben, 1044-ben a csaszar Magyarorsza-
got nagy erével meg is timadta. Az akkori vilag legna-
gyobb ura és a legnagyobb hadseregnek a parancsnoka
tovabbi alkudozasra nem volt hajlando. Az egyik német
krénikas nyiltan meg is irta, hogy a csaszar tamadasa-
nak célja Magyarorszag meghdéditasa volt.

Kézai Simon mester részletesen leirja ezt a hadjara-
tot. Megemliti, hogy a csaszar Sopron fel6l tdmadott, de
Babétnal a Répce és a kis Raba elarasztott teriiletén
nem tudott athatolni. Azért a Rabca vonalan felfelé vo-
nult vissza, mig alkalmas gazlot talalt és igy ratérhe-
tetl a gyéri orszagutra. A Gyo6r melletti Ménfé falunal
volt az Gtkozet julius 5-én. A csaszar gy6zott ugyan,
Aba seregét szétverte, de nem volt konnyli a diadala,
schol sem dicsekszenek nagy gyé6zelemmel a német kro-
nikak.

Kdézai Simon szészerint ezt kozli a esatarol: ,,A néme-
{ek koziil killonben azon iitkozetben szamtalanon elhul-
lottak™. Kzért azt a helyet, ahol az titkézetet viviak, az
6 nyclvitkon a mai napig ,,Florum paiur”-nak (verloren
Beyer) a mi nyelviinkin pedig ,,Weznemut”-nak (Vész-
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németnek) nevezik. Mai nyelviinkén Németveésznek
mondanank, de akkor még a sumir szorend volt divat-
ban, amint ezt a Vésznémet letagadhatatlanul bizonyit-
ja.
Aba Samuel kiraly menekiilés kozben vesztette éle-
tét. Henrik csaszar pedig bevonult Székesfehérvarba,
ahol a gy6zelmi paradé és a vazallusi eskii ugyanabban
a székesegyhazban folyt le, amelyet Szent Istvan épitte-
tett, s ahol 6 éve mar f6ldi hamvai is pihentek. Ott vet-
te ki a csaszar mint féhiibérur, tehat Magyarorszag £61d-
jének és a magyar népnek legfGbb tra a hiibéreskiit Pé-
tertdl. Az eskii szovegében benne volt, hogy a magyar
kiraly a német csaszar hiiséges alattvaloja, vazallusa
lesz, hiibérurat el nem hagyja, ellene partot nem iit, ha-
nem inkabb Ugy anyagi mint fegyveres erdvel hiibér-
uranak minden vallalkozasat segiti és tamogatja.

Az is benne volt a szévegben, hogy Magyarorszag
ezutan a német birodalomnak lesz egy része, hiibéri bir-
toka. Tehat 6nallésagat, szuverenitasat elveszitette.

Mindezek megtorténtének jelképeként Péter egy
arany-landzsat nytjtott at a legfébb hiibéruranak, a né-
met csaszarnak.

Igy omlott Gssze Szent Istvan életmiive, életidealja
ott az 6 sirjanal, ott is temették el egy masik jelképes
sirban az 6vé mellett.

A fészerepldje pedig ennek a nagy temetésnek az volt,
akit 6 emeltetett utodava.

A diadalnak bliszke és boldog birtokosa pedig annak
a Németorszagnak a csaszara volt, amelyiktdl joggal
varhatta el a magyarsag a békés egymasmelletl ¢lest,
annal is inkabb, mert azért a magyarok Ostmark at-
adasaval teriileti aldozatot is hoztak.

De ezt a németek hamar elfelejtették. Igy nem ma-
radt mas megoldas hatra, mint az elfelejtett leckét ujra
a fejiikkbe verni.
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XL.
A NEMZETI FUGGETLENSEG VISSZASZERZESI

Alig zajlottak le a fehérvari iinnepségek s alig tiavo-
zott haza a g6gods csaszar abban a biztos tudatban,hogy
a kemény magyar katonanépet is sikeriilt megiornie,
gyamoltjanak pedig azutan nyugodt orsziglasa lészen.

Mindez csaldka latszatnak bizonyult, mert a magyar
nemzet akkora megalaztatast, arculiitést nem volt haj-
lando eltiirni senkit6l. Mint a sebzett vad hordiilt fel
az egész nép. Egyszerre eltiint minden ellentét a par-
tok, torzsek és a varkatonasag kozott.

Mint nemzeti kézvélemény alakult ki marél-holnap-
ra, hogy a németeknek nem arannyal, hanem vassal fi-
zeinek. Pétert pedig nem tekintik kiralyuknak, hanem
a német csaszar pribékjének.

Ahogyan a részletekbél latom, még az idegen véri
fépapok és lovagok is a nemzettel tartottak. Gellért piis-
p6k két tarsaval azonnal Endréhez sietett, amikor érke-
zését megtudta. Az a pozsonyi ispan, Marton pedig, aki
a németek ellen ezt a fontos végvarat kétszer is meg-
védte, annak a wasserburgi Vecellinnek a fia volt, aki
Koppanyt a veszprémi csataban levagta. De ott voltak a
régi nemzeti vallas hivei is Vata vezérlete alatt.

Endre herceg 6cesével Leventével az els6é hivasra ha.
za jott. Mikor ennek hire ment, az orszag cgdész Leviile
tén kitort a forradalom. Péter menekiilni probalt, e
Fehérvar mellett}y Zamoly nevii faluban elfoglil o
megvakitottak.
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Endre kemény kézzel ragadta meg a kormanyzas
gyepldit. Mindenek el6tt a poganysag maradvanyait
hallgattatta el. A esaszarnak is felajanlotta a békét, sé6t
a papat is felkérte kézbenjarasra. De a csaszar olyan
feltételeket szabott, amilyeneket a nemzet nem fogad-
hatott el.

Az 1050. év elején Gebhard régensburgi piispok, a
csaszar rokona, az orszag nyugati végeit tamadta és er6-
sen pusztitotta. A magyarok azonnal visszavagtak és
Hainburg varat feldultak.

A csaszar, miutan az egész birodalomban oriasi sere-
get gyljtott ossze, 1051-ben megindult Magyarorszag
ellen. A dunai hajohadat élelmi és hadi szerekkel meg-
rakédva Gebhard piispok vezette. A Duna északi part-
jan pedig Bratiszlav cseh és Welf karintiai hercegek ve-
zérlete alatt, szintén igen erés hader6 vonult fel.

A csaszar, hogy a Raba és Marcal ingovanyait kike-
riilje, meg hogy a magyar hadvezetést félrevezesse, Ka-
rinthia feldl Vas és Zalamegyéken &t tért ra Siimegnél
a régi romai hadi Gtra s ment Fehérvar ellen.

De a magyar kémlel6-osztagok hamar rajottek utira-
nyara. Epp azért seregei el6tt széles savban elhajtottak
a lakossagot és a joszagot, elpusztitottak az élelmet is.
A magyar taktika az volt, hogy aprd ecsatarozasokban
kell az ellenséget kifarasztani és eldszor erkolesileg kell
megverni, ellenall6 erejét, harci kedvét megtorni.

Mire igy Fehérvarig elvergidott a folytonosan zakla-
tott német hadsereg, mar meg is lett verve. Nem is tud-
ta a székvarost bevenni a csaszar, hanem slirgésen hat-
raarcot csinalt és a legrovidebb uton Gyoér-Sopron felé
vezette haza csliggedt seregét.

De a magyar ha&sereg az ellenség iildozésében is ki-
vald volt amint az{dicsérfleg emlegeti Bolcs-Leo bizan-
ci csaszar is ,Taktika” cimii miivében. Mert olyankor
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nem a zsakmanyolasra adta magat mint a tobbi eurépai
sereg. hanem az ellenség tokéletes megsemmisitése
volt elétte a £6 hadi cél. Igy a visszavonulas esakhamar
valdsages futassa valtozott. De futhatott-e a konnyd lo-
vas el6l a gyaloghad. vagy a nehéz pancélos lovassag?
A német hadsereg veresége teljes lett.

Hasonl6 sors érte az északi sereget is. A hajohad pe-
dig, amelyre égeté szliksége lett volna a német fGsereg-
nek, mar elébb visszavonult. Ugyanis Gebhard piispok,
ogy a csaszarhoz kiildott levelében, Gjabb utasitast kért
tovabbi megatartasara vonatkozélag. Ez a levél a ma-
gyarok kezébe keriilt s a esaszar nevében azt az utasi-
tast kiildték neki, hogy azonnal vonuljon vissza.

~ A csaszar oktober 25-én érkezett Hainburgba és no-
vember 12-én mar Regensburgban volt. Csak a bosszu-
ra gondolt a hiusagdban mélyen megalazott és meg-
gyalazott nagyur.

Eppen azért hidbavalé volt Endre kiraly ujabb bé-
keajanlata, Adalbert osztrak érgrofnak és a papanak,
IX. Lebtnak személyes kozbenjarasa a békéeért.

A kovetkezé évben, 1052-ben tényleg egy hatalmas
hadsereggel jelent meg Pozsony alatt. A fold nydgott
ostromgépeinek és nehéz pancélosainak sulya alatt. De
hiaba ujitotta meg tamadasait szarazon és vizen, a var-
beli magyar katonasag és a felment6 sereg hdsi kiizdel-
me felmorzsolta a hatalmas német sereget. A csaszar az
egész birodalom Gsszes hadi erejével sem tudta a ma-
gyar hadier6t megtorni.

A cseh herceg Bratiszlav, akinek nevérél ezt a hés
magyar varost ma nevezik, szintén ott volt az ostrom-
16k kozott. amint a esehek mindig ott settenkedtek a
német csaszarok lakajaiként Nagy Karolytol Ferenc J6-
zsefig.

A cséaszar oktdber 7-én mar tjra Regensburgban volt
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Led papaval egyiitt, akinek az atkaval is megprébalta
Endrét megpuhitani. De a magyar kiraly semmiféle f61-
di hatalom nyomasara sem volt hajland6 a csaszar hii-
béruralmat elismerni.

De nyilvanvalo lett az egész vilag el6tt, hogy a német
csaszari birodalom Osszes erejével sem volt képes Ma-
gyarorszag katonai erejét megtérni. Ezt a tényt meg-
erdsitette a papa titkara és bizalmasa Wiebert is, aki
azt jegyezte fel napléjaban, hogy ,,a romai birodalom-
ra nézve Magyarorszag meghdditasa veszend6be ment.”

A magyar fegyverek sikere magat a német csaszari
birodalmat renditette meg alapjaiban, mert a magyar
sikerre fellangolt a harc Lotharingiaban, Flandriaban,
Lengyelorszagban, és Délolaszorszagban is. Mindeniitt
az orvény tatongott a nagyravagyasaban elvakult csa-
szar fele.

A vilag akkori legnagyobb ura, aki parancsolt a papa-
nak is és az Osszes keresztény kiralyok legfGbb hiibér-
uranak tartotta magat, ez a vilaghatalmat kezében tar-
t6 nagyur lemondot Magyarorszag és a magyar nép fe-
let mar megszerzett hiibérjogarol. Mar nem kivanta
Endrének a hédolatat, hanem a baratsagat kereste és
eljegyezte ennek fidval Salamonnal leanyat, Zséfiat
aki a francia tronorokésnek volt mar eljegyzett meny-
asszonya. Ez a hazassag meg is tortént az egyenlék ko-
zotti frigynek a bizonyitékakeént.

Valéban a magyar gylzelem vilagtorténeti kihatisu
esemény volt s méllé arra, hogy ezt a tényt a tirténce-
lem lapjai is megorokitsék és kihangsilyozzak.

Ujra nagy sokasag gylilt ossze a székesfehérvari ba-
zilikaban. Halaad6 istentiszteletet tartottak ott az or-
szag nagyjai. Ott volt Endre a gy6ztes kiraly, akinek
fejére ezuttal ujra feltették Szent Istvan koronajat, ott
volt Béla 6ccse a gybztes hadsereg kivaldé parancsnoka,
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Levente testvéritkk mar dse Taksony fejedelem mellett
plhent a koz3s kurganban. De 1élekben ott volt az egész
orszag halas szivvel a Mindenhato Isten felé és elisme-
réssel a halott nagy kiraly és mélté utdda az é16 kiraly
felé. Mindegyik azért volt nagy, mert a nemzetért és
nemzeté voltak.

Kitiint, hogy az eliiz6tt hercegek nem voltak sem
poganyok, sem gorogbaratok, hanem minden iziikben
magyarok és nagy tiszteldi nagybatyjuknak. Endre
az 6 politikajat tette magaéva. Béla fia pedig a hires
Laszld, inditotta meg mint kiraly a szintén mintaképiil
tisztelt nagybaesinak, Istvan kiralynak szenttéavatasi
perét és 6 épittette Biharban az els§ szent kiralynak
ma is meglév6 jobb kezefeje Grzésére a Szentjogi apat.
sagot.



XLI.
A NEMET TAMADASOK KUDARCA

III. Henrik utin még akadt egy-két német csaszar,
aki megprobalkozott a magyar nép igaba toérésével, de
sikerteleniil. Ilyenek voltak V. Henrik és III. Konrad
német csaszarok. Ezek ugyancsak keresték az iiriigye-
ket Magyarorszag megtamadasara.

V. Henrik azt rotta fel Kalman magyar kiralynak,
hogy Dalmacia meghodditasaval az ¢ birodalmanak a
hatarait veszélyezteti. Ime, Aesopus meséje a farkasrol.
és a baranyrol csaszari kiadasban. Ugyanis akkor a
Dalmacia melletti szigetek Olaszorszaghoz tartoztak,
ez pedig a német birodalom része volt.

A horvatok és a dalmatok Kalman magyar kiralytél
reméltek védelmet Velence, a Német birodalom és a ke-
letromai csaszarsag kizsdkmanyolasa ellen. Ezért ko-
ronaztak meg o6rémmel Zaraban Horvatorszag kiralya-
nak.

Velence részben facolopokre épiilt varos. Gyorsira-
mu fejlédése kényszeritette ra, hogy a tenger sekélyebb
részeit feltoltse vagy feleolopézze. Ez utdobbihoz azon-
ban nagyon sok fara volt sziiksége s a fat csak Dalma-
ciaban szerezhette be. Le is tarolta a dalmat hegyeket
ugy, hogy azok mind elkarsztosodtak. .

A magyar uralom tehat akkor életlehetfséget, meg-
élhetést és biztonsagot jelentett a tengerparti lakossag-
nak, mert meg tudta 6ket védelmezni harom nagy ha-
talommal szemben is.
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Kalman kiraly koranak legmiiveltebb uralkoddja
volt. Nagybatyja, Szent Laszlo, akinek fitgyermeke
nem volt, batyjanak, Gézanak a fiai koziil a fiatalabbat,
Almos herceget jelolte ki utédjanak, mig Kalmant, az
idésebbet papnak neveltette. Kézai Simon krdnikasunk
szerint mar piispok volt, amikor Szent Laszlé6 meghalt.
De a természettl is nagy ésszel és eréllyel volt meg-
aldva. Igy a kiralyi hatalmat az elsdsziilottség jogelve
alapjan nem volt neki nehéz megszerezni. Viszont ezal-
tal szembekeriilt a nagyravagy6 és délceg kiilsejli cesé-
vel, aki mar kiralynak érezte magat annal is inkabb,
mert nagybatyja horvat kiradlynak mar meg is koronaz-
tatta ot.

Mikor azonban batyjaval szemben a reményei telje-
sen szertefoszlottak, a német csaszarhoz fordult segit-
ségeért.

V. Henrik német csaszar azonnal meginditotta scre-
geit Magyarorszag ellen 1108-ban, hogy a magyar had-
sereget meglephesse s ezaltal a védekezést lehetetlen-
né tegye. De csalodott, mert Kalman kiraly eszén nem
tudott taljarni. Ez mar j6 elére rendbehozta a vég-
varakat és megeroisitette az atjarokat és a gazlokat az
egész nyugati hatar mentén.

A német hadsereg csak nagy iiggyel-bajjal tudta eze-
ket lekiizdeni és Pozsonyig birt csak elvergddni, ame-
lyet sokaig, de teljesen sikerteleniil ostromolt. Igy,
kénytelen volt hazavonulni anélkiil, hogy a magyar
hadsereggel komoly Gsszecsapasa lett volna.

A német évkdonyvirék mind igen szérazon és han-
gulatlanul mondjak el e hadjarat lefolyasat.

Az egész haboruval kapcsolatban nem talaltak olyan

mozzanatot, amelyhez egy kis német dicsGséget hozzi
me szbhettek volna. Mindegyik német forrasbél kiérzé-
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dik az a keserii iz, hogy a német csaszarsag teljes ere-
jével sem tudott arra lenni Magyarorszag £616tt.

Az utols6 komolyabb kisérlet mar kimondottan nem
is volt csaszari vallalkozas, a csaszar csak a hattérben
szerepelt, nehogy a kudare a csaszari tekintélyt rontsa.
Eppen azért a lebonyolitast III.LKonrad csaszar az oszt-
rak hercegre bizta.

A tamadasra iiriigyet megint az Arpad csalad belsd
iigyeibe valé beavatkozas adott. Kalman kiralynak volt
ugyanis egy Boris nevii fia is, akit azonban a trénutéd
idésebb fia nem ismert el atyja igazi fianak. Ez a kér-
dés nem tisztazodott még akkor sem, amikor mar Kal-
man utan a harmadik kiraly, II. Géza uralkodott. Bo-
ris mar 33 éves volt, amikor tobbféle kisérlet
utan a német csaszarhoz fordult segitségért. Természe-
tesen e tisztan bels, csaladi iigyh6éz a német csaszar-
nak semmi kéze sem volt.

De iiriigy kellett Magyarorszag megtamadasahoz. Te-
hat a csaszar a cseh herceg ajanlatara partfogasaba vet.
te Borist, de az iigy lebonyolitasat Henrik osztrak her-
cegre bizta. Ez azutan iigyes csellel és nagy summa
pénzzel az Orség vezetdjét megvesztegetve, Pozsony
végvarat megszerezte.

A védelemnek a féerssége igy elveszvén, az ellen-
ség komoly reményt fiizhetett a sikerhez. De Géza ki-
raly is résen Allt. Azonnal kéveteket kiild6tt a német
csaszarhoz és az osztrak herceghez, felhaborodasat tol-
macsoltatva és magyarazatot kérve a magyar hatar
alattomos megsértéséért. De azonnal mozgésitotta az
orszag egész hadercjét is és Pozsony varat koriilzarta.

A csaszar is, a herceg is huzta, halasztotta a valasz-
adast. Géza azonban Pozsonyt komoly ostrom ala fog-
ta. A német vardrség latta, hogy segitséget nem kap-
hat, a varat 3000 font eziistért és szabad elvonulasért
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feladta. Igy az orszag lerohanasanak lehctiségét Géza
megakadalyozva, hadseregét a Lajta vonalan vonul-
tatta fel. Szemben vele, a masik parton [ejlidick (el
a szasz, bajor, osztrak és cseh csapatok.

1146 szeptember 11-én keriilt iitkdzetre a sor. A ma-
gyarok timadé lendiiletének szarnyakatl adott a mcltan
érzett harag és bosszu. Még a csata leirasat megoroki-
t6 Mark minorita atyat is elhagyta a nyugalma, amikor
a magyarok nem diszes karomkodasat is beleszille a
feljegyzéseibe. A bevalt taktika szerint a székely ¢s a
besseny6 el6csapatok az elsé Gsszecsapasnal hatatfordi-
tottak s az iild6z6 német csapat beleszaladt a pancclos
magyar derékhadba és a cselveld osztagok gyiiriijébe.
A németck veresége tokcletes voll. Fzt megerisiti Otlo
freisingeni piispok kovetkezé feljegyzdése: | Jlbben u
csatiban az elokelé nemes férfinknak nagy része elve
szett, a koznépnek pedig megszamlilhatatlan mennyi-
sége”.

Mark atya feljegyzéseib6l még hozza teszem, hogy
»ebben az titkdzetben a németeknek annyira megtort nz
ereje, hogy még a hatarszélen lakoé magyar parasziok
ellen sem mertek jogtalansigot, vagy valamely sérel-
met elkévetni”.

Ezzel le is zarult a német haoditasi torekvésck kor-
szaka. A magyar nép fegyverrel verte a németek fc)é-
be azt a szilard és lelkébdl kiirthatatlan eltékcéltseget,
hogy szabadsagat és orszaganak foldjét az utolso esepp
véréig megvédelmezi s e tekintetben soha senkivel és
semmi kériilmények kozott sem alkuszik.

Ettol fogva a német birodalom nem is tett komolyabb
fegyveres kisérletet Magyarorszag leigazasira. Zsig-
mond kirdly egy személyben némel csaszar is volt, de
mégesak eszébe sem jutott, hogy Magyarorszagol be-
olvassza a birodalomba. Csak miutan a Habsburgok
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csaladi orokségként, hazassag révén megszerezték a
magyar koronat, veliik szemben kellett a magyar nem-
zetnek allandii élet-halil harcot folytatni a fiiggetlen-
ségéért.
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VEGSZO

Nem 5-10-20 konyvbdl irtam egy ujat, hanem a sajat
kutatiasaim eredményét tartam az olvasdk elé.

De azt hiszem, hogy nemcsak az értelemre hatéan,
hanem szinte kézzelfoghatdan is sikeriilt bebizonyita-
nom a magyar nép és nyelv vogul eredetének képtelen-
ségét a természet 6rokérvényii torvényével.

Remélem tehat, hogy a vogul gyokoknek eddig hi-
teltado johiszemii vogulistak is inkabb hisznek a ter-
mészet megvaltozhatatlan torvényének, mint a vogul
gyokoknek.

Mily felemelé tudat lesz szimukra is a megdoénthe-
tetlen igazsag szolgalata.

Azt is sikerrel bizonyitottam, hogy a mai Magyar-
orszag teriilete, a Karpatmedence, mar az dsidGben, de
az arjarajzas elétt feltétleniil, annyira lakott volt, hogy
az Eurdpat teljesen hatalmukba vevi arjak egyediil
csak ott nem tudtik a labukat megvetni s igy kényte-
lenek voltak ¢szak fele terjeszkedni.

Egész Euréopanak arjafaju és nyelvii a lakossaga,
csak éppen a kozepe nem az, mert ott egy turani nép
vert gydkeret feltétleniil el6bb az arja vandorlasnal,
mert — mint mar hangsalyoztam — akkor az arjak
lepték volna el ezt az értékes foldet is. Ez a megalla-
pitasom is vitathatatlan igazsag.

Vannak ugyan a magyar f6ldon arjafaju népele-
mek is, de ezek a magyar dslakossag elbokrosodasa
utan mint utételepesek vagy menekiiltek kéredzkedtek
oda be.
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De azt is elfogadhatéan bizonyitottam, hogy az az
Ostelepes nép, amely a Karpatmedencét mar az 6sidé-
ben megszallta és szilirdan hatalmaba vette, sumir-
faju és sumirnyelvii nép volt.

Azok a helynevek, amelyeknek értelmét és jelentését
a sumir nyelv segitségével elemeztem ki és allapitottam
meg, csak kicsi hanyadat képezik az Gsszesnek. Még
nagyon sok helységiink nevének van sumir jelentése.

Mit jelent ez a tény? A legegyszeriibb gondolatkap-
csolassal azt, hogy sumir nevet csak sumirnyevii nép
adhatott a lakohelyeinck és az azok korili termeészeti
targyaknak, mert minden nép csak a sajat nyelvkin-
cséb6l adhat nevet. Ez is olyan alapigazsag, amely
minden kételyt kizar, tehat vitatkozni effelettsem lehet.

De ezeknek a sumirnyelvii telephelyeknek a nevei
csak ugy maradhattak meg a mai napig, hogy az az 6si
sumirnyelvii nép is ott maradt, mert kiilénben a ké-
s6bb odatelepiill masnyelvii nép a sajat nyelvén adott
volna nevet nemecsak a telephelyeinek, hanem a kor-
nyezetébe esé természeti targyaknak is.

Ez a megallapitasom is annyira egyszerii, hogy min-
den kételyt kizar.

De ha elfogadom, amint el kell fogadnom a sumir
nyelvrokonsagot, akkor azt is el kell fogadnom, hogy
az a névadd nép nemcsak sumirnyelvii, hanem sumirfa-
ju is volt és ez a sumir f61dr6l, Mezopotamiabél vando-
rolt a Karpatmedencébe még az 6si idében.

A nagyobb aranyu kivandorlas I. Sargon Akkad kira-
lyanak idejében (2369-2314 Kr. ¢.) indult meg és foly-
tatodott az amoritak és az asszirok népirtd hoditasai-
nak idejében. E hosszu harcban a sumir varosallamok
mind elpusztultak és a lakoik a rabszolga sors el6l me-
nekiiltek a vilag minden taja felé.

Ez a folyamat kériilbeliil II. Saragon asszir kiraly
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idejében (721-705 Kr. e.) fejez6dott be, amikor is a su-
mir nép Mezopotamiaban véglegesen megsziint.

A sumir menekiilék legnagyobb tomege a Karpatme-
dencében huzddott meg, ez a vidék volt ugyanis abban
az id6ben a legbiztonsagosabb teriilet, mert akkor még
nem esett bele a nagy haditék utjaba.

Ennek a vandorlisnak a legfébb iranya a Kaukazu-
son at vezetett a Fekete tenger északi vidékére —
amint azt mar megirtam, mert a Dontdl a Dunaig elte-
riilé hatalmas sikf6ldon minden folydénak sumir neve
van, amit csak sumir nép adhatott azoknak, mégpedig
az arjak odatelepiilése elétt.

Nem hagyhatom megemlités nélkiil azt sem, hogy-a
leg6sibb sumir nyelvben a folyoviznek a neve ,,a"” volt.
Ez a név van nemcsak a négy nagy folyonknak (Duna,
Tisza, Drava, Szava) nevében, hanem koriilbelil még
40 folyonak vagy pataknak a nevében van meg ma is.
Ez pedig azt jelenti, hogy a névado éslakossag ott su-
mir nyelvli volt és az is maradt. Példaul ilyen neviick
Raba, Ribca, Lajta, Pinka, Zala, Kerka, Mura, Zsitva,
Galga, Zagyva, Tarna, Rima, B6dva, Borsova, Iza, Bé-
ga, Nera stb.

De ugyanez a fogalom van Buda §si sumir varos ne-__ 7
vében is. Elemezve: bu-d-a, jelentgsége biéséges viz.! €4€
Bud—=Dbdi,a- viz. De ez nemcsak a Dunara vonatkozik,
hanem az ottani héforrasokra is, amelyek az dsidében
meég szabadon folydogaltak a Dunaba. Koziililk a Ru-
das fiirddnek még ma is sumir neve van, mert nem
azért Rudas, mert riidja van, hanem mert gédre, me-
dencéje volt mar akkor. Abrudu sumir sz6 azt jelenti,
hogy ureg, barlang, medence. Abrudbanya is innen
kapta a nevét. E banya mellett van egy Bucsony nevii
falu, amely bé6vizii helyet jelent.

Késébb a sumir telepesek mellé Budéara egy gall ne-
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vli népcsoport is telepedett a hdvizek mellé s 6k a
sajat nyelviikon ezt a telephelyet Akvink-nek, azaz o6t-
viznek nevezték. Ezt késdbb a rémaiak a sajat nyelviik
szerint Akvinkumnak (Aquincum) hivtak.

Kalocsa is sumir sz6. Kielemezve: Kalo-cso, a jelen-
tése iitotte vagy verte viz, mai nyelviinkén vizverte
hely, azért mert a Duna sokszor eldntotte.

Mezotirnak magyaros a hangzasa, de mégsem a mai
magyar nyelven van neki jelentése, hanem az 6si su-
mir nyelven, amelyen a mezd szintén mez6 volt, a tur
sz0 pedig a mi mai nyelviinkben' teret, térséget, terii-
letet jelent. Mez6tur tehat mezéteriletef vagy mezé-
seget jelent.

Szomszédja Turkeve, ez kielemezve: Tur-ka-ba, ami
nagy varosi teriiletet jelent. A mai nevére, Kevére, a
konnyebb kiejtés térvénye szerint valtozott.

Baja, b6 vizet jelent a mellette folyé Dunatdl, de
ugyanezt jelenti a Tisza melletti Becse, kielemezve Bo.
csu is, meg az Alduna melletti Pancsova is. Ez kiele-
mezve: Bo-csu-a, annyi mint b6 viz.

Orsova kielemezve: ar-su-a, annyi mint arado viz.

Ennek a szomszédja a Kazan-szoros. Ennek sumir
alapszava Kaz, mai nyelviinkén a jelentése vagni, ha-
sitani. A kasza szavunkban ez a jelentés van ma is.
Kazan, kaza-an, a mai nyelviinkén atvagast jelent.
Tényleg, valami szérnyl er6 atvagta az ottlévd, s a
Duna mindkét oldalan kb. 1000 méter magas hegyvo-
nulatot s a karpiatmedencei beltenger vize lefolyt a
mai Feckete-tengerbe, még a geologiai harmadkorban
otthagyva az Alfoldon a homokbuckiakat, amelyeknek
homokjat a tenger hullamai 6rélték meg hosszu idén
at.

Szabadka nevének jelentése is a sumir nyelvbél ele-
mezhetd ki. Szabad a sumir nyelvben is azt jelentette,

.
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amit ma a magyarban, a , Ka” pedig — amint mar ki-
elemeztem — véarost jelent. Szabadka tehat sumir-ma-
gyar nyelven szabad varost jelent.

De van Torontalban — kielemezve: tur-on-tal, annyi
mint téres, vagyis nagy teriiletii tal, — egy tiszta su-
mir képzésii és jelentésii varosnév ma is. Ez Kikinda,
elemezve: ,Ki”, a sumir nyelvben ,helyet” jelent, , kin-
da” pedig letaroltat, elpusztitottat. Kikinda jelentése
tehat a mai nyelviinkén elpusztitott, vagyis puszta he-
lyet jelent.

De hogy maradhatott meg ez a kimondottan sumir
sz6 a mai napig? Ugy ahogy mgmaradt Buda, Eszter-
gom, Zebegény, Magura, Koroncé ¢s mindaz, amelyek-
nek nevéi i sumir nyelv segitségével mar kielemez-
tem és még az a sok, amelyeknek nevét itt nem ele-
mezem mar ki, pedig mennyire ide kivankozik még pld.
Dehrecennek, ennek a nagy és Gsi magyar varos nevé-
nek a kielemezése, mert az dsszes historikusaink és nyel-
vészeink ezt is szlav szénak és szlav telepnek mindsi-
tik, pedig a sumir nyelv segitségével kielemezve: du-
buru-cson, a mai nyelviinkon azt jelenti, hogy ad forras
vizet, vagyis vizadé forras. A konnyebb kiejtés torve-
nye szerint lett beléle dubrucon és késébb Debrecen.

Hogy ez a forrasviz megvan-e ott még ma is, nem tu-
dom, de hogy az elsé telepesek idején megvolt, bizo-
nyos, mert éppen az ivévizet adé forras vonzotta és
telepitette oda az elsé sumir vandorokat.

A sumir £61dr6]l szarmazé menekiilt nép lett az alap-
ja a kés6ébb kialakult magyar népnek és a magyar
nyelvnek is.

Hogy ez a kialakulds hogyan, miként és milyen nép-
elemekbél tevédott Gssze, arra e mil bd és igaz felvila-
gositassal szolgal.

Osszefoglalva roviden ezt az igazsagot, a végsé ta-
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nulsig a kévetkezd: A mi mai nyelviinket, amelyet ma-
gyarnak neveziink, Arpad hodité katona népe nem ké-
szen, kialakultan vitte a kidrpitmedencei hazaba, mint
ahogyan A&llitjdAk az osszes nyelvészeink és historiku-
saink. A honfoglalé magyarsidg fajtajara és nyelvére
nézve is tisztin t6rék volt, amiként azt a Biborbanszii-
letett Konstantin keletrémai esaszar minden kétséget
kizaréan bizonyitja.

Ez a nép tehat csak a sajat torék nyelvét vihette ma.
gaval az 0ij hazaba, amelyet azutan ott feleserélt a nala-
nal sokkal nagyobb szami meghdditott, dstelepes nép
nyelvével, amint ezt a tényt bizonyitottam ,,a kézép-
kori hoditok nyelvalakulasai” cimii fejezetben.

Ennek a héditasnak, vagy honfoglalasnak az ideje
pedig 894-t61 896-ig tartott Kr. u.

De Arpad hédité népe nem puszta és lakosoktol tires
vagy gyéren lakott foldet szallt meg, hanem az akkori
viszonyokhoz mérten aranylag egy siirii lakossiga
foldet, amelynek lakéi mar nemcsak foldmiveléssel
foglalkoztak, hanem ipart is Gztek, s6t sajat betiiiras-
sal, tehat sajat 6si kulturaval is rendelkeztek.

A héditok tehat a gydztes fegyver erejénél fogva
teljes tulajdonjoggal birtdk a megszerzett foldet, a meg-
héditott Gsnép pedig szolgija és eltartoja lett a fegy-
veres urainak.

Tény, hogy a legrégibb emberi nyomot Eurépa fold-
jén a mai Magyarorszag teriiletén, Vértesszollos koz-
ségben talaltak meg.

Az is tény, hogy a rézkorszaknak a végén, Kr. e. mar
2000 évvel gabonatermelé nép nyomara is akadtak Ma-
gyarorszagon. A gabonatermelés pedig mar kultirmun-
ka wvelt, mert attol fogva az ember élete, megélhetése
nem volt fiiggvénye t6bbé a természet kiszimithatatlan
alakulasainak c.es fordulatainak.
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Emlitettem, hogy a Karpatok ovezte haza féldjére
a sumir néprajok akkor vet8dtek el8szoér, amikor a
szomszédos pusztai népek elvették gabonatermé féld-
jeiket és 6k a vilag minden tajai felé szétszérodtak.
Elsé telephelyiik a Fekete-tenger f616tti siksag volt. Ezt
bizonyitjak az ottlevd sumir nevii folyék nevei ma is.
Innen szérodtak szét késobb kisebb vagy nagyobb ra-
jokban a vilag minden része felé, de legnagyobb szam-
mal a Karpatmedencébe., Itt szaporodott el azutan az
az Osnép hosszu és ismeretlen idd alatt, és adott sumir
neveket telephelyeinek, valamint az azokat kdrnyezd
természeti targyaknak. Sumir nevet pedig — amint
mar kihangsilyoztam — esak sumir nyelvii nép adha-
tott a kdrnyez$ természeti targyaknak.

Ezekbdl egy seregnek értelmét és jelentését csak a
sumir nyelv segitségével tudtam kiclemezni és meg-
allapitani, tehat e tétel igaz voltat bizonyitottam is. De
mennyi ilyen név var még kielemzésre és bizonyitas-
ra!

Remélem, hogy a példamat és az igazsagot kovetd
szakemberek koziil még sokan megerfsitik ezt az alli-
tasomat.

De térjiink vissza egy pillanatra még ahhoz a két
sumir irisos cseréplaphoz, amelyeket 307 és 863 muze-
umi szamok alatt a British Muzumban, Londonban
6riznek ma is.

Ezeknek korat a szakemberek harom és félezer év-
ben allapitottak meg Kr. e., tehat ma kb. 6t és félezer
évesek. Ez pedig igen nagy idé!

Az egyik cserép egy Kuth, a masik egy Bana nevii
gazdacsalad joszagallomanyat sorolja fel és megnevezi
egyuttal a nyajérz6 kutyakat és a legeld allatokat is.

A kut sz6 a sumir nyelvben ugyanazt a fogalmat je-
| lentette, mint a magyar székincsben ma is..
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A bana sz6 els6 tagja a ,ba” a sumir nyelvben épii-
letet, vagy hazat jelentett. a ,,na” pedig a ,,nagy” fo-
galmat. A jelentése nagy haz, tehat a benne laké nagy
hazi, vagyis gazdag ember volt.

A 16 neve a sumir nyelvben hilu, vagy assza volt.
A hilubdl lett a mai 16 szavunk, az asszabdl pedig a
huszar, vagyis lovas szavunk, meif ku-assza, mai . )
Mkon a kuvasz neve, avu- fe:

A szarvasmarha neve e cserepeken ,abaly”, amely /Ze/m/f/.
sz6 a sumir ,,gu” jelentése, bika vagy gulya hozzaada-
saval guabal, vagyis a mai gobdl szavunk ése.

A juh neve mindkét sumir cserépen ,kojly”, amely
ma a kajla szavunkban maradt meg.

De a nyajérzé kutyak nevei ma is ugyanazok, mint
5500 évvel ezel6tt Sumirorszagban voltak. A ,,puli” ma
is puli, a , kumundur” ma is komondor és a ,kuassza”
ma kuvasz.

Hiteles kiralyi oklevelekkel bizonyitottam, hogy *
»Bana” nevil csalad IV. Béla és V. Istvan kiralyaink
koraban is megvolt Magyarorszagon. De igazolhat6éan \
ma is megvan a gybérmegyei Tét kozségben. Mivel ez a \
csaldd az evangélikus felekezethez tartozik ott, ennek ;
az egyhaznak hiteles anyakonyvei ezt a tényt hitelesen ./
és bdéven bizonyitani is tudjak.

De mi a legérdekesebb kovetkeztetés, amely levon-
hat6 a fentebbi tényekbdl?

Az, hogy e két sumir csaldd ugyanazon a néven és
ugyanolyan nevii allataival ma is megtalalhato, de a
vilag egyetlen orszagaban csak és ez az orszag a karpat-
medencei Magyarorszag.

Hogyan magyarazhaté ez meg? Egyediil csak tgy,
hogy nemcsak a Bana és a Kuth csaladok, hanem sok-
ezer mas sumir csalad is ingdé joszagaval attelepiilt
Mezopotamiabdl, a Tigris és Eufrates k6zéb6l a Karpat-
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medencébe, a Duna-Tisza tajara és ott a mai napig al-
lataival egylitt megmaradt.

Vagyis a mai dstelepes magyar nép a Mezopotamia-
ban megsziint sumir &snép egyenes folytatasa és utoéda!

Csak igy értheté és magyarizhatd meg az a torténet
is, hogy a Drava és Szava kozének a réomaiaktél meg-
hoditott 6slakéi az 6si Szerém, a réomaiaktdl Sirmium-
ma latinositott varos mellett 359-ben Kr. u. magyarul
,marhanak” nevezték és meg is verték az akkori vilag
legnagyobb urat, a tényleges rémai csaszart, II. Kon-
stanciust.

Ez az esemény pedig 537 évvel elébb volt, mint a
magyar honfoglalas; és Arpad népének a megtelepedé-
se a mai hazankban. Tehat csak az Gstelepes nép hasz-
nalhatta azt a nyelvet, amit ma magyar nyelvnek ne-
veziink.

Azt hiszem, hogy e megallapitisom népiinknek és
nyelviinknek nemcsak a voguloktél valdo szarmazas
gyarlo meséjére ad csattané valaszt, hanem azok felé a
nyelvészeink és historikusaink felé is, akik nyelviink-
nek és népiinknek sumir eredetét oly konokul tagadjak.

Az 6stelepes magyar népnek a sumiroktol valé szar-
mazasara nézve még perdonté érvvel szolgal az a tény
is, hogy az 6si magyar nép kozott sok csaladnak van
sumir neve ma is, vagyis sok magyar csalad nevének
a jelentését csak a sumir nyelvvel lehet kielemezni.

Sajnos, hogy ezt a perdonté bizonyiték-anyagot ne-
kem nem volt médomban kihasznalni, mert e konyv
anyagat az Egyesiilt Allamok teriiletén irtam, s most
is tavol lakom hazim foldjétél. De felhivom figyelmét
az igazsagot keres6é historikusoknak e perdonté jelen-
téséggel biré forrasra.

A sziiléfalumboél néhany csaladi névre még ma is
emlékszem.
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Ilyen sumir eredetii csaladi nevek a falumban a Bana
csaladon kiviil példaul a Kernya, Csanda, Csupor, Cse-
mez, Barta, Bar§za, Haldl, Nagy, Szép, Mészaros, Siike,
Salamon, Szabd, stb.

A Kernya név a sumir keri, vagy kirina sz6bol szar-
mazd, jelentése kert-nagy, vagyis nagy kert. Ez a név
emberre vonatkoztatva nagy kertiit, tehat szintén gaz-
dag embert jelent.

A Csanda név elemezve: cson-du, vizadét, vagy viz-
forrast jelent, a Csupor kielemezve: eso-poharu, jelen-
tése vizespohar. A Csemez jelenthet a mai nyelviinkon
kicsi mezé6t, de lehetett az §si alakja cso-mazu is, en-
nek jelentése vizes mez6.

A Barta vagy Barcza elemezve: bara-tu. ,,Bara” su-
mir sz6, jelentése valamit 1étre hozni, megalkotni, sziil-
ni, vagy megesinalni. Gyerekkoromban barabereknek,
(bara ember) hivtak mifelénk az olyan munkéasokat,
akik az 4j kovesutat, vagy a Marczal Gj gatjait csinal-
tak. Még a kocsijuk is sumiros, egy 16 huzta kordé
volt, amit gignek is neveztek. De barkacsolé embernek
is hivtak az olyat, akinek nagy kéziigyessége volt, és
minden elromlott szerkezetet, vagy szerszamot meg tu-
dott csinalni.

E név kielemezve: bara-kacs, alkotni, csinalni kacs-
csal, kacséval, vagyis kézzel. A kuszé novények példa-
ul a sz6l6 kapaszkodé indajat ma is kacsnak nevezik
mifelénk.

A Halal 6si sumir alakja: al-el volt. ,,Al” sumirul
életet jelentett, az ,el” pedig tal-t. A halal tényleg az
életen tuli allapot. Azon a vidéken, ha valaki elajult,
arra azt mondtak, hogy elalélt.

A Nagy szé6 sumir alakja: ,,na”, vagy ,,nad” volt, a
szép szavunk stmir 6se pedig ,,zeb”-nek, vagy ,,szeb”-
nek hangzott.
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A Mészaros sz6 sumir 6se: maszaru, a jelentése pedig
szétvagd. A mészaros tényleg szétvagja a hust.

Siike, vagy siiket szavunk a sumir ,,saku” széval egye-
zik, s a konnyebb kiejtés torvénye alakitotta siikévé,
amely szoalak ¢sibb, mint a siiket. Salamon a sumir

, Aalamu” szobdl szarmazik, jelentése szelid, békés. A
szabd tiszta sumir sz0, mai nyelviinkén kivagot, ki-
szabot jelent.

Mi az egyetlen helyes és elfogadhaté magyarazat
mindezekre? Csak az, hogy a karpatmedencei 6stelepes
magyar népben a mezopotamiai 6si hazajabdl kiiildo-
z6tt sumir nép élete folytatodik.

Ezt pedig nemcsak nyelvészeti alapon, hanem a le-
szarmazas vald tényei alapjan is megallapitottam.

Melyik eurdépai népnek van ilyen 6si irott maultja,
melyik eurdpai magnas csalidnak van ilyen 6si esalad-
faja, mint a magyar népnek, és melyik kutya-fajtanak
van olyan hiteles, 6si pedigréje, mint a lenézett ma-
gyar kuvasznak, pulinak, vagy komondornok?

*

Nincs még egy olyan népe egész Eurépanak, amely
a torténete folyaman annyi megprébaltatasnak és szen-
vedésnek lett volna kitéve, mint a magyar nép, mert
a hadak utjaban volt mindig.

Bar hési kiallasban sohasem volt hiany részérdl tor-
ténelme egész folyaman, vért is tudott aldozni bésége-
sen, ha kellett.

Csak két nagy kihatasa tanitasat nem tudta minded-
dig megtanulni a torténelemnek: az egymaskozotti 6sz-
szetartast és a velejar6 aldozatkészséget.

De ez utébbi nem a draga véraldozatra vonatkozik,
mert ezt még feleslegesen legutobb is tudta ontani,
hanem a hitvany pénzaldozatra, amellyel sokszor el6bb-
re jutna, mint a vérrel
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Ha e kinyvnek a hatisa e két hianyos magyar erényt
meg tudna gyarapitani, fel tudnai fokozni, akkor ennek
a konyvnek az iréja még a siri vilighan is szépeket
tudna ilmodni nemzete jovOjérol.

Dr. Nagy Sandor
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FORRASMUVEK

Amit e konyvben megirtam, az tisztin sajat kutata-
som eredménye és nem masokt6l atvett vélemény. Ha
valamely adatot idegen ir6tél vettem at, akkor annak
nevét pontosan megjeldltem.

De elég sokat idézek az arpadkori oklevéltarainkbél,
amelyeket teljes egésziikben feldolgoztam.

Ezek: Fejér Gyorgy 42 kotetre valé oklevélgyiijte-
ménye. Egy kotet terjedelme kb. 800-1000 oldal. Mun-
kajanak cime:

Codex Diplomaticus Ecclesiasticus ac Civilis Regni
Hungariae. (A magyar kiralysag egyhazi és vilagi ok-
levélgyiijteménye.) Ezt roviditve igy idéztem: Fej. kotet
és lapszam. (Fej. I. 3. 65.)

Hatalmas munkat végzett Wenczel Gusztav is, aki
az Arpadkori Ujokmanytart allitotta ossze 12 vaskos
koétetben. Ezt roviditve igy idéztem: W. kotet és lap-
szam. (W. II1. 520.)

Azutan kovetkezik terjedelemre a ,,Hazai Okmany-
tar” 8 kotete. Roviditve: HO. kotet és lapszam. (HO.
V. 13)

Hazai Oklevéltar 1 kotet, a Zalai Oklevéltar 2 kotet,
a Pannonhalmi Oklevéltar és a Zichy-csalad oklevél-
tara 1-1 kotet.
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