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Jelen id6ében, minden tovabbi nélkill, a szabad véleménykozlés engedélyezi, igy
elfogadott, hogy népek szabadon kdzolhessék Ohajukat, torekvéseiket, még akkor is,
ha azok megsértik a szomszédi j6 viszony érzés&t, bardtsdgat. Ez nyilvanvalé a
ruman, szerb, szlovak nyilatkozatokbol. Szabadon hirdethetd és tanithat6 a Nagy
Romaénia a Dnyesztertdl a Tiszaig, amely mindenképpen, félreértés nélkiil kifejti azt,
hogy a ruman allam ¢és nép e kifejezéssel meghatarozta jovobeli céljait. Ugyanigy a
szlovédkok Nagy Moravia birodalom visszadllitasarol beszélnek — ami soha sem
létezett. A Habsburgok ezer és ezer alkamat hasznaltak fel, alakitottak ki Hazank
elcsatoldséra. Simon Peresz, egykori izraeli miniszterelndk nyiltan kijelentette, hogy
Izrael felvésirolja Manhattan, New York egyik varosrészét, Lengyelorszégot és
Magyarorszégot. Mindezt, mind ezeket a nyugati vilag elnézte és még most is elnézi.

Tortéenelmink folyaman, mi soha nem haborlztunk foldink noveléseért,
mindig csak az Osi foldet védtik, a rank toré foglalni akardk ellen. Ha a
megnevezetteknek lehet szabadon hirdetni soviniszta nacionalizmusukat, akkor
nekiink is kell, hogy szabad legyen hirdetni, megismertetni, minként erésddhetiink
meg. A kommunizmus tanat d&tmentették szocializmus szineibe, ¢s mindig hirdethetd,
tanithatd €és kovethetd is, minden meghdkkenés nélkiil, pedig 6k szdz milliokat oltek —
lasd a Fekete Konyv® ismertetését. Mi magyarok, és még Atilla, az Isten ostora sem
irtott ki, semmisitett meg népeket, mint azt roma hadjaratok vezérei tették, csak
adofizetové tette Romat és Bizancot. Lasd a punok, és a szemita népek az o-
szovetségben dicsekvd sok, szadmos varosdllam kirdlysdgok népének teljes
kipusztitésa. Kérdem, akkor miért az a borzaszto nagy nemzetkdzi magyarellenesseg?
Nézzik meg, elemezzik, mennyiben sértené szomszédaink 6nbizalmét, ha népiink
sajat meglatdsa érdekében elkezdené a fennmaradashoz sziikséges nemzetépitd
munkgj at?

Ezért merem, és javaslom olvasasra, megismerni azt a tant, amit a Nyugat valakik
befolyésara elleniink k6zos erdvel akadalyoz.

Emlitettiik, hogy hodité habortink nem voltak. A Kéarpat-medence volt 6si foldiink
visszaszerzése. Ezen kiviil, egy kivétellel mind honvédd hébortkat vivtunk, és nem
kis dicsdséggel. A kivétel Hunyadi Matyas 1485 év Bécs elfoglaldsa volt. Mivel
meggy0z6dott arrol, hogy a német-romai cséaszar, III. Frigyes nem a torokot akarta
messze a hazatdl ellizni, hanem a térok haboruskodast fenntartva, ezzel minket
kimeritve, Hazank elfoglaldsat vette célba 6 is, mint ez tobbszor is eléfordult.
Szerzddést kotott III. Frigyessel, hogy ha fia tronorokdés nélkiil halna meg,
Magyarorszag Ora szall. Azért foglalta el Bécset, hogy ezzel az erényeréssel, mint
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csaszar leszdmolhasson, ellizze hataraink melldl a torokot. Az ellenségeink altal irt
torténelemiras is szamos helyen emliti dseink hdsiességét megbizhatosagat. Szédmos
nagyjelentdségii haborut, és ennél tobb csatat nyertiink a tatar, torok, német, osztrak
(azaz a Habsburg) csaszarok ellen védekezdé harcaink sordn. Ebben magasan
kiemelkedik a pozsonyi csata 907-ben, ahol Arpad harom id3sebb fia, Tarhos, Ul15 és
Jutas elestek, Arpad pedig a sériilésében késSbb halt meg.

Géza kagan fid, Vakot 1000-ben koronaztak kirdllya, és keresztségben az
Istvan nevet kapta. Uralkodasa aatt a németek folytattak probdlkozasaikat, és uralni
akartak Magyarorszégot.

I. Konrad csaszér (1024-1039) uralkodésa alatt a németek ismét tdmaddlag
Iéptek fel. Idonként be-betortek a nyugati hatarmenti teriiletekre Bavariabol, de
Istvannak mindig sikeriilt kiizni Oket. II. Konrdd Bizanccal, a Kelet-Romai
csaszarsaggal probalt elleniink szbvetséget kétni, hasanldan, mint Nagy Otto tette.
Valodsziniileg nem érezte magat elég erOsnek a tamadasra, még a Lech-mezei torténtek
dacara sem.

I. Konrad Strasbourg Werner piispokét kildte Konstantingpolyba 1027-ben.
Istvan, mikor tudomas szerzett a kuldott céljéardl, megtagadta az éutazasat. A
németek nem késlekedtek, ez elég volt szamukra egy Ujabb tamadasra. 1030-ban meg
is tortént. Két kilon hadsereggel tAmadtak. Az egyik a Duna jobb partjan hizodott
elére, a masik a baloldalon, ezt vezette a bohémiai herceg Bratiszlav, rabolva és
pusztitva, de visszaverték oket Bécsbe.

Oseink ismételten nem rohantdk le a német allamokat, 6k nem torekedtek
terlletuk novelésére.

1042-ben I11. Henrik (1039-1056) a magyar hatér felé hizodott. A német
befolyas nagyon nagy volt ebben az idoben, és Abba Sdmuel kiralyunk (1041-1044)
egy nagyon kedvezd békeajanlatot tett a német csaszarnak. Felajanlotta a Lajta folyo
terlletét a Szar hegységig, és igéretet tett 200 kg. aranysarc fizetésére, ugyanakkor
elbocsétja a német foglyokat. A nép nem tamogatta a kirdlynak e békeegyezmenyét,
¢s ajanlatanak visszavonasara kényszerittette. Ezt kovetden 1044-ben Eurdpa
legnagyobb hatalma ismét tamadast intézett ellenink. Kézai Simon irja, hogy a
csaszar Sopron iranyabdl jott, de a kidradt Raba és Rabca folyok kézén nem tudott
atjutni, ezért a Raba folyd mentén haladt elére Gydr iranyaba, ahol talalt egy géazlot:
itt atvagott a folyon és a féuton haladt Gyodr felé. Ménfd falunél, Gyérhoz kozel,
julius 5-én iitk6zott meg hadainkkal. A csaszar gyo6zott, de nem volt konnyl
gybzelem. A német kronikdk sem irnak nagy gydzelemrdl. Kézai Simon tollabol: ,,A
németek kozil kiilénben azon (itkdzetben szamtalanon elhullottak.”?  Aba Samuel
kirdly meghalt menekiiléskozben, és Henrik bevonult Fehérvarra. A hiibéri eskiitéttel
megkottetett abban a katedrdlisban, amelyet I. Istvan (Szt. Istvan) épittetett. A nép
nem tudta elfogadni ezt a szamara elviselhetetlen megalazast, hiibérese lenni a német
csaszarnak, ezért egyesiiltek, hogy lerdzzak argjuk tett igat.

Péter Orseolot (1044-1046) megkoronaztak, de mint hiibérese a csdszarnak, a
nép nem fogadta € kirdyanak. Kénytelen volt menekilni, de elfogatasa utan
megvakitottdk. Ebben az id6ben ez a jelszo terjedt el Magyarorszagon: ,,Mi vassal
fizetiink a németnek és nem arannyal.” A szamiizétt Arpad hercegek visszajottek és
Endre lett akirdy (1046-1060).

[1l. Henrik harmadszor 1051-ben minden hadiergjével megtamadta
orszagunkat. Dunai hada Gebhard piispdk vezetése alatt, megrakva élelemme és hadi
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anyagokkal, indult lefelé aDunan. A Duna északi oldaldn a hadat a bohémiai herceg,
Bratiszlav és akarintiai herceg, Welf vezette.

I1l. Henrik hada Karintidbdl indult € és aszelték Vas és Zala megyéket.
Stimeg falunal ratért az Osi rémai utra és Fehérvar felé menetelt. Mi magyarok
visszavonultunk, kimenekitve a lakossagot, éelmet, dlatokat, egyszéval mindent az
elhagyott teriiletekrdél. Ez a torténet megjegyzendd, hogy a XI. szazadban 800 évvel
Napoleon veresége elott jatszodott le. A csaszari hadat ki¢heztették, és ugyanakkor
nem hagytak pihenni, allando kis zaklatasokkal tamadtak. Lelkileg megtorték, idegei
kimeruiltek, és elment a kedvik a haboruzastol.

Mikor megérkeztek Fehérvarra a hadsereg mar verve volt. Megfordultak, és a
legrovidebb uton igyekeztek vissza hazajukba. A konnyli magyar lovassag a hatérig
ildozte, nyugtalanitotta 6ket. Nem tudtak menekiilni a zaklatasaiktol. Az északi
sereggel ugyanez tortént.

Gebhard plispok egy levelet kiildott a csaszarhoz tovabbi utasitasért, dseink
elfogtak a futart, és a keziikbe kertilt levélre 6k valaszoltak csdszar nevében. Azt a
parancsot adtak, hogy a Duna-flotta azonnal forduljon vissza, igy Gebhard nem tudott
a csaszér segitségére sietni, pedig erre nagy szilksége lett volna.

[11. Henrik oktéber 25-én Hainsburgban, november 12-én méar Regensburgban
volt. A vérig sértett csaszar csak a bosszura tudott gondolni. Endre kiraly megprobalt
vele békességre jutni, de hidba volt minden szandék. A csdszar meggyozte IX. Led
papa (1049-1054), hogy lépjen fel, hasson Endrére, hogy fogadja e a csaszart
hiibérurdul. A papa egyhdzi atokkal stjtotta Endrét, de 6 még erre sem hodolt be.
Most lathatéva valt, hogy Szent Réma Birodalom teljes ergjével sem volt képes
hiibéresévé tenni Magyarorszagot. Ezt a tényt megerdsitette a papai titkar, Wibert,
mikor ezt jegyezte fel naplgjaba: ,A ROma Birodalomra nézve Magyarorszag
meghoditasa veszenddbe ment.”

Ekkor 11l. Henrik, aki mar egyszer megszerezte a jogot az orszag
hiibérességére, ezt nem tudta megljitani, mar inkdbb kereste baratsagat Endrének,
ugyhogy felgjanlotta lednya Sofia kezét Endre fianak, Salamonnak. Sofia, aki ez
idében mar a francia herceg jegyese volt, megszakitotta az eljegyzést és Salamon
felesége lett.

Ez megtértént eset. A rOmai csaszar Orilt, hogy leanya a , barbar csorda’
akkori kirdyi csaladjaba adhatta.

[1l. Konrad csaszar (1138-1152) a hadsereg parancsnoksagat atruhézta
ausztriai Henrikre. Ennek kdvetkezmeénye: az egyesiilt német had elfoglalta Pozsonyt
¢s a varat. A németek lefizették a var védoit, és igy jutottak be.

II. Géza kirdly (1141-1162), ahogy értesiilt a torténtekrdl, csapataval
kérbezarta a varat, a megszallok nem mozdulhattak s ahogy r§6ttek reménytelen
helyzetiikre, egyezséget kértek. A szabad elvonulas feében 1500 kg. eziistot kindltak.
Oseink megolhették volna a betolakodokat, de betartottak igéretiiket, és szabad
elvonulast igértek afegyver letétel ért cserébe.

Ez a megegyezés hasonld volt mint a Lech-mezel csatéé, ahol a németek
megdllapodast, paktumot kotottek a fegyver letétel ellenében, de azt megszegve,
lemészaroltak az 5000 fegyvertelen magyar harcost.

Balsorsunk kovetkeztében EurOpa szakkonyvei csak részleges torténelmi
esemeényeket kozoltek, és kihagytak a val0sagos eseteket sok minden egyébbel, mert
ha emlitették volna a valot, akkor meg kellett volna osztani torténelmiket és a
hajdankori nagysagukat egy olyan nemzettel, amelyet 6k nem tartanak Europainak.

3 u.0.29.



Roviddel a német utan jott a tat&r -- ,t0rok” — mad a Habsburg megszéllas.
Mindezek a hatalmak foldunket, hazankat akartak elvenni. Ezek a kizdelmek
okoztak a magyar nép nagy |étszamcsokkenését és onall 6sdganak elvesztését.

A fentebb felsorolt, szinte évrdl évre ismétlddé Német-romai Habsburgi
csaszarok minden igyekezete hiaba valé volt, mert céljukat, Magyarorszag teljes
elfoglalasat, a nemzet megsziinését nem tudtak elérni. Ez bizonyiték arra, hogy
honvédd habortink mind sikerrel vivtuk, mert kitudtuk 6ket zavarni az orszagbdl.

A magyar honszeretet, a hazaért valdo hdsies onfeldldozas, a messze multba
visz vissza. Ennek ismertetését kézlom Grandpierre K. Endre irasat, mely ftarja,
kétségtelenné, bizonyossa teszi az 6shaza, anyafold Karpat-medence hollétét, és a
szittyak hdsies hazaszeretetét és annak védelmét: valamint az egyezd harcészatot,
amely a szittydkat-hunokat-avarokat-magyarokat jellemezte.

Részlet Grandpierre K. Endre: Torténelmiink kozponti titkai. Titokfejtd Lap-
és Konyvkiadd. Budapest. 2011. 35-37 old

13.) AKET SZKIiTIA REJTELYE

, Volt-e eurOpal Szkitia, eurOpai szkita orszag? Azonos volt-e fekvese a
torténelmi Magyarorszaggal a Karpat-medencében? Hol volt az oOsi szkitasag
foldrajz, kdzigazgatas kozpontja, kdzponti magja? Skitak-e a magyarok, a
vilagbir6 szkitasag utédai ?

Névtelen Jegyzonk kelet-europai Szkitiarol tudosit (Anonymus 1200 k./1975,
7880.), és ez felveti a kérdést, hol is volt val 6jaban Szitia?

Siitial Tévedések forrasa. Anonymus szerint a magyarok Szkitiabol jottek. igy
igaz, elfogad hatjuk. De hol volt Szkitia? A vélasz kézenfekvének latszik: Azsidban.
Eszerint a magyarok Azsiabol jottek. De nincs itt valami tévedés, torzulas? Lassuk
csak, hol volt Szitia? Anonymus leirasaban a Maotisz (értelmezésiink szerint,
eredeti magyar nevén Ma-0-ta, azaz Magyar - O - T4j) foldtt, vagyis a Kaukézuson
inneni tertleten, a nagy szarmata siksagon, vagyis Eurdpaban. Az, azsiai” Sitia
tehat Eurdpaban volt. Kérdésiink azonban ezzel nincs kimeritve. Torténeti tények
tanusitjak ugyanis, hogy volt egy masik Szkitia is. (Mi tobb, miként a késobbiekbol
kivilaglik, volt még egy harmadik Szkitia is.) A harom Szkitiabol ketto elnyelése s a
kérdés oly mddon valé fdtintetése, hogy egyetlen Siitia volt, nyilvanvaldan
tévedések forrasa.

Olvassuk éber figyelemmel Névtelen Jegyzonk okori hiteles szerzok alapjan
SAitiarol  készilt  tudositasat, kivaltképp Dériusz Siitia  elen  inditott
tamaddsanak leirasat. Hérodotosz és mas okori kutfok adatai alapjan pontosan
tudjuk - de ez Anonymus tudositasabol is kitetszik -, hogy Dériusz perzsa
hadserege dltal megtamadott Szkitia az Isztertol, az Al-Dundatol északra fekiidt,
vagyis Kozép-Eurdpaban, a Karpat-medencében, a torténedm Magyarorszag
tertletén. Ennek alapjan probaljunk felelni a kérdésre, honnan jottek a magyarok
hazank mai terlletére! Arra a furcsa valaszra kényszerilink, hogy magabdl a
Karpat-medencébdl. Ez a valasz azonban kissé egyoldalu, tekintve, hogy - miként
lattuk - tobb Szkitia volt, egyik mai hazankban, méasik a szarmata vagy Dél-orosz
siksagon, Medtisz kornyékén. gy hat valaszunkat akként kell modositanunk, hogy
két helyrol, azaz helytallobban: két oOsszetevojii magyarsagot kell figyelembe
venniink az arpadi honvisszavételnél: egyrészt a Karpat-medencei Szkitia oshonos



magyar sagat, masrészt a Kelet-eurdpai Szkitia Almos és Arpad vezette magyarjait.
Olyan tények ezek, amelyek Anonymus gesztajaban és a torteneti valdsagban,
adatokban gyokereznek és ezeket tobbé senki sem tagadhatja meg.

|dézzilk Anonymus idevago sorait: ,, A szittya nemzetet (Anonymus azonositja a
szkitdkat a magyarokkal) bizony semmifée uralkodd nem hajtotta iggja ala.
Tudniillik Déariust, a perzsak kiralyat csifosan megkergették, ugyhogy Darius ott
(az Al-Dundndl) nyolcvanezer embert vesztett e, s nagy rettegve szaladt
Perzsiaba. Ugyancsak a szcitiaiak (a Karpat-medencel magyarok) Cirust, szintén
a perzsak kiralyat, haromszazharmincezer emberével egyltt megolték. A szcitiaiak
(a magyarok) magat Nagy Sandort, FUlop kiralynak és Olimpiadis kiralynénak a
fiat, aki sok orszagot harcban leigazott, szintén szégyenletesen megfutamitottak.
Ugyanis a sattyak (a magyarok) keményen birtak minden faradalmat, meg testileg
is nagyok, a harcban pedig vitézek voltak.

SemmijUk sem lehetett a vilagon, amit ne tettek volna kockara, ha sérelem esett
rajtuk. S amikor a gyozelem az 6vék lett, éppenséggel nem torték magukat a
zsakmany utan, mint utodaik koéziil a mostaniak, hanem csak a dicsoséget
keresték ezen az Uton. Dariust, Cirust és Nagy Sandort nem szamitva a vildgon
egyetlenegy nemzet sem merte labat tenni az ¢ foldjiikre. A fent nevezett szittya
nemzet pedig kemény volt a harcban és gyors a lovon; a fején sisakot hordott,
az ijjal, nyillal kilonbul bant, mint a vilag 6sszes nemzetei kdzul akarmelyik, s
hogy csakugyan ilyen volt, azt az utddairdl is megitélhetitek.” (Anonymus 1200
k./1975, 80-81.).

SAitiat tehat az arpadi magyarok - vagy ahogy ezt altaldban hasméljék, a
,magyarok” - kiviilrol valo bekoltozésének igazolasara, azaz a magyarok Karpat-
medencei oshonossaganak a tagadasdara nem lehet tobbé ellenérviil felhasznalni.
De a Karpat-medencael Sikitia annak is tanubizonysaga - tekintve, hogy a
magyarok kutforrasai szerint is Szkitiabdl erednek -, hogy a ,, szkitiai magyarok”
oshonosak a Karpat-medencében. Mellesleg fel kell vetniink, miként lehetséges,
hogy Anonymus minden olvastja atsiklott
eddig a kettos Szkitia tényén? Ennek oka minden bizonnyal az, hogy magaban a
Geszta Hungarorumban is teljesen, szinte megkuilonboztethetetlenlil egybemosadik
a két Siitia leirasa. Méyebb torténemi oka az, hogy valamikor ténylegesen is
egybemosodott a szkita vilag és az Osi Szkitia a Sarga-tengertol az Enns-ig és az
Inn folyoig terjedt, s ennek széttoredezése folytan alakultak ki a késobbi Szkitiak.

Alatamasztja mindezt Josephus Flaviusnak az a rendkivil érdekes és fontos
meg - jegyzése, miszerint a szkitak oshonosak Europaban, s olyan teriileteken
laknak, amely eléttiik néptelen volt. (Josephus i.sz. 93-94/1821, 20.).

,Mint elod testvérnépek, hazank foldjén 2 és fel- 3000 évvel ezelott mar

fejlett kulturaban éltek, s a mai magyar nyelvnek az 6s nyelvén beszéltek.”
(Litkey 1935, 20.). ,,

Ez a szittya harcmodor a legtovabb fennmaradt, megdrzddott a székely nép
mindennapi ¢életének elrendezddésében, s6t mar a gyermekek is igy szervezték jaték
kozben gyakoroltak be, és nottek bele a katonai €letbe. Ezért valtak Eurdpa szerte a
legjobb katonava, hatarérré. Mindezt k6zIom Barabasi Lasz16: Székelyek Ostorténet
kéziratabol.

A székely harcos



“Hogy miként valhattak olyan sikeres katonadkkda? Ahogy
napjainkban megnyiltak a hatarok, egyre tobb székely fiatal all
zsoldosnak a vilag kulonbozé pontjain. Francia szakember szerint
hihetetlenl hasonlo6 a viselkedéstik a nepali bahadurokéval (bahadur a
katona megnevezése = hadur fia). A nép, amelybdl szarmaznak,
magarnak nevezi magat. Ezt a francia nem tudta. llyesmiket sorolt fel:
bajtarsat fogsagban nem hagynak. Még a holttestét is visszaszerzik.
Ha nincs mivel szallitani elégetik, és a hamvait 6rzik meg. Csoportos
tamadasuk az ellenfelet egyenként morzsolja fel. Az 6 veszteséguk
nagyon elenyészé.

Hogy megértsiik, néhany példaval fogok élni. Gyerekek, ha jaték
elétt ki akarjdk osztani a feladatokat kiszamoljak, hogy partatlanul
donthessenek. Ehhez még a mai napig is a falusi gyerekek az an-tan-
té-musz... kiszamolasi versikét hasznaljak, melyrél napjainkban dertlt
ki, hogy szinte sz6 szerint azonos azzal a sumér imaval, amivel a
felkel6 napot fogadtak eleink. Mindenki megkapja a maga szerepét és
elindul a "jaték". *

Gyerekkorom nyarait egy székely nagykdzségben toltottem. Sét
a téli innepeket is. Négy, velem egykorl unokatestvéremen kivil ott
voltak a kozvetlen szomszédok gyerekei. Barmilyen tevékenységbe
kezdtunk, a legidésebb fiu mindig kiosztotta a feladatokat. Ez a
legidésebb fiu csak egy évvel volt nagyobb, mint a tdbbiek nagy része
és sohasem volt kilonleges személy. Azonban a génekben hordozott
és a tobbi gyerektdl eltanult szervezési készségek altal 6nallo
feladatokat adott mindannyiunknak, amely 6sszhangba szervez6d6
csapatmunkat eredményezett. Pl. a szankéz6 hegy, a "csacsa" °
teruletén, mindig volt egy Ugyeld, aki vigyazott, hogy a hegy aljan
nehogy allat, ember vagy mas akadaly kerlljén a gyorsan szaguldo
szank6zo elé. Ha vizimalmocskakat készitettink, egyik k&bdl
Osszerakta a gatat (dugast), a masik megfaragta a malom lapatjait
(laboda), a harmadik a tengelyt. Ha idegen tertleten béklasztunk, tehat
a falu olyan részén, ahol mas gyerekcsoportok tertlete volt, parokba
osztotta csapatat, hogy ha verekedni kellett a par egyméasnak hattal
allva tudott védekezni vagy tamadas esetén egyik elvonta az ellenfél
figyelmét, a mésik meg tAmadott. Kigyakoroltatta veliink a szinlelt futas
€s a megtorpanasbol szembetamadas cseleit is, de ha épp a harmadik
szomszeéd kertjében vackort lopni mentunk, Oroket allitott annak
ellenére, hogy vackorlopasért senki sem haragudott rank. Az &érok
részét mindenki &t kellett adja, miutan eltavoztunk a "veszélyes"
teruletrél.

Néha, mint vendég fil mas csoporttal is jatszottam vagy mas
helységben és szamomra természetes volt, hogy mindeniitt a jatéknak
volt egy szervezdje, voltak szabalyai. Tehat a gyerekvilag nem csupan
mondokaiban, verses jatékaiban 6rizte meg a régi szervezési format.

Egy masik nagyon érdekes jelenség, hogy hat gyerekig egy
vezetd iranyitott. Ha ennél tébben voltunk a csoport kettévalt és a
masik élére is vezetd kerult, aki azonban az elébbinek alarendeltje lett.

Lasd az 1-es olvasmanyt
Sumérul cstics!



KésoObb, jottem ra, hogy a gyerekvilag tokéletesen alkalmazta a
"mikrogrupp" torvényeit és a csoport altal kitermelt vezetd (kaid)
alapelveit. Ezeket ma, a vezet6 képz6 egyetemeken tanitjak.

Mihaly Ferenc (Sikladi) Istvan két vilaghaborut végigharcolt Ditroi
veteran mesélte, hogy Ok bizony a csoport keretében négy részre
oszoltak. Harom-harom-harom + egy. Egy esetleges veszélygoc ellen
inditott tAmadésnal egy személy elvonta a figyelmet (vagy csoport)
latszolag frontalis tamadassal, a masik lehetdleg oldalrél tAmadott, mig
a harmadik lehet6leg hatbdl vagy olyan szogbdl kozelitett, ahol
maskeépp sem figyelhetnek fel ra. Egyeéni, kézitusa esetében mindig
ketten tamadtak vagy védekeztek és a f6 tamado sohasem az volt,
akire az ellenfél odafigyelt. Ezt 6k kilén kigyakoroltak
szabadidejukben. Mikor megkérdeztem, hogy masok csinaltédk-e, azt
valaszolta, hogy - nem csak a székelyek. Arra, hogy 6k miért csinaltak
azt felelte : ezt ugy kell.

Ugyanezt mesélte el az oroszfalvi Paizs bacsi, a haromszéki 87
éves acsmester, 1965-ben a haromszéki bakakrél vagy akar a
viccmester Szenéte bacsi 87 esztenddsen Gyergyodujfaluban (1961-
ben).

Az |. és a ll. vilaghaborus tisztek meglepetten tapasztaltak, hogy
milyen hamar sajatitotta el a székely baka az alaki és a
csoportkiképzést. Legendakat meséltek arrél, hogy a sebesult
bajtarsaikat szinte minden aron visszavitték a frontvonal moégé, de
lehetbleg a halottakat sem hagytak a senki foldjén. Annyira
0sszehangolt csoportmunkaval dolgoztak, hogy az nagyon is tullépte
akar a K.U.K., akar a Horthy hadsereg kiképzési szintjét. A szakosodott
fegyverkezel6k egymas fegyvereit tokéletesen ismerték, és szukseg
esetén felvaltottak egymast a hatékonyabb fegyvernél. A székely
szarmazasu tiszteknek ez a vildg legtermészetesebb dolga volt. Ok
elvartdk, hogy a szekely egység szinte kommandds hatékonysaggal
harcoljon. J6l tudtak, hogy miért.

De nem kell olyan messzire visszamenni az idében. 1964-ben a
kardnsebesi ezred adott helyet a tartalékos kadétok egy zaszldaljanak.
Mikor odaérkeztliink, és kezdték kiosztani az egyenruhakat, a fémufti
ramszolt: ,Laci, menj az els6 ajton balra.” Ha mar magyarul szdlt, én
mentem. Ott volt a szabdmihely. Gyorsan lemértek, s utdnam
igazitottak egy egyenruhat. Kidertlt, hogy szabd, fegyvermester,
furdémester, gépkocsivezetdk, élelmiszer raktaros, lovaszok egytél
egyig mind székely fidk. Koztik magnak volt egy romannak csufolt
moldvai csango (romanul irtak a nevét). Minket, székelyeket egy kilén
szakaszban hagytak. Azt nem kell mondjam, hogy a l6vészeten mindig
a legmagasabb pontszamot értilk el. Esténként azzal szorakoztunk,
hogy szétszedtlk a fegyverek teljes skalajat. A nehéz gépfegyvertdl a
pisztolyig. Bekotottuk valamelyik tarsunk szemét, és dssze kellett rakja
mindeniket. Mértluk az id6t. Ez alatt a tobbi szakaszbeliek kartyaztak,
vagy bizasztak (seggre pacsi).

Kemény, altaluk felallitott és tiszteletben tartott hadi regula és
falutorvéenyek jellemezték néplnket. Az ilyen viselkedési normakat ma
a vilag szamuraj-erkdlcsként tartja nyilvan. Legkeletibb rokonaink



kozépkori életérdl tobbet tud a vilag, mint rolunk, mert 6k meg tudtak
tartani onallosagukat, dnbecsulésuket, szokasaikat, szellemiségiket.
Jobban megvédte 6ket a tenger, mint minket a Karpatok és az 6ket
vildg elé tar6 angolok “fair-play"-ebb fickok voltak, mint azok, akik
mindent megtettek a mi massagunk eltérléséért.

Erdekes, hogy mégis a kdrnyezetilkben éI6 féurak mindig
ellenséges magatartast tanusitottak velilk szemben, de ha kdztlik
néttek fel imadtak 6ket, biztak bennuk. Ez az ellenérzés abbdl fakad,
hogy az elpuhult, hiibéri anarchiaval megszokott féur, vagy azok népe
teljes életfelfogasa, mddja, s6t harcmodora is nagyon kilonbdzott a
székelyekétdl. Erdekeik nagyon eltéréek voltak.

»A hibéri tarsadalom rendi alapokon torténd atszervezdédése a
székely nemzetségi szervezet lassu felbomlasat eredményezte. A XV.
sz. masodik felében mar kialakult a rendi tagolodas, létrejott a
féemberek, a [6f6k és a gyalog katonaskodd kozség rendje. A
rendekbdl kiszorultak a foldesuri fluggéségben lévék. Matyas kiraly
katonai megfontolasokbol fakadd, székelyekkel szembeni politikajanak
készonhetben itt a tarsadalmi atrendez6dés tendenciaja nem a nemesi-
jobbagyi tagolédas volt, hanem a rendiség felé halad6 valtozas, amely
lehetévé tette a székely kiuldnallas fenntartasat.

1473-ban Matyas kiraly elrendelte a lovassag és a gyalogos
katonak kulén-kulon jegyzekbe foglalasat, és megtiltotta, hogy az
0sszeirt személyek rendi helyzetét barki 6énkényesen megvaltoztassa.
igy és ehhez hasonlé lépésekkel igyekezett megvédeni az uralkod6 a
katonailag értékes réteget a lesiillyedéstsl.”

A szabad székely allapot allandé hadba szallassal, idegenségbe
val6 hanydédassal jar. Néha nyomoréksaggal, sérulésekkel vagy
halallal. Ezért egyik, masik székely valami mondva csinalt okkal
(kdlcsont kért, nem tudja vissza adni pl.) a komaja vagy soégora
jobbagyava valik. Ezeket aztan udvarias formaban Erdély fejedelmei
Ujbdl “felszabaditjak”, visszarangatjak a hadkotelezettségbe. Ugyanis
mig otthon vannak anyagilag nagyon is megerdsddnek. Van, amivel
hadba szalljanak. Ez van a fejedelmi nagylelkliségek mogott.

Mihaly vajda halala utan Bathory Zsigmond a székelyek
segélyével Ujra fejedelemmé valasztatta magat s most mar komolyan
és fenntartas nélkul visszadllitotta a székelyek régi szabadsagat.
Dévan 1601. dec.31. kelt kivaltsaglevele altal...”"Maros-, Csik-székek
lakosait kiemeli a pér és nem-nemes allapotbdl és rendbdl, amelybe az
id6k viszontagsagai (injuria) kovetkeztében jutottak és az 6 igazi
székely szabadosai soraba és rendjébe iktatja és felszabaditja minden
adofizetéstdl és minden jobbagyszolgalattdl... Megengedi, hogy
tisztjeiket vagy kapitanyaikat (praefectos seu capitaneos) a kozoéttiuk
laké nemesek sorabol szabadon valaszthassék’... . . .

A hadban is ott a haza. Tizede a tizes, szazada a faluja és a
kornyezd falvak népe. A szék zaszloja ala tartozik. Tisztjeik sajat vagy
a szomszéd faluban felnétt |6f6k kdzul kerilnek ki. Megszolitasuk
legtdbbszor — ba. A hadiszabalyokon messze tulmenbéen tiszteli 6ket.
Erre mar gyermekkoraban ranevelte az élet. Ha a csaladnak valami
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baja volt, 16f6t kértek fel, hogy a fels6bbség el6tt védje az érdekeiket,
de a hétkéznapok vilagaban is mindig feléjuk fordultak tanacsert. (. . .)
Mindig meg lehetett bizni tisztességukben, segit6készségikben. A
harcban bizni lehetett hadi tapasztalataikban. Tudtak, hogy vezetésuik
alatt a legénység élete elég nagy biztonsagban van. Inkabb az esziiket
hasznaltak, semmint a nyers erét.”

BOTOSLASzZLO
IGY VOLT

Ne nyaljuk tovabbrais a kegyel mes |dbakat!
Legyen akaratunk létrehozni az er6t, hogy kiiktassuk a még mindig fennallo
hazugsagokat!

Nem a honvédség veszitette el ,,nemzeti nagylétiink”, mert honvédeink idegen f61drdl,
zart sorokban menetelve jottek fegyverrel kezikben, abban a hitben, hogy a
hangoztatott wilsoni népakaraton valé dontés meghozza a véart igazsagos békés
egyliittélés elrendezddést. Fel sem meriilt, mert nem mertilhetett fel az a gondolat,
hogy a népakaraton valé dontés Hazank feldarabolasat idézné eld. Hisz évszazadokon
a minden menekiltnek megadtuk azokat az emberi jogokat, amelyeket Nyugat népei
nem ismertek. Név szerint onrendelkezést. Jo tett helyébe, jot vartunk. Azt hittik
Nyugat népei is ugy gondolkodnak mint mi. Nem vettik figyelembe, hogy ezen
idékben az ajndrozott Nyugat, hatalmas népes teriileteket, nagy multi nemzeteket és
elmaradt, civilizélatlan népeket igazott le egyarant. Gyarmatositott. Kozvetlen
szomszédunk a német ¢s ikertestvére az osztrak, annak vezetdi a Habsburg csaszarok,
e kor EurOpa egyik legnagyobb hatalma, azon faradozott, hogy bekebelezzen
benniinket. Minden fondorlatot elkdvetett, hogy Magyarorszagon menedéket lelt
népeket ellenlink uszitsa. A nagyméretii kizsakmanyoldsuk, hoditdo habortik altal
eléallott nyomor ¢és nehézségek okait -- az igazsagot megtagadva — rank haritottak.
Szitottdk a néplink elleni gytloletet azzal, hogy minden rossznak mi magyarok
vagyunk az okai. Mindezt tették azért, hogy megosszanak, az ,0Oszd meg és
uralkodj” szemlélet aapjan.

Ahogy honvédeink zart sorokban visszavonulva elérték a magyar hatart, magyar
kormanyrendeletre, név szerint Linder Béla ,,nem akarok katonét latni” kijelentése
alapjan lefegyvereztett¢k honvédeinket ¢és igy megsziint minden nemzeti
védekezésiink. Erdély hataraban, a rumén katonasag felfegyverezve véart, s mikor
meggy6zodott, az altaluk is hihetetlenrdl, hogy eldobtuk fegyvereinket, megkezdték
belsd teriileteink elfoglalasat. Korméanyunkba beépitett hazaarulé Linder Bélanak
Zégréb-ban szobrot emeltek. igy hddtédk meg a szerb nacionalizmusért tett
cselekedetét. Tehat nem az ellenség ereje, fegyvere, idézte elé6 Hazank Trianonjat,
hanem sgjat kormanyunk, annak hadvezetése. Rdviden igy veszett e minden katonai
erdnk, honvédelmiink.

Ne hogy mégis erdre kapjunk, visszatérjink regi dicsdségiink emlékéhez, a Habsburg
armany befolyasolasara az akkori Valés és Kozoktatési Miniszter, Trefort Agoston,
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hatalmi szoval elrendelte, hogy nekiink, magyaroknak -- ha mar ide jéttiink Eurépaba
— akkor eurdpai 0soket kell keresniink. Budenz Jozsef, német szarmazast nyelvész
hirdetésével és a magyar nyelvészek lelkes tamogatédsdval megkezdték a finn-ugor
elmélet feltételezett hamis tandnak hirdetését, mind Magyarorszagon, mind
vilagszerte. Ezzel a szellemi réhatéssal elfeledtették veliink és Eurdpa népeivel az ez
ideig ismert, és soha kétsegbe nem vont hun-magyar szarmazasunk tanat.

Ez afinn-ugor emélet mar 11. Pius papa alatt lett beiktatva. Il1. Pius papa (1458-64)
neve Aenius Silvius Piccolonimi volt. III. Frigyes csdszar udvardban volt kolto,
mieldtt a szent (papai) palyara Iépett volna. Pappa szentelték 1445-ben (The
Columbia Viking Desk Encyclopedia). Ez az eképzelés a magyarok finn-ugor
szarmazasara vonatkozdéan Budenz mukodésével terjedt, s e munkdhoz igyekvo
tarsakat taldt, Hunfalvy Pa (Hundorfer), Toldi Ferenc (Schedel), Munkéacsy Mihdy
(Munk), Szinnyei Jozsef (Ferber) német személyekben, €s ezeket késobb kovetve a
magyar akadémikusok nagyszdmul sokasdga a mai napig. Ezek kozll itt emlitve
Zsirai Miklés, Barczi Géza stb. gy lahatjuk a magyar szellemi hanyatlést,
elmagyartaanitést a Magyar Tudomanyos Akadémia nemzetellenes tanitésanak
tudhatjuk be. Nem az ellenséges tulerd, hanem a magyar meghasonlas okozta.
Természetesen ezt jO réérzéssel és meglatassal, foldinket meghdditani akard
szomszeéd népek kihaszndlva megtoltotték kulfold konyvtarait hazug ragalmakkal,
amit Akadémidnk soha nem ellenzett.  Egyszerien nem vette figyelembe,
jelentéktelen mende-mondanak tartotta. Nem Ggy kalfold népe.  Mivel nem
elleneztik a rédgalmakat, a hazugsagok megkovesedtek, és igy lettlink Eurdpabdl
kiutasitando, foldinket elfoglalhatd, nem EurOpdba valo kulturdatlan pogany,
bardolatlan, kegyetlen, civilizaatlan, rabl6 nép.

Mindezeket a kialakult nézeteket tdmogattak az elszakitott teriiletek gydztes népei, és
nagy sajnalatunkra a Romai Katolikus Egyhdz még a mai idékben is fenntartdé azon
nézete, hogy pogany barbarok voltunk, mindent, ami emberi erény, érdem, fejlodés,
csak a Nyugat népeitdl Osszelopkodott feliiletes tudas. Nem magyar szellemi
fellemény, vagy érdem, mert erre sz&rmazasunkna fogva képtelenek lennénk. Ezt az
elhiresllt megallapitést, a barbar finn-ugor szarmazas elmélet tdmasztja add Mindez
bévebben elérhetd, a kor, lelki atyaink altal, magyar lelket, dnbizalmat pusztito,
ocsmany gyal azkodas az Arpéadkori Legendak kozlésében. (Grandpierre K. Endre: , A
magyarok Istenének elrablasa” c. konyvébdl. (Budapest, 1993, 26-58 old. és
www.magtudin.org )

Néplinkbe annyira belevésddott a kis nemzet tudat, amit ellenségeink sugallanak,
hogy kicsik vagyunk, nem tehetlink semmit, vérjuk, hogy majd a ,, nagyok” segiteni
fognak. Nem fognak, mert hisz 6k idézték, Ok tettek benniinket kicsinnyé. Pedig még
igy is megfogyatkozva lehetnénk nagyok ¢&s szamottevoek, mert a sziirke
alomanyunk még az elnyomatasunk idejében is megmaradt, mert az belénk oltédott.
Faji nemzeti adottsdg. Ha erre 6sszpontositandnk, 6sszefogva kihaszndnank
kultarankban elért termékeink, gazdasagot éltetd eldnyeit, akkor lehetnénk kis allam,
de gazdag, jolétben ¢l6 nép, és ismét érdemesnek lenne Onként magyarnak vallani
magét, minden szomszédos nép fiainak, mint ahogy ez volt a miltban. Ezt a
kishitliséget ennek bebetonozésat eldsegitette megesonkittatdsunk. Hollandia is kicsi,
talan kisebb, mint mi, de nem nevezi 0ket senki kis népnek. Foldiink, Eurdpa legjobb
terméfoldje.  Vizellitasunk Eurdpaban a legjobb. Eghajlatunk mérsékelt, szinte
minden megterem. Kozép Eurdpa teriiletét foglaljuk €. Asvany kincsekben is, még a
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csonka haza terilletén is gazdagok vagyunk. Eppen ezért akarja foldinket minden
europal nép.

A masik elvesztésiinkre iranyul 6 hiresztelés az, amit Akadémiank folytat azzal, hogy
van finn-ugor tanszék, ahol Osszezavarjuk, rossz iranyban kutatunk a finn-ugor
gyokok Osszehasonlitdo nyelvészet dserdejében. Idot, pénzt szentelve erre. De nincs
magyar hungaroldgia. Akadémidnk nem tanit magyar nyelvkutatast, nyelvfejlodést.
Ellenben magyar adofizetésbdl van hebraisztika. Amikor valamelyik kiilfoldi
egyetem |étrehoz egy Kelet-Eurdpa tanszéket, ott a szlavisztika tankdrébe osztjék be a
magyar nyelv, és szarmazés elmélet tanitasat. Akadémiank befolyasolja a tanszéket a
finn-ugor emélet tanitésara, ami soha nem bizonyitott feltételezés. Ez volt az oka
annak, hogy Akadémiank alapitoja, grof Széchenyi Istvan, az éltala alapitott Intézettdl
megvonta dnmaga és utodai részEérdl is ennek tamogatéasat.

GROF SZECHENY! ISTVAN LEVELE AZ AKADEMIA
IGAZGATO TANACSANAK

A MAGYAR TUDOS TARSASAG TEKINTETES IGAZGATO TANACSANAK
SZIVES FELOLVASTATAS VEGETT A LEGKOZELEBBI ULESBEN
ALAZATTAL ESEDEZIK GROF SZECHENY! ISTVAN.

Tekintetes Igazgatdsag!

A legcifrabb szavaknak sincs hitele ott, hol tények bizonyitanak
ellenkezabt.

Hogy kormanyunk mostani rendszere a magyar nemzetiség
igényeivel és érdekeivel szemkozt all, azt a legvakabb is észreveheti.
Nemzetiséglunk nekink, magyaroknak pedig becsesb, mint a fold barmily
kincse, sét életlnk.

A magyar romok kozt a nemzetnek eléggé nem bamulhato
eleterején kivul, szeplétlen mar majdnem csupan az akadémia mutat
arra, miszerint nemzetiink kioltva még nincs.

S most még ezen utolsé igazan magyar intézet is ki legyen sarkabul
forgatva! F4jdalom, igen! Mert hiszen az akadémiai alapszabalyok minap
leérkezett megvaltoztatasa legalabb sajat lelki szemeim el6tt, nem egyéb
eés nem kevesb, mint oly dofés, mely kénnyen halalba vezet.

Kimagyarazhatatlan lelki kinoktul gyotorve, egészen elvérzett
szivvel, félig temetve — ily aggaszto kérulmények kozt, kérdem, valjon a
magyar Akadémia tekintetében én mit maveljek, mit tegyek, én, ki dicsé
elédeink utmutatasat hi kegyelettel felfogvan, szerencsés voltam 1825-
ben Ujra és sikerrel megpenditeni honi nyelviink magasbra allitAsat —
sikerrel mondom, és jobb sikerrel, mint 6k, mert a mély felfogas ugyan
sajatunk, de nékem elégséges pénzvagyon is jutott osztalyrészil — mely
nélkil, fajdalom, a legmagasztosb is oly gyakran eltiportatik, mely
tényezbkeént szinte arra vald szolgalando, miszerint a magyar, kinek
jelenét  bizonyitia — sajatszerlleg minden hatramaradasibul
kibongtakozva az emberiség diszére, az osztrdk kodzbirodalom
legbiztosabb talpkdvét, s a fejedelmi szék rendithetetlen sarkalatat
képezze, alkossa? Kérdem, még fel se jajduljak, mikor latni vagyok
kénytelen én, fejedelmi csaladunk mint valami baligézet Aaltal
félrevezetve, népeink éppen legéletrevalobbjat, mely fiatalsaganal és
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kettétorhetetlen zomancanal fogva legdics6bb kifejlésre képes, nemcsak
kell6 figyelemre nem méltatia — s6t azt sajatsagaibul kivetkeztetni,
elzsibbasztani engedi, és ekképp ugyszélvan sajat maga alatt vagja el a
fat.

A tekintetes Akadémiara bizni az Ugy eldéntését — amennyiben
alapitd allasomnal fogva ahhoz nékem is van szolasom --, noha
legnagyobb tisztelettel viseltetem mind testlletileg, mind egyénileg iranta
— nem kivanom, nem akarom, nem fogom; mert még fejem vallaim kozt
all, velém el nem olvadt, és szemem vilagat a halal kode nem oltja ki —
mindaddig arrul, minhez jogom van — minden tanacsot szivesen és
koszonettel fogadvan — utéljara is bizony csak sajat magam fogok
hatarozni. S ugyanis:

En Gagy vagyok meggyézédve, hogy felséges Urunk, a
fénykorllsugarzott Ferenc Jézsef Csaszar, elébb-utébb, de elvégre
bizonyosan at fogja latni, hogy a célba vett amalgacioja és németesitése
a kozbirodalmi népeknek nem egyéb, mint a mostani allamférfiak
eszficamlott tedriaja és keresé onmisztifikacio; hogy szamos, tan legtobb
népei, ha egyszer zivatarra kelnek az idék, mi alkalmasint nemigen fog
késni, kifelé gravitalnak, mig a magyarnak nincs a vilagon rokona, s
nincs mas hazaja, mint a négy folyam kozti és a harom hegy alatti
alkotméanyos paradicsom, hogy ehhez képest a magyar jblétét,
szerencséjét, boldogsagat egyedul dinasztialis és torvényes kiralyanak
védpajzsa alatt remélheti keresi, lelheti, és hogy ennélfogva a felséges
Csaszar nemcsak nem fogja tirni — ha majd egyszer a
legproblematikusabb helyzetbe sullyeszték, kellleg felvilagositandjak
lelkét és untatni kezdendik legmagyasb ari kedélyét-, nemcsak nem fogja
tdrni, mondom, ha majd ezen id6 beall — miril én sehogy nem tudok
kételkedni --, hogy azon nemzetet gyengitsék, gyilkoljak, olvasszak,
mellyel lovagi fejedelem, kit szeret 'madarat foghat’, és mely Erte, ha
kifejlésének, becslletének, dicséségének nem engedi utjat alini, sét ily
kincseknek hi partoloja, utolsé csepp vérét kiontani mindig kész volt és
mai nap is minden pillanatban kész volna és kész lesz.

En azt szeretem hinni, fiatal fejedelmiink — ha latni és hallani akar,
es egyedll sajat velejének tanacsat kovetendi, és egyedil sajat szive
sugallasa utan indul, bizony mondom: Magyarorszag tekintetében még
Corvin dicsé korat is homalyba allitandja.

igy latvan a jovenddt, és bizvan a mennyei végzésben, mely
nemzeteket, valamint fejedelmeket is hibaikért buntet ugyan, de valamint
lelkes népeket meggyilkolni nem enged, mi személyemet és alapitd
jogomat illeti — a megvaltoztatott alapszabalyokat, melyekkel kezdettl
végig legkevésbé sem tudok megbaratkozni, ha nincs menekilés, s
azokat parancsként csakugyan el kell fogadni, vérzd szivvel, de
lecsépelhetetlen kedéllyel, minden legkisebb megjegyzés nélkil
fogadom.

Egyszersmind azonban Unnepélyes Ovast teszek, hogy a ,Justum
ac tenacem propositi virum”’ dicsé elve szerint, én a haza oltaran tett
aldozatomnak kamatjat azon pillanattul fizetni nem fogom, ha tapasztalni

! ,»lgaz s kitartd hii szivil férfiut” — Quintus Horatius Placcus Augustus caesarhoz cimii 6dajanak
kezddsora (Bede Anna forditasa).
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volnék kénytelen, hogy adomanyom de facto — mert hiszen szép
szavakra és igéretekre bizony én nem adok semmit is — mas vagasba
szoritattnék, mint az, mely a magyar Akadémia eredeti céljaval
tokéletesen megegyez, és mely nemzet és fejedelem kozti térvény altal
megerdsittetvén fel is szenteltetett; mely szandékom szerint tudom, hogy
orokoseim is becsulletesen és hiven eljarandnak, mikor aztan, ha ezen
szomoru eset, bizodalom és minden j6 remény dacéra, tan meégis
bekbvetkeznék, én, valamint 6rokoseim az alapitd levél értelmében —
jarulékunkat, a megmeérgezett magyar akadémiatul elvonvan, valami mas
hazai célra forditandjuk, mely célt azonban sajat magunk tizendjik ki, e
foglalatossagtul mindenki mast hatarozottan felmentvén. Es e
tekintetben csak anyagi erének fogunk engedni.
A tekintetes igazgatdésagnak
h{ szolgaja
Gr. Széchenyi Istvan®

Felsé — Dobling 163
November 6ikan, 1858
*
A fenti cikk megjelent: Diszharmonia és vaksag — Széchenyi Istvan
utols6 napjainak dokumentumai. Helikon Kiadd, Budapest, 1988.
Masolata: Magyarsagtudomanyi Ertesité — Journal of Hungarian Studies
11. sz. 25. old.

A Horthy iddszakban jott egy kis enyhiilés, amikor a magyar szellem ellenes nyomas
enyhiilt. De ez sem volt teljesen szabad, mert a beidegzddott tanitds nyomai, még
ebben az idében is megosztd nézetet teremtett, de mar hajnalodott. Uj nagy
meglatdsok nyomtatott kiadvanyai jelentek meg, amelyek eldidézoi lettek volna a
szemlélet valtasnak. De ezt a reménykeltd iddszakot ledllitottak az elvesztett
haboruk, amelyeket még nagyobb, fokozottabb fizikai szellemi elnyomas kovetett.
Tobb mint egy évtizedig az Uj kutatasok megléatasai, amelyeket a segéd tudomanyok
alkalmazasa segitett el6, nem juthatott el a magyarsagért aggodo kutatok kezébe.

Kiilonosképpen 1948-1960 iddszakban, amikor népilink sokasdga anyafoldjének
elhagyéasara kényszerllt, én magam is, az 1956-0s szabadsdgunk megtorlésa ellen
menekilve, hozza jutottunk a fentebb emlitett kutatasi tanok tanulmanyozésahoz:
nagy lendiilettel, igyekezettel, a mindennapi munka mellett, &jjeli Orként, épitkezd
munkasként, esztergalyos és kiillonbozé szakmunkasként, és majd a megtanult 0j
nyelv birtokdban, komoly poziciokat betdltve, egymas utdn tanulmanyoztuk a
megvilagosult tanok valdsagait, mindazokat, amelyekhez az otthoniak hosszu idén at
nem juthattak. Ez id6kben sziilettek meg ¢és valtak elismert kutatokkd, bar
Akadémiank altal kivetett, délibabot kergetd, magyarkod6 dilettansok. Minden
megkul 6nbdztetés nélklll fel sorolom a magyarsag torténelem kutatasaban elkotel ezett
kutatéink névsorédt: Padanyi Viktor, Aczél Jozsef, Bobula Ida, Borbola Janos, Nagy
Sandor, Varga Zsigmond, Toronyi Etelka, Marjaaki Kiss Lagjos, Aradi Eva, Badiny
Jos Ferenc, Barath Tibor, Zakar Andrés, Szelényi Imre, Vago Pal, Biro Lagos, Bird
Jézsef, Katona Sandor, Barathosi Balogh Benedek, Baranyai Piroska, Bartha Mikl s,
Bakkay Kornél, Berzy Jozsef, Bokor Imre, Bona Istvan, Gyérfas Agnes, Balogh

8 A levél Zichy Geyza masolata. Az alairas sajat kezi.
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Sandor, Csobanczi Elemér, Csoke Sandor, Cuth Janos, Daczé Arpéd, Yves de
Daruvér, Erdédlyi Istvan, Domonkos Lészl6, Duray Miklos, Démétor Tibor, Endrey
Antal, Fekete Zsigmond, Erdy MiklGs, Fehérné Walter Anna, Ferenczy Gyula, Fehér
M. Jeno, Fodor Istvan, Forrai Sandor, Friedrich Klara és Szakacs Gabor, Gelsei Bird
Zoltédn, Kolozsvari Grandpierre Endre, Gosztonyi Kaman, Gotz Lészl6, Hernédi
Tibor, Homonnay Ottd, Somogyi Ferenc, Kandra Kabos, M. Katonka Maria, Kocsis
Istvan, Kazar Lajos, Ko6s Kalman, Kostya Sandor, Kosztin Arpéd, Kovacs Emo,
Kovér Janos, Kunszabd Ferenc, Langi Méria, Laszl6 Gyula, Magyar Adorjan,
Marschalkd Laos, Molnos Angela, L&zar Istvan, Maracz Lészl6, Magyar Kamén,
Makkay Jénos, Manasi Odon, Marton Veronika, Nagy Akos, Nagy Attila, Nagy
Géza, Vetrab J. Kadocsa, Bodi Dezsd, Galfi Aba, Noszlopi Németh Péter,
Nemesvaradi Imre, Obrusanszky Borbala, Szabé Dezsd, Torma Zsoéfia, Tomory
Zsuzsa, Palotés Pal, Palotés Zoltan, Pauler Gyula, Pap Gabor, Pongrdtz Gergely,
Praczki Istvan, Racz Sandor, Radics Géza, Raffay Ermd, Rektor Béla, Konstantin
Sakharow, Sebestyén Gyula, Somogyi Ede, Szalay Jeromos, Szedenits Jend,
Szentkatolnai Balint Gabor, vitéz Szondi Jozsef, Szilvay Gyula, Blaskovics Jozsef,
Timaru-Kast Sandor, Zajti Ferenc, Poloskey Ferenc, Csankné Vera, Vértessy Lészl6,
Z4sz16s Zsoka Gyorgy, Kur Géza, Pesti Pater, Major Tibor, Léte Lajos, Wass Albert,
Haraszti Endre. Elnézést mind azoktdl, akiknek nevei véetlenll kimaradtak, de a
megnevezett dicsé névoszlopba tartoznak.

Ennyi szellemi termék, melyeket a fentiekben megneveztiink, 6nzetlen magyarsagukat
¢s nemzetiiket féltd, azokért tollat fogd irdk, kutatok feltartdk az 10j kutatdsok
bizonyitékait, ismereteiket nyomtatvanyokban és konyveiben ismertették, és mégis
minden hidbaval6 volt. Hidbavald, mert nem tudta atorni a begyoposodott, gyokeret
eresztett iskolaban tanult, hamis Budenz és kovetOinek, tanari katedrai tanittatas
lehetdséggel, kellden jutalmazott fizetéssel, nyugdijazassal ellatott megélhetés csabito
lehetdségét.

Megint csak nem az ellenség tulergje, hanem sgé& magunk kényelembe helyezése
vezetett a végpusztul as kozel ébe.

Mikor lesz, mikor valésul meg a nemzetben val6 gondolkodas ddott dlapota? Ha
mindig csak a pillanat elényét nézziikk, és nem a nemzet jOvOjét célozzuk
dontéseinkben, akkor mindny4jan, mar a mi idénkben, de mindenképpen gyermekeink
és unokaink, csak mint magyar szolga hizhatjék az igat, dicsérhetik uraik esetleges
kegyelmét, hogy legaldbb is majd éni engednek taldn. Ebredj magyar, mondja a
kolto: ,,Mert ha most nem ébredsz, nem lesz ébredésed.”

* * * * * *

MAGYAR ULDOZESEK KEZDETE

BOTOSLASZLO

KIRALYGY ILKOSSAGOK
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Grandpierre K. Endre nyoman®

Az agyagtablakon napfényre keriilt 6si magyar eredetiink — amely
elhomalyositja nyugat dicsdségét -- ez oknal kell kipusztitani népiinket, mert é16 vad
vagyunk a Nyugat altal kisajatitott miiveltségteremtd helyzetiink visszakovetelésére,
ami az egész ismert torténelemiras és tanités atértékelését, Ujrairasat koveteli.
Nyugatnak ezért kellett a Rom. Kat. keresztényseg elfogadtatasa leple alatt, |ebarbar-
poganyozni népiinket, hogy ez dltal sgjat magukat (Nyugat) felmagasztaltathassa. E
magyart kiirto tevékenysegiket mar megkezdték, kozvetlen a Karpat-medencébe valo
visszatel epuilésiink utén, mér Géza fejedelem és Szent Istvan trénra Ultetésekor.

Imre herceg haléla.

Kéza Simon krénikésunk irja, hogy ,, . . .Szent Istvén elhatérozta, hogy az orszég
korongjat letéve e vilag pompairdl lemond és a vilagi gondoktdl szabadulva, egyeddl
Isten szolgalatéra szenteli magat, s foldtte magaban, hogy az orszag korongjat fianak
Imre hercegnek fogja adni . . . midon ezért a szentséges atya a korméany vezetésének
gondjat szentséges fiara szandékozik vala birni, a herceg hirtelen haldlal meghaa.”

Ugyanez a Képes Kronika szerint: ,, . . . Szent Istvéan kirdly ugy tervelte és
szilardan elhatarozta, hogy az evilagi dics6ség minden pompdjat félreveti, az ideig
tarto kirdysag korongét leteszi és egyedll Isten szolgdaténak szenteli magat.
Elhagyja a kiilsé gondokat, csondes békességben, szemlélddésben tolti életét, a kiralyi
fonseg korongéa pedig fianak, Imre hercegnek akarta adni, aki szentséges
erkolcsokkel volt megaldva.”

»3zent Imre herceg ifjusaga viragjaban volt, isteni gjandékok a kozénséges emberi
természet folé magasztaltédk, fel volt ruhdzva az igazsag, bolcsesség, vitézseg,
meérseklet, okossag, tudomany, szelidség, irgalmassag, josag, békesseg, alazatossag es
tirelem erényeivel, ékes volt a katolikus élet meg a koziigyek intézésének virtusaival
is, hasonldan apjahoz, Szent Istvanhoz. Middn tronjat a szentséges atya at akarta adni
fidnak a korményzas gondjat és az orszéglés terhét, Szent Imre herceg hirtelen halédlal
még elébb meghalt.”

A Hildesheimi Krénikdbdl tudjuk miként halt meg: Vadészaton vaddiszné
(vadkan) végzett vele.

Itt felvetddik a kérdés, hogy kronikdink miért hallgatjak el, milyen titok hizodik a
hirtelen elhaldozas mogott. Azt mindkét krénika kijelenti, hogy a hirtelen haléleset
Szt. Istvan hatarozatanak kinyilvanitésa utan kovetkezett be.

Kétségtelen, hogy itt valami lappang. Biinszovetkezés, az Arpadok
kiveszejtésének ténye merll fel. De ezt, csak egyedi pédazatta még nem
mondhatjuk ki teljes hatarozottsaggal. E tényt, gyanunkat majd a magyar torténelem
fogjaigazolni, vagy elvetni.

1031. szeptember 8-ra volt kitlizve a koronaztatas, amelyre az orszag rendjeit is
egybehivtak. A koronazasi eldkésziiletek mar folyamatban voltak, amikor hat nappal
1031 szeptember 2-an Imre herceg varatlanul elhunyt. Grandpierre K. Endre
gondolatmenetén haladva ezek a meglatasok vetddnek fel: Szt. Istvan két
elhatarozasra szanta el magét, amelyek val 6jaban dsszekapcsol ddnak.

(@ visszavonul az urakodastol:

° Kolozsvéri Grandpierre Endre: Torténelmiink kézponti titkai (sorozat) 1V. Oskutatés



16

(b) tronutédjaul fidt, Imrét jeldli:

A lemondas hatterét nem ismerjik. De ki tudja elfogadni a jambor indokolast (a
vildg pompair6l valdé lemondést.) A hattéri feszitd er6knek nagyon hatalmasoknak
kellett lenni k.

A lemondas, a dontés Imre herceg javéra nyilvanval6 és tovabbi magyar uralmi
idore enged kovetkeztetni, ami az ellenség szemével nézve veszélyes lehet, mert
tovabbra is még jobban megerdsitené apja altal hatalmassd tett orszagot.
Mindenképpen feltételezhetd az 6sszefliggés a tronutddlas kinevezése €s Imre herceg
haléa kozott:

Szt. Istvan megrendil fia haldakor. Kézai Magyar Krénikga igy szamol be a
kirdly gyaszardl. ,Sirata. . . atyjavigasztalanul egész Magyarorszéggal és a szertelen
fagdadom és szomorlsdg miatt betegségbe esek, mert labfgas is kinozza vala,
kiilondsen amiatt, mert vérébdl senki sem vala méltd, hogy az orszdg koronajaval
folmagasztaltassek és aki keresztény hitben oly Ujdon nemzetet abban megtarthassa.
E kdzben azonban kezde testi erejében rogton hanyatlani . . .”

Szeékely Istvan Chronica Hungarorum témoérebb. , Imre Szt. Istvan fia meghala,
kin az § attyafia oly igen bankodék, hogy emiatt haldlos koérsagba esék.”

Kronikainkbol feltételezhetd, hogy Imre herceg halala €s Szt. Istvan betegsége
kozott osszefliggés van: ugyanez a titkos, megbuvo erd donti le Szt. Istvant, amely
megolte fiat.

Székely Istvan kronikdja igy ir: ,,Mikor Szt. Istvdn azt megismerte volna, hogy 6
abbol fel nem tdmadhatna, (betegség, mibdl tudta teljes biztonsaggal, hogy nincs ir a
gyogyulésra) azon kezde gondolkodni kit hagyna haldla utédn a bizodalomra.”

,Ennek okaért nagy hamar elkiildé a Buda nevii szolgajat Nitraba, hogy onnan
Vazult az 6 rokonjat hamar ala hozna, hogy minek el6tte meghalna, annak eldtte
kirdllyatenné.”

»Vala pedig Vazul igen szép ifjh, kit Szt. Istvan az 6 vadoltsagaért Nitraba a
toml6cben tartott volt. Mely dolgot a Buda megjelenti a kiralyné asszonynak, ki azon
helyt Buda el6tt a Sebust a Nitrdban bocsata, ki a Vazulnak mind a két szemét kitolja
ésafilét 6lommal bebnté.”

Nemcsak Székely Istvan, 1ényegében valamennyi kronikéds igy adja eld Vazul
megvakittatasat.

Mi is torténhetett itten? A kirdy ekkor mér titokban dont Vazul utodlésardl, nem
ugy mint Imre esetében tette. De az aruld szolga a kiralyné eldtt feltarja a kiraly
tervét. Lathatjuk, a kirdly ekkor nem rendelkezik kelld hatalommal, kiilonben (irja
Grandpierre) ,,Nem merné jelenteni a dolgot a kirdlynénak, mint holmi felsébb
szervnek, az alulrél jovo intézkedést.”

A kirdyné azonna Sebust, mint gyorsfutart kildi a nitrai Vazul tomlocébe a
kirdlyi szék alkalmatlannatétele végrehajtasanak parancsaval.

E biintényt az a tény is aldtdmasztja, hogy Szt. Istvdn nem torolja meg e borzalmas
blintényt, Buda és Sebus sértetlen marad. Ha a kiraly hatalma ekkor még toretlen lett
volna, elképzelhetetlen e biintény meg nem torldsa. Az iszonylan megcsonkitott
Vazult, Ggy véresen elébe viszik. (A két biinds csak Aba Sédmuel uralkodasa alatt
nyeri el mélto biintetését.)

A Képes Kronika ,Léta Szent Istvan kirdy, milyen nyomorisagosan
megcsonkitottdk, keservesen sirni kezdett, de nyomta betegség terhe és igy nem
adhatta meg a gonosztevoknek mélto biintetését.”

A kirdly sirasa tehetetlenségének megnyilvanul asa.

Utolsoként Szent Istvan mégis megtal dta az Arpad Haz tovébbi fennmaradasanak
mOdj&t.
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Amit ekkor cselekedett, ugyancsak titkos lehetett. Radobbent 6t és az orszagot
fenyegeté kozeli veszélyre. Vazult mar nem védhette meg, de fiait igen. Ezért
»magahoz hivatta unokadccsének Szé&r Laszlonak fiait Andrast, Béla és Leventét.
Azt tanacsolta nekik, fussanak amilyen gyorsan csak tudnak, hogy megovjak éetiket
és testi épségiket. Ezek megfogadtak a szent kirdy bolcs tanécsat és Csehorszégba
futottak a bajok ¢és fajdalmak szine eldl.”

Az idézet bevilégitja az akkori helyzetet, a magyarildozést.

Szent | stvan Kiraly halédla

A két tréonjelolt mér halott. Szar LészI6 fiai kulfoldre menekiltek. Kétségtelen az
elhaldoztatas sora, Szt. Istvan kell, hogy kovetkezzen. Kronikank hézagosan, de ugy
ataldban felemliti egyes kirayaink haldanak torténetét. De itt semmit. Nem tudunk
semmit. A feljegyzettek azt az érzést keltik, hogy ki akarjék hagyni az esemény
leirésat.

Kézai: ,,Szt. Istvan kiraly . . . a Boldogsagos Sziiz fogantatasanak napjan az Urhoz
koltozott.”

Képes Kronika: ,,A Boldogsdgos mindenkoron artatlan Sziiz Méria mennybe
menetel ének napjén Kiragadtatott e hitvany vilaghdl és a szent angyalok tarsasagahoz
csatlakozott.”

Chronica Hungarorum: ,, A jelen hitvany vilagbdl kiragadtatik, s az angyal oknak
szent karéba soroztatik.”

Ez a nagyfoku halgatés is &rulkodd! Miért nem részletezik? Hiszen az iskolai
tanitas és az Eqyhédz meglétésa szerint, Szt. Istvan volt és nem Arpéd a honal apito.
Ha egy ilyen fontos, nagyjelentdéségli személyiség elhaldlozasdnak részleteit
ehallgatjdk, vagy jelentéktelen eseménynek tartjdk, amit a krénikasok nem
érdemesitenek megdrokiteni a jové szdmara, valami nagyon fontos hattér
bonyodalom, taldn Osszeeskiivés hizoédik meg, amit a kronikdsok egyszeriien nem
irnattak meg. A kérdés feldtlik, kinek volt az érdeke ennek elhallgatésa? De, a
kovetkezd idézet a Képes Kronikabol mintha feleletet adna e talanyra. ,,Gizella
kirdlyné pedig elhatarozta Budaval, gonosz csatlésaval, hogy a kirdlyné atyjafia a
német -- helyesebben velencel Pétert teszik meg kirallya Az volt a céljuk, hogy
Gizella kirdlyné kénye-kedve szerint cselekedhessék és Magyarorszag — szabadsagét
elvesztvén — akadadytalanul a németek ala rendeltessék. Péter kirdy atyja, Vilmos,
Zsigmond burgundi kirdlynak volt az 6ccse. Szent Zsigmond megdletése utén
azonban a csaszarhoz ment, a csaszar pedig a velenceiek fejévé tette és Gertrad nevi
hugat adta hozza feleségiil: ett6l nemzette Gizella kirdlynét. Gertrid halala utén
Vilmos Szent Istvan hugat vette feleségiil, ettdl nemzette Péter kiralyt.”

A Vérszerz0dés elfogadott és akkor még hatalmon levé gyakorlatat athagva, az
Osszeeskiivo és gyilkos, még mindig feltaratlan hattérhatalmak, egy idegen, velencei
németet, Orseolo Pétert emelték kirdllya (1038-1041 : 1044-1046) E kirdyt, a
koznyelv csak Német Péternek nevezte, és benne |atdk az orszég titkos
gyarmatositédsanak végrehgjtdjat. Péter nyiltan hirdette az orszag tonkretételét és a
magyarsag kiirtasat, bizva Ill1. Henrik német csaszar hatalmaban és segitségében.
Megszlintette az emberi jogokat és helyét a magyarellenes erdszak vette at. Hazankat
ekkor az idegen kalandorok, zsoldosok és lovagok éradata lepte el. Harom éves
uralkodasa utdn felkelt a magyar nép és ellizte az orszagbol. Péter ekkor
partfogdjdhoz I11. Henrik német csaszarhoz menekilt, aki nagy német haddal jott és
tamadta meg az orszégot. Péter Székesfehérvérott aranyozott landzsa képében
hiibériil ajanlotta fel a németnek az orszagot.
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A mésodik kirdlysaga sem lett tartds, mert a nemzet 6sszefogésa kizavarta az
orszagbol a vazallus hadait. O pedig megint menekiilni volt kénytelen. E menekiilés
torténetét a Kézai Kronika ismerteti: ,Péter . . . titkon embereket kilde, hogy
foglajék € Fehérvart, de terve kitudédvan, magyarok mindenhol kezdének lazadni,
egyszerre 6ldokolvén a németeket és olaszokat, még az asszonyoknak, gyermekeknek
és azon papoknak sem kegyelmeztek, kiket Péter tett vala prépostokka, plébanosokka
és apatokkd S miutén Péter Fehérvarba nem mehetett be, futdsnak eredve Mosony
felé mene, hol, mint mondjak, sereg indula ellene, eltérve tehat onnan is, sietve
Fehérvar felé lovagolt, mert a polgérok izenték vala, hogy j6jjon vissza a varost neki
adjak. S amint Fehérvar korul egy faluba érkezett, a sereg hirtelen korulvéve, hol is
fogséagba jutvan szemeit kiszlrjak, s jél lehet életben marada lelke fadalmaban é etét
végezven Pécsett temettek l.”

Aba Samuel

Harmadik Arpad-hazi kiralyunk (1041-1044) meggyilkolasanak elézménye volt,
az 1044. évi ménfoi csatavesztés, és ez eseményrdl, szajhagyomany utan, ugyancsak a
K épes Kronika szamol be.

»Mondjak, Aba kirdly gyézelmet is nyert volna, de azok a magyarok, akik
bardtsdggal maradtak Péter kirdly irant, foldre dobték zaszldikat és megfutottak. Azt
is mondjak a németek, hogy mieldtt megiitkoztek, égi jelként ritkas kod szallt le, majd
Isten heves szélvihart tAmasztott, s ez szornyii port vitt a magyarok szemébe, mondjak
ugyanis, hogy a papa Gr mar elébb kiatkozta a magyarokat, amiért kiralyukat, Pétert
megfosztottak méltdsagatol. Sokéig is keményen folyt a csata, végre a csaszar, Isten
segitségében bizvan (értsd az aruldk atallasaban) gydzelmet aratott. A vesztes Aba
kiraly pedig elmenekiilt a Tisza fel¢ és egy faluban a magyarok (értsd: aruld féurak),
akiknek uralkodasa alatt artott, az Oreg barlangban kegyetleniil legyilkolték.”

A szoveg felfedi, hogy az (j Isten, a papa és az arulok egyuttesen tortek az
orszagba, a betdrt idegen hadak ellen kiizdé honvédd magyarokra. A csata alakuldsa
kezdetben a magyaroknak kedvez, amikor az arulok aallnak az ellenséghez.
(Grandpierre Endre megjegyzése, hogy érdekes modon a kereszténységre térités és az
idegenek bedzonlése 6ta, mérhetetlenill el szaporodtak az orszégban az arul ok.)

A Kronika ergjtve, de titkos Uzenetet is kdzdol arrdl, hogy a magyarsag mikeént
érzett, s hogyan viszonyult a meggyilkolt Aba Samuel irant. , Tetemét a falu mellett
templomba temették, néhany esztendd mulva kiastak a sirbol, szemfodelét és ruhajat
romlatlanul taldlték, sebhelyel begydgyultak.”

A nép hit szerint: Aba Sdmuel szent kirdly volt, akin még holtaban sem fogott a
rontés.

A Rom. Kat. kereszténység felvételének oly ,,aldasos nemzetmentd” sziikségét,
vallasos szemellenzével nézd, nem gondolkodd népiink, még mindig, a sok
megismétlddé magyarellenes keresztény fopapsag ellenséget tdmogatd cselekményei
ellenére sem képes a val 6s képet meglétni. Még mindig azt hangoztatjék — Vatikani
sugallatra — hogy a Rom. Kat. kereszténység felvétele mentett meg benniinket a
pusztuléstél, mert ennek meg nem torténte esetén, a keresztény nyugati népek
egyuttes ergje megsemmisitett volna benniinket. Micsoda bétorsag ezt millidkkal
elhitetni és micsoda hihetetlen méretli vaksag kellett ahhoz, hogy ezeket a visszdjara
forditott torténelmi eseményeket elfogadjuk és még mindig fennhangon hirdetjuk,
sajat tovabbi pusztulasunk eldsegitésére. Figyeljik meg, mindig a Rom. Kat.
kereszténység felvételét emelik ki mentéovnek. Még véletleniil sem emlitik, hogy a
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helyben talalt 6shonos és az avar nép is, valamint Arpad népe is, keleti
kereszténységnek volt a kovetdje. Ennek tudatidban Szent Istvan korabeli magyar
vérontéds, idegenek segitségének kérésével nem volt egyéb, mint az akkor még el nem
kulonalt ket keresztény egyhédz, a Keleti Ortodox és a Rom. Kat. Egyhaz vallas
felsobbrendiiségért vald harcanak eszkéze. Mi a Rom. Kat érdekekért ontottuk
vertnket és osztottuk meg magunkat.

Az Isten nem bottal ver egy népet blineiért, hanem magara hagyja, igy hitetlenné
valik, nem vilagitja meg a kdvetendd utat, igy aztan sajat magat viszi a romlésba.

Az, aki létni akar és veszi aféradtsagot, attanulmanyozza torténelmink lancolatét,
kulonds figyel met szentelve a bajok okozdira, amit ,, pragmatik torténelem szemlélet” -
nek neveziink, az lathatja, hogy a papok atal hirdetett és még mindig hangoztatott, a
megmentésiinkért valo halas kdszonet nem egyéb, mint hataimuk, -- Vatikan —
hatalménak tovabbi kiszolgadlasa, fenntartdsa, amit vakka tételiinkkel, nem
gondolkodd hitélet kovetéseben teljesithetnek ki.

Egy olyan vadlas, amely nemzetktziséget hirdet, amely minden embernek,
nemzetnek az egyetlen Istenhez vezetd utat hatarozza meg, ugyanakkor nyilvanvaldéan
partoskodd, mert egy nemzet fiait jel6li meg a kival asztottsdg megbecsiiltetésével és
akkor még oOncéu tevekenyseget folytat, mindig az egyéni -- vatikéni --
meggazdagodast, felvirdgoztatést szolgamazza rendeleteivel, vagy minden esetben a
gazdagok, vagy a hatalmasok taborat erdsiti, ilyen vallas nem lehet az egyetlen
idvozitd, de féleg nem lehet egy olyan nemzet fiainak a tdmasza, amely utolso
szalmaszalként harcol kiils6 és belsd ellenségei ellen, a fennmaradaséért.

Hogy mennyire Oszinte, kovetésre méltd a szoszékrdl hallhato ,,szentbeszéd” ezt
megvilagitja a gyéri megyés piispok Papai Lajos ,,Mi van a rovasunkon?” cimmel
kozolt nyilatkozata, amely a Heti Vilaggazdasag. 2003. szeptember 27-i szdm 97
oldalon jelent meg. (R.G.) ,Jobboldali kérokben egyre nagyobb teret nyernek az
6smagyarkodd, 0j pogany vallasok, a Magyar Katolikus Egyhaz vezetdi pasztor
levélben készilnek felemelni szavukat a jelenség ellen.” Ez idézet arra enged
kovetkezni, hogy az Egyhdz nem tartja 0sszeegyeztethetének Papai Lajos megyés
puspok altal még mindig ,,0smagyarkod6”-nak™, ,,uj pogany”’-nak nevezett Osi
keresztény magyar hitéletet, amely mar bizonyitottan keresztény volt és nem pogany.
Egy Istent, a mindenek Teremtdjét imadtak és annak foldi megnyilvanulésait, mint
isteni adoményt tisztelték. Rém Kat. Egyhaz minden més, rajtuk Kivuldlé vallést
pogany vallasnak nevezett egészen az 1962. 11. Vatikani Zsinat dontéséig. Csak ezzel
a zsinati hatérozattal lettek a tobbi keresztény felekezetek és az egyéb vallasok
kovetdi ,,Istenhivoknek” elismerve. Ugy latszik e nyilatkozat még nem jutott el a
tisztes Piispok tudomasara. Sem az, hogy az dsi méagos hittétel 1ényege a szeretetre,
minden embernek a Teremtd altali egyenld szeretetére épiilt. Mint ahogy a Nap is
egyforman sugdrozza aldé hatasat minden ¢él6lényre, minden kivalasztodas nélkiil.
Ott nem volt valasztott nép, csak éshonos nép, kiknek lelkivilagabol alkottak meg ezt
az Isten szemléletet. Miért nem Osszeegyeztetd ez a Rom. Kat. tanaival, ha valoban
nem egy nép érdekeit hivatottak szolgani, hanem a népek 6sszességét?

Még azt is meg kell itt jegyezni, hogy minden tovabbi nékil maradhattunk volna
keleti keresztények. Ez okna fogva nem pusztitottak volna el, mert hiszen tudjuk,
hogy a hatalommal nem rendelkezd egyszerli pasztornépeket, mint a vlachokat
(oldhokat) vagy a szerbeket (racokat) nem torolték ki Eurdpa ugyanazon térségébdl,
ahol mi is elhelyezkediink, mert szaporodhattak, terjeszkedhettek. A megmenekiilési
elmélet nem mas, mint népiink felerdsodésének alcazasa a Vatikan altal, hogy még
véletlenll se lehessen magyar érdemeket megemliteni és ez dtitkolasa annak, hogy
Oonekik volt sziikségiik rank, a Keleti Egyhazzal szembeni eré ndvekedése,
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fellUlkerekedése végett. Ez csak 1054-ben va 6sult meg amikor mi mint nagyhatalom a
Vatikant tamogattuk, remélve, hogy a nyugatiak Oszintén akartdk kozeledésilinket,
nem pedig az eleniink valé tamadasok azonnali beinditésat, miutan mi joindulattal
leallitottuk a magyar érdekii, felderité hadjaratainkat. Mi a kereszténység felvételével
lettiink tamadottak. Ezt nem szabad elfelgtenlink, és az Egyhaznak is tudomasul kell
vennie.

|. Endrekiraly

Népies nevén katolikus Endre kirdly-nak nevezi a nép. (1047-1060) Szér Lészlé
fiai koziil a legidésebb Endrét emelik a tronra, hogy visszaallitsa az Arpad Haz
uralmat. Az egész orszag egylittes kovetelése, az 6si szabadsag, 0s hagyomanyok,
Osvallas visszadllitasa és az idegen kalandor lovagok, papok eltavolitdsa az, amit I.
Endre, katolikus Endre, a katolikus hatalom visszadllitasa érdekében visszautasit. A
nép fellazad, a kitoré népharag ¢€lére occse Béla herceg all. 1. Endre még idegen
német fegyveres erdkkel sem tudja megtartani hatalmat. A testvérhaborubol Béla
keriil ki gyéztesen. A torténelem megint ismétli magét, a masodik és harmadik Arpad
kori kirdly utan a negyedik is menekilni kényszeril. Kigjul a polgarhaborus
kiizdelmek idészaka. Testvérharc veszi kezdetét. Ez eldsegiti a kiraly megoletését.

A Képes Kronika szerint, katolikus Endre halalat a gondatlansag idézte elo:

»Isten segitségével Béla herceg nyert gydzedelmet, a német majdnem mind
odaveszett, vezéreik fogsagba estek. Az Andras kirdllyal levé magyarok latva, hogy
Béla¢ a gydzelem elhagytdk Andras kiralyt és atalltak Béla herceghez. Andras kiraly
Németorszag felé futott de nem menekilhetett: A Mosoni kapund ugyanis elfogtak,
¢s mivel a Bakony erdejében Zirc nevii udvarhazban gondtalanul tartottak, meghalt.”

Ez a, gondtalanul tartds” Grandpierre szerint nem fejezi ki a valosagot. ,, Annyit
jelent, hogy a kirdly énhen halt bortonében. Ez pedig csak szandékos gondtalansag
lehet.”

|. Béa (1060-1063)

|. Bélarovid harom éves uralkodasa aatt hathatdsan segitette a kozjolét emel ését
¢s megerdsitette az allam hatalmat. Székesfehérvarra Osszehivott orszaggytilésen a
néptomeg kovetelte az 0si szabadsag, az alkotmany és hitvallds visszahelyezését. A
kirdlyi csapatok rgjuk tortek és nagy meészérlast hgjtottak végre. Béla kirdyt a
németek elleni hadi felkészilése kozben agyonverte sgjat tronszéke. A Kronika
Hungarorum ez esetet igy rogzitette: , A legkegyelmesebb Béla kirdy pedig, amikor
uralkodasanak harmadik évét betdltotte, kiralyi birtokan, D6mEson tronszéke
Osszeomolvan testét Osszetdrte és gydgyithatatlan betegségbe esett. Fé holtan a
Kinisiva patak mellé vitték némely fontos orszagos tigyek miatt, itt aztan elkoltozott a
vil&gbal.”

A szbveg lathatjuk nem viladgos és a tobbi kronika sem teszi vildgosabba. A
K épes Krénika szerint, Bélatronja beomlott. Hogy értsiik ezt? A trénszék nem lehet
olyan hatalmas épitmény, hogy még osszeomlés esetében sem okozhat halélesetet.
Egyesek a tronszék mennyezetének leszakaddsdt emlitik, amely a templomi
sz0székhez | ehet hasonlatos.
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Ugyanakkor a Heltai Gaspar Kronika igy ir: ,Mikoron a Gemes varosba ment
volna ¢€s ott a nyari palotaban iilve, leessék a palota és mind elronta az ¢ sz¢két és
annyiratorte d akirdlyt is, hogy halara megbetegedék belé.”

(Grandpierre Endre) ,,De Heltai itt méar igazitott a régebbi kronikas szdvegében,

amelyek vilagosan két részre tagoljak a kirdyt és szerencsétlenséget:

(@ Az bsszezlzott

(b) Gydgyithatatlan betegségbe esett

,,Ez utobbi elkiiloniilni latszik az 6sszezuzodastol, s ugy tlinik, a kirdlyt egyszerre

két csapas érte, Osszetorte magét, ugyanakkor valamiféle gyogyithatatlan

betegségbe is esett.

Tisztan nem érthetd az eset. Ami kitlinik: A baleset okozdja pontosan irdnyitott és

idozitett volt. Idozitett, mert a tronszék akkor omlott 6ssze, amikor a kiraly rajta

ilt és épp a fejére lett irdnyitva a stlyos tetézet.”

I Béla haldla megnyitotta a lehetdséget Salamonnak, I. Endre fidnak, és I1I. Henrik
német csaszar vejének a tron visszaszerzésére, aki mar el6bb, 1058-ban
megkoronaztatott.

Salamon ekkor hat éves. HUsz év mllt e Szent Istvan haldla 6ta. |. Endre 1063-
ban lett tronfosztott 6ccse 1. Béla altal. Salamon ez idében tiz éves. Nem Iép fel
tronigényléssel |. Bélaval szemben. Del. Bélaharom év mulva halott.

Thuréczy errdl igy ir: ,,Salamon kiraly pedig, amikor Béla kiraly halalat hallotta,
ap6sahoz, a német csaszarhoz futott és kérte, hogy allitsa vissza neki Magyarorszag
kirdysagét.”

Salamon tevékenysége a Krénika elbeszél ése szerint rejtélyt is takargat. Salamon
tiz éves, még gyermek, akirdl feltételezik, hogy felméri az orszag politikai helyzetét,
latva az eshetdséget a hatalom visszaszerzésére, az orszag hataran talrdl valo segitség
végbevitelét. A német csaszarhoz fut segitségért, ellenfelei legydzetésére. Ez a
feltevés felfedi a hattértényezét, ami a felszin mdogott irdnyitja, szervezi az
esemeényeket, a menekilést, az idegen hatalom kieszkdzlését. A tények megvil agitjak
a hatalmi csoportok egyéni tllekedését a magyar tron megszerzése érdekében,
kihasznalva a gyermek kirdyt, aki csak egy bdb volt a kezikben, ezért nyert
tamogatottsagot.

E nemzetellenes tomoriilés célja volt az 6 gatlastalan hatalmuk mindenéaron valo
megszerzése. E kozben Béa kirdy fia Géza, ki &létta a helyzetet, ket fidva
Lengyelorszagba tavozott, mert nem tudta Salamon és a német hadakat hataron kivdl
tartani.

Ez eseményr6l a Thuroczy Kronika igy ir: ,,Salamon kirdly pedig orszaga
elvesztése miatt panaszkodott a csaszarnak, mondvan, hogy erdszakosan Uzték ki
orszagabdl és ezzel nem csak 6t, hanem a csaszar birodalmat még inkabb sérelem
érte, és azt mondogatta: hiszen Tiéd Magyarorszag, Tiéd a kiralysag, mivel te
tettél engem kirdllya, az én uralmam alatt ennek az orszagnak legszebb javait
felségednek ajandékoztuk évi addban halds szivwel és Téged szolgaltunk
rendelkezésed szerint. . . Allj bosszlt ellenségeiden a rajtad esett sérelemért és
vedd vissza magadnak az or szagot.”

Ez a hazaarulds legstritettebb valtozata. Az ember kilétét befolyasolja a
kornyezet, a rédhatas. Salamon egész éetét, a hatalomért valo harc tolti ki. Kész
barkivel, barmilyen erdcsoporttal egyesiilni hazaja, a magyar nép ellen. Seregeket
szervez, buzdit, betbr az orszégba, varakat foglal €, tervet készit Géza, majd Szt.
Laszl6 meggyilkolasaras Ennek utana kimenekll az orszagbdl és 1087-1088-as
¢vekben nyomtalanul eltiinik.
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De mi tortént — kérdezi Grandpierre — a magéval hozott kirdlyi kincsekkel? Mert
azok sem tériltek meg.

Salamont hatalméaba keritette az akkori kor szellemisége, az idegen nemesi osztaly
¢s a fopapi rend sugallata. Rovid 1-2 évtizeddel eldtte ilyen még csak fel sem
merUlhetett volna, mert akkor még a régi hazéért valé kidlés, kotelesség urata a
hatalmon 1év6 magyar vezetd osztaly szellemiségét. Az idében igy szoltak a
torvények:

A tovabbiakban Grandpierre Endre kutatési tanulmanyait haszndlom, részleges
felsorolassal és egyes esetekben a targyalt anyag kihangsulyozashoz, tovabbi kutfok
akamazasaval.

Az Osi nemzetgyiilés a sz6 igaz értelmében nemzetgyiilés volt, a nemzet igaz,
teljes felel0sségli képviselete. A nemzet jott itt 6ssze, hogy dontson a sajat sorsarol, a
népkdzosség minden dolgardl és szilkség esetén itéljeniis.

1 A vezér, a fobirok, orszagbirok feleloséggel tartoznak a

nemzetgytilésnek.

2. Minden vezetd, tisztségviselo a nemzetgyiléstol nyeri megbizatasat.

3. A nemzetgyiilés — miként errdl Kézai tudosit — a legfobb biro itéletet is
megsemmisitheti, ha azt hibasnak talalja.

4. A fovezér —illetve a vezérek tandcsa — akinek személye haborus idokben,
mint egy nemzet onvédelmének megtestesiilése — a hadiallapot tartalma
alatt élet és halal ura, &mde ez nem eshet a kdzszabadsag, a nemzetérdek
és az igazsag rovasara.

5. A nemzetgyiiléseken a falu nagyok réven az orszag e legkisebb
kozOssegel, a kdzségek is képviseltették magukat.

6. A kozigy, allamigyek intézésében, az allam vezetésében, minden egyes
magyar személyesen és tevolegesen vett részt. A nemzetgyiiléseken valo
kételezo megjelenés rajuk is vonatkozott.

A varmegyét, a varmegyei szervezetet hivatalosaink szerint Szt. Istvan kirdy
alakitotta. Ennek megbomldsa megkezdddott, amikor az eddig megkdzelithetetlen
magyar Osvarakba nyugati katonasadgot helyeztek és ahol lehetett, a varak helyébe
kegyhelyeket, zardndokhelyeket, monostorokat épitettek. Ekkor kezdddott meg a
hajdani avar véddsadncokra alapozodott &si magyar varmegyei rendszer
felbomlasztasa, felszamolésanak tobb évszazados, Mé&ria Teréziag huzédo
folyamata.

Vezeérek levathatosaganak térveénye.

Eredend6 felfogas, Osfelfogas szerint a tisztség, barmilyen legyen is az, nem
kivaltsag, nem holmiféle szolgélat fejében nyert 6rokos eldjog, jutalom, érdem,
hanem egyesegyedil és kizarOlag a koz érdekében kifejtett szolgaat, s igy a
kozosségnek elemi és elidegenithetetlen joga, hogy mindazokat a tisztségviselOket
visszahivja, amikor a jelek azt tanusitjak, hogy a tisztségben il6 hibakat, blindket vét,
vagy akarcsak elkényelmesedik s nem latja el hivatalét azzal az odaadassal, ahogy azt
téle jogosan elvarni lehet. Ennek az 6si szokasjognak, ontorvényl eljardsnak a
kiiktatasa a népuralom megcsufol asa.

Borzaszt6 tudatlansag azt allitani, hogy a képviseldk, tisztségviselok levaltasa
kizarélag a hiibériségben volt érvényben. Meg kell jegyezniink, hogy éppen a
hiibériségben sziintették meg ez dsi népszokast.
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Itt lathatjuk 6sallamisagunk, 6sjogunk sarkalatos torvényeit. Ennek kiiktatasa
a népképviseleti elv nyilt megtagadasa. Ennek hianyaban, a tisztségben iilok
visszaélhetnek a ki tudja milyen part érdemeként szerzett hatalommal. Nem lehet
levaltani, még ha belepusztul is az orszdg. A hiitlen vagy hibas tisztségviselok
levaltasanak Ostorvénye, a szkita-magyar kozszabadsag egyik fontos kdvetelménye
eldirja:
Minden tisztség, a legkisebbtél a legnagyobbig kizardlag a kozdsség
akaratébol, valasztas, még hozza kdzvetlen valasztas Utjan kerllhet betdltésre.
Minden tisztségviseld, tiszttartd a legnagyobbtdl a legkisebbig, a févezértdl az
uralkodoig levathatdk, ha a kbzakarat ezt ugy kivanja, vagy ha intézkedéseivel
szemben kifogasok mertilnek fel, illetve, ha magatartasukkal szemben kételyek, viselt
dolgaikban tévedeések, hibak, részrehgjlasok mutatkoznak.
Az ostorvény ugy szol (helyesebben kikovetkeztethetd), hogy csak olyan
személy keriilhet barmiféle tisztségbe, akinek eddigi élete, eloélete, a nemzet
k6zOsségének tett szolgélata eleve tanusitja, hogy mété a k6zosség
szolgalatér a.

TisztségviselOkkel szembeni elemi kovetelmények.

Masoknal jobbaknak, erényesebbeknek kell lennitik, példat kell mutatniuk
szolgalatban és tisztességben. A tisztség a tisztességbdl fakad és tisztességet
kovetd.

Nyilvanval6, hogy nem a kdzosségnek, nem a népnek, nem a nemzetnek
kell a vezetoket szolgalnia, hanem a vezet6knek a népet. AKi ezt az elvet nem
vallja, vagy megszegi, ne lehessen vezet6 tobbé, ne Kkeriilhessen és ne
mar adhasson semmilyen tisztségben.

Azt a vezetot, aki a kozosség megtévesztésére, Kijatszasara, véleményének,
akaratanak, érdekének elfojtasara torekszik, feleloségre kell vonni.

Az osjogok.

Népfelseg jog.

A kbzszabadsag joga.

A kozugyekben val 6 részvétel joga.

Az igazsag megismerésének, birtoklasanak és kimondasanak joga.
A nemzethez, nemzetk6zosséghez tartozas joga.

A nemzeti 6nazonossag joga.

A nemzeti kdzosseg €élete, helyzete megismer ésének joga.

A nemzeti mult megismerésének joga.

Az ismeretekben valo elohaladas joga.

O A tarsadalmi, jogi, személyi egyenliség és onvédelem joga.

H©.0°.\‘.079":'>.°°!\J!—‘

De hihetetlen valtozas allt be a Rom. Kat. vallas felvétele utan. Feltehetd a
kérdés: Ki vadolhato itt, a nemzeti érdek hattérbe helyezéseért? Szt. Istvan? Vagy az
uj vallas maga? Ez az a kérdés, ami a jovo torténészeinek kiértékelésére var. Nem
vadolhatjuk egyik feltételezést sem, még pedig azon nyomds ok miatt, hogy
kronikdink kinyilatkozasai szerint, Szent Istvan is a németek és a ,szent” szék
aldozata lett. Mar tal késon, Imre fia haldla és Vazul nyomorékka tétele utan
gy6zddhetett meg az orszagat behalozo kiilsé veszélyrdl aminek elharitdséara a lehetd
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legjobb megoldast, Vazul fiainak az orszaghdl valé kimenekllését gjanlotta, igy
megmentette az Arpadhaz mar ekkori kipusztitasat, aminek sajnos 6 maga is aldozatul
esett. Ezt bizonyitja az elhaldlozés sziikszava rogzitése.

Sokaig, a magyar nép és torténelemiras nem tudta meg feltételezni sem, hogy a
hattér hatalmi szovevénye ilyen hihetetlen méretli nemzetarulast tudna eldidézni, a
legfelsObb uralmi korokben.

De a manapsag tortént, december 5-i kettds-allampolgarsagi szavazas
bizonyitotta, hogy igenis lehetséges. Itt akkor a szovjet kommunista agymosas és
ennek atmentdi elérték azt, hogy népiink sajat testvéreit tagadta meg. Miért? Talan
azért, mert utdlja a sajat fajat? Nem hinném. A hatalmon 1évok, a koziliggyel
foglalkozok tevékenységének az eredménye ez.

Ha tiizetesen nézziik ezt a tevékenységet, akkor meggy6zddiink, hogy a Német-
Romai Csaszarsdg hii tdmogatéi a magyar fOpapsag és a Vatikan voltak. Ezért
érdemes lenne e valdsagot elfogadni, ami szerencsétlenségiink féokozdja volt egész
torténelmiink végkimenetelében. Ebben a magyarellenes |égkdrben nevelkedett Vajk,
illetve Istvan. Ezt a helyzetet, befolyast nehezbitette meg Istvan anyja Adelhaid
kétségtelen anyai befolyasa. Ezek utén kovetkezett a még nagyobb befolyassal bird
feleség Giesel, amibdl feltételesen a magyar Gizella név alakult, és akinek a neveldje
Wolfgang szerzetes volt. Ez id6tdl szakadtak meg a magyar hadjaratok. De a német
alattomossdg a quedlinburgi egyezmenyt -- amely a Rom. Kat. keresztényseg
felvételét jelentette -- kihaszndlva, helyesebben jél leplezve a magyar nagyhatalom
megtorésére hasznélta fel. Ennek egyik eszkdze az Arpédhéz korai kihaldoztatéasa
volt.

|. Géza (1074-1077)

I. Géza halalarol kronikédnk ugyancsak sziikszavian értesit. Népilink Magnus
kiralyként emlegette, (hatalmas, nemes lelkil) s tisztelte meg, targyalasok kozben
betegedett meg és igy szerzett ismeretlen betegségébe halt bele. A haadt okozo
kortilményekrdl a szent Megvalto olasz szarmazasu Willermus apat szamol be, hogy a
fiatal, erdteljes €s jol szeretett kirdly, amikor Salamonnal egy megbékélési targyalason
vesz részt, hirtelen megbetegszik és megha. Ez eset nyilvanvaléva teszi a
megmeérgeztetés gaztettjét. (Bévebben a Thurdczy Kronika 156. old)

Szent L &sz16 (1077-1095)

Szent Istvan halalat kovetd 1d6tol kezdve, a belsé métely, a tobb mint szazéves
magyar pusztités aldbb hagyott. Szent Lészl6 Osszefogta, ismét egyesiteni tudta az
orszagot, ellenallt minden idegen érdekii torekvésnek €s csak a magyar egység
megteremtésén faradozott. Igy ismét Eurdpa egyik legerdsebb orszagiva tette
hazankat. O alatta még megersitettik uralmunkat az 6si Szerémségben,
Szepességben, Etelkdzben, amely magaba foglalta az orszadg keleti szent védo
Ovezetét a Délvidéket, Moldvat, Havasalfoldet. A kirdy férfikora teljében volt, teli
nagy tervekkel, mikor éete hirtelen elhagyta. A krénika a haldlesetet igy jegyezte
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fel: “A kiraly pedig 6sszegytijtette seregét €s unokadccsének sérelme miatt megindult
acsehek ellen. De amikor Csehorszég hatérara ért, nehéz betegsegbe esett.”

Lathatjuk a kronika megviléagitésaban, a kirdy egészséges volt, s a csehek
elleni haboris Osszecsapas elott a cseh hatarszélen varatlanul “nehéz betegségbe
esett.”

Szent Laszl6 tiistént tudta, hogy innen nincs gyogyulasi lehetdség, mert
azonnal hazahivatta fidt, Kadlmant. Mibdl kovetkeztethette teljes biztonsaggal, hogy
nem gyogyulhat fel? Szent LaszIO roviddel ezutan meghalt. Pedig egészségének
bizonyitasara szol az a tény, hogy par héttel eldtte kérték fel a keresztes hadak
fovezérletére, mint arra a legmegtermettebbet, amit Laszl6 el is fogadott.

Nem tudjuk mi tortént a cseh hataron. Feltehetdleg, irja Grandpierre, az
Osszecsapas elott kiildottség érkezett és targyaldsokra keriilt sor, ekkor érte 6t a
“haldos kor”. Lehet, hogy kibékilést alcaztak a csehek poharazgatés kdzben. . .

Konyves Kalman (1095-1116)

Konyves Kalman koranak messzemenden legmiiveltebb uralkodoéja volt. O volt
els6 a vilagon, aki besziintette a boszorkanyiildozést. Miként halt meg Konyves
Kadman? Milyen rejtélyek lappangnak haldla koril? Mert szokatlan, hallatlan
korulmények kozott halt meg. A kronika szerint a kirdlyt a fllére tett méreggel
bekent tapasz 6lte meg, amely kiszivta agyvelg ének egy részét. A magyar torténelem
egyszerlien két szoval intézi el egyik legkivalobb, hatalmas kiralyunk haldlokozdjat.
,Vagy genny vagy agyvelo.”

A kronika félelmes eseményekrdl szdmol be, amelyek alapjaban razzék meg az
orszagot, melyek minden orszdg hatalmanak a megdontésére alkalmasak: a belso
arulas Osszefogott a kiils6 nagyhatalmakkal. Ez azt tételezi fel, hogy nemzetkozi
osszeeskiivés allt eld.

,Az Ur 1113 évében a csész&r hatamas sereget mozgdsitott Almos herceg
érdekében és Magyarorszag hatarara jott.” Almos herceg Kalman kiraly cselszové
testvére tronkoveteloként 1ép fel. Kalman mesteri kiiliigyi targyalasi készséggel a
csaszart meggydzi a visszavonulasra. Elfogatia Almost és fidval egyiitt megvakittatja
oket, hogy igy alkalmatlanna tegye Oket a tovabbi viszaly eldidézésére. Ugyanakkor
azok tamogatoit is megbinteti.

A Kronika errdl igy szol: ,,Mégsem valt hasznéra az artatlan vér kiontasa, mert az
Isteni bosszU kora hald bus itala nyelette le vele és megbintette ideig tartd
orszaganak romlasaval.”

Ettdl jobban, vilagosabban nem fejezhette volna ki magat senki a kiraly
megmérgeztetésérdl. A kiradly korai halala a f60ri bosszuallas kovetkezménye. Még a
gyilkossag maédjat is megjeldli a Kronika. ,A korai hald bus italanak lenyeletése”
vagyis ital, vagy éelmérgezés volt a hald okozdja Itt szerves kapcsolat van a
partlitok megblintetése €s a kiraly betegsége kozott.

I1. Istvan (1116-1131)
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II. Istvan idejében a {06 {itkozési teriilet ebben az iddészakban a magyar kdzponti
kiralyi hatalom ellen szervezkedd, szellemi, egyhazi és vilagi uralkodd csoport, amely
a maga hatalmanak kiterjesztése érdekében hatalmi szdvetségekbe tomdril és mind
Ujra Osszeeskiivéseket szervez a kirdyi hatalom megdontésére. 11. Istvan minden
igyekezete ennek kivédését szolgdlta Helyzetét nehezbitette, hogy apjat, Konyves
Kéamant 15 éves kordban veszitette el. Mint tapasztalatlan gyermek kerllt a tronra.
A helyzet kedvezd lett minden ellenerd felerdsodésére. A megvakitott Almos herceg
meg ¢l a kinalkoz6 alkalommal. A baj akkor nyilvanult meg, amikor a kiraly felnott,
lerézta a bébaskodast és kézbe vette az orszég iranyitasit. Az ellenzék vak Almos
herceget akarja, aki Bizanctdl kér segitséget. Il. Istvan erre megtamadja Bizancot és
Almos kiadatasat koveteli, eredményteleniil. Sért6 levelet kiild a csaszarnak, melyre a
véasz egyenesen embertelen. irja: ,Kimetszi koldokét férfiassagaval egyitt.” A
kirdy megbetegedik és ellenzékel Uj kirdyt vélasztanak. A biztos elhaldozés
tudataban Bors és Ivan ispant jeldlik kirdyokka, de a kirdy felépil. lvannak nyakét
veszi, Borsot pedig Gordgorszagba szamiizi. Ezutan jon a vérhas, és ebbe a kirdly
1131. marcius 1-jén meghal.

II. Béla(Vak Bda) (1131-1141)

Véres viszalyok, partoskodas, sziintelen megsemmisités fenyegeti rovid életét
és uralkodasat. Allandé harcot kell viselnie a partiitokkel, arulokkal, akiket véres
megtorlasban részesit.

Halalanak rejtélye itt az, hogy a megallasnélkiili trénkoveteld és belsd
egyenetlenségi harcok ellenére, dlitdlag borital, borozas kovetkeztében hal meg 33
éves koraban.

Annyi ellensége volt a kirdynak, hogy mar szamolni sem tudta, s ezek utan a
nem természetes, vagy hirtelen, minden el6zmény nélkiili halédlesetet torténészeink
minden kétely nélkil elfogadjak, azt, hogy a borozas vitte a halaba.

Azt is felemlitik, hogy Vak Béla helyett a szerb szdrmazésu feleség, Ilona
vezette az orszagot. A kirdynénak nem alt érdekében, hogy feérjét, a kirdyt
visszatartsa a mértéktelen ivastol?

Vagy feltehet6 az a kérdés is, hogy itt nemcsak a kiralyné, hanem egy hattér
hatalom csendes 0sszeeskiivé munkaja rejlik?

E feltételezést a Chronica Hungarorum létszik igazolni: , Uralkodasa alatt
Helena kiralyné a kirallyal és hii bardival tandcsot tartva egyetemes orszaggyiilést
hivott 6ssze, Arad mellett. Az emlitett orszaggytlilés napjan, amikor a kirdly mar az
orszag tronjan ilt, odajott a kirdlyné fiaival egyiitt, letiltette dket a kiraly koré. Az
egybegylilt néphez pedig igy szolt (a kirdlyné, nem a kirdly) ’Minden hiveink
nemesek, oregek és ifjak, gazdagok és szegények hallgassatok meg! Mivel az Isten
mindnygjotoknak megadta a természetes latOképességét, hallani szeretném, hogy a ti
uratok a kirdly, miért fosztatott meg szemevilagatdl és kiknek a tanacsara tortént ez?
Mondjatok meg nekem ¢€s ezen a helyen hiiségesen alljatok rajtuk bosszut €s rank valo
tekintettel vessetek véget életiknek. Mert ime, az Isten a ti kirdlyotoknak két szem
helyett négyet adott.” E szavakra teha az egész nép rarohant azokra a bardkra,
akiknek a tanacsara megvakittattak a kirdlyt és kozilik egyeseket megkotoztek, a
tanécsara megvakitottdk. Hatvannyolc istentelent azon nyomban legyilkoltak és
Osszes maradékaikat, mind a férfiakat, mind a néket még ugyanaz nap lajstromba
foglaték. Ezenfelil minden birtokaikat a székesegyhaznak osztottak ki, ezért
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neveznek Magyarorszagon minden szolgdtatasra kotelezett falut  kirayok
adomanyanak.”

Ugyanakkor Borisz, Konyves Kdman alitdlagos mostohafia, orosz, cseh és
lengyel hadakkal, kikhez a kivégzettek csaladtagjai is csatlakoztak, tortek a
belviszalyoktdl tépett orszégra. Csak négy éves harc utén sikertlt Bééanak a
tronkdvetelot levernie.

A Tarih-i Ungiiriisz e tronkdvetelérol igy ir: ,,Abban az iddben Leh orszagnak
(Lengyelorszag) hataran élt egy hatalmas bégfi, aki Baruk (Borisz) néven volt
ismeretes. Mivel Bejla kiraly vak volt, ez a bégfi azt allitotta, hogy 6 Kolomanusz
kiralynak a fia és az orszag 6t illeti.”

Borisz arra épitette tervét, hogy Béla vak s ezért nem bizonyithatja, se nem
tagadhatja kilétét. ,Unglriisz tartoményanak néhany jeles bégje és fondorkodo
embere titokban azt kezdte tervezni, hogy Boriszhoz mennek, vele szdvetkeznek és
eltavolitjak akirayt.”

Osszeeskiivés  kiviillrél, beliilrél, feliilrl és minden feldl. Akarcsak
napjainkban. Ezért csoda, hogy még Iéteziink, de ¢épp ez ad erét a tovabbi
kiizdelemre, mert Isten vellink, kiilonben mér elvesztiink volna. Kuldetéstink van.

Arra a kérdésre, hogy a kirdlyné, Ilona, miért hagyta (vagy segitette el6), hogy
a kirdly haldlra igya magat, torténelemirasunk ezt a kielégitonek tlind valaszt adja: ,,
Béla felesége korabban hunyt el, mint a kirdly, s igy minden tokéletesen érthetdvé
valik. Ilona a ht feleség, amig élt, visszatartotta a kiralyt az ivastol, s szegény vak
kiralynak addig oka se volt rd, miutdn azonban legfobb, s tan egyetlen tamasza,
gyamola kiddlt, bujaban a kirdly — s mert nem is volt immadr, aki visszatartsa —
ivasnak adta afejét saz ital vegzett vele.”

Ezzel a magyarézattal az a baj, hogy Ilona kirdyné nem halt meg Béla kirdly
elott.

Dr. Wertner Mér, nagy koriltekintéssel késziilt munkgjdban: Az Arpadok
csaladi torténete-ben irja, hogy: ,llona 1146-ban fél évtizeddel férje hada utan
levelet irt Zs6fia nevii lanydnak az admonti zarda kolostorba.” Wertner e levélhez az
alabbi megjegyzést fizi: ,,Levélbdl azt latjuk, hogy Ilona nem csak, hogy nem halt
meg férje eldtt, hanem még 1146 és 1147 kozt életben volt.” ,Ilona haldla tehat az
1146 utani idore tehetd.” (300-301 old.) Akkor most ki itatta a kiralyt, és mivel?
Feltételezhetd, hogy itt szandékossag buvik. Grandpierre irja, hogy olyan dolgok
torténhettek a palotdban, amit még a vak kiraly eldl is paléastolni kellett.

Err6l a Képes Kronika igy ir: ,,Béla kirdly borivasnak adta magat. Az
udvarbeliek megszoktak, hogy mindent megkapnak, amit csak részegsegében kértek
tole ¢és amit a kiraly, ha kijozanodott mar vissza nem vehetett.” Az ivaszat csak al-ok
keresés a torténtek elhallgatdsara, a hattérben lapuld erdk bujtatasara.

A MTA torténelemkutatoinak azt hiszem, lenne boven mit kutakodni
torténelmunk val 6s ismeretének feltarasaban.

. Géza (1141-1162)

I1. Géza 31 éves kordban hunyt €l. Halda utan nyolc gyermeket hagyott maga
utan. A legiddsebb, III. Istvan, aki apjat kovette a tronon, 15 éves. Nem maradt
semmi tampont a miértek fel6l. Bizonyosra vehetd, hogy nem természetes halallal
tavozott.

Kronikank csak ennyit, semmi tébbet nem mond: , EIk6ltozott pedig az Urhoz
az Urnak 1161-ik esztendgjében, méjus 21-én, szerdai napon.”
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A huszonkettd Arpadhdzi kiralyunk koziil tizenketté halt meg harmincadik
éetéve koriil. Orseolo Pétert nem soroljuk az Arpédhazi kirdlyok kézé. Grandpierre
elemzi a harmincas években elhunyt uralkoddinknak éetkorilmeényeit.

Magnus Géza (I. Géza) hat fiatal gyermeket hagyott maga utan, Kamant, a
késSbbi Konyves Kalmén kiralyt, Almos herceget és még négy gyermeket, akiknek a
neveit sem ismerjuk. 1l. (Vak) Béla ugyancsak hat gyermek apja. 1. Gézanak nyolc
gyermeke volt és I11. Istvannak egy. A harminc éves apa gyermekei még kiskoruak.
Ha ebben a korban hal el az apa, az nagy gondot, nehézséget jelent az egyszerii csalad
életében is. Hogyan, ki és miként nevelik fel a gyermekeket? A kora kirdy-
elhaldlozas viszont nemcsak a csaldd megrendiilését idézi el6, hanem az egész
orszégét. A kirdy korai haldaval megszakad a nemzedékek szellemi — tapasztal ati
folytonossaga, az a lancszem, ami ha altalanossagban megsziinne, az emberisé¢g
né¢hany nemzedék alatt mérhetetlen tudatlansagba, miiveletlenségbe zuhanna vissza,
mivel az egymasra kovetkez6 nemzedékek nem tudndk atadni egymasnak a sajat
¢letiik folyaman felgyiilt tapasztalatokat.

Ugyanez a tapasztalati dtadas sokszorosan szilkséges az orszag sorsét iranyitod
uralkodéra. A kormdnyzati tudds egyik legfontosabb Osszetevdje a titkos erdk
ismerete. Nemzetek ¢életében, kiizdelmében oOridsi a szerepe a titkos erdk
felismerésének. A régi idokben az uralkodoknak ez volt a legfontosabb tudnivaloja.

A kiraly harminc év koriil bekovetkezd haldla megfosztja utddait a szerzett
tudas és tapasztaati anyag atadasatl, ami ilyen esetben az dlam vezetését
ellehetetleniti. 11. Géza tizenegy éves kordban kerll a tronra. Anyai nagybétyja a
szerb szarmazést Belus bannal kormanyozzak az orszégot.

Két testvéroccse Laszl6 és Istvan a viszalyok kovetkeztében Bizancha futnak
Komnenos Manuel csaszarhoz, akinek -- sgjat torténetirdjanak, Joannes Kinanos-nak
a megvallasa szerint -- legfobb ¢letcélja volt a Magyarorszag feletti uralom
megszerzése. Manuel 6rommel fogadja a két herceget, j0 alkaom sgjéa titkos
céljainak megval Ositasara.

Géza, hogy lehiitse a csaszar hatalmi vagyait tdmadast vezet Bizanc ellen. Az
arab Abu Hamid irésa szerint, Magyarorszag terllete ekkor még tobbszorose a
Bizanci Birodalomnak.

Hogy a kereszténységre térités utdn masfé évszazaddal a magyar nép milyen
védtelenné vat, mutatja, hogy Ko6zel-Keleten mindendtt olcsd pénzért rabszolgakent
aruljak a magyar noket. ,,Egy szép rabszolga nd ara tiz dénar, de hadjaratok idején
mar hdromért is kaphatd,” irja Abu Hamid a Garnati. ,,.J6 magam is vasédroltam
magamnak egyet tiz dénarért. Tizendt éves, szebb a teliholdnd. Korom fekete haju,
fekete szemii, bore pedig fehér, mint a hd. Amellett jartas a f6zésben, varrasban és
szamolasban.”

Vilagpolitikailag (invesztitra) puspoki méltosdg beiktatasdnak jogéért valo
harc ¢lez6dik a vilagi és egyhazi vilaghatalomért. Manuel, Barbarossa, Frigyes
német-rémai csaszar, |11. Sandor Papa, VII. Gergely Papa eszméjét kovetik. Borisz az
orosz nagyhatalommal szervezkedik. A Képes Kronika tudosit: ,A német csaszar
ugyan, személyesen nem jott a kiraly ellen, de Németorszagnak majdnem minden
ergjét Magyarorszag elpusztitasara inditotta” Keresztes hadak vonulnak &
Magyarorszégon, s, Krisztus zarandokai” zsarolnak és rabldi dilhdsséggel pusztitjak
az orszagot. Borisz hol szlav, hol bizanci, hol német seregekkel tor az orszagra.
Beliilrdl az arulok biztatjak: A kiraly folotti hatalomra toré Lukacs esztergomi érsek
akarja porazon vezetni az ifja kirdyt.

Még sok egyebet sorolhatnank, de mindezek utén a valésag az, hogy az
¢leterds uralkod6 harmincketté évesen 1162-ben hirtelen meghalt, a kiraly gyermekei
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neveletlentl arvan maradtak. Istvan fia gyermekként kertilt a tronra, akér csak
nemrég 0 maga. Béla fiat késobb Bizancba vitték.

»A derék ifju kirdynak, ki a nemzet fliggetlenségét két hatalmas csaszar
ellenében is megvédte, korai halda hosszu, karos zavart okozott — irja Horvath
Mihély — a fondorlatos, cseles Manuel megérkezettnek latta az id6t, életbe 1éptetni
régi tervét, mely szerint fennhat0sagat kiterjesztené Magyarorszagra.” (Magyarorszag
torténete, 1. fej. 417 old.)

1. lstvan, Il. Laszl6 és1V. Istvan

1. Istvan, II. Laszlo és IV. Istvan Osszesen 12 évig uralkodott. Ez idékben
kapott erdére Bizanc Komnenos Manuel csdszar uralkodasa alatt. Ugyanakkor
emelkedik a Német-ROmai Birodalom. A kdzponti kirdlyi hatalom meggyengtll,
uralomra keriil a torzsalkodas és félelmetes erd Osszpontosul a fOpapsag, a Romai-
katolikus Egyhéz kezében, amely kulon dlamot akar aapitani az dlam testében,
amely csak a papa szavara engedelmeskedik. Arra hivatkoznak, hogy 6k Isten
szolgéi, ezért a kirdy feljebbvaldi. Az egyhadzi hatalom nyiltan szembeszall a
kirdllyal ésaz orszag érdekeivel.

A harom rovid életli uralkod6 elhaldlozasi sorrendje nem az uralkodasi
sorrendnek megfelelden kovetkezett be. III. Istvant két nagybatyja megeldzte. Ezért,
aGrandpierre K. Endre altal megjel6lt sorrend alapjan haladunk.

[l.L&szI6 (1162. VII. 15—-1163. 1. 14)

I1. Lészlé bizanci bonyodalom aldozata lett. Bizanc betdr az orszagba, hogy
megdontse I11. Istvan uramét, hogy a Bizancot majd vakon szolgdl6 Istvan herceget,
a késobbi IV. Istvant, akinek bizanci felesége van, tegyék kirallya. A nemzeti part, a
kozgytloletben allo iddsebb Istvan ellenében, dccesét 11. Laszlot kirallya kialtja ki. A
fiatal, de lelkes kirayjelolt, akaratlanul bonyodalomba keril a Rom. Kat. Egyhaz
helyi vezérével, Lukacs esztergomi érsekkel. Laszl6 felszdlitja az érseket, hogy
koronazza meg. Lukécs III. Istvanra valo hivatkozassal, aki ez iddben kiilfoldre
menekil a kérést megtagadja és Laszlot jogtalan kovetelonek jelenti ki, amiért a
kiskoru Istvan korongjat akarja megszerezni. Laszlét ezutéan a kalocsai érsek
megkoronazza. Erre fel, Lukacs egyhdzi &okka kikozositi. Il. Laszl6 elfogatta
Lukacs érseket, az Egyhazat pedig kényszeritette, hogy az Interdictumot ne vegyék
figyelembe. Lé&szI6 Ill. Sandor Pdpa kozbenj&réséra szabadda teszi az érseket.
Karédcsony napjan, amikor a kirdy a Szent Misén vesz részt, Lukacs érsek ott
megjelenve lerantja az oltarterit6t minden rajta levdvel, az Interdictum (kik6zosités)
hatalya miatt, s a kirdyhoz fordulva mondja: ,Uram Jézus, ki ma szillettél, forditsd
meg e kiraly szivét, ha még mélténak tartod arra, hogy meglatogasd, ha pedig nem,
verd meg negyven nap alatt erds kardoddal, mely Pharadt lestjtja, hadd érezze ki
ellen vétkezett.” Ezutan tavozni akart, de elfogtak és még szigorubb fogsagba vitték,
ahol imadkozott és dicséré az Istent.” II. Laszl6 kirdly, miel6tt a negyven nap elmult,
1163. januar 14-én blinbanat nélkiil meghalalozott. (Pauler Gyula: Magyar Nemzet
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torténete . fg. 297 old.) Lukécs szaval azt jelentették, hogy kirdy Te negyven nap
alatt meghalsz. Ezek szerint Lukacs a kiraly elhalalozés idejét elére bejelentette.

Ez eseménnyel kiillonb6zé véleményezések sziilettek. Béarmi is lappang a
homalyban, az biztos, irja Grandpierre, hogy a kirdy csak harmincegy éves volt,
makk egészséges, a hald vératlanul j6tt, ugyanigy mint szamos Arpéd-hézi kirdy
elédeié. Itt, ha figyelmen kiviil hagyjuk a titokzatossagot €s az ok és okozat lancolatat
kovetjUk, akkor az 6sszefliggés jelzi atorténtek okozatait.

IV. Istvan (1163)

Rovid uralkoddsa mindjart nagy belsé ellenvetések kozepette indul. Bizénc
sugallatara résztvesz batyja, 1l. Géza ellenes Osszeeskiivésben. Ezért menekiilnie
kellett, tronigényének megszerzéseert bizanci hadakkal tort hazga ellen. Végig
pusztitotta délkelet Magyarorszagot az Al-Dunaig hizddd szinmagyar terlleteket,
Szava, Szerémseg terlleteit. Nagy vérddozattal, de minden esetben sikerilt
kiszoritani 6t az orszagbol.

Az ezutan kovetkezd bonyodalmakat — a megérthetdéség érdekében — a bizéanci
torténész, Theodoros Skutariotes el mondasaban adom kdzzé: , Gézanak (l1. Géza), a
hunok fejedelmének, két édes testvére volt: Istvan és Lészl6, vaamint két fia Istvan
¢s Béla. E testvérek koziil IV. Istvan kikeriilvén a meggyilkolasara késziild testvéri
kezeket, Konstantinos varosaba ¢érkezett. A csészar fogadta Ot, s egyben
megtiszteltetések mellett, melyekben részesiilt, feleségll vette a csasz&r unokahugéat,
Mariét, |saakios Sebastokrator leanyéat.”

,, Kevéssel késobb, II. Laszlo is testvéréhez Istvanhoz hasonldan cselekedett, nem
annyira azért, mintha Géza nem szerette volna, hanem inkabb Istvan szerencsge
0sztonozte, és 6 sem csalddott reményeiben, hiszen fényes fogadtatdsban részesiilt és
feleséget is vehetett volna, ha nem gyanitotta volna, hogy az asszony akadalyozza
hazgjdba val 6 visszatérését.” S ezutan mi tortént?

,Géza kirdy meghal és az uralom fiara lll. Istvanra szall &. A csaszér ezt igen
kedvezd fordulatnak vélte és az a gondolata tdmadt, hogy a hunok feletti uralom arra
az Istvanra szall, aki az unokahtiga révén sogora, igy maga is oregbiti dicsdségét és a
rémai csaszarsag is hozza jut vagy az onnan val6é ado részhez, vagy Phrangochorion
(hé&rom vara) és Ziugminon (Zimony) birtoklésahoz.”

A bizanci elgondolds az volt, hogy a gyermekkora III. Istvant konnyl lesz
elmozditani az uralombdl és azt aadni Bizanc altal lekotelezett 1V. Istvannak. , Ezért
siet a csaszar a kitlizott célokat megvaldsitani. Tiistént koveteket kiild sogorahoz,
Istvanhoz, hogy azok eldkészitsék a hatalmat jelentd korona atvételét, s nem sokkal
késObb maga is Sardikébe ment. A hunok azonban hallani sem akartak Istvan felettiik
valo uralmanak elfogadasarol, mint mondtak, egyebek miatt sem, féleg azonban azért
nem, mert a romaiaknal kotott hazassagot. Mar pedig nekik semmiképp sem elényos,
hogy olyan férfi legyen fejedelmik, aki hazassaga révén rokoni kapcsolatban van a
csaszarral. Ezért a kovetség eredménytelen maradt és a hunok az odaérkezd
Istvanhoz egyaltalan nem csatlakoztak. Ebbdl a csaszar megtudta, hogy nagyobb
erdvel kell Istvannak segitséget nyujtania. Eltdvozva Sardikébdl a Duna mellékére,
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tudniillik Bronitzovaba (Barancsvéra) és Belgradba érkezik és egy csapat élén az
unokatccsét, Alexios Kontostephanost kiildi € Istvannal.”

,Ezek € is jutottak Chramosba (Haram), gjandékokka vesztegették a hunok
féembereit ¢és hizelgéssel ¢és igérgetéssel igyekeztek az uralommal kapcsolatos
kérdéseket elintézni, de nem végeztek semmit, csak annyit, hogy LaszI6t, Istvan
testvérét a hunok elfogadtak fejedelmul.”

,Mivel azonban hatalomra jutisa utan 6 is csak rovid ideig ¢€lt, a hunok Géza fiat
[1l. Istvant valasztottak fejedelmikké. Azonban a csdsz&r sem vette a torténteket
szivesen és Géza testvére, |V. Istvan is mindent elkdvetett a csaszar segitségével,
hogy valami médon megszerezze az uramat.”

Tudjuk 1l. Laszl6 par hénapi uralkodasa utan (varatlan hald) ehéritotta az
akadalyt IV. Istvan uralomra jutasa eldl. De a nép nem fogadta 6t el, s az Ausztridbol
visszatérd III. Istvan koril tomoril, ezért IV. Istvan is menekiilni kényszertil
Bizancba. De a Bizanc ellenes érziilet kdvetkeztében a csaszér belédtja a reménytelen
helyzetet és ezért Istvan kegyvesztetté vaik. A csadszér apértol a Bizanchan
tartozkodo Istvan Occséhez II1. Bélahoz. IV. Istvan utolso erdfeszitésében elfoglalja
Simony vé&a. A magyar hadak a varat korbe fogjdk. ldegei nem birjak a
feszilltséget. Rabeszélik az érvagasra. Ittt megint dadom a sz6t a bizanci
kronikédsnak: ,, . . . Sok haboru fojt és a csaszér Géza fiat, Bélat ledanya Maria réven
vegévé szemelte ki, hunok kozll azok, akik Istvan ellen tébordhoz tartoztak,
elhataroztak, hogy méregpoharat keverve neki, eltiintetik 6t az ¢l6k sorabol. Taldltak
valakit, aki ezt végre hajtsa, Istvan emberei kozt egy Tamas nevezetiit, aki nagyon
iigyes volt az emberi élet kioltdsaban és a testnek lélektdl vald elvélasztasdban és
magéatdl taldt egy modszert. Amikor ugyan is eret vagtak Istvanon, a vagas kotését
méreggel kente be, s ez a sebre helyezve igen keserves haldlt okozott. Istvan holtteste
minden tisztel etadas nélkul temetetlendl fekidt Zeugminont pedig elfoglatak a hunok
(IV. Istvan embereitél. G.K.E.) . Amint a csdszar errdl értesiilt, megilizente a hunok
ellen a hdborut.” (Theodoros Skutariotes, 1282) (Moravesik Gyula: Az Arpad-haz
magyar torténet bizanci forrasai, 304-306)

A bizanci kronikas Istvan megoletését a kirdy egyik emberére Tamésra akarja
haritani. Ennek elentmond, hogy az ellenkirdyt a magyarok élve szerették volna
elfogni. A csaszarnak Ujabb, igéretesebb jeldltje lett a magyar trOn megszerzése
érdekében Géza fidban, Béla hercegben, I11. Bélaban, akit a csaszéar vejévé nevelt ki.
Ez azt jelentette, hogy IV. Istvan személye a csaszér tervének Utjaba kertilt. Magyar
részrél a méregkeverés nem volt szokasban. Ez az olasz és egyhazi hatalmak aljas

fegyvere volt.

1. I1stvan (1162-1172)

Az éllanddan ismétlédé haboruk, betorések, belsd viszaly felemésztette a kiraly
anyagi biztonsagat. Szorult helyzetében, ugyanugy, mint Il. Laszl6 az egyhézi
vagyontdl vonta € az eddig élvezett és nagyban duskalt javakat. A papai szent
szeékkel kardltve, Lukacs érsek legerélyesebben szembeszallt ez intézkedéssel,
rakényszeritették a kirayt, hogy engedékenyebb legyen az egyhézzal szemben.
Lukacs ezért megbocsgjtotta a kirdly ,tulkapésait”’, és nagy pompéaval és a
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kikozositésbol feloldva misét szolgaltatott a ,,megtért kirdlynak”. A Szent Mise
kozepette az érsek arca elkomorodott, mire Istvan kérdé Ot, miért e hirtelen
szomorUvavatozés. A kérdésre Lukécs igy vdaszolt. ,,Nem tudok orilni, mert éppen
mahoz egy évre mindny4junk megzavarodasa és haragja mellett itt Esztergomban meg
fogsz halni.” E jodat is bekdvetkezett, egy évre ra, ahogy Lukacs megjdvendolte.

Lukécs érsek, a hatalom megszerzéséért minden erdszakra kész, tortetd. Kiraly
akar lenni a kirdly folott. A kirdyt jogfosztott4 aacsonyitjia. A megtorlas pedig
abban nyilvanul meg, hogy tudja a pontos elhaldlozas idgjét, I1. Laszlo és 1. Istvan
esetében is. Lehetséges lenne az, hogy Isteni sugallatra tenné ezt? Isten, a
Kegyelmes, ki blinbanat utan megbocsatja az elkdvetett biint, mégis biintetne ¢és ilyen
keményen? Mar pedig III. Istvan megtért, mert hisz azért volt a nagy hith6é ¢és a
blineitdl vald feloldozas; és biinnek nevezhetjiik azt a kiralyi intézkedést, hogy a haza
védelmére a sziikséges pénzt, anyagiakat a nagyon gazdag fopapsagtol vonja meg?

111, Bdla (1172-1196)

A fiatalon elhunyt III. Istvan haldla megrazta az egész orszagot. Ot kovette a
tronon Béla, aki kilenc évet toltott bizanci udvarban. Mindennek dacara hii maradt
népéhez. Az ott tanult tudést jol alkalmazta itthon. Megerdsitette a magyar kozponti
hatalmat, az orszag tertleti egységét, minden tamadastol mentesitette az orszégot €s
megerdsitette a hatarokat. Rend lett és a kozjolét megvaldsult. Megsziintette a
belviszalyt, kolostorokat és féiskoldkat alapitott és a kincstart ismét megtoltotte.

O is, mint Szent Laszl6, keresztes hadat akart vezetni a Szent Foldre. Fiat, Imrét
jelolte utodjaul. 1190-ben, amikor betegségbe esett, hogy megovja az orszagot az
esetleges testvérharctdl, fiatalabb fia Endre részére hatalmas vagyont hagyott, azzal a
célzattal, hogy szervezzen keresztes hadat a Szent Foldre. 1196, &prilis 20-an
vératlanul meghalt. Albericus Cisztercita szerzetes Vildg Kronikgaban igy ir:
,Magyarorszag kiralya, Béla meghalt adldozaskor, akinek megmérgeztetésérdl gyant
tamadt Calanus pécsi plspok ellen.”

Calanus méregkeverd hirben allt és allitolag a Szent Ostyaba tett méreggel Olte
meg akirayt.

A gyanusitas feljutott a Papahoz, aki elrendelte a vizsgdatot, de valami oknd
fogva ez a vizsgdlat megszakadt és még 15 év multadn, 1210-ben is a Pgpanak
surgetnie kellett, hogy jelentést kapjon. Ez magaban nagyon gyanus kérilmény. 111,
Béla egy szilard orszagot hagyott maga utan. De halda utén, megint életre kapott a
viszaly. A bajok inditéka sgjat végrendelete |ehetett, amikor meghagyta Endre fianak
akeresztes had megszervezését. Endre figyelmen kivil hagyta apja végrendel etét és a
réhagyott kincsbdl hadat szervezett, de nem a Szent Foldre, hanem batyja Imre, a
torvényes kirdy ellen. Imre rovid uralkodés utén fidval egyutt meghalt, s Endre lett
az Uj kirdly.
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Imrekiraly (1196-1204)

Imre, Szent Imréhez hasonl6an, nagy tehetseggel, josaggal megadott eszményi
kirdynak igérkezik. Derévid uralkodési éveit dcesével vivott harcok toltik Ki.

[1l. Béla végrendelete, amikor Endrét felesketi a Szent Foldi hadjaratra, a
célzatot, hogy miért tette ezt nem nehéz kitaldni. Igy akarta Endrét elvonni a
tronkoveteléstdl. Megkérdezhetd itt, hogy valoban ilyen hatalmi vagy O6sztonozte,
uralta a késoébbi II. Endre kirdlyt?

Mert Endre viselt dolgai épp az ellenkezdjét latszanak bizonyitani. Gyonge
akaratu, jambor, agy is mondhatnank, hogy tunya, tehetetlen kiral ykép maradt uténa.

Itt a feleség, Gertrudis az, aki iranyit. O volt az, akinek tetteit a Magyarorszag
feletti német hatalomért vald megszerzés iranyitotta. Endre csak azt cselekszi, amit a
felesége ohajt. A két testvérben a két kiilonbozé erd, a tényleges kirdlyi hatalom ¢€s a
jol acazott titkos érdekeket szolgdl 6 arnyékhatalom kiizd egyméssal.

1199-ben Imre megveri a ttmadd Endre hadait. Endre és Gertrudis Ausztridba
menekiil. Imre a késdbb visszatérd Gertrudist, mint minden baj okoz6jat szamiizi az
orszagbol. Az egyhazi foméltdésagok, mint mindig, tilnyomo részt a térvényes kiraly
ellen(,) Endrét tamogatja, szervezve az Gsszeeskiivést: ,A partoskodd dsszeeskivest
szervezd ¢€s pénzeld egyhazi méltosagok uralkodni akarnak a kirdly folott. Eluin
varadi piispok kikozdsiti azt a fourat, akit Imre nadorra jelolt ki.” (Grandpierre Endre)

Saul kalocsai érsek papai megbizasbdl elitélte a kiralyt. Errdl igy ir Marczalio:
»Szent Istvan idegje 6ta szinte dlandd institutidja volt az orszégnak a testvérek kozti
megoszlas és csaladi villongas. Nem szenved kétseget, hogy ezek a partoskoddk
nagyon hozzéjarultak a kiralysag erkdlcsi és gazdasagi tokéjének fogyasztasahoz.”

Az egyhazi és vilagi féhatalmassagok tobbsége Gertrudis meraniaival egylitt az
Osszeeskiivokkel tart.

1203 6szén egy évvel a kiraly halala eldtt, Imre jellemét és vezéregyéniségét jol
fémjelzi, amikor véres Osszecsapasra van kildtas. Endre hadai dsszemérhetetlendl
nagyobb erdt képviseltek. Imre harcosai, partfogoi az aranytalan, igy teljesen
reménytelennek latszo kimeneteli csata lattan atpartoltak Endre oldalara és ekkor az
uttalan helyzetbdl, Imre személyesen menti meg a helyzetet. Kiralyi palcaval kezében
egyedul dment Endre taboraba e kidtassal szOlt: ,Megldtom, ki szegezi fegyverét
ellenem, ki fogja ontani a kiraly vérét.” Kézen fogta a tronkdveteld dcesét s errdl
Virég Benedek igy ir: ,,Andrast sé&torbdl kivezeti, keresztil a téboron és Keve varaba
Varasd mellé kildi. Ekkor mindnygjan térdre esvén, kegyelmet kérének és nyerének
a kiralytol. Ilyen megsemmisité kudarcot semmiféle vereség nem okozhatott volna
lazadok kozott.” Ez a tény meggydzte Endrét és bujtatdjat Gertrudist, hogy mind
addig, amig Imre ¢l tervilk nem valosulhat meg. Az Gsszeeskiivoknek mas utat kell
talaniuk. A fiata és egészséges Imre, ezutdn révidesen megbetegszik. Korabbi
egészségét az a tény is bizonyitja, hogy keresztes hadat toboroz és a Szent Foldre
készil, akér Szent Laszl6. A kirdly betegsége miatt rosszat sejt, mert 1204, augusztus
26-an megkoronaztatja 6t esztendds fidt. Rabeszélik, hogy engedje szabadon és
bocsasson meg lazadd dccsenek. Az elentdbornak fia Laszl6 megkoronaztatésa
megbocsijthatatlan vétek, mert ezzel Gertrudis kirdyné elképzelése elé egy Ujabb
akaddly gordilt. Imre alapotaromlik. A betegség okardl nincs értestilésiink, csupan
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annyit tudunk, hogy par hét alatt mar halott. Halala el6tt Imre kiraly raall és szabadon
engedi Endrét. A kirdly érezve betegségének sulyat, az 6téves kirdyfi(a) gyamolava
az aruld Occsét és Gertrudist nevezi ki és Endrét a gyerek kirdly felnéttéig az orszag
kormanyzojava teszi. Ezzel a hunokra és rank, magyarokra nagyon jellemzd
naivsaggal érdekelté teszi ellenségeit az ¢ ¢és fia mieldbbi elpusztitasara.

Imre jol tudta mar apjétdl, I1l. Béaol, hogy Endre szavéra, eskijére nem
szamithat. Akkor miért, mi  okbdl dontott ily végzetesen?  Gertrudis
gatlastalansagaval, magyar gytiloletével tisztdban volt, hisz épp ezért toloncoltatta
vissza Meranidba. S azzal is tisztaban kellett lennie, irja Grandpierre: ,Ezzel a
dontéssel nem csak fiaéletét, de az orszagot is Gertrudis és a nemetek kezébe adja.”

Nem tudjuk elképzelni mi késztette a kirdlyt erre a dontésre. Talan betegsége,
végelgyengiilése, vagy a beépitett Osszeeskiivok agymosasa? Akérhogy is volt, a
fiatal kirdy meghal, fia, L&szl6, 6t ésfél éves koraban félévi uralkodas, kirdlysag utan
koveti apjat. Fél éven belil két kirdy halt meg egymas utdn, akik a német
Gertrudisnak és Endrének kerlltek az Utjdba. Grandpierre irja: ,,Az eseményvonal
nyilegyenes. A kommentar f6l0sleges.”

I11. L&szl6 (1204. 1 X. — 1205. VV.)

Konstancia, az 6zvegy kirdyné felismerve a veszélyes helyzetet, a temetés utan
fiaval és akoronaval Bécsbe menekil VI. Lipét herceghez. Endre haragjaban Lipétot
fenyegeti, ha nem kapja vissza gyamfiat és a koronét, akkor hadba |ép. Ennek
bizonyitésdra hadaval az osztrék hatérszélre megy. Lipot megijed, de nem tehet
semmit, mert rokonat nem adhatja kézre, mivel Konstancia menedéket kért ndla,
fiaval egylitt és erre fogadalmat tett. Ez a helyzet, irja Grandpierre, amelybdl nincs
kiat. Vagy haborl, vagy lemoshatatlan becstelenség. Ezért kellett keresni egy
harmadik lehetdséget, amivel kikeriili a kelepcét. A héborus okot kell megsziintetni,
ami nem més volt mint a gyermek kirdly. Valamit tenni kell és csodak-csodgja
véletlenll valami torténik, ami megoldja a haborus fesziltséget. Meghal a gyermek
kirdy. A ,szerencse megoldas’ tokéletes. Akkor hal meg, amikor kell, a haboru
megkezdése elétt. A mama nem halt meg, csak gyermeke, a kiraly. A gyalazatra nem
maradt semmi bizonyiték, egyedil, ami a legfontosabb, az ok és okozat, amit nem
lehet letagadni, mert atorténelmi 6sszefliggések félreérthetetlendl bizonyitjak avalét.
Gyilkossag, gyermekgyilkossag tortént. A gyaszhirt osztrék gyorsfutér vitte a magyar
taborba. Virag Benedek irjaz , A fegyverek m& mindenfelé zorgének, az
oldoklésre” A feszilltség feloldodott, a habord elmaradt, Gyermek LéaszI6 kirdy
pedig atkoltozott az artatlanak orszagdba.”

II. Endre (1205-1235)
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Elete hosszabb folyamatéban alland6 rettegésben élt, mivel az idében nagy erére
és elterjedt gyakorlatba j6tt a kozelkeleti bérgyilkosok tevékenysége. E szervezetnek
a fejét Hegy Oregének nevezték. (G.K.E.) II. Endre gazdag adomannyal
kedveskedett kegyeiért. E rovid ismertetés utdn, megtekintjuk I[lI. Endre
elhaldlozdsanak elézményeit. ,,1235. nyar elején az osztrdk herceg, Frigyes betort
Magyarorszagba. Rabol, gyilkol férfit, nét egyarant.” — irja Pauler Gyula. ,,II. Endre,
amint hirt vén, 16ra kapott és nagy sereg ¢lén, Béla, Kélman fidval még juliusban
visszaadta a kolcsont. Az osztrék herceg — mondtak — valami 30.000 fegyverest
gylijtott ossze, de mikor a sereg a magyarokkal szemben allott — kiknek a szdmat a
megriadt osztrdk phantasia 200.000 emberre tette — harc nélkiil alig 300 magyar eldl
szétfutott. I1. Endre akadaytalanul Bécsig jutott és lakoméva pecsételték meg a
békekotést. Honn pedig Il. Endrét csaladi 6rom varta. Az ifju kirdyné jo
reménységben volt. De gyermekét 1. Endre mar nem |&hatta. . . 1235. szeptember
21-én hirtelen meghalt.”

V. Béla (1235-1270)

Amikor a felb6szilt féurak a pilisi hegyekben anyjat Gertrudist megoltek,
mégcsak hét éves volt. (1213) Ot pedig hliséges emberei kimentik a biztos halalbol.
Héarom-négy évenként kisérlik 6t is eltenni lab aldl, de minden kisérlet kudarcot

vallott. Az 0Osszeeskiivok Bécsben egy magyarellenes 0Osszeeskiivd kozpontot
alakitanak.

Uralkodasanak a legvégzetesebb idOszaka az 1241-1242 ¢évi tatarjaras.
Szamtalan esetben van kiléatés nélklli életveszélyben de mindig megmenekiil.

A tatar tamadés alkalméaval Babenbergi Frigyes herceg Pesten fellazitja a német
lakossagot, ezek felkoncoljdk Koéten kun kirdyt és csaladjat. Megostromoljak a
kiralyi palotat és a kiraly életét csak a hli emberei mentik meg.

A sajoi haditaborban Csak Ugrin, esztergomi érsek az Gsszeeskiivok vezére
lazadast idéz eld a katonadk kozott. Itt ugyancsak hii embereinek kdszonheti életét.
Amikor a tatarok utat tornek a magyar védogytiriin, Batu Kan parancsara minden tatar
harcos figyelme Bélara iranyul. A parancs élve, vagy halva elfogni 6t. Hii szolgdinak
segitségével és talan csodalatos modon kimenekiil az €gé szekérvarbol. Minden
magyar menekiilé egységet a tatdrok {ildozObe vesznek, s a legtobbjét lemészaroljak.
Szinte nem maradt ¢l61ény, mindenhol hulldk szétszort szazai boritjdk a mez6t. Béla
megmenekil. Babenberg Frigyes XE "Frigyes Babenberg" , Ausztria hercege,
rabeszélte, hogy menjen vele ,egy biztonsdgosabb Utvonalon” Hainburg és
Bécsujhelyre. Rébeszélése joszandékunak tlinhetett, hiszen nem sokkal korabban az
osztrak (Harcias) Frigyes kiséretével a magyar kiralyi udvarna vendégeskedett.
Egykori hirforrasok szerint Batu kédnnak a magyar kirdyhoz iranyitott koveteit Kassa
korzetében Csak Ugrin érsek legyilkoltatta, s ez az orgyilkossdg volt a
legkdzvetlenebb oka a kegyetlen mongol megtorlasnak.

Amint azonban Béla kiraly osztrak tertletre érkezett, Frigyes herceg elkoboztatta
minden kincsét és megfenyegette, hogyha nem fizeti vissza a hadisarcot, melyet 1.
Endre XE "Il. Endre" kirdyunknak fizetett 1235-ben és ha nem adja neki a harom
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magyar nyugati varmegyét, név szerint Moson, Sopron és Vas megyéket, akkor
kiszolgaltatja 6t a tataroknak. IV. Béla 2000 eziist marka lefizetésére és a harom
magyar varmegye atadaséra kotelezte magat. Ez az a terlilet, amelyet Trianonban
Burgenlandként csatoltak el tdliink. Frigyes herceg ezutan betort hazankba, és
elfoglalta a gydri varat, ugyanolyan kegyetleniil pusztitva a lakossdgot, mint azt a
tatar tette keleten. Ezzel rakényszeritette a kiralyt a megyék atadasara. Roviddel
ezutan Gyor lakossaga visszafoglalta Babenbergtdl a varat. De a hdrom varmegye
varait, melyet Babenberg zsarolasként szerzett meg, megerdsitette, hogy a magyarok
ne tudjak visszafoglalni. A német torténészek ezt a miiveletet, a varak megerdsitését
igy mutatjék be, mint a Nyugat tatar-elleni védelmezd haditervét. Evekkel késobb V.
Bélanak sikertilt visszafoglalnia Frigyestdl az elzsarolt vairmegyéket. Frigyes e habor
soran éetét vesztette. 1270-ben 1V. Béla rendhagydan természetes haldlal halt, talan
ezért élt ily hosszu él etet.

V. Istvan (1239 ? 1270 -1272)

Viszontagsdgos gyermekévek utan apja ellenében, a hatalomért valé harc
teljesitette ki egész é€letét. Az apja ellen tomoriilé dsszeeskiivé féuri nemesség volt
az, amely buzditotta, tdmogatta az apja elleni torzsalkodast. A kiilsd és belsd
Osszeeskiivok folyamatos tdmadasai kikezdték ¢életerejét ¢s a kirdly 33 éves koraban,
fiatalon elhunyt.

Amikor Istvan az egykori Racorszagba (Szerbiaba) vonult, az ottani viszayok
lecsendesitésére, Hapsburg Rudolfnak sikerlit a kirdly feleségét és szamos vilégi
féurat megvesztegetni a vele vald szovetkezésre. A horvat bant Pectari Joakim-t
rabeszélte arra, hogy raboljad akirdly kisebbik fidt a 10-éves Endre herceget. Istvan
a hirre azonnal iildozébe vette a merényloket és ez ildozés kozepette hirtelen
meghalt. Itt megint, mint mar tobbszor kérdeztik, mi lehetett az ok a hirtelen
haldra? Kronikainkbol erre nem kapunk valaszt.

Ezért, az ok és okozati torténelemirést kell faggatéra fognunk. A torténet ténye
az, hogy az drabolt tizéves herceget Osszehazasitjiak Rudolf leanyaval. A cél
megvilagosodik. A Habsburg Haz a Magyarorszag feleti hatalom megszerzését
szolgdlta és ha Istvan kirdly utoléri fidnak erabloit, akkor nem lett volna kézel 400
éves Habsburg szolgasag. Mivel Endre herceg mar a kezik kozétt volt, ezért apjanak,
az 1ldozonek meg kellett halnia, a Habsburgok Magyarorszag feletti hatalméanak
megszerzése érdekében.

Kun L &szl6 (1272-1290)

Kun Lészl6 kirdy meggyilkolasanak hattere, a Képes Kronika tuddsitasa szerint:
»Ezen folul pedig, minthogy kuman mdédra és nem katolikusként élt, az Apostoli
Szentszék kovetekent ide jott ellene Firmuni FUl6p és elrendelte, hogy hagyanak fel (a
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nép) a szakd leborotvaldsaval, a hajnak magyar szokas ellenére valé lenyirasava és
ne visdjenek kuman siiveget, amelynek haszndlata mar szinte szokassa lett
Hungériaban, hogy gylldlje meg a poganyokat, kedvelje meg a keresztények
szokasait és éljen felesegével. De miutan semmit sem ért el akirdynd, hazament.”

Lathatjuk, ez nem kérelem volt a megnevezett szokés feladasara, hanem mint
orszag folotti hatalom, elrendeli, hogy a nép miként oltozkodjék. Léaszlét ugyanakkor
atokka sljtja, ami torvényen kivllivé teszi, s leadacsonyitast jelent. Ugyanakkor
¢rkezett Magyarorszagra a késobbi III. Endre, a jovobeni kirdly, aki tulajdonképpen
mar ekkor ellenkirdly. A Képes Kronika a kovetkezd bejegyzést teszi: ,,Laszlo kiralyt
megolik.”

Az ok és okozat itt megint tagadhatatlan. A Kronika ez eseményrdl igy ir:
,»Roviddel ezutdn az Ur ezerkétszazkilencvenedik évében, a Szliz Szent Margit
vértanu linnepét kozvetleniil megel6zd hétféi napon, Kereszeg varanak kozelében a

kirdlyt éppen azok a kumanok 6lték meg, akikhdz ugy ragaszkodott.”

A Kronika, ,rovidde ezutan”-i bekezdése utdn, mindenképpen ok-okozati
Osszefuiggést kell észlelnlnk.

Grandpierre irja: ,,Mesterfogasnak tekinthetd, hogy éppen Laszl6 kiraly szeretett
kunjai hajtjak végre a veérgyilkossagot, részint mert ily modon a rémtett 6diumét a
klérus altal gyiilolt és "poganynak’ bélyegzett kunokra lehet visszaforditani és rajuk
zUditani az orszég haragjét a kirdly meggyilkolasa miatt.”

Ennek szervezdje és tovabbi gytildlet keltdje a tobbszords hitcseréld, Myse nador
volt. A Chronica Hungarorum igy tuddsit: ,Halda miatt, Myse nador, aki egykor
mohammedan volt, ekkor azonban mér elnyerte a kereszténység malasztjét (ekkor tért
a), urdnak, az emlitett Laszlo kirdynak haldat hallvan, férfiasan ez Oriasi gonosztett
megbosszllasara szanta € magat. A kirdy hada utdn néhany nap elteltével,
testvérével, Lysével és az emlitett Edua égyas édes testvérével, Miklossal egyiitt egy
napon az emlitett Arbuzt és Tortelt elfogta, Arbuszt kétfelé végatta, Tortelt pedig
darabokra szagatta, mas kunokat pedig ugyanezeknek a nemzetségébdl és Gsszes
hozzatartozoikat, mitobb még a karon iilo vagy bolcsoben fekvo csecsemoket is,
akiket csak € tudott fogni lefej eztette.”

Itt tisztan lathato, érzékelhetd a megtéritett. . . lovag, férfias, keresztény érziilete.

Ez nem felebarati szeretet, hanem a fogat fogért, szemet szemért bosszlallas
lelkivilaganak megnyilvanulésa. Az idegen hatalmak utjabdl egy Gjabb Arpad-hézi
kirdly kiesett. A nép haragja, felhdborodésa a kunokra szakadt: , Artatlanok vérével
torolva meg artatlanon vérét.” (Grandpierre. 98 old.) Ez a gyilkossag, mélyen kihatott
egész magyarsagunkra, mert Kun Lészléval féfi agon kihalt az Arpadhéz. Ez megint
csak a meghasonlast idézte eld. Torténetirasunk és a valot takargatod érdekeltek ugy
tuddsitanak, hogy a kirdlyt, az onfeledt kunjai szeretetben halalra dlelgették. Ne is
kutassuk a hétteret, mert ez véletlen jatékavolt.

Grandpierre még megemlit egy régi magyar temetkezési szokast, ami abban
nyilvanult meg, hogy a halottat nyitott koporsdban helyezték el, hogy mindenki még
egyszer lathassa és igy latva bucstzhassanak téle. Valami ismeretlen okbol, ezt a régi
magyar szokést az Arpadhazi kirdyokkal nem tartotték be. Tetemiket, arcukat
letakarva helyezték el, hogy senki sem lathatta arcukat és nem lehetett a koporsoban
kilétiiket megallapitani. Ez eseményrdl a Chronica Hungarorum igy tudosit: ,,A szent
oktatas és az Unnepélyes misek befejezése utan nem egy némely maés, régen elhalt
kirdlyok modjara, akiket mar irdsos miivek tiszteletre mélto tekintélye boldog
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emlékezetlicknek mond, az az nem letakart arccal és néhdny napig titokban 6rzott
testtel — mert egyes esetekben egy némely kirdly haldakor alitolag ez a helytelen
szokés kapott l1abra— hanem nyiltan, mindenki jelen létében és nyilvanosan, mindenki
szeme | atara szallitottédk a mondott testet Fehérvarra, hogy ott eltemessek.”

[11. Endre (1290-1301)

Ujhézi Gyorgy: Eurdpai Magyarsag cimii munkéajéban érdekesen ir utolsé Arpad-
hazi kirdlyunk szerencsétlenségérdl: ,,1301. janudr 14-én, a budai varban véaratlan
hirtelen orokre lehunyta szemét Ill. Andras kirdyunk. Ez a had a maga
feltorhetetlen fekete pecsétjével lezérta az Arpadok nagy nemzetségének sorét. Nem
maradt Orokose szent koronanknak. A magyarsdg Osi, dinasztidja kihalt.
Megrendilten vette a nép a kegyetlen sorsara oly végzetes gyasz hirét. Az orszag
fopapjai, birdi, nemesei és minden rendii lakosa — irja Akos Istvan orszagbird -- ,
Rachelként elsiratvan Szt. Istvan magyar kirdly nemzetségének, vérének, torzsokének
atyai (=anyai) agon kisarjadt utolsé arany agacskajat, sokat tépelddve gondolkodanak,
Isten kegyelmébdl hol s miképpen taldlndnak maguknak a Szent kirdlyok vérébol
sarjadt kiradyt. Kulonos gyaszjelentés.”

Mi is tortént itt? Tobb mint négy évszézados, szentséges kiralyi hdz uralkodasa
szakadt meg 1301-ben. Vészteljes idok ismétlddnek, egy hajdani biiszke nemzet
vergddik a belviszalyok, hatalmaskodok adéaz, hatalomért valo harcadban, amelynek
egyetlen célja a kozponti hatalom megsemmisitése volt. Kiilonbozd érdekcsoportok a
kiilfold segitségét kérik, aljas, 0nzdé céljaik megsegitésére. E szégyenletes,
orszagrombol6 tevékenységben — irja Grandpierre — ,, a néptdl elidegenedett bardkkal
az ¢len jarnak a Romai Katolikus Egyhaz hazai foméltosagai.” A Chronica
Hungarorum ez esetet igy tarjaelénk: ,,. . . Janos és Henrik ban, Henrik fiai és masok
is igen sokan Andras kirdy sérelmére, mint mondjak VIII. Bonifac pgpatol kirdyt
kérnek.”

Ez Osszeeskiivés mé&r a torvényes kirdy éetében tortént. A Papa nem sUjtja
atokkal, nem kozositi ki a sajat kiralyuk elleni 0sszeeskiivoket. Ez eseményt Virag
Benedek igy ismerteti: ,De hat azon haborgdkat, kik még Andras kirdy éetében
kiralyt kértek t6le, miért nem intette meg, hogy torvényes urukat tiszteltek volna?”
(Magyar szazadok, Ill. 4.) A Pépa helyet adva keérésiknek — tuddsit a Chronica
Hungarorum — egy tizenegy éves gyermeket, névszerint Karolyt Magyarorszagra
kuldott az Urnak 1299 esztendejében, még Andrés kirdy életében.”

Megismétlédott a  cselekmény, az orgyilkossdg, ami Kun Laszlo
meggyilkolésahoz is vezetett. Akkor ugyanugy, pdpai beavatkozas inditotta € a
kirdy, s Magyarorszag ellenes dsszeeskivést. I1l. Endre papai jeldltként érkezett
Magyarorszagra, mar Kun Laszl6 kirdysaga alatt. Ekkor minden intézkedés Il1.
Endre érdekében tortént, aki a vatikani sugallat és dlandd nyomaés ellenére sem tort
meg. Nem fogadta € a Szent Szék tanacsait. Nemzetét nem tette ROma
kiszolgalojava. Igy kegyvesztett lett a Szent Szék elstt: Epp azon hatalom el6tt,
amely tronra emelte.

III. Endrének a Péapa részérdl nincs megbocsajtas, vesznie kell: Robert Karolyt —
torvényellenesen Magyarorszagra hozzék, 1300 augusztusaban; Zagrab varosaban
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Gergely esztergomi érsek torvénysértd modon a gyermek) Karolyt, a Papa kegyeltjét
megkoronazza.

Szalay Lészl6 irja ,,Endrét 1301. januér 14-én megdlte a banat.”
A burkolt krénika korilirasa szerint, ezek atények vilagosodnak meg:

1 Bonifac Papa leghizalmasabb emberel iranyitjdk a kirdly hatalmanak
megdontését
2. A pépai kuldottek, felhatalmazottak, nem a kirdyhoz lettek iranyitva,

hanem az 6sszeeskivokhoz.

3. A szovegbdl megtudhatd, hogy ilyen papai megbizottak, tobb esetben
ismentek iranyitani alll. Endre elleni eltavolités intézkedéseket.

4, Mi tobb, be is hoztdk az orszagba az Uj ellenkiralyt, az akkor még
egeszséges és csak harmincnégy éves kiradly ellenében. Tehét
biztosak |ehettek abban, hogy akiradly meg fog halni.

Virag Benedek a nemzeti 1¢lek mult szézad elei ébresztdje igy tajékoztat: ,,Az
esztergomi szék Uresvala. Tudniillik a hazafiak nem tartotték érseknek Gergelyt, ki a
nemzeti szabadsag ellen dolgozott, ki tavaly Zagrabban, midén még ¢lt a térvényes
kirdly, 111. Andrés, megkoronazta Karolyt.”

Timon Samuel egyértelmiien megirta, az 1700 szazas években, hogy a kiralyt
megmergezték, (Epitome Chronot. 42.) saz olasz szarmazasi komornyikokat vadolja
a gyilkossagért. A kirdly, hogy ekerilje megmérgeztetésenek végzetét elrendelte,
hogy minden elébe tett ételt, poharnoka eldtte kostoljon meg. A méregkeverd
pohérnok ugy fogott ki rajta, hogy a késnek csak egyik felét kente be méreggel, és a
halnak azt afelét kostolta meg, amelyet a mérgezett késoldal nem ért.

A blnds beavatkozéast az is igazolja, hogy a méregkeverdnek itt sem esett
bantédasa — irja Grandpierre — mint Hunyadi Matyas haldakor, a mérgezett fligét
felszolgd 6 Péter kulcsarnak.

Ha végig gondoljuk Arpéd-hézi kirdyaink gyaszos éettorténetét és ehhez
hozzéadjuk szabadsdgharcaink, a paraszt |azadasok és mindazon népi kovetel éseink
sikertelenségének hétterét, akkor nagyon megrazd, mondhatnam kidbrandito,
magyarellenes, évszazadokon & idegen hatamakat szolgdd, Roémai Katolikus
fopapsag gyaldzatos magatartasat kell észlelniink. Most nem a vallast tamadjuk. A
vallas és az Egyhdz intézkedései, két kiilonboz6 dolog. A Szent Szék évezredes
magyarellenes intézkedései ellen nem volt hatalmunk tenni semmit, mert a nép
tudatdban a Szent Szék intézkedései ugy rogzitddtek, hogy tévedhetetleneck. Ha a
raeszmélés idonként fel is vetddott, de a Szent Széket nem lehetett vadolni, kérdore
vonni, mert az Isten szolgéinak a szervezete, amely minden més foldi hatalom felett
all, mint ilyent nem is lehetett biralni, csak a vak engedelmesség illette meg 6t.

De ha mégis eléfordult, hogy kirdly, vagy egy-egy torténelmi személyiség
felemelte figyelmeztetd szavat tulkapasaikra, azt kikozositették, atokkal sujtottdk,
valahogy megtaldtédk a modja az elhallgattatasra, méreg, karéba huzés, izz6
tronszéken vald elégettetés, kerékbetorés, lefgeztetés stb. eszkdzeivel. Mindezt
tehették, mert az egyszerli vallasos néppel elhitették, hogy az Egyhdz, a Szent Szék
minden fol6tt al, vagyis ha ezen intézkedéseiket kétségbe vonod, magét a vallast
tamadod, hited ellen emeled szavad, ami egymagédban szentségtorés. gy uraltak
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bennlinket, szolgdltdk a sgjat és a Vatikan meggazdagodésait, a kulfoldi hatalmi
érdekek dsszeeskiivéseit Nemzetiink ellen.

Ennyi elleniink elkovetett blin tudatdban van valami megoldas, ami kiemelné a
katyubdl a nemzet kocsi kerekét?

Sokak el6tt felvetddott az uj, azaz a régi kereszténység eldtti Osvallasunk
visszahelyezése, amelyet talan mar képtelenek vagyunk megtenni, mert a keresztény
valldsos hittétel annyira beitatodott a lelkekbe, hogy azt onnan dtériteni mér
lehetetlen. Lehetetlen, annak dacéra, hogy szamtalan Uj, vagy régi vallast |étesitettek,
vagy létesitenek mindenfelé, de ezen esetekben a kezdeményezOk a nép vallasi élet
vezetOitdl inditattak. Nalunk ilyen el sem képzelhetd. Egy ilyen komoly vallas
alapitas kisérlet olyan tamadasokat szillne, amelyek talan évtizedek muilva sem
csendesednének el. Mert nekiink ilyent a fopapsagunk sohasem tdmogatna. Ezek
szerint nyugodjunk bele, mint Isten rendeletébe? Ugyanakkor azt nagyon jol tudjuk,
hogy Isten szabad akaratot adott, mind az egyénnek, mind a nemzet hivatott
megbizottainak. Akkor mi a teendénk?

A javulas! Osiségiinket bizonyito adatok szinte naponta latnak napvilagot. Ujabb
¢s tjabb tanulmanyok jelennek meg, a fold kiilonboz6 teriileteirdl, kiilonbdz6 idokbdl,
kulféldi és magyar kutatok munké nyoman, amit a MTA szeretne elhallgattatni,
minden eredmény nélkil. Mindezek felsorolasa, ismertetése egy vaskos kotetet tenne
ki. Ettol elallunk.

Osvallasunk egyik alaphiedelme és gyakorlata volt: ,Isten szava a magyar nép
szava.” Kozépkori kronikéink 1épten nyomon utalnak arra, hogy arégi magyar nép az
Osvallas virdgzasanak kordban, de még a kezdeti elnyomott allapotaban, a judai-
kereszténységre kényszerités els évtizedeiben is, a legszorosabb kapcsolatban allt
Istennel. Mi tobb, a régi magyarsdg, mintegy Isten népeként l1ép elénk kdzépkori
kronikank lapjairdl, s mar-méar azonosulni latszik Istenével. Ezt fejezi ki a tobb
helyiitt jo szerint mar sz6lasmodként ismétlédo allitdsaban, miszerint a magyar nép
szava lsten szava. A magyar nép szavaban ezek szerint tehdt maganak az Istennek az
igge, igazsdga, akarata nyilatkozik meg. , Pillanatig se lehet vités, hogy itt nem a
judai-kereszténység Istenére, nem Jehovara utalnak kutforrasaink, hanem az 6svallas
Istenére, arra az Istenre, akinek tisztelete még az aranykori magikus id6kre nyulik
vissza.” (G.K.E.)

,»Akar hogyan is van, be kell latnunk, paratlan vakmerdség kell ahhoz, hogy egy
nép Isten népének vallja magat és az legyen legbensObb meggydzddése, hogy amit
elhataroz, amit akar, mit kimond az Isten szava, Isten dontése és azonos az Isten
akarataval.”

,Ha félre vetjik a magyarsdgtdl merdben idegen nemzeti fellengzdség
eshetdségét, szamolnunk kell azzal, hogy torténeti okozatra, torténeti eldzményekre
kell épiilnie ennek a sgjatos kdzhitnek.”

A legkiilondsebb pedig az egészben az, hogy nem a magyar 6svallas papjai, ige
hirdetdi allitjak ezt, a magyar dsvallds viragzasa koranak képviseldi, hanem az 1 hit
tudos képviseldi, a kozépkori kronikasok, jobbara a kirdlyi kancellaria jegyzoi
vezetdi, akik nem csupan papi mivoltuk altal, de elokeld allasuk révén is kotelezettek
a magyar Osvallas, a régi magyar €let €s a régi magyarsag elitélésére.”

Kozhit volt: Isten sz6l a magyar nép, a magyar nemzet dtal. Mai szemmel nézve,
bizvast mondhatjuk ezt szédilletesnek, elképzel hetetlennek. , Tévedés ne essék” — irja
Grandpierre — ,, Isten ments attél, hogy a magyart Isten valasztott népének nevezzik.
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Nem, errdl sz6 sem volt soha! Régi szerzdink tanusdga szerint, a magyar csupan
egyszeriien ¢s kdzonségesen Isten népe volt.”

Mégis, hogy azonosithattak Isten szavdt a magyar nép szavaval? Vilagosan kell
latnunk, vagy € kell haritanunk magunktdl, mint alaptalant, ezt a hiedelmet, vagy ha
lehetséges ez, valOs tények aapjan valamiképpen ala kel tamasztanunk, meg kell
indokolnunk. Osid6k nyomvonalait kutatva, a magyar hagyomanyokban némiképpen
hasonl6 és evvel 0sszefliggd dshiedelmekbe iitkdziink.

Réges-régi idokben, miként erré6l Herodotos és mas kutforrasok beszamolnak, a
szkita Oskirdlyok az égbdl nyerték a foldmiivelés megkezdéséhez sziikséges hatalmi
eszkozoket. A herodotoszi €s hazai dshagyomanyok szerint tehat, mar ekkor szoros
kapcsolatban alltak a természetfolotti, égi erdkkel. A szkita kirdlyok az dsidében
atalanos napisten hit értelmében a Napisten foldi képméasai voltak és a Napisten
nevében urakodtak. Miként az égen a Nap (Napisten), ugy a foldon képmasa, a
szkita napkirdy. Miként az égen Ggy aféldon. Miként az Eg egyeduralkoddja a Nap,
tigy a foldon a négy Egtaj ura a szkita kiraly. A Négy Egtaj Uranak ez az 6s hiedelme
egészen a hun vilagbirodalom bukasaig Atilla Nagy Kiradly haldéig fennmaradt.

Ezeknek az Os hiedelmeknek az alapjara épiilt az ,Isten népe” hite a régi
magyarsagban, innen ered bensdségesen meghitt kapcsolata Istennel, s a Nap
(Napisten) aldo, jotevd ,,fiivet zo1ditd, mezbt virdgoztatd” mivoltabol fakadt az a népi
kozhit, amely a bosszuallo népeket sujto, 1j istenséggel szemben nemcsak a jotevo
Isten képzetét teremtette meg, aki népének, a magyarnak szeretd segitdje,
védelmezdje, josagos atyja, 6shazdjanak visszafoglalasara indulo, tehat torténelmileg
igazolt és igazsdgos célokat szolgaldé hadainak vezérldje és oltalmazdja, népének
minden mddon val6 segitdje és gyamolitdja, miként ezt Isten fogalmaink (Atyaisten,
Joisten, Oregisten stb.) kovetkeztetni engedi. Mindehhez dontéen hozzajarult még a
magyar kozszabadsadg, a magyar népfelségjog csorbitatlan érvényesiilése, az 06si
magyar tarsadalmi szervezet, amely a magyarsag egészét egyetlen egységbe fogta
0ssze, s nem ismervén elnyomast, a hadi ligyek kényszerkoriilményeitdl eltekintve,
megval 6sitotta a teljes szeméyi szabadsagot. Es ez volt az ok, amiét a Nyugat
hatalmasainak e hitet el kellett tordlniiik, még miel6tt ezen ismeret elterjedt volna
EurOpa szerte. Az igazsagossag és szabadsag kovetelményeinek az isteni és emberi
torvéenyeknek a megval dsuladsa emelhette csak a magyarsagot az ,, Isten Népe” és az
»lsten Szava’ erkdlcsi magaslatéra.

Az itteni Grandpierre Endre idézetre gondoltam az eldbb, amikor azt irtam, hogy
.javulds’. Ennek az egykori, csak egyetlen kozhiedelemnek az efogadasit,
kozismeretbe hozéasat, a Rom. Kat. Egyhdz fOpapjai nem tamadhatnak, mert ez
magaban még nem vallas, csak egy erényesebb, megtisztitott hitszemlélet, amely
teljesen raépllt a,, Szeresd felebaratodat” tanéra. Ez nem kitaldt, csindlt hittétel lenne,
hanem az 0Osi hit egy sarkalatos tétele. Ez nem ellenezhetd, mert a Rom. Kat. Egyhaz
tanaiban is tomegével vannak az 6si ,,pogany vallasokbol” atvett katolizalt szokasok.
Mindez gy is értelmezhetd és magyarazhatd, hogy a magyar nép, a Rom. Kat.
Egyhaz tanainak elkdtelezett hirdetdje lett. Ennek elfogadasa, gyakorlatba allitasa
rovid idon beliil felmérhetetlen behatdssal lenne népiinkre. Ennek gyakorlasa folytan
megval 6sulhatna a kil 6ndsképpen, mindenki atal hirdetett és dhajtott egyesil ésiink.
Ismét egységesek |ehetnénk, akkor pedig nincs az a hatalom, amely visszatarthatna
kozos akaratunk megvalodsitasat. Ez 6si, egykor gyakorolt alkalmazott hit, hiedelem
megszintetné az egymés dleni bizalmatlansdgot, hazugsagot, becsapést,
megkarositast, vadaskodast, perlekedést. Egyméas befeketitése helyett ismét
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szeretettel és bizalommal lennénk egymés irant. igy megval 6sulna Széchenyi dma,
hogy ,,a magyar szeresse, amagyar keresse amagyart.” Ez magava hozna:

Tisztségviselokkel Szembeni Elemi Kovetelmények

Amelyeket nyiltan most is kovetehetnénk: ,Méasoknal jobbaknak,
erényesebbeknek kell lenniok, példat kell mutatniok szolgalatban ¢és
tisztességben: A Tisztség a Tisztességh6l Fakad és Tisztességet Kovetel. Olyan
személyeknek kell lenniok, akik addigi életilkk soran a kozosség, a nép iranti
odaadasukrol és hiiségiik bizonyitottak, nyilvin valé ugyanis, hogy nem a
kozosség, nem a nép, nem a nemzetnek kell a vezetoket szolgalja, hanem a
vezetoknek a népet: aki ezt az elvet nem vallja, vagy megszegi ne lehessen vezet6
tobbé, ne kerillhessen és ne maradhasson semmilyen tisztségben, tisztségére
méltd vezetonek mindenkor a kozosség felé kell fordulnia s az 6 érdekeit kell
érvényre juttatnia, azt a vezetot, aki a kozosség megtévesztésére, kijatszasara,
véleményének elfojtasara, torekszik, nem csupan levaltani kell, de pellengére
allitani és feleloségre vonni.”

Botos L&szl6
Idegen népek betel epittetése

Ezért jutottunk ide. Mi az oka, hogy ellenségeink felllkerekedtek, és mar a
vegveszély fenyeget? Az okok megvalaszoldsa szétagazo tényfelsorolast kivan.
Elészor is a magyar nép lelki alkata. A magyar ember 6nmagabol indul ki.
Feltételezi ember tarsatol a hasonld0 megnyilatkozast. Mivel békés, emberbarét,
segitokész, elvarja a hasonld emberbarat cselekedeteket. J6 hiszemd, segitd
szandékanal fogva engedékeny. Ez tortéent 1690. dprilis 6-an, amikor Lipét csaszar
kéréssel fordult Balkan népeihez, adjanak neki katonai segitséget, és ennek fejében
adomentességet és vadavdlasztast igéert, abban az esetben, ha sikerll a torok
megfékezése. A szerb pétridrka, I11. Arzén, 37-47 000 szerb csaléddal, az osztrékok
atal Temes bansagnak nevezett teriiletre menekillt. Ez aterllet, amely a Duna, Tisza
és aMaros kozott fekszik. ™

1690. augusztus 21-én a csaszar leiratban biztositotta a szerbek
katonailag val6 megvédéset, a gorog katolikus vallasuk és ez szerinti naptar, a
nyelvilk szabad hasznalatat, papi tized aldl valo felmentést és katonai szolgalat
aldli mentességet. 1690. december 11-én
tudatta hatarozatat a magyar kormannyal, mely kimondta, ha a szerb terllet
felszabadul a térok megszallas aldl, a Temes bansagban menedéket kapott
szerbek visszamennek felszabadult foldjiikre. A fenti kedvezményekbdl
l&thatjuk, csak az Arzén patridrkéaval ide menekilt szerbekre vonatkozott, és
csak ideiglenes letelepedésrdl volt szo. Az élet itt biztonsdgosabb volt, a félnomad

10 csobanczi Elemér; Nagy Magyarorszag vagy nemzethaldl, 11. rész; Dél-Magyarorszag pusztul 4sa és
elrablésa, Marrickville, Australia, 1966. 22. The New Universal Encyclopedia, szerkesztette Sir John
Hammerton, the Educational Book Company, London, 9. kdnyv, 7451.
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szerbek élvezték a magasabb kulttra eldnyeit, ezért ittmaradtak foldjiik felszabadulasa
utanis.

Il. Rékéczi Ferenc szabadsagharcanak idge aatt (1703-1711) ezek a szerb
menekilt telepesek, mint partizan alakulatok, a Habsburgok oldalan pusztitottak
Nagy-Alfold és Dunantdl népét, akadalyozva a szabadsagharc sikerét, amely pedig a
Szent Korona alé tartoz6 minden nép szabadsagaért kizdott. A csaszartdl kapott
engedmény a térvény folé emelte Oket.

Az 0si magyar varmegy¢ék Bacs, Bodrog, Csongrad, Csanad, Arad, Torontal,
Krasso-Szorény, amelyet a Habsburgok Temes bansagnak neveztek, a Passarovic-i
Béke 1718 kovetkeztében felszabadultak a torok megszalas alol. Ill. Kéaroly
figyelmen kivil hagyva a magyar Alkotményt, ahelyett, hogy visszaadta volna e
terlleteket magyar tulgjdonosainak, szerb néppel toltotte fel. E tertleten osztrak
tipust Ugyintézést, statariumot hoztak Iétre, katonai kertletekre osztvafel.

1737 és 1739 kozétt V. Arzén szerb patriarkaismét népes csoporttal menekdlt
e terliletre. Megérkezése utan még nagyobb szerb betel epiil és kdvetkezett. 1790-ben a
szerbek koveteléssel alltak eld, hogy véglegesen adjanak nekik egy teriiletet. II. Lip6t
csaszar (1790-1792) magaéva tette kovetelésiiket. Ez volt az elsd nagyon komoly jel
szamunkra, hogy veszélyeztetni fogjak a magyar |étérdeket.

A magyar nép az 1790 évi orszaggytulésen orok igazsagként kinyilatkozta,
hogy ,,valamely orszagba vagy tartomanyba bevandorlé s itt székhelyet kereso,
nem fegyverekkel szerzé nép vagy kevesebb allamjogokat, vagy annyit nyer,
mennyivel a bennlakdk birnak, tehat az ilyen bevandorl6 nép sohasem
fogadtathatd be az orszagba, vagy tartomanyba, oly forméan, hogy itt kilon
allamot képezzen, mert ez nem volna befogadas, hanem Uj allamnak, az orszag
terlletrészének elszakasztasaval eszk6zolt alapitasa, mar pedig e vilagon
azoknak egysége, melyek termeészetiiknél fogva dsszekapcsoltatnak, szilardsagot,
azok felosztasa elenben, amelyeknek természetikné fogva egységet kellene
képezniok, végveszélyt eredményeznek.” (Csobanczi, 23)

Az 1791 évi 21 torvénycikk megszintette a szerbek oklevelekkel biztositott
kulondll6sagét, amely sértette a magyar allam jogait, kimondva, hogy az ellentmondo
torvények megsziintek, s a szerbek egyenjoguak a tobbi orszaglakokkal: tehat olyan
polgarjogokat nyertek amelyek feljogositjak Oket joszagszerzésre, birtoklasra és
barmilyen hivatal viselésére.

,Ezzel a torvénycikkel a magyarsag, annak ellenére, hogy allamjogi
felfogasa a nemzetédllam szemléletben alakult ki, az életforma, a polgari jogok
egyenlésége, tehat az allamon beliil az egyetlen polgari kozosség létjoganak
elismerésével minden nemzetet megel6zott a foldon.” (Csobanczi, 24)

A fontos dunai kereskedelmi ton a szerbek egészen Gydrig telepedtek meg,
réveket 1étesitettek a Dundn, legel6ket adtak ki magas bérért. Ezen az 6si magyar
foldon a szlavok sokkal magasabb életszinvonalat értek el, mint a hatdron kiviil €16
testvéreik. A 146-éves torok megszallas megprobaltatdsait a Habsburgok magyart
elnyomé tovébbi politikgja kovette, amely 1686 utdn, azaz Budanak a torok
megszallas aldli felszabaduldsa utan csak fokozodott. E nehéz idészakban a nemzeti
ontudat, a megmaradas, a tulélés reménységének és hitének hirdetdi — kozéleti és
katonai szolgélatuk mellett — féként bator koltdink voltak. Mint példaul Tinddi Lantos
Sebestyén (1505-1556), Balassa Balint (1554-1594) és Zrinyi Miklos (1620-1664).
Miért kell kiilonleges hangsullyal emliteniink honmenté érdemeiket? Azért, mert
megint csak nagy, népes, idegen csoportok jottek, és telepedtek le. A hatalmon levék
nem engedték meg népink visszatelepedését eredeti lakohelyikre. A Habsburgok
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torvényeikben nyiltan kimutattdk magyarellenességiiket. Az idegenek idetelepitése
nem volt egyéb, mint egy kitervelt, lasst népirtas.

A magyar nemesség — mely ez id6ben legnagyobb részében idegen volt —,
teljesen elszakadt a magyarsagtol. A magyar sziiletésii nemesség is a német nyelvet
beszélte, és Bécs befolydsa aatt alt. Néhanyuk szivesebben vallotta magat
osztraknak, mint magyarnak.

Maria Terézia burkolt magyarellenessége 1774-ben keriilt felszinre, amikor
meghirdette kivansagét, hogy a magyar fiatalok tanuljak meg a német nyelvet. Fia, 1.
Jozsef, 1787-ben e ,kivansagot” torvénnyé tette, amikor a német nyelvet az orszég
hivatalos nyelvévé emelte. A magyar nép részérdl e torvény erds ellenallasba
iitkdzott. Ezért kénytelenek voltak e rendelet bevezetésétdl elallni.

Maria Terézia onkényesen Horvatorszaghoz csatolta Szerém, Pozsega és
Vako varmegyéket. Ez volt az a teriilet, amely eredetileg az Arpéad-kori Botond
birtokat képezte.

Il. Lipét csészar (1790-1792) és magyar kirdly, a szerbeket haszndta fel
Ausztria-Magyarorszag erOviszonyanak egyensulyozasara. Ezt allando magyarellenes
uszitassal érte el. A modszert &vette a gordg-katolikus papsag is, kik orosz-partiak
voltak, mert benniik lattdk a torok hatalom megdontésének lehetdségét és késobb a
szerb-szlav nép egyesitését egy egyseges birodalomban.

Sem a felvilagosult magyar irdék, sem az egyhadz nem vette figyelembe az
egyre novekvd szerb veszélyt. Sot, az ellenkezdje tortént. Magyar pénzen szerb
iskolékat, papneveldéket | étesitettek. 1797-ben Kéarolyvérosban, 1810-ben Ujvidéken,
¢s egy néhany évvel késObb Pesten és Bécsben egyetemen tanulhatott a szerb ifjusag.
1826-ban Pesten aakult egy szervezet, amely a szerb nyelvet és szokasokat
tanulméanyozta. Ekkor terjedt el a szerb hitrege, az dsiségben valo hit, amely tamaszul
szolgdlt a nemzeti érzés felkeltésére, de rovidesen rgjéttek, hogy ez iranyu
lelkesedésiik hidbavalo, nem egyéb, mint dlom. Safarzsik, az egyik mitosz készité egy
levélben irta a cseh torténész Palackynak: ,, Nem veszett el minden. . . s hamind ez
csak egy dom, csak egy idea, mit tesz ez? Hami is meghaunk, mint atyaink, anékdl,
hogy valamit tettink volna, ugy idedkért halunk meg. . . de félemink alaptalan, a
szlav népek felébrednek . . . az Gj nemzedékkel mindeniitt 0 erdk ébrednek minden
mozgasba jO, ami halott volt. Vége az alvasnak, az ¢€letnek kell kovetkeznie, de hogy
ez milyen lesz, ki lathatja eldre? . . . ” (Csobanczi, 25) A szerb népek egyesitésére egy
tervet dolgoztak ki, és papjaik is mindent elkdvettek ennek érdekében. Karadzsik Vuk
(1787-1864) volt az elsd, aki meghirdette a szerb szellemi mozgalmat. Szerb
nyelvtant irt, melyet németil is kiadott. Kopitar 1847-ben szerbil kiadta az Uj
Testamentumot. Karadzsik és Kopitdr a hercegovina téjszolést hataroztdk meg
irodalmi nyelvkent.

Rajics, gorog katolikus patriarka megirta a Kkiillonb6zo szerb népek
torténetét, de ezt arégi szlav nyelv alkalmazasaval irta. Itt kijelenti, hogy mindaz
a tertlet, ahol szerbek étek Ipek pétriarka alatt, szerb terilet. E munkaja
teljesen hamis torténelmi és foldrajzi dokumentum, amely késobb kutfdje lett az
utana kovetkezo torténészeknek.

Egyszerre két helyrdl indult ki a szerb nemzeti eszme, Pestrél és Budarol. Az
egyik fenn akarta tartani a szerb magyar kapcsolatokat, a masik a magyarellenességet
hangoztatta. Ez utdbbi kiatvanyt kildott a lazadd horvét, szlavon, damat és tot
népekhez, a magyarellenesség szitasa érdekében. Amikor 1848-ban kitort az
osztrakok elleni magyar szabadsagharc, a szerbek 10-12 ezer fegyverest kildtek
elleniink. Tobb vezetdjiiket osztrak tisztek adtdk. Ez a magyarellenes szlav
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megmozdulas olyan erds volt, hogy csak 1849-ben sikeriilt leverniink. Mind ez ideig
raboltak, rombolték azt a népet, amely befogadta és menedéket adott nekik.

Az els6é szerb szabadsdg-megmozdulas 1804-ben ment végbe, Kara Gyorgy
vezette e lazadast, melyet a torokok levertek, 38 vezetét karoba huztak, 114-et
felakasztottak. A masodik ilyen torok elleni megmozdulas egynéhany évvel kés6bb
kovetkezett be, egy Milos nevii sertéskereskedd volt a vezetdjiik. A szultan e lazadést
is leverte, ¢s Milost, mint hiibérest tette meg vezetévé. 1817-ben Milos elrendelte
Kara Gyorgy kivégzését.

I. Ferenc Jozsef csaszar és Sandor orosz car Reichstadtban szerzodést kotottek,
mely szerint egyittesen vigyaznak Szerbia flggetlenségére. 1878. junius 13-an, a
Berlini Konferencidn dontottek Eurdopa sorsa folott. A torok-orosz héborat és
Torokorszag felosztasat targyaltak. E konferencian Szerbidnak megszavazték ateljes
flggetlenségét.

Bizanc uramaadl I. Imre (1196-1204) kiralyunk szabaditotta fel a szerbeket,
és Szerbia kirdyava koronaztatta magét. Ez a cim magyar kirdlyi cim volt egészen a
torok magyarorszagi megszalladsdig. A szerbek vazallus népként éltek a magyar
kirdyok alatt.

Karagyorgyevics Péter (1903-1923) ¢és a szerb szellemi vezetdk vakon
kovették atitkos szervezetek programjat, és igy nagyban hozzajarultak Nagy-Szerbia
eszméének népik kozotti elterjedésehez. 1908-ban megalakult a Narodna Obrana
mozgalom, amelynek egyik &gavolt a, Fekete Kéz" szervezet, ennek jelmondata volt
,Ujedinjenje ili Smrt” (Egyesiilés vagy halal). Ez idoben Szerbia orosz ¢és francia
befolyas alatt alt.

1914. janius 29-én a Fekete Kéz erendelte Ferenc Ferdinand és felesége
megoletését. E dontésre az ok az volt, hogy ha Ferenc Ferdinand 6rokli a trént, a
kettds monarchiabol harmas monarchiat alakit. A herceg tervei szerint Krajna,
Horvétorszag, Szlavénia, Damacia, Bosznia, Hercegovina és Magyarorszag
ugyanolyan hatalommal rendelkeztek volna, mint Ausztria. Ha ez megval6sul, akkor a
szerbeknek fel kellett volna adniuk a nagy-szlav birodalom megal apitésénak tervét. A
tronorokos gyuldlt benniinket, részese volt annak az Osszeeskiivésnek, amely
kivégeztette a magyarbarat Rudolfot, a soron kovetkezd valodi trondrokdst. Ferdinand
a szerbekre épitette volna fel a monarchia erejét, mindennek dacéra, az 6 kedves
szerbjei gyilkoltdk meg, nem mi magyarok, pedig azt hiszem tobb okunk lett volnara.
(Csobanczi, 33-34)

A XIlll. szézadban egy lassu vlach betelepllés indult € hazénkba a
Kéarpatokon at, a Balkan térség fel6l. Mint pasztornépek érkeztek, és telepiiltek a
Havasok oldalaira. Itt a magyar addzadsi rendszer nem igen érte el Oket, igy
gyarapodhattak évszézadokon & szamban és javakban. Buda fel szabadul asa (1686) és
a torok megszallas utan a Habsburgok nem engedték meg népiink visszatel eplil ését
eredeti lakohelyeikre. Helyettiik Eurdpa minden nemzetiségébdl telepitettek be,
legféképpen rac™?, szlév és német csoportokat.

* * * * * *

Trianon kezdete, megtorténte és folytatdsa

A IX. szdzadban a szerbek felvették a kereszténységet, fozsupat véalasztottak, aki Raskaban székelt,
melynek jelenlegi neve Novi Pazar, szerbiai teriilet. Ebbdl a ,,Raska” névbdl alakitottuk ki a szerbek
magyar nevét, igy ,rac”.
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Botos Laszl6

Gyengitésiinkre soviniszta, nacionalista hiresztelés kezdddott az elsd
vilaghabora el6tt a jugoszlavok, csehek és rumanok részérdl. Ezt a magyarellenes
propagandédt kiszélesitették Nyugatra is. Mindebben az a legfelh&boritébb, hogy a
ragalmazasi hadjératot a Habsburgok, s maga a ,magyar” kirdly is tamogatta hamis
térképekkel, azt a latszatot keltve, hogy a kisebbségek néprgjzi hatara még
mélyebben belenyulnak az ,,elnyomd” magyar tertletbe.

A francia forradaom, a pan-germén, pan-szldv mozgamak biztatasaval és
anyagi tdmogatésaval az idegen, de magyar kirdyok magyarellenes politikaanak
hatasara, életre keltek a mind addig veliink békés, baratsdgban €16 idegen
szarmazasl, nalunk menedéket kapott népek nemzeti ondllosaganak vagya. Ennek
egyik ilyen eredmeénye lett a Korfui EQyezmeny.

1917. julius 27-én, a Korfui Egyezmeény alapjan Jugoszldvia megkapta
|&tjogosultsagat, ugyanitt dlitdlag a dél-szlav kisebbségek kijelentették csatlakozési
szandékukat Szerbidhoz. ,, Szemenszedett hazugsag és egyike a habor U legnagyobb
szédelgéseinek,” frjaHenri Pozzi.*?

Pozzi a hivatalosok és a torténészek figyelmébe hozza, hogy nem az dlitdlag
elnyomott dél-szlav kisebbségek vezetdi targyaltdk ezt a csatlakozasi széndékot,
hanem harom maganember: Wickham Steed, a Times politikai rovat vezetbje, Seton
Watson, a londoni szldv propaganda végrehgjtd bizottsdganak megbizottja, és Dr.
Trumbics, Zara, dalmét varos volt polgarmestere. (Pozzi, 228)

Ezt az egyezményt Jugoszlavia részér6l Trumbics, szerbek részérdl pedig
Pasics irta ala. 1932. julius 4-én Pozzi Zagrabban beszélt Trumbics-csal, és megkérte
mondja el korfui szerepét. A panszlavistak tudomast szereztek errél a vallomésarol,
letartOztattak, hamisan alamellenességgel vadoltak, Mitrovican bebortondztek a
jugoszlav dllam hetvenéves megalapitdjat. Csak minden masnap adtak neki enni,
talpait naponta bottal verték, nemi szervét megkinozték. (Pozzi, 228) Trumbics nem
volt jol ismert személy, sem a horvétok, sem a szlovének korében. Ezért nem |ehetett
meghitt képviseldje e népeknek. A harom emlitett személyiség, a Korfui Egyezmény
létrehozGi, nem is képviselték a népet, amikor magukat kinevezték a népakarat
sz0szoOlgjanak. Megsertették a népek szabad rendelkezés jogat. Ezzed a
cselekedetiikkel 5 millié osztrak-magyar, szlovén és horvét katolikust szolgasorsha
kényszeritettek. 1999-ben léthattuk ennek eredmeényét, Milosevics koszovoi
népirtasat. Trianonban a Korfui EQyezmény alapjan a Szovetséges Hatalmak elhitték,
hogy az egy népakaratra tamaszkodo6 dontés volt. igy elcsatolték e teriiletet.’®

Itt az igazsag! Nem mi mondjuk, hanem idegenek allitjak. Alljunk el6 és
ne az , egyesiilt eurdpai” mézes madzag utan rohanjunk, melyet sohasem tudunk
elérni, mert csak felvasarlo- és védoteriiletnek szannak benniinket. Az igazsagok
kinyilvanitasaval, mivel Csehszlovékia, mint elképzelt allamforma nem valt be,
kovetelhetjiikk a masik lehetoséget, amelyet Tardieu megnevezett, amikor azt
nyilatkozta, hogy valasztaniuk kellett Csehszlovékia és a nép akaraton valo
dontés kozott. Szo szerint ez mar talan tul késo, de egy méltanyos hatarkiigazitas
elrendelhet6! A horvatok 1917. julius Ota kovetelik a népszavazast, (amely végll is
1991. jinius 25-én sikerrel végzddott.) (Pozzi, 233) Trumbics elmagyarazta korfui
szerepét: , Szeretném, ha hazam megbocsgjtana nekem — mondotta Trumbics

2 pozzi, Henri: Szazadunk Biindsei, 232 old.
13 U.0. 232. Poincaré: Victoire et Armistice, 365.
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megrendiilten — nem tudhattam, nem lathattam el6re tévedésem kovetkezményeit. . .”
(Pozzi, 233)

A Korfui Egyezményt azért hozték |étre, hogy Olaszorszag ne kaphassa meg
az adrial tengerpartot. Azt hirdették, hogy az egyezmeényt a kisebbségek érdekében és
nem a kormany érdekében hoztak. E beeentést éppen a béketérgyalasok korara
idozitették. Ez idoben Anglia, Franciaorszag nem vették figyelembe Olaszorszag
koveteléséat, ezért tudtédk a szldvok ezt a tervet véghez vinni. Seton-Watson és
Wickham Steed meggy06zték az olasz képvisel6t, fogadja el az egyezményt, mert ez
Olaszorszag eldnyére valik. A szlav propagandistdk célja az volt, hogy
megakadalyozzak egy fuggetlen Jugoszlavia létrejottét. Ezért Benes megszervezte a
Monarchia ,, elnyomott” nemzetiségeinek értekezletét. Itt aztén az égvildgon mindent
felhaszndltak propagandgjuk elérésére. Hangoztattdk az ,elnyomott” szlav népek
szabadsagvégyéat és népszavazasanak beteljesiilését, melyet kiépitett kapcsolataikon
keresztll, London, Péarizs, Washington és Roma is segitett. Szerbianak, Belgradban,
Lord Northcliffe jovoltabol bdven volt pénziik, ezért Jugoszlaviaval szemben
elérhették céljukat: ismét bevetve a megvesztegetés eszkdzeit. Az értekezlet elfogadta
apanszlavistajavaslatokat, irja Pozzi. (236-237)

Seton-Watson, 1923-ban térgyalja a Korfui EQyezményt a Review of Reviews -
ban: , Az ’elnyomott nemzetiségeket’ egynéhany tucat horvét, szlovén, illir és szerb
emigrans képviselte. Ezekhez csatlakozott egy maroknyi — olasz fogsagba esett — cseh
katona. .” ,Kész komikum! De remekil sikertlt! — mondotta e sorok irgjanak a
francia Magat, a Korfui sajtéiroda fondke — valdban kar lett volna, ha a ’kongresszus’
résztvevoi barmiféle tekintetben is feszélyeztetik magukat.” (Pozzi 237)

Hasonlé médon ment végbe a totok, a mostani Szlovakia elfogadasanak
megtorténte, az ugynevezett Clevelandi Egyezmény.

,1918. julius 30-an ellenjegyeztem Pittsburghban azt az ' egyezmeényt’,
amelyet Amerika tot és cseh emigrans szbvetségeinek kikuldottjei kotottek
meg Clevelandban, 1915. méjus 17-én. Ez a szerzddés egy kis szlav csoport
igényeinek a kielégitésére szolgalt. Ezek Isten tudja miféle gyerekességekrol
abrandoztak. Holmi Szlovakiardl: amelynek autondmigja, sajat kozigazgatasa,
0nall6 parlamentje és biraskodésa, sgjat iskolai, stb. legyen. . . Habozas nélkil
hozzgjarultam a cseh nemzet nevében ezekhez atét kovetelésekhez.” (A romai
kongresszus masnapjan Masarykot a londoni, périzsi, amsterdami és genfi
cseh nemzeti bizottsagok koztarsasagi elntkké vaasztottdk meg. Ilyen
mindségben irta ala a pittsburghi szerzddést.)

A ’szerz0dés’ u. 1. egyszerli maganegyezmény jellegével birt, amelyet
csupan néhany emigrans kotott. Ezek is — kettd kivételével — honositott
amerikaiak voltak. Semmilyen akadalya nem volt, hogy ezt az értéktelen darab
papirost alairjam. Miutan ugyanis a ’szerz0dést’ tinnepnapon ’kototték’, ez —
amerikai torvények szerint —amugy is érvénytelen volt.”

Masaryk szerint , értéktelen darab papirost” fogadtak €l Trianonban, mint
hivatalos népakaraton nyugvo dontést, Felvidék Csehszlovakidhoz vald csatolésa
alapjaul. Masaryk ehalgatta az igazsagot, mert a tét amerikaiak Clevelandban és
Pittsburghban flggetlen Szlovékia koveteltek Csehszlovékian bellil. Az aéiras
alkalmaval ezt e is fogadték. Itt a bizonyiték: ,Az amerikai-szlovak liga ma
kidltvanyt adott ki, melynek értelmében hajlandd egyiittmiikodni a csehekkel,

1%U.0. 248. Masaryk T. J.: The Making of a State, London, 1924, 229.
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amennyiben: a cseheket, morvékat, sziléziaiakat és a szlovakokat magaban foglal6
cseh dlam szovetségi alkotméanya biztositja a tét autondmiét.”

,Bzt az ’értéktelen” ¢és minden ’gyakorlati jelentdséget nélkiil6zo
papirrongyot’ hasznéltafel Masaryk arra, hogy megvatoztassa vele EurOpa térképét.”
(Pozzi, 249) Megemlitendd, hogy a mindig nagyon fontoskodo, jogi kérdésekben
szorszalhasogatd Wilson, minden ellendrzés nélkiil elfogadta a szerzddés hitelességét.
A sorsirénidja, vagy Isten ujja, hogy az elnokot ugyanazon a napon érte az agyveérzés,
aminek kovetkeztében révid idon belill elvesztette szellemi képességét. Hogy e
testvéri egyesiilés milyen jol bevalt, errdl itt a tot néppart 1923 és 1934-ben irt és a
miuvelt vilag kozvéleményéhez intézett kialtvanya tanuskodik. ,,Nincsen olyan
becsliletes ember Szlovakiaban, aki ne ment volna keresztil a gazdasagi €lnyomatés,
a politikai Gldoztetés, vagy a bebortonoztetés kalvéarigan. Szlovékidban a terror és a
bortonok csendje uralkodik.” (Pozzi, 249-250 old.Labjegy. 18.)

Hogyan fogadhattak € hivatalosan a Korfui é a Clevelandi
» Egyezményt” ? A Korfui Egyezmény létrehoz6i Wickham Steed, Seton Watson,
Tardieu és Trumbics voltak. Clevelandban csak az Amerikaba vandorolt tot
emigraltak szavazhattak. Mi tortént a magyar szavazati lehetoséggel? A
magyarok felvidéki jelenléte 30%. Egy kivandorolt liga kdzossege hogyan
szavazhat otthoni nép nevében?

Ugyanugy aturécszentmartoni Szlovak Nemzeti Tanacs kizarta, a magyarok
nem szavazhattak sajat sorsuk feldl.

Oktéber 14-én Benes tudatta a SzOvetsegesekkel, hogy az ideiglenes
csehszlovék kormany hivatalosan megalakult. Oktéber 15-én a franciak elismerték az
ideiglenes kormanyt. Oktober 18-an Wilson visszautasitotta a Monarchia
békegavadatdt, amely javasolta egy fdoderdlis cseh, szlovak, jugoszlav dlam
1étesitéseét. Helyette elfogadta a csehszlovak muiiallam létrehozasat. Oktober 28-an
a Cseh Nemzeti Tanacs €s a négy part vezetdi kikialtottdk a csehszlovak koztarsasag
megalakulasat. Oktéber 30-an a Szlovéak Nemzeti Tanacs tarécszentmartoni
megbeszélésen 90 protestdns és 15 romai-katolikus szlovak kuldott kikiatotta
Felvidék (Slovensko) elcsatolasat. Ezt a Flggetlenségi Szlovak Nyilatkozatot 1920-
ban elismerték, mint ,, népakarati dontést”. Hogyan lehetet ezt népakarati dontésnek
elfogadni, amikor csak a szloviakok szavazhattak, az ott él6 magyarok nem?
Ezért is sziikséges egy U hatarkiigazitas targyalas.

Az olahoknak Erdély elfoglalésaval az volt a céjuk, hogy az esetet kész
tényként allithassdk be az Antantnak. Ez iddben nagy véleménykiilonbség volt az
erdélyl ruménok ¢€s a kiralysagban ¢l6 rumanok kozott. Mi ezt a helyzetet akartuk
kihasznani. A rumanok, hogy ezt megakadalyozzdk, igyekeztek, amilyen gyorsan
csak |ehet, elfoglalni Erdélyt.

1918. december 1-én Gyulafehérvarott, a Ruman Nemzetgytlésen, az erdélyi
rumanok vezérel kinyilvanitottak ohajukat, hogy egyesiini kivannak a ruman
kirdysdggal. December 13-4n e hatarozatot megismételte a kormanyzotanécs
(Consiliul Dirigent). Nemzetkdzi jog szerint torvénytelen hatarozat volt, irja Raffay
Emd: ,, . . . hiszen a nemzetkozi békekonferencia még 0ssze sem iilt, nemhogy
dontétt volna” *® E Gyulafehérvari Gytilésen hozzavetdlegesen 100 000 erdélyi olah
vett részt, a tertlet tobbi lakosai, ugyanakkor a szerbek, szaszok és magyarok nem
vehettek részt e gyiilésen. Ezért a hatarozat torvenytelen. Késébb kozismertté valt,
hogy a nemzetgyiilést a kirdlyi ruman kormany szervezte, k6zdsen az erdélyi olah

5U.0. 248-249. Le Temps, 1910. februdr 4, La Guerre Sociale, 1915, I1. 3.
16 Raffai Erné: Magyar Tragédia Trianon 75 éve, Budapest, 1996, 71.
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vezetokkel. Nyilvanvald, hogy az olahok igy akartak hatni a Békeparancs javukra
val6 dontésében. (Raffay, 71)

1920-ban Ausztria egészen Hegyeshadomig kovetelte maganak a
hozzécsatolandd terllet hatérat, melyet most Burgenlandnak kereszteltek el, de eredeti
neve ,,Orség”, majd ,,Lajta Bansag” volt. Ezzel a koveteléssel az osztrakok (németek)
egy 900 éves egyezményt szegtek meg. Amikor |. Istvan feleségll vette a német-
rémai csaszar fiatalabbik leanyét, aki Ugy szerepd az okmanyokban, mint , Giesel”.
Magyar térténelmink ezt a ,, Giesal” szot, amely hasonlit a Gizellalednynévre, irta &,
és fogadta € a kirélykisasszony neveként, mint Gizella. Az Arpéd-kori okmanyok
attanulmanyozasabdl dertlt ki, hogy Géza, |. Istvan apja, joszantabol, onkeént
odaadomanyozta a német-romai csaszarnak a bécsi medencét, azzal afetétellel, hogy
a jovoben a németek soha semminemi teriileti koveteléssel nem 1épnek fel ellentink.
Az osztrakok ezt a 900 éves egyezményt szegték meg Trianonban, amikor sgjat
szovetsegesik ellen fordultak tertiletkoveteléssel. 261 618 magyar €t itt, Burgenland
terletén (4020 km?), akik azutédn osztrék alampolgéarokka lettek. Trianonban a
korabban emlitett térképekre hivatkozva a csehek és a szlovdkok maguknak
koveteltek az 6si magyar foldet egészen a Dundig, a rumanok Gyulafehérvarig, a
jugoszlavok pedig Szegedig. Az osztrakok, mint méar emlitettem, Hegyeshalomig.*

Kell beszénlink a megvesztegetett sgjtordl is. A sgjtd formaja a kdzosség
véleményét, €és tényezd a nemzet politikai nézetének kialakitasdban is. Kezdetben a
francia hivatalosok féltek a nagy kockézat miatt, melyet az orosz car vakmerd
mesterkedése idézett eld. Az oroszoknak nagy sziikségiik volt a francia szovetségre,
ezért elhatéroztak, hogy a francia népet sgja oldalukra alitjak, ha esetleg a francia
kormany, amely a kezdetben bizonytalan volt a hovaalasban nem fogadna € a
szOvetségesi egylittmiikddést, és esetleg megint megakadalyozndk céljuk elérését,
mint azt tették 1909, 1912 és 1913-ban. 1zwolszky, afrancia orosz nagykdvet a sgjton
keresztll befolyésolta a francia minisztereket. Pozzi szerint, Izwolszky 6t éven &
dolgozott ezen. Legylirve sok nehézséget, sikeriilt neki. ,,Tardieu készséggel ajanlotta
fel, hogy toll& szolgélatomba dlitsa”*®

Az 1918-as bolsevik forradalom kovetkeztében megismertik a lefizetettek
névsorat, akik &rulokka valtak. Ezek: Gaston Camette, Le Figaro; Auguste Gauvin,
Radical;, Henri Letellier, Le Journal des Débats; Charles Humbert, Le Journal, La
République Francaise, Le Matin, L’Echo de Paris, L'Eclair; André Tardieu, Le
Temps. (Pozzi, 135)

Poincaré tudatta Oroszorszadg gazdasagi minisztere képviseldjével, Davidov-
val, hogy egyes francia miniszterek segédkeztek Izwolszkynak szétosztani az orosz
rubelt azok kozott, akik frasukkal j6 szolgélatot tettek Oroszorszagnak.

Pozzi igy ir: ,A legnagyobb Ujsagok . . . merész dhireket kozoltek, és
felhdboritd hazugsagokat terjesztettek. Ez azért volt ba, mert Franciaorszég
legolvasottabb ¢és legmértékaddbb korei éppen ezeket a kitlinben szerkesztett lapokat
olvastak. Eszilkbe sem jutott, hogy megbizhat6sagukban kételkedjenek. Hiranyagukat
az Osszes vidéki lapok is atvették s igy a lelkiismeretlendl terjesztett dhirek az egész
orszag kozvéleményét atitattik. Igy valtak a hazugsagok a johiszemii polgarok,
nyugdijasok, munkéasok és parasztok tomegeinek Ugyszolvan evangéliumava.” (Pozzi,
136) Ezért irta 1zwolszky Sazonovnak, ,H&a8a Istennek — irja — nem kell tébbé

Y Halmi Dezsé: Trianon gydkere, Osi Gyokér, Jan-Febr. 1978
18 pozzi, Henri: Szazadunk Biindsei, 134. |zwolszky irta Sazonovnak. 1912. méjus 10.
9'U.0. 136. Poincaré: Eurdpa fegyverben. 98.
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kiizdenem a francia kdzvélemény azon meggy6zddése ellen, hogy idegen érdekek
sodorjék a hébortba. . . "%

Az itt torténteket Raffalovic magyarazza meg a legérthetébben. ,,Hala a périzsi
sajtd utdlatos megvesztegethetoségének — 1909-t6l a carizmus bukasdig — az
olvasokozonség bizalmat ¢élvezd lapokban egyetlen olyan politikai, gazdasagi,
pénzlgyi vagy katonai cikk sem jelent meg, amely leleplezte vagy meghiusitotta
volna Oroszorszég terveit.” (Pozzi, 137) Ugyanakkor a megvesztegetett sajto,
allanddan az egekig dicsérte Oroszorszag és Szerbia érdekeit. Azért is volt olyan nagy
sikerlk, mert e neves lapok — dlitblagosan — levelezést tartottak fenn Eurdpa
kiilonbozé varosaival €s a kiilonb6z6 eurdpai varosok cikkeit, tanulményait Ggy
k6zolték, mintha azok valdban onnan is jéttek volna. Pedig legtobb esetben e cikkek a
panszlavista hivatalokbdl, maffia kdzpontokbol jottek. , Tobbszor lattam sgjat
szememmel” — irja Pozzi — ,,hogy André Tardieu, Eugene Lantier vagy Edgar Roels a
két diplomata kimondott utasitésa szerint szerkesztette az dsszes hireket.” (Pozzi, 137)
A pénz e hallgattatott minden igazsagot, és ez a befolyas még mindig tart.

1934-ben a parizs sgjtd tamogatta azt a hiresztelést, hogy németek, magyarok
¢és olaszok a haboru beinditasanak bilindsei. 1934 novemberében, a Le Temps idézte
egy ,,budapesti levelezd cikkét”, amelyrdl aztan bebizonyosodott, hogy hamisitvany,
mert az ujsdgnak nem volt levelezdje Budapesten. Ennek ellenére cikkek jelentek meg
ale Temps hasdbjain ,Magyar Levelek” cim alatt. E hasdbok kedvelt olvasmanyokka
lettek, pedig egyetlen cikk sem Magyarorszagrol szarmazott, hanem Prégébdl, George
Marot-t0l az Europe Central fészerkeszt6jétél, mely ujsag Benes félhivatalos lapja
volt. (Pozzi, 140)

Pontos ismeretlink van Szovjetuniobdl arrdl, hogy a panszléavistak hogyan és
mennyit fizettek a francia sgjto lefizetésére. 1904-ben a sgjtd 935 785 frankot; 1905-
ben 2 014 161 frankot, 1905 és 1911 kozétt 7 894 360 frankot; 1912-ben 882 140
frankot; 1913-ben 1 102 500 frankot. A felsorolt &sszegekbdl 374 000 frankot
Izwolszky személyesen adott a egy boritékban. 1914-ben 1 025 000 frankot kaptak.
1915-ben 931 000 frankot; 1916-ban 1 153 225 frankot; ebbdl 100 000-et kapott az
Agence des Balkans. 1909 és 1912 kozétt Szerbia 275 000 frankot adomanyozott a
francidknak abbol a pénzbdl, amelyet Oroszorszagtdl kaptak. Ebbdl a pénzbdl a Le
Journal des Débats és Le Temps egyittesen 150 000 frankot kaptak. 1913-ban
megvesztegetésre is kaptak 700.000 frankot, ebbdl 237 000 frankot a Le Temps és
L’ Agence des Balkans kasszirozott be. 1914-ben a 760 000 megvesztegetési frank-bol
437 000 a Le Temps és L’ Agence des Balkans-hoz vandorolt; 45 000 frankot kapott a
Le Figaro és 15 000-et a Le Radical. Ugyanekkor 50 000 frankot a Le Journal
igazgatdja, Charles Humbert zsebelt be, mig 60 000 frankot kapott Le Journal des
Debats. (Pozzi, 140-141 old: Stefanovics tdblazat) A parizs szerb Ugynok
nyilatkozata szerint a fent emlitett vesztegetési 6sszegek a béketérgyalasok idegje alatt
megtizszerezddtek. A szerbek, hogy megkaphassak Fiume kikotovarost, a Le Temps-
nek fizettek 3 millié frankot. 1932. augusztusaban, ajugoszlav parizsi sgjtokdzpont —
20, boulevard de Courcelles —, 6 millié dinart kapott. A belgradi kormanynak ekkor
25 millié frank (60 millié dinér) alt a kil- és belligyminisztérium rendelkezésére,
szerb propaganda célokra. (Pozzi, 142) Csehszlovakia majdnem a kétszeresét
hasznalta erre a célra, mint amit Jugoszlavia. Itt nem szamitjuk azt az alapvetd
Osszeget, amelyet a kisantant allamok gytjtottek 6ssze Gentben, 1934-ben, melyet

2 U.0. 136-137. Izwolszky levele Sazonovhoz. 1912. dec. 5.
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Benes intézett. ,Husz évvel ezelétt az orosz ,boritékokat” négyszemkozt
tovébbitottak rendeltetési helyiikre.”#

1934 6ta csak annyi volt a valtozas, hogy a pénz most nem Oroszorszaghdl és
Jugoszlaviabdl jon, hanem a Szovjetuniobdl és a kisantant allamokbdl. A panszlav
torekveés titokban fennmaradt az utdd-alamok soviniszta dlamintézéseiben, és ezért a
magyar hatart kiigazitd térekveés eredménytelen maradt. Ma a panszlavista mozgalom
nem olyan nyiltan miikodik, mint a multban, de azért felismerhetd a orosz Milosevic-
féle tamogatasban.

A szlavofilek Iétrehoztak az Agence des Balkans kiaddvalalatot, amely egyik
aga volt a Le Temps napilapnak. A két szervezet dsszehangolva dolgozott. Ha
javadatukat € akartak fogadtatni a néppel és a cikk tUl hosszira sikeriilt, akkor
elosztottak a szbveget a két kiadd kozott. Megallapithatjuk, hogy kik voltak az igazi
haborus biindsok. (Pozzi, 145) Ezek a tuddsitok, pénzért tudatosan hamisitottak és
szétromboltak Eurdpa egyik legdsibb nemzetét, Magyarorszagot, amely védte Europat
egy évezreden a. Pozzi igy ir: ,Csak undort és megvetést érezhetiink, ha a
vilaghabora kitorésétdl szamitott egy évre visszamendleg atlapozzuk ,,Le Temps' —
,Le Journal” — ,L’Eclair” —, Le Matin” — , Le Journal des Debats’ —, L’Echo de
Paris’ ésa,Figaro” szamait. (Pozzi, 146)

Trianonban sok alkalom adddott a meggazdagodasra, megvesztegetés atal. A
csabitd akalom Périzsba csalogatta a parazitakat, a becsteleneket és kalandorokat.
Parizsban ekkor az értelem, becslilet, emberiesség és igazsag arculcsapasa tortent.
Tudatlansag, blszkeség és kapzsisag uralt mindent. Trianonban ezer éves hatar okat
szakitottak szét és embermilliok sorsa folott hataroztak. Varosok, egyetemek, osi
templomok, torténelmi helyek, kiralyi temetkezési helyek, egy kikotovaros keriilt
idegen kézre. Szamtalan var, amely évszazadokon at magyar veérrel védte
Nyugatot, mester séges allamok prédgja lett. Ezek az dllamok a maltban sohasem
léteztek, népelk, kik Magyarorszagon Ileltek menedéket, szabadon,
adémentességgel étek, most ezek lettek megjutalmazva, azért, mert Clemenceau
nem ismerte a valésagot és gyors, meggondolatlan hatérozatot hozott. # Ez
idében csak harom dolog érdekelte Clemenceaut: 1792-es Elzéasz-Lotaringia-i hatar
visszadllitasa, a katolikus, anti-demokratikus Osztrék-Magyar Monarchia
megsziintetése, valamint a véalasztasok, melyeket munkatarsa, Mandel készitett eld. 23

Amde volt tébb més killhatalmi érdek is, valamennyi érvényesiilést kovetelt, s
ez az er6szakos kovetelés (a fegyverekre tdmaszkodva) elegendd indokolast nytjtott a
trianoni hatarozat szovegének kibdvitett megfogalmazasahoz. Angliat csak az
olglkutak sorsa érdekelte. Az olaszok figyelmét |ekotdtte az adriai tertilet kérdése.
Wilson szerencsétlensége az volt, hogy nem ismerte Eurdpa torténelmét és dontéseit
House ezredes sugallatara hozta. Robert Lansing nem segithetett, pedig 6 lett volna az
egyetlen, aki kelld ismerettel birt. Orlando és Balfour szintén nagy tudast egyének
voltak, de nem voltak befolydsos helyzetben. Clemenceau kinevezte Tardieu-t a
Békeparancs javadati bizottsaga elntkévé szabad dontési joggal. Trianon Ugy festett,
mint egy ingyen piac. Lansinget mélyen béntotta a trianoni térgyalas menete. ,, Itt
mindenki csak titkolézva ¢és suttogva beszél nagy jelentOségli kérdésekrdl. A
nyilvanos gyliléseken mar elintézett dontéseket emelnek hivatalos szintre. Az
egyezkedés és az alkudozés zéart ajtok mogott folyik.”?* Lansing nem mondhatott el

2 U.0. 142. Izwolszky Sazonovhoz. 1912. Dec. 5. Fekete kdnyv.

22 pozzi, |.m. 209. Poincaré: Victoire et Armistice, 68. ,Hongrie” Delagrave édit. Paris, 1916.
#U.0. 209. Poincaré, |.m. 356., 358., 414., 425., 430., 452., 458. és 461.

2 U.0. 210. Lansing: Negotiations de Paix, London, 1921.
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mindent szabadon, mert eskije titoktartdsra kotelezte. 1919. febru& 5-én,
kidbrandultsdg kovetkeztében lemondott, tiszta lelkiismerete a részrehglo
targyaldsokat nem birta elviselni, melyekrdl igy nyilatkozott baratjanak, Hunter
Miller-nek. ,,Ki a szabad levegére! Megismertem a mérgezd gazok hatasat!” E
nyilatkozatot a kétoras Benes beszéd utan tette, amely hazugsagok lancolata volt.
Lansing erélyes szavakat hasznalt azok ellen, akik meg6lték a jovObeni béke
lehetdségét, és meggyalaztdk Franciaorszdg nevét. A masodik vilaghdbort kitorése
igazolta Lansing szavait: ,,A békeszerzddések lesznek az 0j haboru okai. Ez olyan
biztos, mintahogy anappa utan az &szaka kovetkezik!”?

Wilson elnbk House ezredes javadatait kovette. Wickham Steed
emlékirataiban irja, House ezredes mindent vele beszélt meg, ¢és 6 minden
informacioja Masaryk, Benes, Osusky és Kramar-tdl vette. (Pozzi, 212)

Majdnem minden nemzet képviseldje részt vett a titkos, zart ajtok mogotti
targyal asokon: oldhok, racok, csehek, bankarok, és gazdasagi magnéasok, csak minket,
magyarokat zartak ki onnan. A csehek egyitt dolgoztak a récokkal Sazonov és
Izwolszky mddszerét hasznalva: lefizetve a sajtot. A magyar kiildottségnek ez id6ben,
hazi fogsagban kellett kuksolnia, varva a demokratikus , szélasszabadsagra’. A nép
minderrdl nem tudott semmit.

Ez volt az az id6szak, amelyet a torténelem jog és igazsadg idészakanak nevez,
amire felépitették az 1) Eurdpat. Valoszinli, hogy a hangsulyozottabb, hamis
tortéenelmi cikkek kaptak a legnagyobb vesztegetési Osszeget. Pozzi irja: ,,A hébord
elotti senkikre gazdag napok virradtak. Nagy urakka lettek. Sikereiket a hdsi halottak

vérének koszonhették. . . A tiszta lelkiismeretli és egyenes gondolkozasu Barrére
kovetnek valoban igaza volt, amikor elére féltette a békét azoktol, akik a
targyaldsokat vezették.” . . . ,A romanok a fegyversziinet megkéttése utan azonnal

Parizsba siettek. Gyotorte 6ket az aggodalom, bar Tardieu-ben és a Temps igéretében
megbizhattak, joél tudtak, hogy Clemenceau nem bardtjuk, és neheztd rguk
gyavasaguk és szOszegésik miatt.” (Pozzi, 213, 214) ,Antonescu azt szeretné, ha
szovetségesként nézndk Romanidt. Nem, nem, nem! Ami elmult, jovatehetetlen.” 2
Ennek ellenére Rumanianak sikertlt elérni a céljat.

Pozzi irja, hogy el6szor az oldh ndk jelentek meg Trianon és Versailles
szalonjaiban. ,,Take Ionescu és Bratianu gyonyorti ndk koszorijat vonultatta fel a
konferencian az ,igaz Ugy” védelmére. A holgyek legnagyobb része a bukaresti
elokeld tarsasag tagja volt. Valamennyien Romania hatalménak novelését tlizték ki
cdlul. Ezek az elragadd honleanyok ostromoltdk a konferencia politikusait,
diplomatait és szakértdit a roman haza érdekében.” (Pozzi, 215)

Cantacuseno herceg mosolyogva mondta Pozzi-nak, hogy ,vaoban csak
Takenak tamadhatott ilyen kitind otlete. Szegény Antonescunak (Lahovary parizsi
utodja) szinte eldlit alélegzete, amikor Clemenceau gratuldt neki a szép holgyekhez.”
(Pozzi, 215)

A szerb diplomatak amerikai feleségei €s baratnéi szintén hozzajarultak a
hatarozat-hozok megnyugtatasahoz. Egész Parizs csodata a szerb kovet, Veznics
feleségét. Az estéken ez az elragadd szépség komoly, szenvedé yes baratokat szerzett,
¢s kotelezett el a szerb ligynek. Szalonjat allanddan latogattak allamfok, diplomatak
és gazdag egyének. (Pozzi, 215) Ugy néz ki, hogy a ruméan Maria kirdlyné is
hozzajarult orszaga teriiletének noveléséhez, mert Mabel Potter Daggett, a kiralynd
udvarholgye, konyvében igy ir: ,Egy kézcsok és az allamiigy folyamatban van.

% U.0.211. Lansing: I.m.
% U.0. 214. Poincaré Victoire et Armistice, 457.
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Eljon egy nap, amikor az Ugy teljesil. A szendtor, vagy miniszterelnok, kiraly,
kirdlyi konzul, vagy talan egy egész férfi parlament abban a hiszemben van,
hogy a sajat elképzelését valositotta meg. Ily moédon, ebben a ragyogd, ontelt
tudatban hagyja oket érezni, és ezért még gratulal is nekik. Neveiket beirtak a
kormanyjelentésbe. Az 0 nevét (a kiralynoét) a torténelem fogja feljegyezni,
habar Romania politikai szinpadan a holgy egyaltalan nem mutatkozott. Mégis
ra kel figyelni! Néha (a kastély) szarnyabdl egy piros skét szoknya zizegése és
egy asszony |agy nevetése visszhangzik.”?’

Ilyen emberi gyarl6sag tobbet &rtott az igazsagnak, mint barmi més. Nagyon
sgindlatra mélto volt az a koérilmeny is, hogy amikor Tardieu elkezdte a Monarchia
szétdarabolasat, az eurdpai erdegyensuly kisiklatasat, akkor Clemenceau figyelmét az
elnokvéasztas bonyodalmai kototték le?® Dutasta vagyonszerzésre sszpontositott,
Klotz pedig a kértyara és |dversenyre, Pichon megprébdt Clemenceau kedvében jarni.
Az olaszok Lloyd-George-ot, Balfour-t, és Wilson-t figyelték, hogy tamogatjak-e
Clemenceau-t és Tardieu-t, akik meg akartédk szegni igéretiiket, melyet Romaban
tettek 1915. 4prilis 26-4n. Veznics ¢és Trumbics igyekezett a szerbek részérdl
megakaddlyozni egy fliggetlen horvét, szlovén dlam |érej6ttét.”® Meglatasuk szerint,
egy flggetlen katolikus dél-szlav allam a panszlav dmok megvalésitasanak haldéat
jelentené. Az oldhok attdl tartottak, hogy a beigért tertleteket nem kapjak meg, mert
1918-ban a német oldalra partoltak. Benes és Masaryk alandoan |atogattdk Wilson-t,
ujabb és ujabb kovetelést tdmasztva a csehek részére. Tardieu felelossége volt a
békeegyezmény elérése, ezért rajta keresztiil Franciaorszag is felelds az igazsagtalan
dontésért. Ki kell jelenteniink, hogy egyetlen szakemberi jelentést sem
tanulmanyoztak at, amikor a hatarozatokat hozték, 1919. mgjus 8-an. Pozzi jelenti:
,,Olyan nagy horderejii részletjelentés, mint amilyen példaul: a Banat felosztdsdnak —
az 0ndlo horvat-szlovén katolikus Jugoszlévidnak keérdése, vagy a szerb-olasz
konfliktus volt, egyszerien kimaradt a fGjelentésbdl, amennyiben az ilyen
részletjelentések Tardieu céljait akadalyoztdk.” (Pozzi, 220)

A hatarozati bizottsdg jelentése olyan hosszu volt, hogy heteket vagy még
par Oré kapott az &olvasdsra. Lansinget ez a koriilmény nagyon felhéboritotta®
Hogy lehetséges ez, amikor egy kozdnséges blniigyi targyalds honapokat vesz
igénybe, ugyanakkor itt, amikor milliok sorsa, boldogulasa, éete, egy ezeréves
keresztény, jOl szervezett, békés orszég sorsa folott dontenek, csak orakat adnak a
benyqjtott , bizonyitékok” tanulmanyozasara, majd dontésére? Hogyan lehet (j
muallamokat nem természetes hatarokkal, ilyen révid idon beliil 1étrehozni? Hogyan
lehet az ilyen hatarok biztositasat ennyi id6 alatt kitargyalni? Hogy lehet az e teriiletek
kevert lakossagat érintd emberi alapjogok kérdéseit elrendezni ennyi id6 alatt? Ez
mindenképpen meggondolatlan és éppen ezért helytelen  hatarozat volt.
M agyar or szagot megilleti a hatarok felllvizsgal asa.

A 16 és albizottsagokban ugyanazok a személyek szonokoltak jbol és ujbol,
eléadva az eldirt és betanult szoveget. A hatalom illetékesei kérdéseket tettek fel a
latszat kedvéért, de végiil is mindig elfogadtdk a Tardieu tamogatasat ¢lvezd eléadok
javadatait. Csak egy komoly vita keletkezett, az olahok és a racok kozétt, a Bansag
hova itélése kortl. Nem tudtak egyezségre jonni, ezért Clemenceau elrendelte itt a
népszavazast. Masnap mind a harman, Bratianu, Veznics és Trumbics megegyeztek,

%" potter, Daggett Mabel: Marie of Roumania, 290-291.

%8 Pozzi, I.m. 219. Poincaré, |.m. 356., 338., 414., 425., 461. oldalak.
# U.0. 219. Poincaré. |.m. 355.

% U.0. 220. Nicholson, Harold, angol megbizott: Peacemaking, 1919.
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mert féltek a szavazas kimenetelétél. Tudtak, hogy Banat lakossaga ekkor még
kétharmad részben magyar vagy elnémetesedett magyar volt, ezért nem volt vités a
szavazas kimenetele. Azzal, hogy Clemenceau visszavonta rendeletét és végll
meégsem adta meg a szabad v asztéast, mélyen megseértette az igazsagot és a magyar
népet. (Pozzi, 220-221)

Lansing szerint a vitdk csak formasagok voltak. ,Minden csak
szemfényvesztés volt.”*! A targyalasok jegyzékonyvei nem mondanak semmit, mert a
fontos dolgokat kihagytak beldle. A valosagot az egynéhany targyilagos képvisel6tol
tudhatjuk meg. Egyszer majd eljon az id6, hogy az angol, belga, amerikai, olasz és
japan gyorsirok jegyzeteit elolvassak, majd ezek feltarjak a valosagot, és akkor a
vilag majd eltiinodik, hogyan volt lehetséges az igazsagot ilyen mértékben
figyelmen kivil hagyni. Akkor majd a vilag népel megtudjak, hogy azok, akik
nyiltan meghirdették a békés vagy akér fegyveres hatérkiigazitast is, nem
haborus bilinosok. Azok a habords biinosok, akik az elsé vilighaboru utan
megalkottak a Békeszerzédést, mondja Pozzi. (222)

Még volt egy méasik lényeges hianyossdga a nyugati politikusoknak
Trianonban, az, hogy sokan kézilUk nem vettek részt rendszeresen a targyal asokon,
mert csak az élvezetekeért és sgjat erszényilk megtdltése végett jottek. (Pozzi, 222)

fgy aztan ,néhany (cseh) szakértd céltudatos egyiittmiikodése olyan dolgokat
valositott meg a békekotéskor, amire a rosszul értesilt dlamférfiak sohasem lettek
volna képesek,” nyilatkozta Seton Watson. (Pozzi, 266)

» Trianonban téves adatok és hamis bizonyitékok alapjan hataroztak.”
(Pozzi, 266) Ennek bizonyitasara Pozzi két példaval szolgd. ., Benes
inditvanyara a csehek 1919. februar 5-én bejelentették igénylket a tiszta
magyar lakossagu Kassara, azzal az indokoléssal, hogy az cseh varos.

.Lord Bafour, akit magyar bardta ideekoran tgékoztattak a
helyzetr6l, szot emelt a magyarok érdekében és meggy0z6 érveivel nagy
hatast gyakorolt a meghatalmazottakra, st magara Clemenceau-ra is.

,,Elhataroztdk, hogy semleges szakérté bizottsagot kiilldenek Kassara
Benes bizonyitékainak felllvizsgdlasara. Benes Ugyes jatékoshoz mélton
azonnal csatlakozott e hatarozathoz. Kijelolték a szakértOket. House ezredes
Ujabb cselfogasa kovetkezteben két amerikait valasztottak: Kamev Robertet és
Karmezin Eduardot. A cseh megszallas alatt all6 Kassan Sekadc megyeféndk
fogadta oket. Kiséretiiket Hanzalik cseh renddr latta el.

»A két amerikai tulgdonképpen cseh volt. Egyik két évvel korabban,
masik nyolc honappal azeldtt szerezte meg az amerikai allampolgarsagat! De
természetesen errdl senki sem beszElt Trianonban! Mindkét szakérté Benes
gyerekkori baratjavolt!

,Kassai kiildetésiik torténetét maga Hanzalik adta eld a pozsonyi
torvenyszéken, 1929. oktoberében a Tukaféle hazadruldsi per targyalasa
alkalmaval, amelyen terhel6 tanuként szerepelt.”

»A hallgatosdg hangos nevetése kozben Hanzalik terjengdsen
részletezte, miként indultak tiintetden a ’szakért6k’ ellen6rz6 ttjukra, hogy a
legelsd korcsmaba betérve egy hétig mulassanak ott a konferencia koltségére.

,»A jegyzOkonyvet, amelyben igazoltak Benes allitasainak helyességét,
Hanzalik kozremiikodésével szerkesztették a  Schalk-szalloda egyik
szobajaban. E jegyzOkonyv alapjan — amelyet komoly bizonyitékként 6riznek
a békekongresszus levéltardban, — tobb mint szédzezer magyar sorsa felett

3 U.0. 221. Lansing: Negotiations de Paix, London, 1921.
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dontottek és minden tovabbi vizsgalat mell6zésével Csehszlovakidhoz

csatoltadk Oket. A népszavazas elrendelésétdl pedig elallottak.” (Pozzi, 266-

267)

A térgyalasokat az angolok és az olaszok vették legkomolyabban. Majdnem
sikerlilt nekik a csehek, horvatok és a szerbek céljat keresztezni. A kisantant allamok
vezetoi isteni aldasnak vették, mikor Smuts tabornok, Lord Balfour, Sonnino és Nitti
tavol voltak a targyalasrol. (Pozzi, 223) Azok a politikusok, akik az eléadok
koveteléseit tul vakmerdnek tekintették, bdvebb magyardzatokat kértek, de az
értekezlet vezetéi a magyardzatokat elnapoltdk, vagy felkérték a politikust, hogy
kérdését tegye meg az eldadas befejezése utan — mint ezt tették Benes beszédje utan —,
de az eldadas befejeztével azonnal berekesztették az Osszejovetelt, €s igy a kérdezés
lehetdsége elmaradt. Trianonban a hangstly nem az igazsag szolgalataban allt, hanem
az egyéni érdekeket szolgalta. (Pozzi 223)

Két évvel késobb, amikor Magyarorszag népszavazast kovetelt a Felvidéken,
mindez az allitds bebizonyosodott. A kdvetelést egyszerlien visszautasitottdk, mert
Tardieu biztos volt a szdmara nem kivanatos eredmeényben. Tardieu emlékirataiban
ezt jegyezte fe: ,Vdasztanunk Kkellett a népszavazds vagy Csehszlovakia
megteremtése kozott.”>

A Csehszlovak mitallam megsziint, mert hazugsagra épiilt. Mivel a
népszavazas elmaradasat Tardieu irott bizonyitékaval igazoljuk: Csehszlovakia
|étesitése érdekében halasztotték e a népszavazést, amely biztos magyar sikert
eredményezett volna, ezért most jogosan kovetelhetiink egy igazsagos
hatarkiigazitast, a Trianon elotti allapotokat véve alapul.

Az értekezlet végll is dontott Magyarorszag hatarkérdésében. 1919. december
2-an Benes nyilatkozott: ,, . . . semmiféle mddositasnak nincs toébbé helye ezen allam
javara”®® 1920. janu&r 15-én a Szovetségesek papirra vetették a végleges
békefeltételek szovegét, melyet kormanyunknak minden valtoztatas nélkil kellett
efogadnia.  Nem-elfogadds esetén, megfenyegettek a megmaradt orszag
megszdllésaval, a beteg- és sebeslit-segély, vaamint a gyeremekeknek szant éelem-
segitseg megvonésaval.

Részlet Hernadi Tibor: A magyarorszagi zsidosag ezeréves védelme c. konyvbél 196-
199 old.

Magyarorszag a Monarchia haborUs veresége folytan nemcsak kiralyat
veszitette €l, hanem teriletének és lakossaganak kétharmadat is, amelyben a
nemzetkozi szabadkomiivesség gonoszsagat kiegészitendo alapos munkat
vegzett és kivedhetetlen okot adott a Magyar TanacskOztarsasag |étrejotte.
Ebben pedig a zsiddésag szerepe Ugyszolvan kizarélagos volt. De erre még
visszatériink. A nemzetkozi szabadkomiivesség aknamunkdja az elso
vilaghaboru kitorésében, majd az ugynevezett békeszerzodések diktatumaban

% Pozzi, I.m. 224. Tardieu; LaPaix, 1921.
% U.0. 225. Le Temps, 1919, dec. 2.
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kodzismert volt. Még csak vitatni sem lehetett. Ennek lett a kbvetkezménye, hogy
a vesztes allamok uj kormanyai — koztiik a magyar is — betiltottak miikodésiiket.
Ugy tiinik ez néhdny évig nem is okozott zavart a kormdnyok miikédésében.
Mivel a paholyok nem nyilt szervezetekként miikodtek, nem is igen lehetett
tudni, hogy kik voltak a tagjai. A magyarorszagi zsidosag mintha mi sem tortént
volna, valtozatlanul beépilt a kormanyzati hivatal okba.

A haborus gazdasag szandlasa elobb-utobb igényelte a Korona pénzrendszer
idoben megtette a sziikseges intézkedéseket. A korabeli kézgazdasagi ismeretek
fiiggvényében ez kiilfoldi tokehitelek felvétele nélkiil nem volt megvalosithato.
Ne felgtsik €, hogy a csonkaorszag gazdasaganak Ujjaszervezése és
talpraallitasa sokkal nagyobb feladat elé allitotta a magyar kormanyzatot, mint
a masodik vildghabor utani &llapotok. A hitel felvételében mint Bethlen Istvan
miniszterelnok, mint Horthy Miklés kormanyzd egyetértettek. Targyal asokat
kezdtek a svajci bankokkal. A targyalasok a kolcsonds érdekek
figyelembevételével normalis mederben folytak, majd megegyezés elotti
allapotba jutottak. Ekkor azonban nem kis meglepetés érte a magyar
kormanyzatot. A hitelez6 bankok utolso, de lealkudhatatlan feltételként szabtak
a betiltott szabadkomiives paholyok miikodésének ujboli engedélyezését.

Horthy és Bethlen egy ideig ellendlitak. Erre hatalmas nemzetkozi
szabadkomiives offenziva indult a magyar kormany vezetéinek megdolgozasara.
Dr. Torék Zoltan mérnok a titokban mégis miikodo magyarorszagi Symbolikus
Nagypaholy egyik vezetoje vallalkozott a kozvetito szerepre. 1923 végeén az
Association Maconnique Internationale nevii szabadkémiives szervezet vezetoit
a genfi kongresszusan hozta 0ssze Bethlen Istvan groffal a magyarorszagi
paholyok felszabaditasa Ugyben. Majd Torék LaszZo meghivasara a svajci
Reverchon és a New York-i Ossian Lang szabadkomiives paholyok
nagymesterei utaztak Budapestre. Hosszll targyalasok végen kérvényt
nyUjtottak be a kormanyzohoz a paholyok Ujboli engeddl yezése érdekében.

A kitarto erolkodés végiil is eredménnyel jart. A kormanyzo és a kormdny
engedmeényekre kényszer Ult. Mondhatnank kompromisszum szilletett. A magyar
kormany ugyanis — most mar megalkuvast nem tiroé modon — kikétotte: a
szabadkomiives paholyok csak nyilvanos szervezetek formajaban miikodhetnek.
ey tortént, hogy kiilonbozé fedénevek alatt folytattdk titkos miikodésiiket. Mint
példaul: Ingyentg Egyesiilet, Ingyenkenyér Egyesiilet, Nyomorék Gyermekek
Otthona, Pesti Lloyd Tarsulat, Magyar Cobden Szovetség , Rotary Club, sth. E
szervezetek kizarolag régi zsido szabadkomiivesekbdl dllottak.

A magyar kormany tagjai elott természetesen nem volt titok a zsidosag ebbéli
szervezkedése, de joindulatuan kezelte, mondhatnank ,, eltiirte .

Horthy és kormanyai gyorsan elfelgtették a TanacskOztarsasag zsido
tulkapasait. Megtorlast pedig szinte nem is alkalmaztak. Egyenlore nincs ra
bizonyitek, de tartunk tole, hogy a Horthy-t elfogado hatalmak ezt a valosagban
meg is tiltottdk szamara. Massal ugyanis aligha magyarazhaté meg, hogy
Horthy felszabadito ellenforradalma még azt is lehetoveé tette, hogy a bukott
népbiztosok kilén luxusvonaton utazzanak e Ausztrian &t Moszkvaba, s
magukkal vigyenek 200 millio arany korona értékii magyar vagyont. Horthy és
kormanya soha nemis emelt igényt a szovjet kormanynal e hatalmas vagyonra.
Mindez fényesen bizonyitja, hogy Kun Bélaék feladatukat nem kizardlag
Moszkva utasitasara és érdekében végezték.
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Az ujjaszervezodo csonkaorszag minden fontos gazdasagi teriilete, objektuma,
a kialakulé gyaripar, a pénzigy teljes iranyitdsa a kormanyok biztatd
hozzajarulasaval szinte ,, gyors menetben” kerllt a zsidosag kezébe. A Magyar
Nemzeti Bank elntke tébb izben is zsido személy volt. A zsidésag hatranyos
megkiilonboztetésérol beszélni sem lehet. Az orszag kereskedelme a szatocstol a
nagykereskedoig emlitésre sem mélto kivételekkel, amelyek csak dtmenetiek
lehettek, mind-mind zsido kezekben miikodott, s ezt senkinek sem jutott soha
eszébe kritikaval illetni. A magyar lakossag is az éetvitel természetes részének
tekintette oket, kiilonosen nagyra értékelte vasarlasaik egyszerii és konnyii
meghitel ezését, amellyel soha még a legszegényebb ember sem ét vissza. A két
habori kozotti Magyarorszagot a zsidésag joggal tekinthette a bibliai
Kanaannak. Nem lehet csodalni, hogy |étszama a csonkaorszagban révidesen
elerte a 600.000 fot.

A ket haboru kozotti idoszak politikusait, de kiilonésen kormanyait, sét magat
Horthy kormanyzét is uralta az a felfogas, hogy a pénz az , piszkos’ , ezért a
magyar urtol idegen, intézzék csak a zsidok. Példatlan naivitas, de ugy tinik a
korabeli gondolkodasban jol megfért. Es valdban a zsidésag bamulatos
Uigyességgel szedte magahoz, forgatta a kezéhez ragadt pénzt.

* * * * * *

Ennyi bilin, hazugsag, gyarldésag, ami Trianonban Osszegyiilt, mint ezt Pozzi
konyvében leirt, elképzelhet6-e, hogy az emberi tisztesség, becsiiletesség Orok
érvénylinek fogadjon el, minden jra targyalas nélkiil? Hisz Isten sajat képére, sajat
lelkének egy szikrajat iiltette belénk. Azt mondjuk, és hisziik, a blint legydzi az
igazsag, mert az igazsag maga a Jézus. Hisz O mondta: En vagyok az Ut, az Igazsag
és az Elet. A hosszii felsorolt biinlajstrom, amelyet elleniink, magyarok ellen
alkalmaztak, mind ennek tudatdban a magyar népnek ne lenne meg az a lehetdsége,
hogy keresse, kutassa az utat, amely felvértezné az ellendlasra? Ujra épithetné,
egyesithetné ergjét egy nem tamado nemzeti honszeretetben? Hisz az aldbbiakban
majd kifejtjuk, foldink novelésére, haborit soha nem kezdeményeztiink, még csak
nem is gyarmatositottunk. Ez a magyarsag, a fennmaradas |étsziikséglete.

Nekiink, magyaroknak is volt egy rovid igyekezet, hogy hogyan, miként |ehetne
Hazankat a mindenki altal elfoglani akardék karmaibdl kivonni, de ezt Nyugat és
Kelet egyardnt nem engedélyezi. E tervezetet nevezzik Hungarizmus. Ennek
nemzetépitd programjaban le van fektetve az Ut, hogyan erdsddhetiink meg ujbol,
mint egy foldmives ¢és ipargazdasagi allam. De ezt a nagyhatalmak ¢&s
szomszédjaink nem engeddlyezik. Befeketitették a hungarizmus nevet, dlatva
minden jelzOvel, és ezért a hirszolgalat gépezete szolgalataval, a legkisebb,
legparanyibb egységesités, nemzeti ébresztés halvany megnyilatkozasakor ez a hazug
propaganda had elhall gattat minden igyekezetet.

A 1l. Vilaghdboru végeztével Sztalin meghozta a dontést, amelyben Rumaniat
feldicsoitette, és foldiink, Erdély odaadasaval jutalmazta. Ha az emberi gyarlosagot
figyelembe vessziik, akkor még valahogy megérthetjik hatarozatéat, mert valdban
harcban voltunk a szovjettel, probdltuk védeni magunkat, a rumanok pedig
arulasukkal — az 4tallassal megkonnyitették a szovjet csapatok gydzelmét. De
hogy a Nyugat mindezt engedélyezte, és tovabbi csonkitéssal sUjtott benniinket annak
tudataban, hogy az O akaratuk kovetkeztében kellett Hitler oldalan harcolnunk —
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mivel nem fogadték el a magyar kormany Kallay Miklés dtal nyqjtott jobb kezlink —
erre nincs erkolcsi magyarazat. Hazankban talalt menedéket 800,000 eurdpai zsido, és
utana, mint utolso csatlost, zsidé deportdldssal vadolnak minket, elhallgatva amit
tettlink értiik az egész Europat megszallt hitleri idékben. Hogy ezt, az ,,Egek Urdhoz”
kidlto gyaéazatot Nyugat megtehette, nincs szavunk az elitélésre. Mindenki itéljen
sgja lelkiismeretének erkdlcsi mércge szerint. A zsidosag pedig a béke, s az 6rok
megbékélés érdekében nem allt eld, és nem mentesitett benniinket, magyarokat az
igaztalan vadak adl. Talan atulélés 6romében megfel edkeztek rélunk?

* * * * * *

Hernadi Tibor, a Kiknek allt érdekében a masodik vilaghaboru c.
konyvében, idézi Kovach G. Istvan kutatasi eredményét, melyet egy
londoni kényvtarban talalt: Fasiszta Nemzet? Antiszemita Magyarsag?
cimU irasban (Hunnia, 1991). Ez a bizonyiték 1943. oktober 14-i
datummal C12035 szam-jelzéssel, és 1943. oktéber 15, F.O.
371/34498 szammal van nyilvantartva.

Ebben a dokumentumban ,Namier professzor (zsido
képviselet) aggodalmét fejezi ki Magyarorszagnak a német
szovetségbdl valé id6 eldtti kiugrasa miatt. Megallapitja, hogy
Magyarorszagon a zsidOk biztonsdgban élnek, de a haborubal
vald kilépés, vagy annak akar a kisérlete miatt Németorszag
megszallnd Magyarorszagot és ezzel a zsidok biztonsaga
veszélybe keriilne.”3*

Az itt emlitett okméanybdl megtudhatjuk, a brit kormény elutasito
valasznak magyarazatat A. W. S. Randall leirasa szerint.

»,Namier professzor a zsidé képviselettdél (agency) tegnap
kozolte velem, hogy az 6 emberei nagyon aggédnak, ha netan a
magyar kormany idé elétt cserbenhagyna Németorszagot, ami
Magyarorszag megszallasat eredményezné, és veszélyeztetné az
ott él6 800.000 zsidoét, akik jelenleg viszonylagos biztonsagban
vannak. A zsidok itt — mondta 6 — ugy vélik, hogy Németorszag
nem engedi a magyarok haboruabdl valo kilépését mindaddig, amig
a német hadsereg azt megtudja akadalyozni, s6t nyomban
megszallnd Magyarorszagot, amely a legnagyobb szadmu
Eurépaban még meglévod zsidosag megsemmisitését
eredmeényezné.

,»Azt mondtam, hogy a lehetdség mar el6 lett terjesztve (lasd
a Tablet legutobbi cikkét) mint ok, amiért Magyarorszag ne
kezdeményezzen korai atallast a Szovetségesek oldaléara.

»Namier professzor azt mondta, hogy az egyetlen remény,
ahogy a zsidosag latja, ha a magyarok nem mozdulnak, amig
gyakorlatilag biztositva nem lesz, hogy a németek mar nem
tudnak visszavagni.”

(Kézirds) ,E kérdést megkiulonbdztetett figyelemmel
kisérjuk, és nem koveteljuk a magyaroktol, hogy nyiltan alljanak ki
a németek ellen, amely a német megszallast eredményezné. Ugy
veéljuk, hogy e kockazat jelenleg kicsi.”

% Hernédi Tibor: Kiknek &llt érdekében a méasodik vilaghébord, Baja, 1998, 252-253.
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(A fenti angol kulugyminiszteri jegyzék részben megjelent
Juhasz Gyula: Magyar Brit Titkos Targyalasok, 1943 cim( kényvében,
Kossuth Kényvkiado, 1978)°

Részlet Hernédi Tibor: A magyarorszagi zsidosag ezeréves védelme c. konyvbél 135-
138 old.

A haboru harmadik évében még felhdtlennek latszik a magyar ég. A
pusztitasok messze elkerilték eddig hazankat. Az orszag a Szent Istvan napi
tinneplesre késziilodik. A tradicioknak megfeleloen a protestans kormanyzo is
részt vesz a nemzet legmagasztosabb Unnepén. Kallay a kormanyz6 magott
léepked a Szent Jobbot vive kérmenetben. Az iinneplo szazezrek a
teriiletvisszaszerzo Horthyt, Kallayt, a kormanyt éljenzik. Hatartalan az orom,
a lelkesedés. Tudjak, mig ok allnak az orszag élén, hazank biztonsaggal
tekinthet a jovobe. A nap tovabbi részérol igy szamol be Kdallay naploja:
» Varatlanul odajon hozzam Keresztes-Fischer Lajos, a kormanyzo katonai
irodajanak fonoke és fiilembe sugja:"Horthy Istvant repiilobaleset érte. Meg-
halt." A korméanyzohelyettes, Horthy Istvan elvesztése megrdzza a nemzet
minden tagjat. Talan ekkor débben ra eloszor az orszag, hogy a haboru meég
iszonyatos megprobaltatasokat tartogat. Olyan emberrel |ettlink szegényebbek,
akit mindenki szeretett. Szerette a magyar zsidosag is. Egyik legfobb
patrénusanak tekintette. O tartotta fenn a kapcsolatot atyja és a zsidé vezetSk
kozott. Kivansagaikat, panaszaikat meghallgatva, késedelem nélkil juttatja el
a legjobb helyre, ahol orvoslast talalnak. Horthy Istvan 6nként megy ki az
orosz frontra. Dontésével atyja egyetért: Ott a helye, ahol a tobbi
katonanak. Barmennyire ellenzik is a rank kényszeritett haborat. Szent |st-
van napjan a hajnali orakban éri a hosi halal. A lezuhant géppel szénné ég.
Zsebében a leszerelési parancs. Azonnal hazamehetne, de nem kivant
valtoztatni a napokkal elobb tervbe vett felderito hadmiiveleten. A
Moszkvaban miikodo Kossuth ado Gestapo-biincselekménynek tudja be a
jol képzett, harcedzett piléta haldlat. Horthy Istvanné visszaeml ékezéseiben
megerositi a németek altal elkovetett gyilkossag lehetoséget. ,, Férjem tragi-
kus halala elott néhany nappal Kijevben talalkoztunk, ahol miitésnovérkeént
szolgéltam a tabori korhazban. Meglepetésiinkre Kitzinger tabornoknak,
Ukrajna német foparancsnokanak kijevi villajaban helyeztek el benniinket.
A harom napos egyuttlétink alatt a legteljesebb nyiltsaggal beszéltiink
mindenrol. Aposom tobb mindent iizent fianak, a legrovidebb idon beliil
haza kell térnie. Férjem ugyancsak elmondott mindent, amit apjaval tudatni
akart és amellett beavatott titkos tervébe is. A fronton tapasztaltak alapjan
még jobban megerdsodott benne az a meggyozddés, hogy a németek
elvesztették a haborut és azt vilagosan latta, hogy 6 sem a fronton, sem
odahaza nem tud az orszag helyzetén valtoztatni. Ezért Ggy dontétt, hogy
hazatérte utan el fog menni Anglidba vagy az Egyesillt Allamokba és
megprobal ott tenni valamit hazaja javara. Nekiink azonban, a csaladnak,
nem szabad tudnunk errél Ezért nem is fog a részletekbe beavatni
benntinket, nehogy még jobban nehezitse apja helyzetét. Azt azonban nagyon

% Botos Laszl6: Ut atrianoni békeparancshoz. Budapest. 2000. 275-278 old.
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hatar ozottan |eszigezte, otthonrdl nem lehet mar Magyarorszagon segiteni.”
A napl6é zaroszavai:” Ma sem tudom megérteni, hogyan lehettiink olyan
kénnyelmiiek vagy inkabb gyanutlanok, hogy nem szamoltunk idegen ,, fiilek"
lehetoségere. Kesobb tudtam meg egy tabornoktol, hogy a lakas rejtett
mikrofonokkal volt felszerelve. A németeknek gyors cselekvésre volt
szilkséguk. A bevetésre varé gép pilétaja nem gyanakszik, nem tart a
lehallgatastol, a , baratoktdl” a Gestapotdl...Nem tudni, hogyan alakul
Magyarorszag sorsa, ha a kormanyzohelyettes terveét siker koronazza...

De ez az ddatlan dlapot nem lehet egy egészséges nemzet politikajanak az alapja.
A haborut lezar6 ,,zarlati, titkositasi” idé mar elmult. Itt az ideje, hogy minden nemzet
rendezze térténelmét, és az emberiseg megtaldja a békés egyittél és Gtjat.

Kélay egy rendkivili tehetséggel megadott politikus volt, aki elkovetett
mindent, hogy visszadllitsa Magyarorszég hitelét, s j6 hirnevét a nyugati vildgban. Az
Eurépaban Uldozott zsidd népnek nagyfokl tamogatést adott, valdsagos
mennyorszagot teremtett Magyarorszagon. Menedéket ny(jtott a szovetséges
hatalmak német teriiletr6l szokott hadifoglyainak és ildozott ellenalloknak, akik
Magyarorszagra juthattak. Engedélyezte a baloldali politikai partok miikodését. A
haboru tovabb zajlott, és menetében hirtelen tragikus fordulat kovetkezett be. A
Sztalingradért folyo oriasi kiizdelemben végll is a szovjet hadseregnek sikertilt két
fronton is atorni a német és szovetsegesel arcvonaldt, s bekeritette a 6-ik német
hadsereget, s azt felmorzsolta. 1943. januarban attorte a 2-ik magyar hadseregnek a
Don foly6 mentén levo allasait. Nagy emberaldozattal jaro elkeseredett kiizdelem volt
ez, de végul is kénytelenek voltunk megmaradt csapatainkat kivonni a
harcérintkezésbdl és visszavonulni, hatrahagyva hadifelszerelésiink legjavat. A
pusztul &s emberél etben szinte teljesnek mondhat6, totdlis volt.

Kéllay Miklos miniszterelnok titkos targyal asokba kezdett a nyugati hatal mak
titkos torok és svéd kildottel altal. Ennek eredménye lett az 1943-ban késziilt titkos
egyezmeény, amely feltétel nélkili megadast jelentett akkor, amikor a szbvetseges
hatalmak hadseregel elérik Magyarorszagot. Roviddel ezutan — a teherani
ertekezleten — Magyarorszagot Roosevelt, Sztalin és Churchill 1943. decemberében
a szovjet hatalom érdekkorébe utalta, és a magyar béketargyaldsokat a szovjetekhez
iranyitottdk. Nem lehetett olyan magyar kormany, amely ezt elfogadhatta volna. 1944,
marcius 17-én Hitler magahoz rendelte Horthyt Berchtesgardenbe egy ultimatummal:
Magyarorszagnak teljes erdvel kell tdmogatnia a haborat, szoros német feliigyelet
alatt, maskulonben megszdlljdk az orszégot. Horthy nem tudta ezt az ultimatumot
elfogadni, és azonnal ttra kelt hazafelé. De a hataron feltartdztattak, és ez 1d6 alatt a
Wehrmacht elfoglalta az orszagot (1944. mércius 19.). A német megszéllas
kovetkezménye a német Gestapd (Geheime Staatpolizei = titkos allamrenddrség)
alakulatdnak felfokozott teveékenysége hazénkban. Ezek elfogtak minden nyugattal
baratsagot apolé magyar vezetét — Kallay a torok kovetség altal menekiilt meg.
Zavaros napok kovetkeztek. Végll is Horthy a két rossz kozll a kevésbé rosszat
engedélyezte. Megalakult a németekkel egyiitt miikodd Sztdéjay Dome (1883-1946)
kormanya (1944). Ez azt jelentette, hogy teljes Gestapo felligyelet ala kertilt minden
magyar Ugy. 1944. juniusdban erendelték a vidéki zsidok Osszeterelését és
elszallitasat, de Horthy még mindig elég erds volt ahhoz, hogy azonnal parancsot
adjon a Németorszégba inditanddé magyarorszagi zsido kilonitmények |edllitasara. A
kormanyz6 az esztergomi pancélos alakulat felvonultatdsaval védte meg a budapesti
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gettd lakait, ezdltal 1ényeges zsidd kdzosségek menekiiltek meg Budapesten és a tdbbi
varosban egyarant: kb. 70,000 (alegttbb a németek dtal megszallt Eurépaban).

A vilaghdbord a mi résziinkrdl tovabbi vészhelyzetet idézett eld. 1944.
augusztus 23-an Rumania megint elkovette idérél-idore megszokott arulasat, s atallt a
szovjet oldalra, hogy a szovjetek szabadon betérhessenek Magyarorszagra. A magyar
hadakat atcsoportositottdk Dé-Erdélybe, a védelem feldlitasara. Horthy Miklés
kormanyzé egy utolsd kétsegbeesett kinevezéssel Lakatos Géza hadtestparancsnokot
bizza meg kormanyalakitassal, és mint miniszterelnokot, teljes kabinetjével
felhatalmazza arra, hogy katonai segitséget kérjen a Nyugattdl Magyarorszéag
felszabaditésahoz. Mindez nem segitett. A nyugati szévetseges hatalmak ragaszkodtak
ahhoz, hogy Magyarorszag a szovjet hadsereg el6tt minden feltétel nélkiil tegye le a
fegyvert. Végul is, amikor a szovjet hadak a Tiszét elérték, Horthy kildottséget
menesztett Moszkvaba, de kihangsulyozta, hogy a német fels§ parancsnoksagot
értesiteni kell a megadasrol, mert ezt kivanja a becsiilet. (Nem agy a rumanok, akik
mar harmadszor arultdk e szovetségesiket.) A fegyverletételt azonban nem lehetett
végrehajtani. Végul, oktdber 15-én Horthy elrendelte az egyoldalt fegyverletételt,
minden alakulat tiizet sziintessen. A németek az orszdg minden O&rallomasat

elfoglaltak, Horthyt és csaladjét elfogték.

* * * * * *

1957-ben jelent meg C. A. MACARTNEY az Edinburgh-i Egyetem
professzoranak angol nyelvii konyve October Fifteenth, A History of Modern
Hungary az Edinburghi Egyetemi Nyomda Kiadasdban. Macartney a konyvét, Hindy
Ivan tabornoknak, Budapest véddje emlékének ajanlotta. Az ir6 a héabort alatt
Magyarorszagon koézismert lett a London-i radié hiradasain keresztil, mint a Brit
Kormény hivatal os tudésitdja.

A konyv feddélapjan a munka ismertetésében ez all:

A kezdopont megvalasztasa nehéz volt. Az 1914-1918 és 1939-1941 nem két
habora volt, hanem egy, két nyilt harci fejezet elvalasztva egy korszakkal mely
inkdbb fokdban, mint természetében kilonbozott. De mivel a Trianon-i
Békediktatum egy olyan fix pontot alkotott, amellyel minden rakévetkezo magyar
nemzetkdz politikai cselekedet egyenes tsszefliggésben volt, ez lett valasztva a
tanulmany kezdetének.”

, [gy mindenesetre szilkséges visszaeml ékezni, kritika vagy megokolas nékil, de
egyszertii tény formaban, hogy mit tett a Trianoni Békediktatum Magyarorszaggal.
Véget vetett egy torténelmi Nemzetnek, mely azota |étezett, miota Arpad atvezette
harcosait a Karpatokon a kilencedik szazad végén.”

McCartney ravilagit arra, hogy mikdzben az |. vildghaboru kirobbantasanak
végceéljat, Europa nagyhatalmi atrendezését szentesitd trianoni békediktatum —
amelyet békeszerzddésnek tartanak — el6készitéiben megvolt a szandék olyan
alapelvek figyelembevételére, mint a torténelmi viszonyok megismerése, etnikai
hatarok feltérképezése, népek dnrendelkezési joganak elismerése, természetes hatarok
kialakitésa a gazdasagi megfontolasok alapjan, ezek Magyarorszag javara a
gyakorlatban nem érvényesiiltek. Magyarorszag torténelmi hatarain belll egy
paratlan, tokéletes foldrajzi egyseget alkotott Eurdpa kdzepen, amely teljesen onellato
volt a honi ipar, és a mezdgazdasag szempontjabol. Ez kozismert tény volt a 19.
szazad gazdasagi folyamatait kisérok eldtt. A trianoni diktatum ezt a karpat-medencei
egységet bontotta meg elvagvan az ipari |étesitményeket a nyersanyagellatastol, az
ércbanyakat a kohoktol. Budapest kézpontu vasitvonal akat vagtak ketté az Uj hatarok
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¢és tették lehetetlenné - egy idére - az orszag gazdasagi fejlodését. A maradék
Magyarorszdg - e€llenséges kornyezetben - minden iranyban hasznavehetetlen,
amputélt csonkokkal maradt Eurdpa térképen.

Amint a fenti idézetekbdl viladgosan lathatd, Macartney a Trianon elézményei
fejezetben jOl jellemezte, mi tortént Magyarorszéggal. Mi voltunk az ddozatok. Akik
Trianonban feldaraboltdk Magyarorszagot, elvetették a masodik vilaghabori magvat
is, s Ok a felelések azért, ami utana bekovetkezett. Nem Magyarorszag volt haborus
blinds, hanem azok, akik feldaraboltak. Macartney igy folytatja a két kotetes, tobb
mint ezer oldalas munkgja: "A Magyar revizionizmus domindni fogja az egész
torténetlinket és itt jO lesz kiemelni, hogy az O0hg és az elhatarozas a Trianoni
Békediktdtum revizijdra Magyarorszagon orszag szerte megvolt az egész
korszakban.”

1920-tél 1944. oktéber 15-ig egy hosszu utat tettiink meg. Nagy irodalma van
ennek a kornak. Egy jelentds része a kommunista rendszer bértollnokai magyarellenes
gyaézkodasaibol dl, ritka a targyilagos hozz&alas. A mésik a Nemzeti Emigracio
jobboldali irégarddja és a hazai nemzeti érzésii torténészek miivei. Macartney
egyikhez sem tartozik. Nézziik meg hogyan latta O 1944. oktober tizendtodikét, a
Hungarizmust, Szalasi Ferencet és az eseményeket.

Szalas Ferenc, hungarizmus és a nyilaskeresztes part
(6sszedllitottaMolnar Lgjos, C.A. Macartney: October Fifteenth, A History of Modern
Hungary c. munkgja felhasznal asaval)

» alas az egyik legkildndsebb és legérdekesebb jellem a jelenkori magyar
torténelemben. Amikor 1946-ban elitélték, és elvezették egy becstelen haldlra, a

magyar sajto nem talalt megfelelo rossz szavakat szamara, és a népbiro sem, aki
eitélte.” (Macartney: Vol.l. p. 160)

,Azokat, akik hiiek maradtak hozza, a rajongasig lelkesitette, amire mas
magyar képtelen volt az O kordban, és haldla utin kovetdi egy kultuszt tartottak
életben tiszteletére, kézrol kézre adva szavait, és ugy beszéltek rola, mint az elso
keresztények a messiasrdl.” (Macartney: Vol. l. p. 160)

,dlas maga egy mereven evhez ragaszkodé ember volt, zavard
monotonizmussal és  merevséggel, aki  elutasitotta a legcsekéyebb
kompromisszumot. Kétségtelen, hogy lingolé magyar hazafi volt, ahogy O ezt
ertelmezte, és feltétleniil Oszintén Ohajtotta az egyszerii ember jolétét
Magyarorszagon. Nem volt kegyetlen, nem volt megvesztegetheto és a személyi
élete ellen még a népbirdsag sem tudott semmit felhozni. Neki valOban hatartalan
ambicigja volt, amely misztikus hitén alapult, hogy neki klldetése van
Magyarorszag megmentésére és azaltal a Vilagra. Az én meggyozodésem, mondta
egyszer, hogy az egész eurdpai rendre csak azok a kis emberek lehetnek hatéassal,
akik megvetik a németeket, mint a magyar nép, az alapveté Hungarista elvekkel,
amelyek rajtam keresztiil fejlodtek ki. Az, aki nem azonositia magat az én
tanitasommal, aki nem ismer e engem fenntartas nélkil, mint vezért, és nem ért
egyet, hogy engem egy magasabb isteni hatalom valasztott, hogy megvaltsam a
magyar népet, aki nem ét meg engem, vagy hitét veszti, engedjétek elmenni!
Legtobbszor egyedil maradok, de egyedil is Iétre fogom hozni a Hungarista
Allamot a titkos erével, ami bennem van.” (Macartney: Vol.l. p. 160 -161)
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,AZ teljesen vilagos, hogy Szdlas igazan elmélyllt abban, hol van
Magyarorszidg helye a vildgban. Ot csak egy érdekelte, visszahelyezni
Magyarorszagot ahova az, hite szerint, tartozott. Ebben gondolatmenete hasonl
volt Hitleréhez, azzal a kiilonbséggel, hogy mig Hitler olyan népbdl szarmazott,
amelynek etnikai hatarai szélesebbek voltak, mint a torténelmi politikai hatarai, és
a ’'fa’ jegyében gondolkodott, addig Szdlas egy olyan nemzet sziiléttje volt,
melynek 6si orszagat szétdaraboltak a nemzetiségek jegyében — szemét mindig a
torténelmi orszaghatarra szegezte.

Az O gondja az volt: Milyen iiton lehet Magyarorszdgot visszadllitani, és milyen
formdban — milyen engedményekkel a kor szellemének megfeleléen? Ugy ldtszik
erre a kérdésre megtalalta a feleletet mar 1931-ben, amikor kinyilatkoztatta a nagy
eszmét, a Hungarizmust.” (Macartney: Vol.l. p. 161)

Macartney vélemeénye, hogy , Szdlas Hungarizmusa nem kilonleges, mert
mar szamtalan hasonl6 elveket képviseltek E6tvos, Kossuth, Jaszi, Karolyi Mihaly,
Teleki Pal és sokan masok, kevésbé kitlintetett személyek, akik kigondoltdk a Duna
medence megszervezeset, amely kielégitette az elveiket, hogy mi az, ami kijar a
magyarok mult tetteiért ésjelen erényeikért.” (Macartney: Vol.l. p. 161)

Itt meg kell emliteni, hogy Szdlas Hungarizmusa egy olyan értékrendre volt
felépitve, amely becsiileten és igazsagon alapult. O a térvény és a rend megszallottja
volt, visszamendleg a Koronatanra, az Aranybulldra, a Vérszerzddésre, a tobb ezer
éves Osi jogrendre. Hatalmi torekvéseiben ez volt a legnagyobb gatlasa, mert 1938-
ban Hubay Kalméan mar készen volt az erészakos hatalom atvételre, amirdl Szalasi
hallani sem akart. Maga Hitler is ezért nem vette komolyan Szdlasit, mert neki nem
voltak ilyen gatlésai.

, Tovabba k& mask fontos dolgot kell megemliteni Szdlas politikai
filozofigjarol. Az egyik az allasfoglalasa a Zsido kérdésben. Ez sokkal moderaltabb
volt, mint azt altaldban hiszik. Természetesen nem tartotta a zsidokat az egyik
épito es oslakos testvérnépnek, amelyre a Hungarista allamot lehet alapitani. Nem
szerette a nemzetkdzi jellemiket és szerepiket, mint a Marxizmus alapiti és
vezetoi és irasai tartalmaznak vonatkozasokat a rombolo Judeo-Bolsevizmusra.”
(Macartney: Vol.l. p.165)

,,Szdlasi vegso megolddsa a magyarorszagi zsido probléemdra a tomeges
kivandorlas volt. De nincs semmilyen jele a beteges Hitleri zsidogytiléletnek. El
van késziilve, hogy a zsidok vigyék el a tokéjiiket magukkal. Nem akarja oket
kinozni, csak szabadulni akar toliik. A haborus programja egyenesen lefektette,
hogy zsido kérdést Magyarorszagon nem az idegen példak alapjan kell megoldani.
Magyarorszag nem volt egy olyan alam, akinek mddjaban allt az ilyen luxus.
Ellentétben az 0Osszes megallapitassal, ellene volt az 1944-es zsido
deportalasoknak, amelynek a java része akkor tortént, mielott hivatalba lépett, és
a zsidok végsd szenvedése, amely az O rendszere alatt tortént, nem az O
parancsara tortéent. Ebben és sok mas pontban Szalasi erkolcsileg magasan felette
volt a kovetdinek és hirnevének.” (Macartney: Vol.l. p. 165)
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» alas masik széra érdemes jellemvonasa volt a fanatikus ragaszkodasa az
alkotmdnyossdghoz, kiilondsen dllasfoglaldsa a Kormdnyzé irant. O csak akkor
venné at a hatalmat, ha fel van hatalmazva a nemzet kozos akaratabol és az
alkotmanyosnak tartotta és szamara Horthy volt az dllamfé. Semmi sem allt
tavolabb gondolatvilagatdl, mint az, hogy barmilyen kisérletet tegyen Horthy
ellen. Hasonloan, amikor hatalomra jutott, azt ugy gyakorolta, mint Nemzetvezeto,
hasonl6 kapcsolatban, mint az érvényben volt Olaszorszagban Mussolini és a
kirdly kozott.” (Macartney: Vol.l. p. 165)

,1935. marcius 3-an Szdlas megalapitotta a Nemzeti Akarat Partot. A
program, amit a gytilésen elfogadtak, magaba foglalta a Cél és Kovetelmények
kiadvanyt.” ,,Ez mindenek elott tartalmazott egy magyardazatot a Hungarista
eszmeérol, és a harmas tantételt a Foldrol, a Vérrol és a Munkarol, és egyiitt a
doktrinak tébbé-kevéshé praktikus alkalmazasait.” (Macartney: Vol.l. p. 165)

, 1936-ban Szalasi elinditotta a Hungarista Mozgalmat. Ennek az igényét
azonban annyira nehéz volt megokol ni, mint megcafolni, mivel a Mozgalom Szalasi
sajat meghatarozasa szerint olyan kiterjedésii volt, amit nehéz volt felbecsiilni. Ez
lelke volt annak a jogi testnek, amit a part alkotott. Nem volt szervezete, sem
tagsagi listdaja. Egyszertien az értelem dllasfoglalasa volt, egy tantétel
elfogadasaban.” (Macartney: Vol.l. p. 167)

, Daranyi Kalman a kabinet Ujraszervezésekor 1937 februarjdban be akarta
szervezni Szalasit a csapataba. SzZdlasi ezt megtagadta, de egy igéret ellenében,
hogy csak torvényes eljarast alkalmazzanak, személye és partja ellen, kiadott egy
nyilvdnos nyilatkozatot, hogy a hatalomért valé kizdelmében csak térvényes
eszk0zoket vesz igénybe. Tovabba Partjanak Parlamenti képviseletet biztositott, és
ebbol a ceélbol egy képviselot nevezett ki, akinek a politikai multjia garantalta a
Part és a Mozgalomhoz valo hiiséget, és ugyanakkor elfogadhato volt nemcsak a
Partnak, de mas magyarorszagi politikai tényezéknek is. A régi tamogatok
borzalméara nem kozil Uk valasztott egyet, hanem Hubay Kalman Ujsagir ot nevezte
ki. A marcius 27-i Lovasberény-i idokozi valasztasokon a radikalis jobboldali
szavazatokkal Hubay kénnyedén bekerilt. Hubay lett a part elndke, Szdlasi pedig
a Nemzeti Part Vezér cimet viselte. Daranyi egyezkedése a Nyilaskeresztes Parttal
kielégitoen haladt, az egyezkedo felek szempontjabol, azzal végzddve,(Szdlasinak
nem volt semmilyen szandéka a Kormanyzoval szemben, sem arulé kapcsolata
Németorszaggal) egyetértésben, hogy a kovetkezo valasztasokon a Kormadny
néhany helyet - hét vagy tiz — biztosit a Nyilaskeresztes Part szamara. A titkos
megallapodas kiszivargott. Az bizonyos volt, hogy Horthy sohasem tiirné el annak
a személynek a jelenl étét a Kormanyban, akit halélos ellenfelének hitt. Aprilis 4-én
a Nemzetet megdobbento, eros, rejtett kifejezéseket tartalmazo, hosszu beszédében
figyelmeztetett minden személyt, aki akar idealizmushbdl is, be akarja vonni a
hadsereget a politikaba. Szalasi Napléja szerint Horthy ez alkalommal az dsszes
Nyilaskeresztes vezetot interndlni akarta. Daranyi ezt megtagadta, és felajanlotta
lemondasat. A Kormanyzo, Daranyi és politikai ellenfelei kdzotti megal lapodas
utan, Imrédyt biztdk meg utodként. Imrédy kinevezését méjus 13-an kdzzétették..”
Imrédy a feladatanak teljesitéséhez |atott, amire kinevezték, s két nagyon fontos

1épést tett. Az elsé minisztertandcsi rendelet (3400 sz.) volt, amely megtiltotta az
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allami alkalmazottaknak parttagsag viselését. Ez a rendelet kdztudottan a Jobboldal
ellen irdnyult, amely erds volt az allami alkalmazottak kozott. (Macartney, Vol.l.
p.218-220)

"4 mdsodik lépés Szdlasi személye ellen irdnyult, mivel O egy ideé fixe lett
Magyarorszagon, és Az O partia volt a legveszélyesebb az orszigban - amit
valgjaban ellenségel gyorsan azza tettek.. Intézkedett Hubayival, hogy visszalép a
névszerinti partvezetésbol, abban a reményben, hogy kévetoit (akik koziil sokan
allasukat veszitették) kevesbé vadul fogjak Uldozni, de ez az intézkedés nem volt
hatdsos. Mialatt ez tortént, Ugy latszott, Szalasi megtagadott egy kisérletet, hogy
lefizessek. (Szdlas feljegyezte Naplojaban, hogy egy személy, akit nem tudott
megnevezni, felajanlotta, hogy torvényesiti mozgalmat, és 9 millio pengovel
tamogatja. Ezt el utasitotta azzal indokolva, hogy az e mult oktoberben ennél sokkal
nagyobb dsszegii ajanlatot kapott és nem fogadja el a kisebb sszeget azutan, hogy
elutasitotta a nagyobbat. Naploja nem magyarazza meg hivatkozasat a korabbi
ajanlatra, de egy privat forras (E.Gémbdés) azt allitja, az egy zsido notol jott, ha
Sédlas abbahagyna a politikat.)” (Macartney, Vol.l p.226)

Az tirtigy a kovetkezo lépésre az volt, hogy a pesti utcak fehérek voltak a
sz6rolapoktdl, amelyeken az egyik oldalon a kézismert, , Eljen Szdlas” allt, a
masikon ,,ki a Rebekaval a Palotabol” — utalas a Kormanyzo feleségeére, akirol
olyan hirek terjedtek, hogy ereiben egy kis zsidd vér kering. Az utébbit, amit
valgjaban maga Szdlasi ’piszkos koholmanynak’ nevezett Naplojaban, egy olyan
illetekes felelos helyen kovették el, amelynek angliai megfeleloje remélhetoleg nem
hasznélt volna hasonl6 eszkdzt, azzal a szandékkal, hogy Szalasit rossz hirbe
keverje. (A szerzéje Sombor-Schweinitzer volt a politikai rendorségtol, és
lehetséges, hogy Imrédy érdekelt volt ebben a miiveletben..) Ez a tett nagyon
sikeres volt hatasat illetoen, mely a Kormanyzot, aki rajongott feleségéért, diihos
végletbe sodorta Szdlasi ellen. Egy Uj vadirat kesziilt Szalas ellen. Jaliusban Gjra
birésag elé allitottak felforgatd ropirat terjesztésének vadjaval és 7-én harom évi
nehéz munkara és Ot évi polgari jogfosztasra itélték el. Augusztus 27-én
letartoztattak, és a szegedi bortonbe vitték. Ezzel Horthy megel égedett, és Imrédy
jO pontokat szerzett a naciellenes korokben Magyarorszagon és kulfoldon.
Maskilonben hatasa nagyon kétségbe vonhatd. Ideiglenesen etavolitotta azt a
vezetot a Magyar Jobboldali Radikalis Mozgalombol, aki a legnagyobb
népszeriiséget élvezte, és a legkozismertebb volt. Talan néhany magyar
megtagadta a Nyilaskeresztes Partba vald belépést, és toredékcsoportok nem
csatlakoztak, amikor Szdlasi nem volt vezets. Am a legismertebb vezetdjiik
bebortonzése nem olte meg a mozgalmat, inkabb eldsegitette a német befolyast
felette. Nemetorszag ez iranyu torekvései mar megkezdodtek egy erds és bizonyos
tekintetben bomlaszté befolyassal a Nyilaskeresztes Mozgalomra.” (Macartney:
Vol.l p.227)

» alas Naplojaban fel van jegyezve, hogy aprilis elgén megbizottja Bécsben
talalkozott bizonyos SS személyekkel, akik azt mondtik, hogy 6k nem annyira
szeretik Szdlas mozgalmat, mint Festeticsét vagy Palffyét, de tudomasul vették,
hogy az a legerdsebb Magyarorszagon. Ezért atadtak egy magyar kérdoivet
Sdlas szamara, mely amellett, hogy néhany pontban a mozgalom szervezetével
volt kapcsolatban, magdba foglalt olyan kutaté kérdéseket, mint: Volt O
kommunista? Hajlando lenne bizonyos atmeneti idore Német alarendeltségek ala
vetni magat? Megigérné-e, hogy atadja Sopront és Pozsonyt Németorszagnak?
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Sdlas a legténtorithatatlanabb nem valaszt adta mindezekre a kérdésekre. A
Sdlasival szerzett tapasztalatok alapjan a németek lattak, hogy nem tudnak vele
dolgozni.” (Macartney: Vol.l p.227)

A rohamosan pergd6 politikai események lattan, a Horthy kormény szamtalanszor
tapogatddzott Anglia Magyarorszag felé iranyul 6 politikai magatartasardl. Marosy, a
londoni magyar kiiliigyi képviselet vezetdje, pesszimista jelentéseket kiildott.

» ROviddel ezutan allitélag | mrédy kapott egy level et egy bizalmas baratjatdl,
aki azt irta, hogy Anglia’leirta Magyarorszagot’, és a killgyi hivatal véleménye
szerint Magyarorszagot Németor szag karjaiba fogjak kényszeriteni foldrajzi
elhelyezkedése alapjan. (Az allitdlagos levélird Mr. Bruce volt, de haigen, az csak
személyi benyomasokra alapul hatott, mivel Mr. Bruce nem érintkezett a Killgyi
Hivatallal ebben az idépontban.)”(Macartney: Vol 1. p.251)

Ezt kovetéen Magyarorszag nemzetérdekli politikajat az 1. Bécsi Dontés ¢€s a
tengelyhatalmak iranyitésajellemezte. Szélas tavollétében a Nyilaskeresztes Part
Hubay vezetése datt egy ,, hangyabolyhoz hasonlitott, ahol nylizsogtek mindenféle
orgyilkosok, oszinte fanatikusok, kalandorok, kozénséges biinozok, szélsoséges
politikusok, beleértve kommunistakat. Teleki ismét feloszlatta a partot, szétoszatta
a szervezetet, lezarta a helységet, birtokdba vette az iratokat, elvette a
pénzkészletet és letartdztatott nagyon sok parttagot. 1939 majus 4-én Teleki
visszatert Berlinbdl, feloszlatta a Parlamentet és uj valasztasokat rendelt el. A
feloszlatdsatol nem zavartatva magat a Nyilaskeresztes Part gyorsan helyreallt
Hubay és K. Rdtz vezetése alatt. Szdlasi bebortonzése dldds volt. Ot egy mdrtir
fenye vette koriil, amely oriasi népszeriiséget hozott a mozgalom szamara a
szegényebb osztalyok korében. A Nyilaskeresztes Partot tovabb segitette némely
terileten a hatalom magatartasa és a kommunistdk taktikgja, akik
megparancsoltik kovetoiknek, hogy szavazzanak erre a partra. Sok videéki helyen a
jeloltek egy teljes azonnali foldreformot igértek a szavazoknak — gyakran
megnevezve pontosan, melyik helyi telket fogjdk megkapni a Nyilaskeresztes
gvozelem utan.” ,, A valasztason a Nyilaskeresztes Part 31 képviselot kapott. mig
mas testvércsoportokkal egyltt 49-t. A Kormanypart 179 mandatumot biztositott.
Horthy egyszeriien iijra kinevezte Telekit, és O tijra kinevezte kabinetjét valtoztatds
nékdl.” Macartney igy jellemzi ezt a pillanatot: ,, 1939 szeptemberében a Magyar
Jobboldal nagy része éppen Ugy e volt készilve Teleki tAmogatasara, mint a
Baloldal.” (Macartney: Vol.l p347-350)

Macartney szerint, a8’ magyar ellenallas a németek ellen az egész hdbora alatt
feliilrol jott, és annak kulcsszemélye volt a Kormanyzo, Teleki, Kallay és Keresztes
Fischer. Soha nem volt belsé ellenallas a Magyar ,, Fasizmus” ellen, kivéve kis
részben egy maroknyi kommunista altal miutan Moszkvabdl erre parancsot kaptak.
Ez a tortéenelmi tény allitdsa, nem egy vad, és bizonyos fokig a leirt hozzaéllas
bolcsvolt ésredlis.” (Macartney: Vol.l p.379)

A 1l. Bécs Dontés és az Erdélyi Bevonulas utan ,, 1940 szeptember 18-an a
Kormany szabadldabra helyezte Szalasit. Ot képviseld, akik korabban elhagytik a
partot, visszatértek és mindegyik irasban bocsanatot kért Szalasitol a
hiitlenségéeért. A Nemzeti Szocialistak megegyeztek, hogy Szdlasi vezetése ala
helyezik magukat és a ket part egyesiilt szeptember 29-én a Nyilaskeresztes Part
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név alatt. Ruszkay, Csia, Hubay és Széchenyi bejottek a tanacsba, mialatt Szalasi
volt a vezeto testvér és a kozos akaratnak és felelosségnek a képviseloje. Az uj
partnak 46 képviseloje lett, megkozelitve az 1939-es Nyilaskeresztes listan
megvalasztott képviselok szamat, de ez tul kevés volt ahhoz, hogy a Kormdny
pozicidjat veszélyeztesse. Ruszkay konyorgott Szalasinak, hogy talalkozzon
Imrédyvel, de Szalasi azt valaszolta, hogy a talalkozas nem valoszini, hogy
kélesonds joindulattal végzédne. O most jott ki a bortonbdl, ahovd Imrédy kiildte,
és az Ot vadlé iigyész latvanya szamdra voros poszté lenne. Ha Imrédy komolyan
gondolja, az O kételessége, hogy belépjen a Nyilaskeresztes Partba és elfogadja a
Partvezér vezetését. De ha maskilénben Imrédy igazan azt hiszi, hogy 120 és 160
kozott van azon képviselok szama, akik tamogatjak, mint ahogy azt mondta, akkor
tegye az ligyet probara és |épjen ki a Magyar Elet Partbol.” (Macartney: Vol.l p.
433-434)

., Michaelis, magyarorszagi német iigynék, oktober 2-an jott vissza Berlinbdl
egy memorandummal, amely azt az allitast tartalmazta, hogy Hitler és Mussolini
megegyeztek, hogy Gordgorszag, Albania és Horvatorszag az Olasz érdekszféraba
tartozik, de Magyarorszag Németorszagéba. A kenyes dél- kelet- eurdpai helyzetre
vald tekintettel jobb lenne, ha Szdlas tartdézkodna a Szent Istvani Kiralysag
emlitésétol, mivel Magyarorszag revizios kovetelései komplikaljak Németorszag
kapcsolatait Magyarorszag szomszédaival. Szalas sajat nyers val s szamadasa az
epizodrdl igy hangzik: Rothen, Michaelisal Uzenetet kild a Partvezérnek, hogy a
Hungarizmus meghalt és be van fejezve. Az jo volt 1938 elott, de az események
tulléptek rajta, és mar nem idoszeri. Michaelis latta a hivatalos dél- kelet-europai
tervezetet, amelyet mar €- fogadtak. Ennek az volt a lényege, hogy a
Magyarorszag teriiletén élo nyolc Volksgruppent (népcsoportot) kiilon fogjak
csoportositani volkisch (népi) allamokként, és mindegyik kilon kapcsolodik
Berlinhez. Ha Szalasi elfogadna ezt a jozan szemléletet, Rothen teljes készséggel
dllna rendelkezésére. Ebben az idoben a németek valojaban tobb kiilonleges Dél-
Kelet-Eurépa habor( utani Ujjarendezési terven toprengtek. Ugy latszik ezeket a
terveket konyoriiletbol elrejtették Szalasi elol, de elég volt szamara, hogy nem
fogadtak el a Hungarizmust. Szdlasi valasza az volt, ha ez egy hivatal os k6zlemény
volt, akkor ezt egy hivatalos képviselonek kellet volna elhoznia szamdara.
Masodszor azt sem latja, hogy a Német Nemzeti Szocializmusnak a kildetése a
Wilsoni tizennégy pont megvalésitasa lenne Dél-Kelet-Européban. Szdlasi az
oktober 6-i kilpolitikai beszédében igy fogalmazott 'Magyarorszag az Olasz és
Német érdekszféra hataran fekszik', és habéar elkerllte a Szent Istvani birodalom
kifgezést, a csodalatos Karpat-Duna Nagy Haza elnevezést hasznélta, ami
ugyanazt jelentette. A német Ujsagirdk dihdsek voltak, és természetesen Szalasi
rossz német sajtohiradast kapott. Hubay megprobalt javitani a dolgokon, és helyet
biztositott a német és olasz Ujsagiroknak, hogy Szalasival talalkozzanak. Szalasi
nem volt hajlandé a németekkel semmilyen fontos dologrdl targyalni, és felkérte
Oket, hogy kérdéseiket foglaljak irasba, és valaszolni fog rdajuk.” (Macartney: Vol.
|. p.434-435)

1941 junius 22-én kitort a habord Németorszag és Oroszorszag kozott . A kocka
el volt vetve, Kassa bombézast kovetéen 27-én Magyarorszag is hadat iizent
Oroszorszagnak. Az er6s0dé Német befolyas nem kedvezett Szalasinak, ismételten
zaklatték, hogy hagyjon fel a Hungarizmussal.
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, 1942-re S7élasi csillaga méypontra keriilt. Aprilisban parlamenti képviselete
tovabb csokkent, mikor Siité mandatumarol hirtelen lemondott, és Horvatorszagba
menekllt, ahol volt bajtarsainak még tdbbet artott azzal, hogy Zagrabban a
magyarellenes propagandarészleg vezetoje lett. Juliusban Szalasit elhagyta
partjanak egyik legfontosabb tagja, Méalnasi-MetzZler, aki a Part ideoldgiai
vezetoje volt. Malnasi dtment a németekhez. Mindez alatt Magyarorszag a
hénapok folyaman 1944 marciusaig bezarélag az egyedili orszag maradt
Europaban kartavolsagra Hitlertol, ahol a zsidok civilizalt allapotokat élveztek.
Magyarorszag egy vészkikoto volt, de nem csak magyar sziiletésii zsidok szamara,
hanem nagyszamu kiilfoldi sziiletésii zsido is keresett itt menedéket, kiilonosen
Galiciabdl, de Sdovakiabdl és Romaniabdl is.” (Macartney: Vol.ll p 101-103)

NEMET MEGSZALLAS

» 1944 marcius 12-én Hitler aldirta az Operation Margarethe |. parancsot,
Magyarorszag katonai megszallasanak tervezetét, arulassal vadolva a Kallay
korméanyt. Hitler elhatérozta, hogy azonnal eltavolitja az aruldk csoportjat. A terv
szerint a német csapatok bevonulnanak Magyarorszagra és az orszagot
ideiglenesen elfoglalndk, utat nyitva igy egy Nemzeti Magyar Kormany szamara,
mely Oszintéen Magyarorszag érdekét viseli a szivén, és minden erofeszitését
bevetné a kozos tigy vegsé gyozelmeének érdekében, a német és a magyar nép
kozotti dsi testvériség és fegyveres bajtarsiassag szellemében.” (Macartney: Vol.ll
p.226)

»A parancs alairdsa utan Hitler nem tett mast, mint vérakozott, amig a
csapatok  elhelyezkednek, mivel Horthy addig nem lesz kicsabitva
Magyar orszagr6l, amig minden készen nem all, hogy kihasznéljak tavoll étét.”

» Marcius 15-én von Jagow levelet hozott Hitlertol, amiben felkérte Horthyt,
hogy marcius 20-an jelenjen meg a klessheimi fohadiszallasan. Marcius 17-én este
egy csoport: Horthy, Szcombathelyi, Csatay, Ghyczy és Sztjay elindultak Schloss
Klessheimbe.” (Macartney: Vol 1. p. 229)

A két allamfo személyes megbeszélése igy kezdodott. Hitler kerteléssel (Horthy
elbeszélése szerint) kezdte. Ezutan elkezdett beszelni a katasztrofalis helyzetrol ,
amit Olaszorszag druldsa okozott Németorszagnak. O létta ezt, tudott réla és most
bantja a lelkiismerete, hogy nem tett idében ellenlépéseket. Ezért O tartozik a
Német Népnek azzal, hogy megakadalyozza Magyarorszag elszakadasat. lgen,
Magyarorszag készil elhagyni Németorszagot. Nem tudna ismét megengedni, hogy
arulast kovessenek €l a hata mogott. Meg kell védenie magat, és ezé&rt arra az
elhatarozasra jutott, hogy megtegye a szilkséges intézkedéseket. Horthy dihbe
gurult az arulds sz6 miatt, és azt valaszolta, hogy Magyarorszag az ezer éves
torténel meben egyszer sem arult el egy szovetségest sem. Ha a kor ilmények valaha
is rakenyszeritik, hogy a nemzeti érdekbol fegyversziinetet kérelmezzen, ezt a jogot
fenntartja, de szandékat eloszor tisztelettel a Németek tudomasara hoznd.
Magyarorszag sohasem lenne az elsé, aki Német bajtarsai ellen forditana a
fegyvert. Nem készil semmilyen arulasra. Hitler azt valaszolta, neki bizonyitékai
vannak. Horthy kérdezte, milyen bizonyitékok? Hitler azt mondta neki, irott
bizonyitékai vannak, hogy Kallay cselszbvésben van az ellenséggel, és utalt a
kulfoldi magyar hivatal ok tevékenysegére.” (Macartney: Vol.ll p.234)
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Masfél oras vita utan Hitler bejelentette, hogy "Elhatéroztam, hogy katonailag
elfoglalom Magyarorszagot.” Ezutan Horthy fel volt haborodva. Felkelt és kijétt a
terembdl.” ( Macartney: Vol.ll p.235)

Vacsora utan Horthy tovabb tiltakozott, hogy , Magyarorszag az egyetlen
allam, amely még mindig baratként kezeli Németorszagot. A megszallas
megmérgezné a kapcsolatokat. Magyarorszagon még mindig nem voltak sem
sztrgjkok, sem szabotdlasok. Ha a németek megszalljdk, az angolszaszok
lebombaznak a hadiipart, a hiradasrendszert, amely kéros lenne magukra a
németekre. Partizan ellenallas is lenne. Hitler valasza az volt, hogy csak a hatéat
akarja biztositani, de a megszallas elkerllhetetlen.” (Macartney: Vol.ll p.235)

Mindez alatt Sztéjay Ribbentroppal térgyalt. ,, Sztéjay azt kérte, hogy halasszak
el a megszillast, amig a magyarok megtargyaljak a dolgokat és a németek
foglaljak irasba garancigjukat Hitler jotéllasaval, hogy nem all szandékdban
megszegni Magyarorszag szuverenitasat. Ribbentrop azt mondta, hogy mar tul
késé a csapatok visszahivasa. Sztojay mindenesetre tamogatta Magyarorszag
egyiittmitkodeését Nemetorszaggal az elerheto legjobb feltételekkel, egyetértésben
Ghyczy, Csatay és Szombathelyivel, akik mind tanuskodtak a Koronatanacs elott,
hogy a németek azt mondtak nekik, ha Horthy lemond, Hitler szabad kezet ad a
szlovakoknak, horvatoknak és a roméanoknak.” (Macartney: Vol.ll p.237)

» A lényeges engedmeény, amit Horthy tett az az volt, hogy nem mond le, és
elbocsjjtja Kéllayit,s egy olyan kormanyt nevez ki, ami a németek bizalmat élvez.
Horthy onéletrajzaban azt irja: A legfontosabb tényezé az én hatdrozatomban
Hitler igérete volt, hogy mihelyt én egy olyan kormanyt nevezek ki, amely neki
elfogadhato, akkor kivonja csapatait. Ritter szerint Horthy hiiséget nyilvanitott, és
késobbi tevékenységei is ezt bizonyitjak, amikor visszavonta parancsat, hogy
hozzak vissza a magyar csapatokat a frontrdl, és ezzel ellentétben megigérte, hogy
az egész Magyar Hadsereget beveti az orosz frontra, ha azokat () fegyverekkel
latjak el.” (Macartney: Vol. Il p.238)

» A Németek nem engedhették a magyarokat haza, amig biztosak nem voltak
abban, hogy a megszallas ssiman megy. Ezért felkérték Szombathelyit, hogy kildjon
egy tavirati parancsot Bajnéczynak, hogy a német csapatokat Ugy kezeljék, mint
baratokat és semmilyen meggondolatlan cselekedetet ne tegyenek, mieldtt a
csoport visszatér.” (Macartney: Vol.ll p.240)

» A Német bevonulas siman ment. Marcius 19-én reggel 11 6rakor a Kormanyzo
vonata megérkezett Kelenfoldre. Délutan 1 oOrara Horthy 6sszehivta a
Koronatanacsot. Ezena gyiilésen Kdllay lemondott, de fontosabb hatdrozatot
nem hoztak. Végul marcius 22-én a magyar politikusok megallapodtak és Sztéjay
elndksege alatt Uj kormanyt alakitottak.” (Macartney: Vol.ll p.246)

» Alig, hogy a korméany megalakult a radikalis jobboldali partok az Imrédistak,
a Nemzeti Szocialistak és a Konzervativok egymassal birkoztak, hogy
megvaltoztassak a hatalmi egyensulyt a kormanyban, mindegyik a sajat elonyét
szem elott tartva. Ez egy otoldalu kiizdelem volt, miben Veesenmayer és Winkelman
is aktivan résztvettek. Ezen a kordn kivil voltak az Erdélyiek, a Keresztény
Néppart és a Nyilaskeresztes Part. De a Nyilaskeresztes Part most mar egy nagyon
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fontos szerepet toltott be. A rezsim alkotd elemei barmennyire is nem szerették
Oket, akkor sem tudtik megtagadni jogosultsagukat, rangjukat elvben, mint a
Jobboldal Partja, és igy amnesztiara valo jogosultsagukat és mas elonyoket sem,
amiket ilyen pdrtok élveztek. Igy a Nyilaskeresztes Pdrtot sziikségszeriien
torvényesen legalizaltdk, azzal a nyugtalanitdé hatdssal, hogy egy nhagyon
tekintélyes  erokeént emelkedett ki. Most mar fenyegeto volt, hogy
tomegmozgalomma valik, és Szalasi teljes joggal allitotta, hogy ez volt az egyetlen
jobboldali part, amelyik valaha is térédott a munkasokkal.” (Macartney: Vol.ll
p.289)

., Szdlasi azonban a problémdkat egyéni szemszogbol kozelitette meg. Azzal
kezdte, hogy megparancsolta kévetdinek, hogy tiintessenek a megszallas ellen (egy
gesztus, amit egy masik part sem kovetett, sem jobb sem baloldali), és
ropcéduldkat terjesztettek, amelyek felhivtik a figyelmet, hogy amig O hajlandé
atvenni a hatalmat és mozgositani a Nemzet 0sszes ergjét a Bolsevizmus dlen, azt
csak a nép és az Allamfd kozés akaratdbdl tenné.” (Macartney: Vol. 11.p.290)

,,Aprilis 3-an elso alkalommal taldlkozott Szalasi Dr. Edmund Veesenmayerrel,
német diplomataval, aki a kihallgatas utan beismerte a németek targyalasi jogat a
magyar partokkal és a Magyar Kormany oOsszetételének jovahagyasat. Szalasi
tovabbra is ragaszkodott ahhoz, ha hivatalt vallal, azt csak az O feltételei alapjin
teszi. A németek el kell, hogy fogadjak a Hungarista eszmét, a programja tobbi
részét és gyakorlatban teljes hatalmat adjanak neki. Mikor megkérdezték: milyen
feltételekkel 1épne koalicioba? Szalasi kovetelte partja szamara a Miniszterelnok,
a Kllugyminiszteri, a Belligyi - és Hadugyminiszteri tarcakat, és ezzel egylitt teljes
karpotlast a mult osszes sérelmeiért, garanciat a zavartalan jovobeli
fejleményekhez, valamint elorehozott valasztasokat modositott valasztojogokkal.
Szintén kihallgatast kell, hogy kapjon a Kormanyzonal, mieldtt barmilyen
kinevezést elfogadna.” (Macartney: Vol.ll. p.290)

, Ez a kihallgatds egyszeriien megerdsitette Veesenmayert korabbi nézetében,
hogy nincs mit tenni Szalasival. Egy szivesseget tett, amiért Szalasi halas volt neki,
hogy egy kihallgatast biztositott szaméara a Kormanyzdval. Ez a talalkoz6 majus 3-
an megtortént. Horthy hagyta Szalasit beszélni. Szdlasi leirta napléjaban, hogy
maskilonben eredménytelen volt. Szegény Szalasi, a legnagyobb reményekkel
indult neki, felkésziilve a legalaposabb tervekkel a jovobeli magyar kiil- és
belpolitikai vezetés tekintetében. De Horthy egyszeriien azt tandcsolta a
Partvezérnek, hogy varjon, majd elvalik. A kihallgatas igazi eredménye ugyanaz
volt, mint Veesenmayerral” (Macartney: Vol.ll. p.291)

A Kormanyban és a kabinetben valtozasok sora kovetkezett. , A Nyilasok ez
alatt nagyon elégedetlenek voltak. A németek az egyik kifogas utan egy masikat
talaltak, hogy félretegyék Oket. Veesenmayer megprobalta lecsendesiteni a
felizgatott Vezért azzal, hogy egy masodik kihallgatast készitett elo a
Kormanyzéval, amely augusztus 29-én tortént meg. Szdlas nem tudott tobbet
elérni a Kormanyzonal, mint az aprilisi talalkozason.” (Macartney: Vol.Il p.330)

» zeptember 11-én Kemény Hallerhez fordult, hogy hivatalosan informélja,
hogy a Titkos Allamtandcs minden bizonnyal elhatérozta, hogy béarmilyen
fegyversziinetet kérjen az Angolszaszoktol, az Amerikaiaktol és a Szovjetektol.
Szalasi most kijelentette, hogy nem ismeri el ezt, mint a Nemzetre kotelezo
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hatarozatot, és ettol a ponttol kezdve a Kormany és a Kormdanyzo munkdjat
illegdlisnak és alkotmdnyellenesnek tekinti. O a sajat kezdeményezésére azonnal
|étrehozza a sajat kormanyat és atveszi a hatalmat egy feltétellel, hogy a németek
kezdeményezik a sziikséges politikai és rendorségi lépéseket, mivel mi nem
tartoztathatjuk le a Miniszter el nokat.

Ezen a napon Haller még mindig tétovazott. Megkérdezte Keményt, miféle
kormanyt akar Szalasi |étrehozni — egy koOzpontositottat vagy egy tiszta
Hungaristat -- és kérdezte, hogy milyen foki tamogatast kévetelnek a nyilasok?
Kemeény azt vdlaszolta, hogy Szdlasi ok nélkil nem akarta atvenni a hatalmat, de
elore jelentette, hogy fegyversziinet esetén cselekedni fog.

A Minisztertanacs aznap délutan gyiilést tartott, és varhato volt, hogy
megtagadjak Horthy elhatarozasanak a kivitelét, de a Kormanyzo valoszinii
amellett maradna és kinevezne egy (j, teljesen katonai kormanyt. Ekkor Haller
egyetertett, hogy egy uj helyzet dllna elo, és kérte, hogy Szdlasi vezetéségével
azonnal j6jjon Budapestre, és alljon készenlétben, ha az € szaka folyaman szilkség
lennera.” (Macartney:_Vol.ll. p.356)

,Aznap ddutan, az elbeszdlés szerint, Horthy a kabinet véleményére
elhalasztotta az tigyet, amely tovabbra is hivatalaban maradt és Lakatos és Henney
azt mondta Veesenmayernek, hogy a fegyversziinet-keresési elgondolast gjtettek.
Sdlasit végul is nem akartak. A Nyilasok eléggé keményen tiltakoztak. Kemény
ervelt Hallerral, hogy Lakatos fegyversziineti elutasitasa nem volt Oszinte, csak
egy ellenzo a németek félrevezetésére. Ugyanez a helyzet dllna elo, egy vagy két hét
mullva, csak sokkal élesebb formaban. A Titkos Minisztertanacs és a Kormany
hatérozata illegalis.

Szikseges volt levonni a kovetkezményeket, és Szdlas nem latta az okat a
tovabbi varakozasnak. Kemény azt javasolta, hogy Veesenmayer, Winkelmann és
Griffenberg siirgosen jojjenek ossze megtargyalni a végsé elokésziileteket.”
(Macartney: Vol.ll p.357)

,,Szeptember 16-an Horthy parancsot adott ki a Nyilas vezetok letartoztatdsara,
de annak ellenére, hogy Veesenmayer tagadta Henneynek, hogy az 6 védelme alatt
vannak, valojaban biztonsagba helyezte Oket. Ennek ellenére a németek még
mindig a magyar kormannyal valo egyiittmiikédésbe kapaszkodtak a lehetséges
utolsé pillanatig.” (Macartney: Vol.ll p.358)

» zeptember  kozepén Hitler maga ehatarozta, hogy ezen valtoztat.
Szeptember 16 vagy 17-én magahoz hivatta specialistgjat, Otto Skorzenyt, és
eloadta neki, hogy a kapott informaciok szerint Horthy probalkozik kiilon békérdl
targyalni nem csak a Nyugattal, de az Oroszokkal is. Skorzeny feladata lenne
elfoglalni a Budai Virdombot, ha ez elofordulna, de mdskiilonben nem, és
indulnia kell, mihelyt értesités érkezik, hogy a Kormanyzo elarulja kotel essegét,
amit a szivetséges Németorszaggal kotott.” ,, Skorzeny, a Generalis N, a német
budapesti haderdok uj parancsnoksdaga alatt mitkédne. Valoszini, hogy az egész
tervezetet Hitler maga adta at Skorzenynek, amit a ,, specialista’ azutan hasznalt
volna a Budai domb féldalatti labirintusaban.” (Macartney: Vol.ll. p.359)

LAz egyik verzio szerint, a Kormanyzo valasztasi lehetoséget kapott a
méltésagteljes lemondasra a németek altal kivalasztott jelolt javara, vagy vilagga
kiirtolik a sajat és fia hiitlenségét. Négy nap mulva Skorzeny Magyarorszagra
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ment, ahol egy pilisi faluban 'Doktor Wolf' néven helyet keresett. Ezutan Budara
ment, ahol a végsé terveket kidolgozta.” (Macartney: Vol.ll. p.360)

A kérdés felvetddott ,,meggyozni a lemondasrol vagy egyszeriien kihirdetni a
lemondasat. Szdlasi ezt kidolgozta. A magyar Szent Korona misztikus elmélete
lehetsegessé teszi a valtozast addig, amig a Korona az orszagban marad. De
Szalasi ragaszkodott ahhoz, hogy a Kormanyzonak egy utolso lehetoséget kell adni
egy megbeszélésen, vagy Hitlerrel Lengyelorszagban, vagy vele Budapesten, egy
semleges helyen. E nékil a feltétel nélkil nem vallalja. Ha ez a kérelem nem
sikeriil, akkor hajlandé O maga dtvenni a hatalmat, bizonyos tovibbi feltételek
mellett. Az elso feltétel az volt, hogy megnyugtato biztositékot kapjon, hogy
Németorszag Oszintén és hatasosan védelmezi Magyarorszagot. Masodszor,
biztositékot kell, hogy kapjon, hogy O és Mozgalma rendes tdmogatist kap.”
(Macartney: Vol.ll. p.361)

»Arra a kérdésre, hogy a kormany elmozditasara mikor kerdljon sor, Szalasi
azt mondta, ez a pillanat akkor lesz, amikor a Magyarorszagon allomésozd német
csapatok felzarkoznak a fronton léve két magyar hadsereg mogott, hogy
megakaddlyozzdk azok visszaforduldsat és kozbelépését. O mdr intézkedett
Beregffyvel, hogy fokozzak le a magyar parancsnokokat egészen le az ezredesi
rangig. Végul pedig Szalasi egysegei meg kell, hogy kapjak az igért fegyvereket.
Veesenmayer feljegyezte a pontokat, és biztatd valaszokat adott mindenre, kivéve a
Horthyhoz valo utolso felkérésre, amit nem tartott praktikusnak. Mielott elment az
utolsd perceket az Uj kabinet megtargyalasara szentelték, amit Szdlas fog
megalakitani. Szalasi javasolta és Veesenmayer egyetértett a nevekkel: Rajniss,
Jaross, Pdalffy (de nem felelos poziciokban mondta Veesenmayer), Ruszkay
(Miniszterként Berlinbe), Jurcsek, Reményi-Schneller, Szasz. Végl e- rendezték,
hogy Szdlas egy biztonsagos budai hazba megy, amely az SS védelmében
volt.” (Macartney: Vol.ll. p.362)

Naprol napra, orardl oréra vatozott a politikai helyzet Budapesten. ,, Elérkezett
Oktober 14. A hirek keringtek, hogy a Nyilasok atveszik a hatalmat és tébb német
csapat érkezik. Skorzeny harom zaszldaljjal készen éallt és 42 Tigris tank és egy
csoport Goliat harckocsi érkezett Budapestre. A Moszkvabol érkezo tizenetekbol
Horthy latta, hogy az oroszok az elozetes fegyversziineti targyalasokat ugy
magyar azzak, hogy azok kotelezik az azonnali cselekedetre. Horthy Ggy hatéarozott,
hogy vasarnap oktober 15-én Iépnie kell. Veesenmayert értesitették, hogy déli 12
orakor jelenjen meg kihallgatasra és 12:30-kor Horthy proklaméaciojat kihirdeti.
A szolasforma, amivel Horthy szandékat ki akarta hirdetni igy hangzott:

., En a Német Birodalom jelen képviselSjének a tudomdsdra hozom, hogy mi egy
fegyversziineti szerzodest kotiink ellenségeinkkel, és veliik szemben minden
hadiallapotot megsziintetiink. A csapatok tudomasara hoztuk, hogy parancsnokaik
megkaptak a megfelelé utasitisokat, melyet kotelességiik végrehajtani a napi
paranccsal egyetemben, mely a Kialtvannyal egy idoben lett kikiildve.”
(Macartney: Vol.ll. p.391)

A Kidtvanyt Horthy maga akarta beolvasni, de ezt elgjtette, attdl tartva, hogy
a németek elvagndk a Palota drotjait. A Kidtvany a Pesti studiobdl fog beolvasasra
kertlni. Mint mas alkalmakkor, a Kormanynak kell jovéhagynia Horthy tervét, vagy
lemondani. Horthy eredeti terve az volt, hogy oktober 14-én este 7:30-ra hivja 0ssze a
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Koronatanacsot. Akkor bemutatna a bizonyitékokat, hogy a hadi alapot tarthatatlan és
kihirdetné szandekat, hogy fegyversziinetet akar és megkérdezi a minisztereket, hogy
elfogadjak-e ezt a feleldsséget. Varhatd volt, hogy egyes miniszterek (Jurcsek és
Remeényi-Schneller) , megtagadnak és lemondananak. Mikor Ambrézy ezzel az
Uzenettel atment Lakatos irodajaba, azt hataroztak, hogy ez a folyamat is veszélyes,
mivel Jurcsek és Reményi-Schneller bizonyos, hogy el mondanak a németeknek, hogy
mi tortént. Ezért azt hataroztak, hogy a Koronatandacs gytilését Oktober 15-én reggel
10:30-ra hivjak 6ssze.” (Macartney: Vol.ll p.392)

, Farkas naplgjaban irja, hogy a Kormanyzd megjegyzése az volt, hogy 'a
fegyversziineti feltételekben az all, hogy vissza kell vonulnunk a Trianon-i
hatarokra, és csatlakozni kell az oroszokhoz a németek megtamadasaban, de ezt
majd valahogyan kijatszom.”” (Macartney: Vol.ll p.393)

A Koronatanacs reggeli gyiilésén eloadta a katonai helyzetet és a
fegyversziineti terveket. A tervek megtargyalasa utan a Kormanyzo feltette a
kérdest, ki van ellene, ki van mellette és a hatarozatra szavazast kért. A kabinet
egyhanguan mellette volt. Lakatos akkor ajanlotta a Kormany lemondasat, Horthy
elfogadta, és felkérte Lakatost egy (j kormany alakitasara. Lakatos akkor kérte,
hogy alljon fel, aki nem akar az Uj kormanyban részt venni. Senki sem allt fel.”
(Macartney: Vol.ll p.402)

., Horthy ezutin Veesenmayerral taldlkozott, vadolta, hogy fiat elraboltatta. O
azt valaszolta, hogy ezt Winkellman tette, nem 0, de ez teljesen jogos volt, mivel a
fiatal Horthy az ellenséggel érintkezett. Ezutdn Horthy felsorolta a németek
biintetteit Magyarorszag ellen, és hogy a Nyilasokat tamogattak. Horthy ezutan
igy folytatta: 'Mindezek utan ehatarozzam, hogy nem folytatom tovabb a
kiizdel met és fegyver sziinetet kérek.” Veesenmayer szemmel lathatoan hatraesett és
elfehériilt, de legalabb haladékot kért, mig Hitlerrel tud beszéni. Ha a helyzet
annyira remenytelen, talan tobb segitséget tudnak kildeni. Horthy anélkil, hogy
elarulta volna a targyalasok részleteit egyszeriien azt valaszolta, az mar tul késo.”
(Macartney: Vol.ll p.402)

1:10-kor a rédio bemondta Horthy felhivasat kétszer, de utana |égiriadd miatt
megszakadt az adas. Az irott Felhivés sohasem ment ki. (Macartney: Vol.ll p.405)

Rahn kérte, hogy személyesen akar beszélni Horthyval. Az interju végén Rahn
azt mondta: ,, 'Ha a Kormanyzo lat barmilyen praktikus kiutat, O egyiittmiikédne
vele.” A Kormdnyzé azt mondta, O csak egy lehetéséget lat, az azonnali
fegyversziinetet. Rahn igy valaszolt, ha a Kormanyzo megallapodott egy
angolszdsz 18gi leszallasban, akkor O nem tehet mdst, mint felkel, meghajol, és azt
mondja: ‘Féméltésagod, On gyézétt’ és elvonul: de hogy Horthy Magyarorszaga
megadja magat az oroszoknak, ' szerintem ez szocialis és nemzeti 6ngyilkossagnak
tinik.”” (Macartney: Vol.ll p.406)

Veesenmayer és Rahn meg voltak gy6zdédve rola, hogy ,,Horthy Kialtvanyaval
felégette a sajat hidjait maga mogott. Szalasi kell, hogy a helyére keriiljon.”
(Macartney: Vol.ll. p.414)



74

Délutan 4:10-kor a studiok a Nyilasok kezében voltak és roviddel utana a
Lakihegyi ado is. 9:21-kor Szélasi a nap eseményeirdl besz¢lt. 9:40 kor a kovetkezd
adas igy hangzott , A kormanyzo szégyenletes aruldsa kovetkeztében a Magyar
hadsereg foparancsnoka kiadta a napi parancsot a magyar hadseregnek, mely igy
sz6l: Minden magyar kil dnitmeény és egység tovabb kell, hogy folytassa a harcot, mint
azelott és minden erejével és még jobban, mert a Nemzet egységes a kiizdelem
tamogatasaban.”

Mind ezalatt, Skorzeny és Von dem Bach kidolgoztak a tervet a var bevételére,
amely reggel 6:00 érai kezdetre volt belitemezve.

., Vattay kora hajnali orakban meggyozte a Kormdnyzot, hogy adja fel az
ellenallasi tervét. Horthy egyszeriien ugy vette, hogy behivtak, hogy fogolynak adja
magat, és Ugy hatérozott, hogy inkdbb ezt teszi, mint hlizza az ellenallast, amely
csak a néhany megmaradt hiiséges tamogatoja életébe keriilne. Horthy kijott,
megragadta Veesenmayer két karjat, és azt mondta: ‘O, ez On Miniszter Ur?’
Veesenmayer igy szolt: ' Kellemetlen feladatom van, hogy Ont biztonsagos helyre
vigyem, mivel 10 perc mulva megkezdodik a tamadas.” Horthy kérdezte, mi fog
torténni a feleségével, Veesenmayer azt mondta, 'magaval johet.” Aztan Horthy
kérdezte, '"Hova szandékozik vinni engem? — 'a Hatvany Palotat javasom.’,
mondta Veesenmayer. A kocsihoz menet Horthy odaszdlt Lazarnak, hogy allitsa
meg az ellendllast. Az idé 5:58 volt. Rahn felhivta Ribbentropot, tudatta vele, hogy
a konfliktus vér nélkil megoldddott.” (Macartney: Vol.ll p.434)

» Veesenmayer egész reggel a német fohadiszallassal beszélt. Hitler ajanlata,
ahhoz, hogy Horthynak olyan bandsmodot adjon, ami egy legfelsébb rangu
személynek kijar, csak akkor lehetséges, ha a Kormanyzo harom feltételt teljesit.
Ezek a kévetkezok: hivatalos lemondas, Szadlasi kinevezése, mint miniszterelnok, és
ategnapi kidltvany megtagadasa.” (Macartney: Vol.ll p.438)

Horthy mindharom feltételt elfogadta.

A Magyar Parlament mindkét haz Elnokének
Kormanyzéi Udvozletem a Magyar Parlamentnek!

» A magyar torténelem egy sllyos és nehéz dérajaban kozzé teszem, ez az én
elhatarozasom: a haboru sikeres kivitelezése és a Nemzet belsé egysége és
Osszetartasa érdekében, kormanyzoi hivatalomrdl lemondok, és feladom az Gsszes
kormanyzoi hatalombdl szarmazo térvényes jogaimat. Ugyanakkor megbizom
Szalasi Ferencet egy nemzeti osszetételti kormanytanacs megalakitasaval.”

Adva Budapesten 1944. oktéber 16-an. Horthy, m.p” (Macartney: Vol.ll.
p.440)

»A magyar polgéari és katonai kdzvélemény egyarant békésen elfogadta a
Kormanyzo és a legfelsobb Hadur erdszakos elmozditasat, és helyére Szalasi
beiktatasat.”

A Nemzet vezetoje nyilvan Szadlasi Ferenc lett. Idokozben az Allamelnéknek a
feladatait atmenetileg a Nemzetvezeto intézi, aki fel kell, hogy eskiidjon a
Parlament elott, hasonloan, mint az el volt irva a Kormanyzonak, és élvezze
mindazokat a jogokat és védettségeket, amivel a Kormanyzo volt felruhdzva az
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1920-as torvény szerint, beleértve a Legfelsobb Hadur funkciot.” (Macartney:
Vol.ll p.447)

» Oktober 27-én a Kormanyzétanacs, amit az 1937-es XIX toérveny hozott |étre,
osszejott. A jelenlévok voltak: Baro Perényi és A. Tasnddi-Nagy, mint a Felso és
Alsohaz elnokei, Serédi hercegprimds, Beregffy, a Hadsereg foparancsnoka, B.
Kornél, a Fobirosag elnoke és M Jakab titkar. Szalasi feleskiidott nekik, mint
kivalasztott miniszterelnok és utana az allamfoi kérdéshez fordultak. Szollosi mar
atadta a két elnoknek Horthy eredeti rendeletét, melyben lemondott és Szalasit
nevezte ki Miniszterelnok jeloltnek. Ekkor a résztvevok megvizsgaltak az
okiratokat , és az alairast hitelesnek mondtak. Ugyancsak egyetértettek abban,
hogy a lemondas érvényes volt, és a Kormanyzosag kovetkezésképpen
megiiresedett. A Tandcs ezek utan jovahagyta a Szollosi altal beterjesztett
torvényjavadatot, amely elismerte Horthy lemondasat, és kijelentették, hogy az
1942-es Kormanyzoi képviselet, torvény érvényét vesztette és elfogadtak Szalas
javaslatat a Nemzetvezeto Intézményre. A Parlamentet most osszehivtak. November
3-an mindkét haz egydntetiien elfogadta Szollosi torvényjavaslatat. A kovetkezo
nap a Kiralyi Palota Marvanytermében Osszejéttek mindkét haz tagjai és a
politikai és szocialis élet kiilonbozo képviseloi. Horthy 9/11. ezrede szolgaltatta
Szdlasi diszérségét.” (Macartney: Vol.ll p.447)

» Beregffy, Rajniss és Csia fel sorakoztak a barsonnyal letakart emel veny mogott,
ahova Baré Perényi a Korona katolikus Ore helyezte a Szent Szimbélumot.
Trombitaszd mellett Szalasi belépett a terembe és elfoglalta helyét. Ekkor a
Korona elott feleskiidott, mint Horthy, Ferenc Jozsef és Maria Terézia eskiidtek,
hiiséget Magyarorszagnak, hogy tiszteljék, és masokkal tiszteltessék annak
torvenyeit és az osi hagyomanyokat, és hogy hatalmdval mindent elkovet, ami
hozzdjarul jolétéhez és dicséségéhez. Isten 6t ugy segitse!” (Macartney: Vol.ll
p.447)

,Es csak ezek utan volt megkovetelve, hogy a Hadsereg és az allami
alkalmazottak feleskiidjenek Szalasi Ferencre, mint Nemzetvezetire.” (Macartney:
Vol.ll p.448)

Macartney tanulmanya alapjan viladgos, ha Szdlasi Ferenc és kormanya a
nirnbergi birdségon kerdlt volna elbirdlés ald, nem a kommunisték éltal dsszetakolt
Népbirosag elott, akkor egy tagjat sem itélték volna halalra. A zsidok - biztonsagi
okokbdl - magyarok altal tortént megkildnboztetése és elkiildnitése nem kil 6nbdzott
az Egyesiilt Allamok Japan etnikuma ellen elkovetett cselekedeteitél. Erre talan még
az is bizonyiték, hogy az izraeli Eichmann per féiigyésze Szalasit felmentette a
habor utolsd honapjaiban az Eichmann parancsara németek altal elkovetett
biinok felelossége alol. A habort ziirzavaros ideje alatt a Nyilaskeresztes Partba
beépilt kétes elemek, kommunistak és még zsidok is, mindent elkovettek, hogy
leromboljék annak hirnevét és artsanak nekik. A népbirék azonban itéltek
bizonyitékok nélkul.

A fenti tanulmanybdl vett idézetek egy neves angol torténész szemiivegén
keresztil mutatjak be Szdlasit, a Hungarizmust, a rogos utat megtett Nyil askeresztes
Péartot és a Trianonra felépllt huszadik szézadi magyar bel- és kilpolitikat. Eljott az
ideje, hogy a népbirosagi itéleteket, és az abbol szarmaz6é magyar haborusbiindsségi
itéleteket jogi Uton hatdlytalanitsak. - lgazsagot Magyarorszagnak!
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Botos Laszl6
El6adas a VIII. Magyar Vilagkongresszuson
A NEMZETTUDAT SZEREPE A NEMZET ELETEBEN
Tisztelt Kongresszus, Vendégeink, Kedves Magyar Testvéreim!

Az ijonnan alakulé nemzetek 1étrehoznak egy meglatasaik szerint kovetendd utiranyt,
amely az aakulasuk idejében, a nemzetkozi politikanak kihasznalasaval nemzetik
jovObeni céljait messzemenden tdmogatja.

Nekink magyaroknak ilyen mondva csindt politikahoz akamazkodo, azt
kihasznald stratégiara nincs sziikséglink.  Egyszerlien vissza kell térniink és
népszertsiteni kell, amit a magyar lélek szolgalt és gyakorolt mar tobb, mint egy
évezrede. Nevezetesen azt, hogy a magyar varmegyerendszer megadta a befogadott,
vagy hozzank menekiilt kis népeknek, abban az idében még elképzelhetetlen
engedményt, amit ma autondmianak mondunk, a népi szokasok teljes hasznalatét,
amelyrél Rudolf Kucera az egykori csehszlovak Tudomanyos Akadémia tagja,
szlovak politolégus, nyilatkozik a ,, Ko6zép-Eurdpa torténete, egy cseh politologus
szemével” c. kdnyvben hivatkozva, a hires és a szlavoktdl is ismert Frantisek Palacky
cseh torténészre, amikor javasolja hogy: ,, A magyar orszagos intézmények magva
magaban véve oly egészseges és aldasos, hogy vél emeényem szerint érdemes volna mas
orszagokban is alkalmazni; meg van benne az igazi orszagos autondmia €eleven
csirgja, amely nélkil a polgari és politikai szabadsag sehol sokaig és tartdsan meg
nem maradhat; jelen van benne a reform és a hatartalan tokéletesithetoseg elve is,
amely nélkil minden emberi intézmenynek pusztulnia és elpusztulnia kell . . .” (70.
old.) Rudolf Kucera irja: ,, Minden varmegye két kovetet kiildott az orszaggyiilésbe. A
varmegyegytiilések, melyeken részt vett az egész szabad lakossag, valasztottak a
varmegye tigyeit intézo tisztikart.” (Rudolf Kucera. 71. old)

Rudolf Kucera meglatasat a békességes egyiittélés harmoniaja érdekében
vilagnyelvekre és a szomszédaink nyelveire is le kellene forditanunk. Az 6 lelkiik is
szenved, mert Ok is tudjak az igazsagot €s ez zavaro, lelki beteggé teszi dket, akkor is,
ha ideig-6rdig ugy érzik, hogy nyerekednek. Lelki betegen éni egészségtelen,
boldogtalan életet hoz | étre.

El6deink mar a honvisszatérésiink el6tti idokben is, vallasi tiirelemmel éltek.
Ez valodsitotta meg a vérszerzédések megkotését, amely egyesitett bennilinket egy
foderacioba, kb. 500 évvel elézte meg az eurdpai allamokat. XI. Lajos (1461-1484)
egyesitette a francidkat. Bismarck (1815-1896) egyesitette a német alamokat.
Olaszorszagot Garibaldi (1807-1882) egyesitette. A magyar 896-0s dllameszme még
mindig tartja magnesessegét.

Az 1568 tordai nyilatkozatban, elsének a vildgon hirdettik meg a
vallasszabadsagot. Az Aranybullank 1222. mésodikként a vilagon foglalta irott
formaban a nemzet térvényeit, mig a nyugati allamok tobb évszazad késéssel tették
ezt. Itt megjegyzendd, hogy a Magna Carta hét évvel korabban, de ugyanakkor
kényszerhatéséra sziletett, mig az Aranybulla lelki indittatasbdl. Nagy kilénbség.
Ujabb meglétésok szerint a Magna Carta szellemének ismeretével, Edward the Exile
. Istvan idejében Magyarorszégon élt, aki feleségill vette Arpad-hézi Agotét, Géza
fejedelem unokéjét, (leszarmazés &g: Agota anyja Géza lanya Judit, apja a bulgar
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csaszér Gavril Radomir.) Edward és Agota gyermekei Edgar Aetheling, skéciai Szent
Margit és angliai Cristina® igy keriilt a Magna Carta ismerete Anglidba, ami Magna
Carta néven jelent meg 1215-ben. 1I. Endre az Aranybullét, mint |. Istvan szellemi
termeékeét adta ki 1222-ben.

Tudatositanunk kell, hogy héborts foglyaink ugyan voltak, akik aztan hds
cselekedettel megvalthattak magukat, de rabszolgaink soha. A honvisszatérésiinket
kivéve nem voltak hodito habortink, csak honvédd harcaink. Soha nem
gyarmatositottunk, pedig voltak idok, amikor eurdpai nagyhatalom voltunk. Mindig a
sgjdtunkat vedtik és ahhoz ragaszkodtunk és ragaszkodunk. Hadjarataink mind az
avar testvéreink kincseinek visszaszerzéséért, és a leselkedok megfélemlitését
szolgalta nagy sikerrel. Mindezek mellett, hadjarataink 1. Ott6 és az utana kovetkezd
kirdlyok rokonainak segitsegkérésevel torténtek. (Ebelhardt, Thankmar, Henrik,
Gizelbert és Hugo). Ezen hadjaratokkal azt bizonyitva, hogy ez iddkben
miuveltségiink messze megeldzte a koriilottiink €16 népeit. Az elképzelhetetlen ugye,
hogy egy miiveletlen hordanép, csak ugy, kedvként, megfélemlitette volna mind egész
Eurdpa népeit. Ezt a kilonbséget a német bliszkeség nem tudta elviselni. Ezért
lettiink tamadottak akkor, amikor felvettilk a Rom. Katolikus kereszténységet, feladva
megfélemlitd tdmadasainkat, és az elvart békesség helyett a katolikus testvéreink
inditottak szinte megdllasnélkuli tAmadésokat. Amikor pedig a keleti rokon népeink
tamadtak nyugatot, harminc felkérésiik ellenére is, 0ket megtagadva, nem mentiink
Nyugat ellen. Ez idében IV. Béla hidba kérte IV. Ince papa segitségét, helyette
kikOzositette Bélat és az egész orszagot.

Harcosainkrdl sok, nagyon sok igaztalan vad alakult ki, de egyetlen iras sem
emliti azt, hogy eleink ndéket erdszakoltak volna. James Reston Jr. The Last
Apocalypse c. konyvében a magyarokrol irja: ,,A foécéljuk nem a rablas volt, mint a
vikingeknek. (. . .) Voltak elvi térvényeik, melyeket betartottak. Harcaik soran talan
oltek apacakat, de sosem erdszakoltak Oket.” (166 old.) (, Unlike the Vikings, booty
was not their chief object (. . .) they had their own code of honor. They might kill nuns
but never rape them.”). 1945. augusztusaban kormanyunk 470,000 né szamara kért
szifiliszt gyogyitdé salvarsat, amit nagyon talddan a nép ,Lenin betegségnek”
nevezett. (Magyar KAman: Magyar Holocaust |. Kaposvar 1998. 39 old. Ellenben
emlékszem arra — 9 éves voltam — 1944 6szén, a Mecsek labanal, Simontornyan a
Mozsé szOélohegyi borospincénkben, ahol atvészeltik a habort csatdrozésait, ott
ragadt egy részeg orosz katona pincénkben, reggelre virradora, Onekik kikellett
vonulniuk a teriiletrdl, €s amikor a német katonak 6t onnan elvitték kivégzésre, bizony
mindenkit felhaboritott a tett, €s mint embert mindenki szivbdl sajnélta.

Az koéztudott, hogy Teleki PA volt a magyar cserkész mozgalom egyik
alapitoja, példaképe, eszménye. O volt az, aki kdzvetleniil az I. Vilaghabort utan,
megszervezte és vezette azt a cserkész csapatot, mely részt vett a daniai cserkész
vilagtaldlkozon. Az ifjak nemzetk6zi versenyében az élen végzett a magyar
cserkészcsapat, amelyet a haboruban gydztes nagy nemzetek, a vetélkedés el6tt jo
indulattian megmosolyogtak szegényes felszereléseért. Teleki, cserkészeivel egylitt,
koénnybe ldbadt szemmel fogadta az eredmeényhirdetés uténi Gnneplést. Ez a Teleki
soha nem hagyta volna el onként cserkészeit, soha nem hagyta volna 6ket oktalan
haboruban el pusztulni. Ezért mondta: ,,Amig én élek, addig Magyarorszag soha nem
|ép be ahdboruba.” ¥

% http://en.wikipedia.org/wiki/Agatha_of Bulgaria
3" Hernédi Tibor: Hernadi Tibor: A magyarorszagi zsid6sag ezeréves védelme. Budapest. 2008. 95. old.
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Ez a konferencia arra hivatott, hogy nemzettudatot alitson a magyar fiatalok
JOVOt épitd tervébe. Egy ilyen tervezet meghatarozasa nagyon nehéz feladat, mert az
élet jelenségel, a ma korilményei ezt nagy mértékben behatéroljak. Ezért nehéz egy
kovetendd tervezetet meghatarozni. Mindenképpen, a dicséséges mult emlékeit kell
feleleveniteni, példat venni. Ilyen lelkesité iddszak volt a fennebb emlitett daniai
cserkész vilagtaldkozo hangulata, amit a magyar szellem és egyseges akarat, éni
akaras valositott meg, a legkegyetlenebb idében, roviddel a trianoni orszag csonkitas,
az |. Vildghaboru vesztes kimenetele, a mindent felllmulo hadisarcok megfizetése
utani idokben. Mégis sikerrel tettiik meg ezt a 1épést, mert a kozos akarat ezt
kovetelte toliink, és magyarul érzé €s rendelkezd vezetdink voltak. A jovOben, hogy
egy ilyen egységes akarat megnyilvanulhasson és gydzelemre vigye akaratunkat,
ahhoz sziikséges a magyar csaladok, foképpen az anydk, és természetesen tanaraink,
tanitdink hazafias nemzettudat neveld0 munkdja. A VIII. Vildgkongresszusunk
szolitsa fel oktatoinkat, hogy tanitsak gyermekeinket magyarnak lenni, és Ok is
vegyék a faradsagot, hogy megismertessék az 01j kutatasok eredményeit. Kezdddjon
€z az oktatds, m&r az Ovoda padjaiban. Ovoénénik munkga talan a legnagyobb
fontossaggal bir. A négy-6t éves gyermek lelkét, az ekkor és itt tanult ismeretek
egesz elete végeig ekiséri.

Ehhez mérhetd, de ugyantigy csendes emberi megnyilvanulas volt, a méasodik
vilaghabori utani sportban elért sikereink sorozata. A vilaghabora gyoztesei, az
Egyesiilt Allamok és a Szovjet Unio mogott elért osszetett harmadik helyezésiinkkel
messze magunk mogé utasitottuk a sokszorosan nagyobb népességii, és békésebben
késziilddhetd, gazdagabb eszkdzokkel rendelkezd allamokat. Ha igazsdgos mércével
mérnék a teljesitményeket, akkor nem a harmadik hely jart volna nekink, hanem
messzemenden az elsd. Az Aranycsapatunk, a labdarugdsban Orokre emlékeztetd
dicsOséget szerzett. Ez ugyancsak a magyar €Ini akards megnyilvanulasa volt, és ez
az, ami most hianyzik. Ezt a beitatddott szivossagot, a megprobaltatédsok, a kemény és
kitartd munkaszeretet, az Isteniinkbe valé hit és az O segitsége hajtatta veliink végre.
Maconban, 1954-ben a kajak-kenu vildgbajnoksagon, csapatunk 16 éremmel, elsdként
végzett a nemzetek kozott. Ezt a nemzeti szellemet azodta is fenntartva, vilag elsOként
szerepel nemzetkdzi porondokon. Ifjusagunk legyen bliszke magyarsédgéra, mint
amerikai isteszi unos-untalan hivatkozva,, patriotizmusara’.

E Kongresszus résztvevoi, akikkel itt targyaljuk a mikénteket, ahogy majd
visszatérink munkahelyeinkre, vigyuk az itt hallottakat szét az orszagba, és hirdessiik,
kérjiik ismerdseink és barataink bekapcsolodasat. Csak igy egységesen, kozos egyiitt
dolgozassal menthetjilk meg Hazankat. Csak igy, mert meggy6zddhetiink arrol, hogy
magunkra vagyunk utalva. A hirko6zl6 szervek most is tadvol vannak, mint mindig. Ne
szegyelljuk, ha ,magyarkodassal” véadolnak. Ez a lealacsonyitonak szant jelzot,
vegyUk megtiszteltetésnek. Ez csak azt fejezi ki, Te, és a,, magyarkoddk” a magyar
Haza ingyenes dolgozoi. Hazafinak, honlanynak, édesanyanak tekints magadat, mert
csak akkor lesz jovonk.

Visszatérve Teleki tevékenységére, Hernadi Tibor munkga utan, latjuk, ha
szilkség volt, Teleki ostorozta sgjét arisztokrata osztdyat.®® Elvei miatt sokszor
szembeszallt a katolikus legfels6bb hierarchidval is. Kiall a KALOT, Katolikus Agrar
Ifjuségi Legényegylet — valamint a Mérciusi Front Mozgalma mellett. Renduiletlendl
keres az utat a felemelkedéshez. Ennek érdekében szilkséges lenne nekiink is a
Katolikus Népféiskolair Mozgaom a KALOT (eredetileg: Katolikus Legények

% Hernédi Tibor: A magyarorszagi zsid6sag ezer éves védelme. Budapest. 2008. 104-105 old
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Orszégos Testulete) Mozgalom alapgondolatainak megismertetésére. E kéréssel nem
az 1935-ben Kerkai Jend jezsuita atya altal szervezett és mitkodtetett KALOT
Mozgalmat akarom Ujbdl teljes eredeti szervezésében beinditani, de mivel az akkori
bajos 1dokbdl valdo menekiilési ut egyike, a KALOT Mozgalom célkitiizése, utiranya
¢s a nemzetvallalas volt, és mivel a bajok ismétlédnek, sét egyre rosszabbodnak a
jelenben is, 2012-ben, ezért idézem a KALOT pontjait, hogy ebbdl okolva ifjusagunk
figyelmébe ajanljuk, inditsunk a népmiiveltségre alapozva egy mozgalmat sorsunk
megjavitasara.

Hernddi a KALOT daptézisét kozli: ,,. . . miiveltebb falut, életerds népet,
Onérzetes magyart.” A tovabbi pontokat a Vezérkonyv Osszegzi: “ Az ember a
legnagyobb érték.” “Haldlos ellensége lelkinknek minden olyan ember, vagy
rendszer, mely testiinket éhbérrel, munka uzsoraval koldus mankora kényszeriti.”
“Nem tiirhetjiik zsebiinkben gyakorta a torkunkon kotoraszo kezet, csak azert, mert
szelidek, alazatosak, katolikusok vagyunk.” * Senki sem kivanhatja, hogy a szelidseg
a felebarati szeretet jelszava mellett kifosztani engedjuk magunkat.” *“ Szeretjik
sajatos népi értekeinket, szokasainkat, népmiivészetiinket, hagyomanyainkat.” “Ezek
megmentése a falu megmentését jelenti!” “ Célunk népi tehetségek felkarolasa.”
“...A falvak, tanyak, pusztak népének nem sok oka van az életoromre. A sok-sok
kénnycsepp nem az et 6rom, hanem az elkeseredés széllascsinalgja.” “ Senkinek
sincs a javak mennyiségéhez annyi joga, hogy azzal szadzezrek élethez vald jogat nem
csak doronggal, vagy késsel lehet veszélyeztetni, hanem mindennemii spekulacioval,
ehbérrel, uzsoraval, tisztességtelen versennyel, egészsegtelen munkakornyezettel,
tuloréztatassal stb. . . . melyek jelen gazdasagi rendiink szorny szilottei. Az élethez
valo jog felette all minden magan tulajdoni jognak, ha még olyan abszolGtnak van is
kikialtva.”  “Erdekkozosséget  vdllalunk —népiinkkel és a  millids  tomegii
agrarproletariatussal.”  “Célunk mezogazdasagi terményeink  értékesitésének
szbvetkezeti rendezése.” “ A mozgalom elharit minden olyan akadalyt, amely naiv
gyermekhittel a mostani helyzet valtozhatatlansagaba kapaszkodik. E rendszert
megtévedt, biinos emberek kezei alkottak, mely onmagat soha meg nem oldja. A
kibontakozas és megujuléas Utjainak megépitésehez munkas férfikarokra van szikség.
Ezeket keressilk a falvakban, tanyakon és ezeket a kezeket akarja Osszefogni,
egymasba kulcsolni a Legényegylet.” (ifjusagi egylet)

(—)Ami pedig a jelen rendszervaltozasnak ’‘arra hivatottak’ részérdl valo
kezdemenyezesét illeti, nyugodtan allithatjuk, hogy 'arra hivatottabb, alig ha akad,
mint éppen az egyszerii ember. Vessiik kitorélhetetleniil emlékezetiinkbe, hirdessiik
vilagszerte a* KALOT” (nemzeti egylet) vezérkonyve érvényes pontjait. Tudjak meg a
szélr6zsa minden iranydban: Hazank vegveszélyben van! "Mert egy népet nem csak
doronggal lehet kipusztitani, hanem mindenféle spekulacidval is.” A jelen esetben a
nép nevében felvett, de hozza e nem jutott dollar millidrdok kamatainak soha véget
nem éro torlesztésével is. Nem igaz, hogy 'a gulydas kommunizmus jolétére’ mentek el
a kolcsonok. A nép dolgozott, a fold termett, mint hosszi évszazadokon keresztil,
amikor nem volt szilkség vilagbanki ’segitségre’. Ne adjuk fel! Mentsik meg
népuinket! Koveteljuk egy nemzetkdzi birdsdgon a ’'gyilkos kolcsonok’
visszafizetésének jog szerinti megtagadasat! |dézhessik Ujbdl a Matyas kiraly
idgjében ét Bonfini olasz torténész szavait: 'A magyar nemzetet annyi csapas és
kifosztas utan sem lehet semmi féle haboruval kiirtani, vagy Pannoniabdl kiiizni és
megsemmisiteni.’

39 Hernédi Tibor id. munka: 104-106 old.
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Itt kozlom Dr. Pungur Jozsef: A felelotlen népességi tilszaporodds
problémajanak megoldasa c. javadlatat:

Az ismert problémakon és megoldasi technikakon tul egy bizonyos tulnovekvo

kisebbség szamdra, ami novekvo gondot okoz, még nem talaltak elfogadhato

megol dast.

Vdeményem szerint az orszag népességenek kivanatos, optimalis
novekedéséhez kellene igazitani, mint egy standardhoz, ami ezen tul esik azt
egyedi megvizsgalas és dontés ala kellene vetni. Gyakorlatban ez igy nézne ki:
Mondjuk az orszag népességének kivanatos novekedése csalddonként 3 f3. Igy
azok a csaladok kapnanak gyermekeik utan csaladi poétlékot, akik ezt a
novekedést produkaljak. Ha ennél tébb gyermek vallalasardl lenne szd, akkor
az egyedi csaladok csaladi poétlékot csak akkor kapnanak a 4. etc. gyermek
utan, ha ezek ellatasanak, felnevelésének anyagi részét a sziilok biztositani
tudjak. Ezt pld. telepulésenként az 6nkormanyzati hivatal tudna megallapitani,
vagyoni és kereseti igazolas alapjan, vagy a kozésség altal hiteles emberekbol
létrehozott 3-4 fos bizottsag. Az engedélyt 3 gyermek utan elore kellene
beszerezni a sziiloknek. Ha a hivatal/ bizottsag ugy latja, hogy 3.-nal tébb
gyermeket is fel tudna nevelni a kérelmezo csalad s igazolnak ezt, akkor a
csaladi potlék ebben az esetben a 3.-nal tébb gyermek esetében is folyosithatd
lenne. Ez nem korlatozna a gyermekvallalast csupan a csaladi potlék
Jjuttatasat, de elgondolkoztatna a felelotleniil tobb mint 3 gyermeket vallalni
akaro sziiloket.

Ez a megoldas igazsagos, nem diszkriminativ, mert mindenkire vonatkozna,
és egyben humdnus is, valamint a tarsadalom nehéz anyagi helyzetébdl fakado
szilkségintézkedés és csak ideiglenes.

Vajon lehetne-e egy felelotlen népességi robbandasanak normalizalasara
valamilyen egyszeriibb, atlathatobb, logikusabb, uj és jobb megoldast talalni,
ami elfogadhato lenne ugy az orszag, mint az EU normdi és jovoje
szempontjabol? — nem valoszinii. Mindez csak egy otlet, ami alapos
megvizsgalasra, tervezésre és kivitelezhetoségre szorul.

Mit lehet tenni mai nyomorusagos helyzetiinkben? A felelds derékhadnak
onvizsgalatot kell tennie! Tisztazni kell 6Gnmagaval, mi az, ami rgjta malik? Mi az,
amit megalkuvasbol, kényelmességbdl, gydvasagbol nem teljesitett?! El kell dontenie
sajat jovojét!  Szocialis otthonban, korhazi elfekvében, vagy sinek eldtt akarja
befgezni az detét? Belenyugszik-e abba, hogy gyermekét a csalddbdl kiszakitva,
egy embertelen kor boldogtalansagra itélte? Szeressétek a Hazét, ne kovessétek el
azt a hibat, amit én. Nagyon megbantam tettemet. Higgyétek el, szenvedek. Lehet,
hogy kulfoldon, talan jobban élek, de ez csak az otthonom, nem Hazam. Hianyzik
Pest, Buda, a Margit Sziget, a Budai Var, Dunantul, amit én csak Pannonianak hivok.
Mi az, hogy Dunantul? Pannoniét egész EurOpa ismerte. Szeressétek a Hazét, mert
otthont azt tald hattok, de anyaftldet nem. Hidnyzik a magyar nyelv ize, zamata. Ne
cser¢ljétek el semmi masért. Budapest épiiletei nem érnek fel a felhdkig, de mind-
mind més, értékben magasan folotte allnak a nyugati felhdkarcoloknak. Epiileteink
beszéinek. Evszézadok szolanak meg a kopott falak kozott, csak hallgassétok,
vigyazzatok, és tartsatok tisztan a varost és az orszagot. Vigyazzatok rguk, mert
egyenlére még a Tieitek. De ki tudja holnap, mi lesz? Hisz mindenki erre vagyik.
Nézzetek korll, arac, az olédh, atét, aszlav, a sdgor és persze az izragliek is, mind a
mi foldinket akarja. Ne hagyjétok, ez a miénk volt és lesz, ha Ti is akarjdtok. Ne
hagyjatok el Hazétok. En mindig szégyellem magam, amikor hallom, vagy eszembe
jut Vorosmarty Mihdy szozata:
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“Hazédnak rendiletlendl 1égy hive, oh magyar,

Bdlcsod az, s majd sirod is, mely apol és eltakar.”

Fiatal orvosaink, magyar értelmiségiek, Hozzatok szolok, ne hagyjatok € a
haj6 kormanykerekét. Ha kitartoak lesztek megfogjatok, és megtudjatok dlitani a
zuhatag eldtt a hajot. Ha elmentek, ki kezeli majd a beteggé tett népet? Nyugat
egyenldre tobbet fizet Nektek, de ott mindig idegenek lesztek, talan le is néznek
Benneteket, épp azért mert megfutamodtatok a nehézségtdl. Ha maradtok, akkor talan
szegenyek, de boldogok lesztek és megmentitek a Hazdt. Ha elmentek, akkor talan
anyagilag jobb sorban lesztek, de boldogok nem lesztek soha, mert szivet cserélni
nem lehet. Vagy ha mégis boldog tudtok lenni, tavol a Hazétdl, akkor nem kar
értetek.

Isten & désa legyen Kongresszusunk munkajan!

2012. jdliusl7.

Egyed Atilla

TRIANON 86 EVE
2006. janius 4

Mindenki tugy tudja, hogy a Trianoni Szerz0dés hamis ¢és hazug adatainak
Osszegyljtése €s a targyaldasztalra vald helyezése Benesék munkéja volt. Persze,
hogy jol dolgoztak, de ez csak az utolsd felvonasa volt annak az aknamunkanak, ami
az 1. Vilaghabort eldtt mar csak nem egy évtizede elindult, a Magyarorszagon —
békében és jolétben — €16 nemzetiségek — horvatok, oldhok, szerbek, szlovénok, totok
éstarsaik kozott.

Az els6 Osszetevdje ennek a Habsburg haz és az osztrdk kamarilla magyar gytildlete
volt, mely tudatosan és — a Monarchia létének szempontjabol nézve — mondhatni
iszonyu korlatoltsaggal és butan a sgjat sirjat asta meg a nemzetiségeknek a magyarok
ellenvald tudatos és kormanyrendeletekkel valo lazitésaval. (ldekivankozik az a
ténymegallapitds, hogy mind ezek utan, amikor sga orszdguk Kkivetette a
Habsburgokat, akkor a soron kovetkezd Habsburg és nemzetsége, Magyarorszagra
telepiil at, itt varva, reménykedve, a kedvez6 alkalom utdn, hatalmuk visszaszerzését.

Ez atény, a szemtelenség csimborasszija, ez azt mutatja, hogy a Habsburgok, még a
hirhedt Linder Béla, aki talan a legnagyobb balsorsunk okozodja volt, még 6t is
erkolcsi mélységben még alacsonyabb, mert 6 (Linder) amikor megtette munkajat,
eltlint a szerb nép tengerében, ahol szobrot allitottak szolgalataiért.

A Habsburgok pedig tovédbbra is &hitoznak, probdkoznak.) A magyar
kiildottségvezetdje, grof Apponyi Albert szavai a trianoni 0.n. targyaldson: ,,Ne
banjanak Ugy a néppel, mint egy nydjjal. Most, amikor € kell donteni azt, hogy a jog
és szabadsag hangzatos szavait Oszintéen értelmezik-e, ezekre a szent elvekre
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hivatkozva kérem a népszavazas elrendelését. Elfogadjuk ennek eredményét,
barmilyen legyen is az. Ha elenfeleink visszautasitjiak a népakaraton nyugvo
igazsagos dontést, megidézem oket az emberiseg lelkiismeretének itéloszéke ele.” --
Ez pusztaba kialto szé volt csak, mert két vilag szélhamosa, a cseh Benes és Maszaryk
csalard ¢és hazug propagandajara épitve, a Magyar Nemzetet tonkretevd hatarozat
(mondhatom ugyis itélet) mar készen volt és a magyar kildottseg érveit meg sem
hallgattak.

Minden magyarnak tudnia kell azt, hogy ez az 0.n. ,,békeszerz6dés” az emberi jogokat
sulyosan sérté koriilmények kozott, hamis adatokkal, csalassal, a Monarchia és
Németorszag hatalmas hadseregeinek fegyverletétele elétti ,,Wilson féle 14 pontban
valo megegyezés” ¢€s a fegyversziineti szerzodések megszegésével, a gydztes
hatalmak ,, 6nkénye” szerint készllt.

Azt is tudni kell, hogy a ,,Trianoni Békeszerzodéssel” Magyarorszagra kényszeritett
Uj orszaghatarok nem veégleges mindsitéssel lettek megszabva.

crcr

okmany-kivonatok igazoljak:

1. Millerand a francia kormany elntke és kultigyminisztere, mint a
békeszerzOdéseket készitd nagykovetek tanacsanak az elndke 1920.
maus 6-an adta a a — renddri orizetben tartott — magyar
megbizottaknak a békefeltételek végleges szovegét és a mellékelt kisérd
levélben az aadbbiakat irtaz ,Ha a helyszini vizsgadlat eredménye
szlikségessé teszi a szerzOdésben megjelolt hatdrok modositasat és
amennyiben a hatdr megallapitd bizottsdgok arra a meggydzddésre
jutnak, hogy a szerz6dés hatarozmanyai barmi tekintetben
igazsagtalanok: Magyarorszég fellebbezhet a Népszovetséghez. (A
mai neve ENSZ mésik sohivatal).

2. A Millerandnak Lloyd-George angol miniszterhez irt levelében a
kovetkezd kitétel olvashaté: ,,Mi mindhatarozottan elismerjiik a

3. A francia kdligyminisztérium 1920. junius 24-én hivataos
jegyzéket intézett a Magyar Kormanyhoz, melyben: ,Millérand
kisérolevelének szellemében megerdsitette a reviziora vonatkozo
kijelentéseiket.”

4. Lloyd-George alondoni Guildhall-ban, 1928, oktober 17-én tartott
beszédében bevallotta, hogy micsoda csalason aapult a Trianoni
Szerzddés és mi volt az értéke azoknak az ,,okiratoknak”, amelyek
alapjan , Trianonban” Magyarorszég Uj hatarait megdlapitottak, igy:
Az Osszes érvek, ameyeket bizonyos  szOvetségeink
meggyozésiinkre felhoztak hazugok és meghamisitottak voltak.”

5. A Trianoni ,,Békeszerzddés” igazsagtalansaganak legfobb
bizonyitéka az, hogy a francia szenatus 1921. judlius 11-i Ulésén
megtagadta a Trianoni Szerzodés jovahagyasat és Franciaorszag a
mai napig sem szentesitette a Trianoni Szerzodést.

6. Az USA kormanya nem ismerte el Magyar orszag Uj hatarait és
1921. augusztus 29-én kilon békét kotott Magyarorszaggal. Ezeket
megeldzden: 1918. november 3-4n, amikor Paduaban az ,,ENTENTE ,,
megbizottai — Diaz és Badoglio tdbornokok — fegyver sziinetet kotottek
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az Osztrék Magyar Monarchidval, melyet Weber tabornok képviselt,
IV. Karoly megbizasabol. A fegyversziineti szerzddés legfontosabb
cikkelye az volt, hogy: ,Ausztria és Magyarorszag teriletét
mentesitette minden ellenséges, katonai megszallastol.”

(...)

Ezt a paduai fegyversziineti szerzédést az ,,ENTENTE” Versailles-ban {ilésez6
legfelsObb katonai tanacsa jovahagyta €és az angol miniszterelnok — Lloyd-George —
november 6-an az angol parlamentben — Wilson amerikai elndk pedig 1918. december
2-an az USA kongresszusanak bejel entette.

... De 1918 oktoberében kitort az t.n. OSZIROZSAS forradalom a szellemileg
erdsen korlatozott grof Karolyi Mihdly vezetésével, (aki egyenes leszarmazottja annak
a baré Karolyi Sandornak, aki Il. Rakoczi Ferenc erdélyi fejedelemnek, az 1703 —
1711 —es szabadsagharcunk vezérének egyik tdbornoka lett, majd a kuruc hadak
foparancsnoka, €s aki Rakoczi tavollétében, annak hozzéjaruldsa nélkiil, 1711. aprilis
30-an bekét kotott a Habsburg 111. Kéroly osztrék csaszar megbizottjqval, Paffy
Janossal, Szatmaron, s ezért az aruldsért a csaszar nagy kiterjedésti birtokkal
jutalmazta (a Rakéczi vagyonbdl) és grofi rangra emelte. 1918. oktober 25-én —
Karolyi vezetésével — megalakult a ,,Magyar Nemzeti Tanécs” ¢€s elsé intézkedésiik
volt, hogy az 1. Vilaghaboru ,,egyetlen” ellenzdjét és volt magyar miniszterelnokét —
grof Tisza Istvant — meggyilkoltatta 1918. oktdber 31-én. Méasodik intézkedéesiikkel
sikertlt az or szag veszejtés, amit a II. Internacionalé magyarorszagi — foleg dél-keleti
szarmazasl — kiszolgaloi végeztek el. Ezeknek kimagaslo személyisége a Karolyi
kormany hadigyminisztere — Lenin elveinek tanitgja — Linder Béla volt, aki a
vilagtorténelemben eddig paratlanul fenn maradt tdmondatba foglalt programmal:
NEM AKAROK KATONAT LATNI, elrendelte a hatalmas és erds magyar
hadsereg |eszerel ését.

De egy ,,magyar veszejtd” szandéku ,,magyar” kormanyzat, mely az orszadg védelmét
lehetetlenné tette a hadseregének leszerelésével, szinte napok alatt hozta meg
nemcsak a haldlos itéletét a ,sgjat” orszéga elpusztitésira, hanem végre is hajtotta
azt. Lassuk tehat az eseményeket idorendben:

1918. november 3. megkoétjik a paduai fegyversziineti egyezményt, mely mentesiti
Magyarorszagot az ellenséges megszallastol. 1918. november 4. Karolyi kuldottseget
meneszt Belgradba és , békét” akar kotni a szovetséges és tarsult hatalmak balkani
seregének parancsnokaval, Franchet d Espery tabornokkal. (Karolyi sem és nép
bizottai sem tudjék azt, hogy ,,békét” nem lehet kétni egy hadsereg parancsnokkal.)
A Kérolyi kormany megbizottai, tehat — egy nappal a padua fegyversziineti
egyezmeény aairdsa utdn -- ,katonai egyezmeényt” kotnek a megnevezett francia
tabornokkal, amelynek értelmében ,, a magyar kormany hozzajarulasat adja ahhoz,
hogy a szovetséges és tarsult hatalmak csapatai elonyomulhassanak MAROS-
SZABADKA-PECS vonalig” Erre a ,belgradi katonai egyezményre’ vao
hivatkozéssal, Ruméania mozgositja csapatait és a ruman csapatok megindulnak Erdély
ellen. A haborubdl nem megverten, hanem teljes er6ben 1évé hatalmas magyar
hadsereg pedig leszerelve, kicsifoltan mér nem |étezik, mert egy leninista, marxista
» hadlgyminiszter” tonkretette.
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1918. december 4 a ruman hadvezetdség Erdélyt megszillia SZATMAR-
NAGYVARAD-BESZTERCE vonaldig. A ,magyar korméany” nem védekezik,
pedig a paduai szerzddés értelmében joga van ahhoz, hogy az orszdgot mentesitse
minden ellenséges erokt6l. Ezek szerint Erdély elvesztése kizar 6lagosan a Karolyi
kormany biine! Mert ha a magyar hadsereget nem szerelik le az oldhok nem
mozgosithattak volna mert az egyesiilt és tarsult hatalmak fegyversziinetet kotottek
Magyarorszéggal és havan fegyversziinet, a habor i nem folytathato!

Most pedig lassuk a harminc évvel ezel6tti az 50 évforduld alkalmédbol tortént
megnyilatkozasokat. Igen érdekes és tanulsadgos. Eckhardt Tibor (volt rendkivdli
kovet és meghatalmazott miniszter) vezér cikkében, a NEMZETOR 1970. februari
szamaban Trianonnal kapcsolatban igy ir: ,,Ne varjunk csodat! Ne arégmultat sirjik
vissza, hanem készilljunk fel az ) orszégépitésre. Térjiunk vissza orszégal apito (?)
els6 kiralyunk, Szent Istvan 6rokérvényi tanitdsdhoz az idegenekkel valdo méltanyos
banasmaddot illetéleg, mert ez vezet el a kdlcsonds megbecsiiléshez, a szomszédos
népekkel vald békés egyiittéléshez. Az atomfegyverek kordban a torténelmi jogcim
mar nem hatésos, a,, mindent vissza® jelszot nem lehet emlegetni. A cél: ' dsszehozni’
mindent, ami jovendd boldogulasunkhoz sziikséges.” -- Igy sz6l az egykori ,,ébred6”
és volt miniszter, s vezércikkének tobbi pontja is, szinte bele kivankozik azokba a
nyugati sajto kozlonyokbe és televizios kozvetitésekbe, amelyet az utddallamok
kormanyai fizetnek meg, s hemzsegnek a ,magyar elnyomés’ ,leigazott
nemzetiségek”, sovinizmus ¢€s egyéb kitételektdl: mert Eckhardt Tibor burkoltan
ugyanezeket soroljafel.

Eckhardt egyébként 1969-ben Habsburg Ottd felkérésére tervezetet dolgozott ki
K 6zép-Eurdpa Ujja épitésére — hatarmodositas nélkul! — amit Habsburg Otto, mint
»KivAl6 munkét” koszént meg.

Ha magyar érdekrdl van szo akkor a torténelmi jogcim mar nem elegendé az
atomkorszakban. — 50 év utdn se. De példaul lIzraelnek 2000 év utan minden
tovabbi nélkil jogos, méltanyos és igazsagos!

Ugyanez az 0jsag (Nemzetdr) marciusi szamaban megallapitja: ,,Mai helyzetiinkbdl
csak a tars emigraciokkal (rumaén, tot, szerb. Szerk.) valo egylittmikodéssel
labolhatunk ki.” Erthetd magyar nyelven mind ez annyit jelent a gyakorlatban, hogy
mi magunk mondjunk le mindenrél! Ez az ENSZ-nek is meg a nyugati
politikanak is igen jol jonne, mert ,eggyel kevesebb” lenne a sok kinos probléma,
amit Trianon magaval hozott. Gyiilolkodé és soviniszta szomszédainak pedig
kuldnleges ,, eredmény”, hiszen ezzel bezavarhatjak az elszakitott kozel 5 millidnyi
magyart a teljes reménytelenségbe, mert jogosan bizonyithatjak nekik , hat a sajat
testvéreitek islemondhat roélatok. . .!”

De még tovabb is kell néznlink, mert bizonyos, hogyha mér végleg sikertilne nekik az
elszakitott magyarsagot felszamolni, ezzel még nem fejeznék be, hanem uténa jénne
aztan a teljes gydzelem: a csonka orszagot is (!) eltdrdlni, magyarsagat kiirtani, hogy
a pan-szlav ideologusok dma végre valora vajék: az északi és déi szlavok
egyesillése, amit Tito egyszer mar nyiltan is kimondott: , A legk6zelebbi jugoszléav-
csehszlovak hatar Nyiregyhazanal lesz. . .”
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Azok az dmagyarok pedig akik a trianoni helyzet elfogadasaval akarjak anyagi
helyzetiket odahaza, vagy az emigracidéban megalapozni és biztositani — szégyelljek
magukat, mert a magyarsdg aruldéi s mint ilyenek ne csak a judés-pénzt
kamatoztassak, hanem judés példgjat is utanozzak. . . !

1990-ben szeptemberében Genfben ,titkos’ tanacskozast tartottak szovjet és német
szakértok bevonasaval ,,K6zép Eurdpa foldrajzi politikai problémair6l.” A szakértok
altal Osszedllitott és hitelesitett dokumentum benniinket érinté hatarozatai”.

1. A Szovjet-unio nem fogja akadayozni Karpat-Ukrajna |eszakadasét
az ukrén nacionalistédk destabilizalé tevékenysége esetében és azt sem,
hogy Karpat-Ukrajnaa magyar kdztarsasaghoz csatlakozzon.

2. Tekintettel arra, hogy ha Magyarorszag hajlandé megdrizni a politikai
és gazdasagi stabilitasat a dunamenti régidban, a Szovjet-unio és az
NSZK nem fogja megakadalyozni a trianoni szerzédésig érvényes eredeti
magyar hatarok visszadllitasdt. Az NSZK noéveli a Magyarorszagnak
nyUjtandd gazdasagi segitségét, hogy a magyarorszégi éetszinvonadat a
szlovakiai folé emelje, hogy ezzel a Magyarorszaghoz torténd
csatlakozés a szlovakok szamarais vonzo legyen. A két érintett eurdpal
nagyhatalom tehét, felkészlilt a varhatd fejlemenyekre. Mindkét fél meg
volt gy6zddve arrol, hogy Magyarorszag a valtozasok kinalta lehetdségek
alapjan benyuljtja a szamlat, és jogos reviziét kovetel. Ez a vilag
legtermészetesebb 1épése lett volnal S Magyarorszég visszanyerte volna
Trianon el6tti hatarait, eredeti népességét, természeti kincseit stb.

Ezt, a talan soha vissza nem téré lehetOséget szabotalta el a belsé ellenség!
Emlitsiink neveket is: az aldott rossz emlékii Antall Jozsef és balkeze Jeszenszky
Géza, akiknek kotelességlik lett volna az O idejiilkben jelentkezé alkalmat
megragadni. De nem tették! A koronét az egészre feltették a Horn Gyula és Kovéacs
Laszl6 altal vezetett anti-magyar blin szovetkezet a ruman és (ma ugy kell ismerjiik)
szlovak alapszerzédésekkel.

A privatiz&cio leple alatt Ujabb orszég rablas tortént, aminek sorén az orszag szinte
teljes vagyona idegen kezekbe keriilt. Ezt kaptuk javunkra elOkészitett revizid és
jovététel helyett.

Kiknek dlt és all érdekében a magyarsag lezillesztése, vilagga Uldozése és
onfeladasra, azaz a teljes megsemmistilésre kényszeritése?

Egyed AtillaaMagyarok Vilagszovetsege Cagary Régio Elndke, Cagary AB

2006 juanius 4.

Felhaszndlt irodalom:

Révai Két kotetes Lexikona, Budapest. 1948.

Magyar Eletrajzi Lexikon, Akadémia Kiado, Budapest. 1967.

Osi Gyokér kulturdlis szemle, 1983. 2. szam. Magyar Maffia, Dr. Galfy.
Osi Gyokér kulturalis szemle, 1983. 3-4. szam Trianoni kis katé.
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Kanadai Magyarsag, Toronto. 2000. feb. 5. 5 old. Tények és dokumentumok
Trianonrdl. Cuth Janos.
Pozzi Henri: Szazadunk bilinései, Budapest, 1936, 1996

* * * * *
Kiegészités: Botos Laszl6

1975-0s Helsinki Egyezmény engedélyezi a békés hatarkiigazitas lehetdoségét.
Ezért engedélyezett ésnem tiltott arevizio Ujra felvetése.

Korményunk, még a revizionista kovetelésben is nagyon szerény volt, mert
csak az 1910-es etnik hatérokat kovetelte, valamint a népi dontést a hovatartozasrol,
melyet a nemzetkozi szervezet ellenérzott volna. Kormanyunk nem kovetelte az
idegen tobbségli teriileteket, csak azon teriileteket, ahol a magyar nép elszigetelten ¢€lt,
az idegen betelepiilok kovetkeztében, és még azt, hogy allitsak le a magyarellenes
Uldozteteseket. Ez volt alényege a magyar revizids mozgalomnak — amely még most
is helyénvald! A francidk ugyan ezekkel a kovetelésekkel éltek 44 éven a Elzész
Lotaringiaval kapcsolatban.*

Amikor delegécionk, késsel a torkén, aéirta a Békeparancs Egyezményt, ezt
csak Millerand, francia miniszterelnok kisérd levelének hatasara tette. Kormanyunk
valasza Millerand levelére:

»A magyar kormany meg van gyozddve arrdl, hogy (itt a Millerand-
kisérdlevélre gondolt) a megértés kibontakozo-félben 1évd szellemében fogjak
megoldani a békeszerzddésbol kifolydan folmeriild vitds kérdéseket és ugyanez a
szellem fog megsziintetni minden olyan igazsagtalansagot is, amelyet a kisérélevél
nem emlit, vagy nem ismer el igazsagtalansagnak. Ebben a folvetésben és az orszag
stlyos helyzetének tudataban a magyar Kormany nem tagadhatja meg a békeszerz6dés
alairasat.”

Lathatjuk, hogy kormanyunk tudatdban az orszég veszélyes helyzetének, és
ugyanakkor abban bizott, hogy az igazsagtalansagok orvodast taldnak az aéiras
kovetkeztében. Az a tény, hogy kildottséglink nem |ehetett jelen a targyalason, nem
védekezhetett, a dontés nékilunk tortént, mindez feljogosit benntinket, hogy a
Békeparancsot véglegesnek ne ismerjik e, ezeket a tényallasokat kell elismertetni.

(Raffay, 45)
Pozzi irja .. . . A Trianoni Békeszerzodés targyi ’tévedéseit’ mar nem
lehet evitatni.” ,, ... nem arrdl van sz6, hogy kisantant-, vagy magyar bar atok

vagyunk-e? Kizarélag arrdl van szd, hogy az igazsagossag kovetelményeinek
eleget tegyunk, ismerjuk be az elkovetett hibdkat és hozzuk helyre azokat. Mi
elfogadtuk a Millerand-féle levelet! Minket kételez a becslilet — és sajat érdeklink
is! Egyetlen hatalmas kérdés all ma Franciaorszag elétt. Hogy az
elmaradhatatlan revizio a mi kozremikodésiinkkel és hozzajarulasunkkal
torténik-e meg, vagy erdszakkal fog megtorténni, nélkiiliink és elleniink?”*

Pozzi emliti, hogy a nemzeteknek, akik szavatoltak a trianoni dontéseket,
a revizié alkalmazasakor nem is kellene torvényen kivil helyezni a dontéseket,
csak a Millerand levélben igért sérelmes hatarkiigazitast kellene végrehajtani.

A Cseh Koztarsasag elnoke, Masaryk, gyakran sgjnaatat fejezte ki Benes
erészakos politikajanak sikeréért. O, Masaryk, tilzasnak taldlta a juttatasokat, amelyet

0 Pozzi, A hédbor( visszatér, 204.
4 Raffay Ernd: Magyar Tragédia, Trianon 75 éve, 45.
2 Pozzi, A hébor( visszatér, 193-194.
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Polson Newmann-nak a XX. Szazad folyoirat fészerkesztdjével kozolt. , Nagyon
hajlandd vagyok figyelembevenni a jelenlegi hatarok revizigjat Magyarorszag
javara”®

Habsburg Otté irja: ,,A masodik vilaghaboru eléestéjén, az Atlanta
Statutum elsé szakasza iinnepélyesen kijelenti, hogy a Nagy Hatalmak elismerik
amult hibait, melyet kijavitani 6hajtanak.” *

* * * * * *

A Kérpat-medence rovid torténete

Az europai tudomany oktatds azt tanitja, hogy Europanak nem volt Ostorténelme.
Minden kultarfejleményt, amely kiaakult, Iétre jott, Eurdpa tertletén mindig a
megtaldlt hely nevének alkamazésaval jeldlik, ilyen vagy olyan kultdranak nevezve.
Az egyetlen helyes és felvilagositd megnevezés, hogy a nevezett kultira a karpét-
medencei, vagy esetleg a Koros kultura tartozéka.  Ebbdl az Osszevisszasagbol
kevésbé ismerettel rendelkezd egyén, kiilondsen e targykorben ismeretlen atlagember
nem tudhat meg semmi hatérozatot, mert azt sem tudhatja, hogy ezek a kultlrkorok,
leléhelyek, tulajdonképpen hol is helyezkednek el? fgy aztan, a nagy
bizonytalansagban, a zavarban, azt irhatnak, tanithatnak, ami az énkényesen minden
bizonyitas nélkll feldllitott indo-eurépai elmélet megkivan. Ezt a futd, de hitelesen
nem bizonyitott atudomanyt kopirozta le és alkalmazza Akadémiank, amikor
félredobva a magyarorszégi ésatasi leleteket, azt meri hirdetni, hogy a Kéarpét-
medencének nincs Ostorténete, és a honvisszatérés idejében is csak nagyon gyéren
lakott szldv népi terlilet volt.

Hogy ezt a zavart megvilagitsuk, itt az aladbbiakban bemutatjuk Dr. Bodi Dezs6 altal
készitett és részemre megkuldott térképet. Ez a bizonyités elbir barmilyen ellenvetést.
fgy meggyézoédhetiink arrdl, hogy a Karpat-medence messze az Oskorba
visszamenden kulturteriilet volt és ez a fold magyar népek Oshazaja, anyafoldje, a
magyarok igéretfoldje.

® Pozzi: A szazadunk biingsei 298.
“ Habsburg Ott6: , Onrendelkezési Jog”, Kanadai Magyarsag, 1998. augusztus 29.




88

térkdp. Jelentfisebb Gekori leiShelyek (neolitikn m—-vaskor) a Kérpdt-medenedben

Ugyanezt tarja fel Barabasi Laszlo a Székelyek Ostorténete c. kézirataban.

Egyed Atilla, perjel®®
Hova...merre...magyar népem?

A Hun Birodalom 0Osszeomldsa utdn tiinik fel a hunokkal rokon nép, az
AVAROK. Bajan avar fejedelem (khagan? - azért tettiink ide egy kérddjelet, mert
magyar torténetiroink -- igen kevés kivétellel -- eldszeretettel hasznaljak a magyar
6sok esetében lekicsinyel6 jelzOket. Pl. I. Istvan apjat Géza fejedelmet vajda cimmel
illetik. A magyar torzsek fejedelmeit torzsfoknek tiintetik fel, (azonban a kis german
torzsek vezet6it majdnem minden esetben kirdlyoknak tituldjék!) birodalmanak
kozéppontja a Kérpat-medence volt, Kr.u. 560 korll. Az avarok -- egyes, igazan
magyar torténészek szerint -- el6-magyarok. Az egész Karpat-medencét uraljak és,
hogy a harcias pannonok, dakok békében élnek velik, annak oka a fag- és
nyelvrokonsagban keresendo.

Az avarokat (eredeti nevén) Magnus Karulu, ismertebben Nagy Karoly
frank kiraly 10 évig tartd haboruval 791-ben legy6zi. Az Avar Birodalmat nem
széllja meg. Megelégszik a teljes kirablasukkal és a kaprazatos értékii avar

> Egyed Atilla: HovA...merre...magyar népem? Avagy ISTEN VELED HUNGARIA? Calgary, 1995
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aranykincsekkel gazdagga tette egész Nyugatot. (Nagy részét a magyarok
visszaveszik 100 évvel késdbb.)

Ebben az évezredben tobb idegen népcsoport is megfordult a Kérpat-
medencében, pl. gotok, longobardok, aanok stb., de egyik sem tudott
megtelepedni. Vajon miért? Es miért tudtak ottmaradni a hunok, (mert sok
hun maradt vissza, még Fels6-Panndniaban is!) avarok és a magyarok?
Hisszik, hogy a k. olvasok kezdik mér 1atni az okokat.

Amint latjuk, a Kéarpat-medencében nem magyar, bocsanat nem turani
faju népek képtelenek voltak megmaradni -- az akkor még alazatos,
szolgasagot véllalé csekély szlav téredék csoportokon kivill -- az Arpadhazi
kirdlyok uralkodasaig.

A MAGYAROK a IX. szazadban tiinnek fél, akik LEBEDIABAN ¢éInek mar
akkor. Nyelvik, irasuk hasonld, rokonok is, igy hamar megértik egymast. Koveteket
kiildenek egymashoz és az avarok hivjak is 6ket, mert Nyugatr6l megint fenyegetik a
Karpéat-medencét, ebben az esetben a morvak, természetesen germén biztatésra. Ezért
kovetkezik be 896-ban, a népszeriien "honfoglalisnak" ismert bevonulasa Arpad
vezérfejedelem népének.

Szerintink nem "honfoglalas" tértént, hanem HAZATERES! (Mert a
Karpéat-medence népfdloslege tiz ezer éve vandorolt ki a szélr6zsa minden
iranyaba ¢és hagyomanyaikbo6l a késéi utdédok nagyon jol tudtdk, hol az
6shazdjuk.) A Karpat-medence -- barminek nevezzék is a folyamatosan ott lako,
¢16 embereket --mindig magyar volt.

A haborukrdol nem irunk, azokat bdven targyaltdk iskolai torténelem-
konyveink. Csak a KALANDOZASOK KORAROL kell néhany szot ejtsiink.
Kiilondsen az egyhdzi torténészek szeretik azt ugy feltlintetni, hogy azok
kdzonséges rablo-hadjaratok voltak a kereszténység, a "mivelt" és gazdag
Nyugat ellen.

Az esetek tobbségében nyugati uralkodok kérték a (népeik altal) rettegett
magyar harcosok segitségét, ingd hatalmuk megszilarditasara.

(A X. szazadban ké&t nagy eurOpai egyéniseg harcolt egymas ellen, akik
megvaltoztattdk a torténelmet, és befolyassal voltak e terlletre. Az egyik személy
Nagy Otto (936-973), a német allam kiralya, a masik Bulcst horka, az egyik magyar
, hemzetséy” vezére. Bulcsi teljesitményének értékelését régota figyelmen kivil
hagyta a nyugati torténelemtudomany, ami pedig mindenképpen figyelmet érdemel.
Mikor Ottot kirallya korondztéak Kr.u. 936-ban, mindjart hozzalatott egyesiteni a
kdzép-német allamokat. Mér apja, Madardsz Henrik (szdsz herceg 919-936)
uralkodasa alatt sok feudalis herceg ellenezte ezt az egyesitési igyekezetet, és 1. Otto
uralkodasa alatt ez az ellendllas még erdsodott.

Ebelhardt herceg Bavariabdl vezetett egy felkelést a kiraly ellen. Szaszorszagban
Ottdé 6cesel Thankmar és Henrik szintén felldzadtak, és felkelést vezettek ellene.
Lotharingiaban Otto sogora, Giselbert vezette embereit a frankok részérdl a kiraly
ellen. Hugo, Eszak-Olaszorszag kiralya kovetelte maganak a Burgundi her cegséget. A
csehek felldzadtak Boleszlav vezetése alatt (950).

Bulcsi és elvalaszthatatlan tarsa Lehel, aki egy masik , nemzetségnek” volt a
vezére, nagyon jol tudtak, milyen veszély fenyegeti Magyarorszagot, ha Ottonak
sikerll egyesiteni a német tartomanyokat. Csak Bulcsi és Lehel tudtak felmérni a
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veszélyt, mert az 0 ,,nemzetségi teriiletiik” szomszédos volt Bajororszaggal. A tobbi
magyar ,,nemzetségek” és annak vezetoi messze voltak, és nem sokat hallottak a
német dllamok elokésziileteirol és az egyesitési igyekezetrol. Ezért egyszeriien nem
észlelték a veszélyt. Bulesii és Lehel jol mérlegelték a helyzetet. Ok ismertek hdrom
esetet is a tortéenelmiikbol, mikor a német hercegek egyesiiltek.

Az egyik ilyen alkalom volt, mikor Atill&t meggyilkoltak a naszéjszakajan Kr.u.
453-ban. E tett utan a német hercegek ideiglenesen egyesiltek, hogy Osszettrjek a
népes és eros Hun Birodalmat.

A masik eset, mikor Nagy Kéaroly megverte az avarokat Kr.u. 796-ban.

A harmadik helyzet 907-ben volt, mikor Gyermek Lajos kirdly megtamadta
Magyarorszagot egy egyesilt német hadsereggel. Pozsonynal 907 juniusaban a
mieink megverték a németeket. Pozsonyt a szZlovakok ma Bratisavanak nevezik.
Lathatjatok, oseink csak éltek a lehetoséggel, hogy tamadads mentessé tegyék
hazankat. A kereszténység felvétele utan tamadtak rank.

Kovetkezik a csata leirasa, amely ritkan emlitett az eurOpai torténelmi
konyvekben. Badiny-J6s Ferenc tanulményabdl vettem at.% (. . .)

Vizsgaljuk meg az elobb leirtakat. Majdnem minden térténetiro azt allitia, hogy a
magyar egy barbar csorda volt, de ez a megbélyegzett nép mosakodd eszkozoket és
elelmet vitt magaval lohaton, méghozza hust por formaban, ami ha kellett, elegendo
volt a hadjarat egész tartamdra. Majdnem ezer évvel késobb 1812-ben, mikor
Napoleon megtamadta Oroszorszagot, Kutuzov, az orosz hadak foparancsnoka
felégettetett minden élelmet Napodleon elott, igy a francia hadsereg az ehségtol
elgyengiilt, és ez elég volt a legyozésiikhéz. Az a hadsereg, amely koranak
legmagasabb fokan dllt és a legjobban volt felszerelve. Oseink harcosai mar a X.
szdazadban felkésziiltek sajat ellatasukra, mikor a sziikség a harcra kényszeritette oket.

(.)

A torténészek még mindig rabl6 hadjératoknak nevezik Otto és a németek elleni
harcokat. Hogyan nevezhetik ezeket rablo hadjaratoknak, mikor a német hercegek,
beleértve Otto fiat, sogorat, rokonait és Otto hiibéreseit is, kertek a magyarok
segitséget, beavatkozasukat a kiizdelmiikbe, raadasul el is vezették oket az érdekelt
ellenséges teriiletekre. Ezért az a vad, hogy dseink csak raboltak-pusztitottak, nem
fedi a valosagot. Hadjarataik hadaszatilag jol ki voltak tervelve, a pusztulas és a
zsakmanyszerzés ilyen vagy olyan formdban a csata, a haboru kévetkezménye volt
mindig. (.. .)

A modern katonai szakemberek figyelmébe ajanljuk a teljes hadjarat igazsagos,
egyenes attanulmanyozasat, azaz kiel emzéesét.

» Hét hdnap korulbel Ul 250 éjszakat, 500 etkezést, 500 etetést €s itatast jelent 12.
000 16 szaméara. Ot nagy folyon keltek at (Enns, Rajna, Rhone és kétszer a P9), a
kisebbekrol nem is beszélve. A kisebb-nagyobb iitkozetek szama szamtalan. il

6 Badiny-Jos Ferenc: “A pozsonyi csata’, Osi Gyokér, 1985, Jan-Febr. 4. old.
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A hadjaratoknak megrazd hatasuk volt rank nézve. Egész Eurdpa terlletén
templomokban imadkoztak a népek, hogy: , Isten, szabadits meg minket a magyarok
nyilaitol. 7 (De sagittis Hungarorum, libera nos Domine. ) A hadjaratnak ellenkezo
hatasa volt, mint amit a hercegek vartak. Remélték, hogy a nép Otto ellen fordul és
mellgik all, de e helyett épp a forditottja tortént. gy kénytelenek voltak Ottd
kegyelmét kérni. (.. .)

A kbzépkorban az egyhaz politikai hatalom volt. Mivel a németek képtelenek
voltak hadaszatilag bekebelezni, igy a nyugati kereszténységre val 6 téritésen keresztil
fogtak hozza — akiket még most is poganynak hirdetnek egyes konyvekben —, hogy
megszerezzék felettiink a politikai hatalmat.) (Botos Lészl6: Hazatérés. Budapest
1996)

(.)

Arpad vezér-fejedelem Osszehivatta a népcsoportok vezéreit, vezetdit,
fonokeit (avarok, "agatyrsek", palocok, székelyek stb.) és veliik vérszerzodést
kotott (ez volt az els6 MAGYAR ALKOTMANY) Pusztaszeren. Ezzel rakta le, a
maig (de meddig még?) létezd MAGYAR ALLAM alapjat. ARPAD az
allamalapité és nem I. Istvan, akinek ezt eldszeretettel tulajdonitjdk kivalo
torténészeink, keves kivétellel.

A Révai Lexikonban csak a lebédiai vérszerzodést emlitik meg. A
pusztaszerirl csak ennyit talaltunk: "A hagyomany szerint Arpad ’torvényszerii
gyllésének’ szinhelye.,,(!?).

A vérszerzodés egyik pontjdt jegyezzik meg jOl éspedig azt, amelyik
kimondja:

"A fejedelmet mindenkor ARPAD nemzetségébdl kell véalasztani
azt a személyt, akit a Vezérek Tanacsa arra | egalkalmasabbnak itél."

Tehat, nem a "mivelt" nyugati forma: Aparodl-fitira 6roklédik a hatalom és
igy nem normdlis egyének is lehetnek — szerencsétlen -- népek urai.

A X. szézad utolsdé negyedében Arpadvére GEZA fejedelem (olykor
kirdlynak is cimezték, de egyik jeles torténésziink, a kdozel multban, VAJDA
cimmel illette, amit korainak taldunk még, mert a ciganysag |étszama
egyel6re kevesebb, mint a magyaroké!) Fidt, VAJKot Rémaba is elkildte
"muvelddni". Ki is mivel6dott annyira, hogy felvette a romai keresztény
vallast, az Istvan (eredetileg SEPHANOS) nevet, a vérszerzddést felrugta és
idegen (féleg bajor és szasz) katonasaggal (lovagokkal?) tért vissza. (.. .)

KERESZTENYSEG

Csak dtalanossagban sz6lunk hozza ehhez a nagyon kényes targyhoz. Senkit
sem akarunk megsérteni. Azonban felnétt emberek vagyunk, kell beszéljiink errdl is.
Sajnos, de tény, hogy avallas az egyik megosztoja magyarsagunknak.

Nem a mostani alapotokrél kell targyaljunk, hanem a X - XI. szazadban a
magyarsag sorsat eldontd nehéz helyzetrdl.

Hivatalosan még nem volt kinyilvanitva, de a kereszténység mar
kettészakadt a Nyugat-romai csaszarsag €s a kelet-romai, bizanci csaszarsag
hatalmi politikaja miatt. Hatalmi kérdést csinaltak a vallasbol, a kereszténységbdl.

4" Padényi Viktor: Torténelmi Tanulményok. Miinchen, 1959. 176 old.
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Mindkét csaszér, ha fegyverrel nem is tudta, a vallason keresztlil akarta megnyerni
az akkori Eurdpa legnagyobb katonai hatalmat, a magyarokat. Azt tudjuk, hogy a
magyarsag nagy része mar a keleti keresztényseget kovette, méghozza elég régen,
amire abbol lehet kovetkeztetni, hogy egy milandéi (cremonai) f6pap
feljegyzéseiben ezt irta 910-ben: "A magyarok, minden valdszinliség szerint,
keresztények."

Nem annyira a hit kérdése volt Iényeges. A HATALOM, a hatalmi politika
volt itt a fontos. Géza fejedelem dinasztiat akart és azt, hogy fia kovesse Ot az
uralkoddsban ¢és nem a vérszerzdédésben kikotott joguk alapjan a vezérek
vélasztottja. Ugy a papa, mint a német csaszar minden tamogatast megigért, hogy a
magyar er6t maguknak szerezhessék meg. Ezért valasztotta a nyugati
kereszténységet eldszor Géza €s utdna fia Vajk, a késébbi 1. Istvan. (Azért nem irjuk
"szent", mert az csak 1083-ban lett.) Sitt d6lt el Magyarorszag sorsa.

Torteneszek dlitjak, hogy Magyarorszag megsemmistilt volna és Europa sem
fogadta volna be, hanem veszi fel aromal keresztényseget. Az igaz, hogy eddig még
-- ha jol megcsonkitvais, de -- @l Magyarorszag. Most pedig hadd kérdezzik meg:
Befogadta Eur 6pa?

Egyes korok szerint, ha a keletit valasszak, Ugy a magyarsag elszlavosodott
volnal

Nézzik csak meg, mi tortént? A ny. keresztényseggel bejott a latin nyelv és
hivatalos nyelviink volt 800 évig. Ebbdl, az utols6 300 évben tlizzel-vassal
igyekeztek minket elnémetesiteni. Ennek dacara 1000 év utan -- ha a sir szélén is,
de -- még mindig &1 MAGY ARORSZAG és amagyar nyelv.

Ne gondolkozzunk azon, ha a keletit valasztjdk, mi lenne ma a helyzet. De
azt se higgyuk, hogy ajelenlegi dlapotunk -- a mostaninal -- rosszabb |ehetne!

SZABADSAGHARCAINK

A Magyar Kirdlysag kezdetétdl a mai napig nem foglalkozunk a
kronologikus térténelemmel, mert azt a mindenkori hatalom politikai érdeke szerinti
leirdsokbdl, elég jol ismeri mindenki. Csak a kiemelked6 torténésekkel
foglalkozunk, amint azt a fejezet cime mutatja.

1028

Az elsO szabadsagharcnak nevezheté AJTONY felkelése,*® a Maros és Koros
vidékén megtelepedett torzs vezéréé volt. Miutan a kirdly, I. Istvan a Nyugatrdl
be6zo6nld idegeneket az orszag vezetd pozicidinak betdltésénél elonyben részesitette
¢és mert a kereszténység felvételét idegen katonasaggal erdszakolta, az elégedetlenség
atalanossa valt. Ajtony még a torzsét is ki akarta vonni a kirdysagbal. Erre|. Istvan
sereget kuldott ellene Csanad vezetésével, aki 1028-ban, a csatédban Ajtonyt megolte
és levagott feét —bizonysagul -- akiraynak megkuldte.

1041

8 Szerz6i megjegyzés: Az elsd szabadsagharcnak nevezhetd felkelés, Onody Gyula altal tudositott
Koppany felkelés, majd ezt kovette Ajtony. Ennek leirdsa az Olvasdékonyve els6 részben talalhato.
B.L.
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Istvan haldla utan -1038 -, mert kozvetlen Arpadtdl szarmazd herceg nem
volt és mert I. Istvan is ugy akarta, unokadccse PETER, a Velencébdl eliizott
dogénak, Orseolo Otténak és Géza fejedelem lanyanak fia lett a kirdly. Mivel Péter
szintén az idegeneket részesitette elényben a "megbizhatatlan" magyarokkal
szemben, a még hatalomban 16vé magyar urak 1041-ben eliizték. ABA SAMUEL-t
véasztottdk meg helyébe kirdynak. Aba Samuel nem volt Arpéd-leszéarmazott,
Gézafejedelem legkisebbik lanyat vette felesegul.

Péter 111. Henrik német csaszarhoz menekilt, akinek régi dma volt a
magyarok leigazasa. Pétert hiibéri eskii fejében tamogatta. A német sereggel
szemben, a két taborra szakadt orszag miatt gyenge csapata, vereséget szenvedett,
Aba Samuel. Ez utan, mar Istvan kiraly idejében pozicioikat kiépitd elokeldk az
egyhdz timogatasaval dsszeeskiivést szottek ellene.

Ezt megtudva, Marosvaron 1043-ban véresen megtorolta. A maradék
elokeldk III. Henriktdl kértek segitséget Aba Samuel félreallitasdhoz. A csaszar erds
hadsereget kiildott Magyarorszagba ¢s 1044. julius 5-én, Ménfonél (Gyoér vm.)
megverték Aba csapatait. Menekillése kozben elfogtédk és meggyilkoltak.

1222

A kovetkezd orszagos jellegli megmozdulds II. Endre kirdly (1176-1235)
uralkodasa aatt tortént. Az idegenek ismét nagy kedvezményeket kaptak -- a
magyarok karara --, a kirdly idegen feleségei (haromszor ndsiilt) révén. Erre a
nemesseg felkelt és kényszeritette a kirdlyt, az u.n. ARANYBULLA kiadasara,
amely jogakat biztositotta a kirdy kornyezete ellen, akik ma annyira
el szemtelenedtek, hogy a nemességet is jobbagysorba akartak szoritani.

1514

Hosszabb csend kovetkezett, ami nem jelenti azt, hogy nem voltak — kisebb
jelentdségl -- elégedetlenségek. Az 1500-as évek elejére mar megint sok kesert-
ség, panasz gyilt Ossze, az idegen-szarmazasu fOurak ellen. Abban az idében
szerveztek egy keresztes hadjaratot a torok ellen. Dozsa Gyorgy lett kinevezve
annak vezerevé. Ezek szerint nem lehetett valami ismeretlen, "bocskoros’
nemesecske, mint azt egyes jeles irdink élitjak, aki az u.n. PARASZTLAZADAS
élére dllt, ami szintén a magyar szabadsag visszadllitasa érdekében indult. Bathori
Istvan -- ellenlk vezetett -- seregét szétverte. Aradot, Lippét elfoglata, azonban
Temesvarnal, Szapolyai Janos seregeitdl vereséget szenvedett, megsebesiilt és
fogsagba esett.

Szapolyai szornyti kinzasok kdzepette, végeztette ki Dézsa Gyorgyot.

1703

Kétszaz évvel késébb, a Habsburgok magyar irté6 Onkénye ellen II.
Rakoczi Ferenc erdéyi fejedelem vezetett — szintén -- szabadsagharcot. Miutan
édesanyjétdl, Zrinyi llonatdl, a Habsburg csaszar elvetette a még gyermek Rakoczit
és Csehorszagba kiildette,ahol a neuhausi jezsuitakkal neveltette, hogy nemzetét6l
elidegenitsék. Gyamjaul a magyarfal6 (szerb-horva sz&rmazést) Kollonich érseket
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jelolték ki, aki nagyon szerette volna a dusgazdag, fiatal herceget valamelyik
szerzetesrendbe bel éptetni és hatalmas vagyonat egyhazi kezekbe juttatni.

Ra&koczi nagykorusagéat elérve, lerdzta a gyamsagot és Magyarorszagon
telepedett le.

Bercsényi MiklGs rébeszélésére, az orszagban (a Habsburgok jévoltébodl)
uralkodo rettenetes dlapotok miatt, elkezdett szervezkedni. 1700-ban XIV. Lajos
francia kirdlyhoz fordult segitségért. A francia megbizott, Longueval érulasa 1701-
ben a bécsjhelyi bortonbe juttatta. Onnan felesége €s az 6rzésével megbizott,
Lehmann Gottfried kapitény segitségével -- 7 honapi fogsag utén -- megszokatt.
L engyel orszagba menekiilt.

El6szor lengyel zsoldosokkal akarta meginditani a magyarorszagi felkelést,
ehhez francia és svéd tamogatast akart szerezni, de eredménytelentl. Kdzben
Magyarorszagon, a Tisza-haton kitort a felkelés, melynek vezetdi kérték Rakoczit,
hogy dljon éikre. Rakdczi azoknak a jobbagyoknak, akik mellge alnak,
szabadsagot igért. Kidltvanyban hadba hivta az orszégot a Habsburg elnyomés
ellen.

1703-ban maga is bejétt az orszagba, a kbznemesség is hozza csatl akozott
és 1704-re az egész orszagot a -- Rakoczi vezette -- kurucok (igy nevezték magukat
akkor a szabadsagharcosok) elfoglaltak. Felmerllt kirdlya vlasztasanak terve is,
de visszautasitotta. Erdélyben torekedett egy nemzeti élam, egy kdzponti kormany,
allandd hadsereg és a piackereskedelem megval ésitasara.

A fourak féltékenysége, onkénye miatt nem tudta terveit keresztiil vinni. 1.
Péter orosz cér kotott ugyan Rakoczival titkos szerzdést, a lengyel tront is
felg anlotta neki, de katonal segitséget nem adott a svéd-orosz haboru miatt.

A Szabadsagharc kllpolitikai elszigeteltségét nem tudta attorni, ezért
béketargyal dsokat kezdett a bécsi udvarral, eredménytelentl. 1707-ben az onodi
orszaggyllés detronizalta a Habsburg-hézat és a Szabadsigharc folytatdsa mellett
dontétt. 1708 augusztusdban, Trencsénnél csatat vesztettek, egyre nehezebb
helyzetbe keriiltek. A pestistél megtizedelt, megfaradt kuruc csapatok a habsburgi
talerd eldl visszavonultak. Ekkor Rékoczi, orosz segitség megnyerése céljabol,
Oroszorszagba ment. Tavollétében Karolyi Sandor -- Rakoéczi hozzajaruldsa nélkil!
--, békét kotott az osztrak csaszarral. (Grofi rangot kapott érte - késoi utdoda pedig
[nem tagadta meg a fgtgét!], Kaolyi Mihdy jaszotta kommunista kézre
Magyarorszagot, 1919-ben.) Rakdczi tobb évi bujdosas utan Torokorszagba ment s
Rodostoban halt meg 1735. aprilis 8-an.

1848-1849

Alig 100 évre-raismét fegyvert ragadott a magyar a szemérmetlen Habsburg
kizsdkmanyolas ellen. 1848 tavaszan, Kossuth Lajos vezetésével, csak politikai
csatarozasok folytak, mire a bécs udvar Jellasics horvat bant biztatta fel
Magyarorszég lerohanéséra.

Jellasics csapatai betdrtek Dé-Dunantilra és gyilkoltak a magyart, ahol
érték. Az akkor mar alakul6 honvédség gyorsan visszacsapott és Bécsig (Wien)
kergették Jellasicsot, bandéival egyditt.

1848 decemberében mér folynak a harcok a Magyar Honvédség és az
osztrak csapatok kozott. Honvédeink egymas utan verik meg az osztrék csapatokat
Ugy, hogy 1849 tavaszara mar nincs ellenséges katona az orszagban.
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Erre az osztrék csaszér, (akkor mar |. Ferenc Jozsef) rokondhoz, az orosz
carhoz fordul segitségért, aki hatalmas hadsereget (200,000 katonat!) kiild a magyar
szabadsagtorekvés megsemmisitésére.

Kossuth elmenekll és a Magyar Honvédseg 1849. augusztus 13-an -- az
orosz tulerd eldtt — feltétel nélkiil leteszi a fegyvert.

Az igy fogsagukba esett csapatokat, az oroszok atadtdk a bosszut lihegd
osztrakoknak. I. Ferenc Jozsef Haynau taborszernagyot (a kegyetlenkedéseirdl jol
ismert "bresciai hiénat) bizza meg az ellendllas teljes felszamolasaval és a
"blinds" magyarok megbiintetésével. Haynau szivvel-lélekkel tesz eleget a
csaszari kivanalomnak. Magyar ndket korbacsoltat meg és bortondztet be.
Oktéber 6-an 13 honvéd tédbornokot végeztet ki, sok aacsonyabb rangu
honvédtisztet is és rengeteget bortonoztet be. A fiatalabb kdz-honvédeket 12 évi
szolgdlatra osztrédk csapatokhoz osztatja be. Kegyetlenkedéseit, a magyarokkal
nem éppen rokonszenvezd - bécsi udvar is megsokallja és masfél évi
"rendcsindlés" utan levaltja.

Helyette a Habsburg csaszar Bach Sandor  politikust  kdldi
beligyminiszternek Magyarorszagra, hogy a magyarok teljes megbénitésit
befg ezze.

Bach nem volt annyira kegyetlen, -- fizikailag! -- mint Haynau, de
szellemi téren irgalmatlanul rombolt. A Magyar Tudomanyos Akadémia
torténelmi- és nyelvtagozatédra idegeneket nevezett ki (pl. Budenz Jozsef
nyelvész -- aki magyarul nem tudott! --, Goldzicher Ignac, Hunsdorfer-
Hunfalvy(!) Pa stb.) a Nemzet magyarsagtudatanak megsemmisitésére. A
kozhivatalokat tobbnyire -- a Habsburgoknak megbizhatéo -- magyar gyiilolo
csehekkel toltotte meg (s ma, ezek ivadékai adjdk a magyar értelmiseg tébbségét).
Ez 1859. augusztusaig tartott, akkor lemondott beligyminiszteri posztjarol és ezzel
"megbukott”, az u.n. Bach-korszak. De addig végzett karos tevékenysége --
mondjuk gy, hogy miive? -- nem bukott meg. A mai napig fonn al!

A Habsburgok kapzsi, haracsol6 politikga miatt a nemzetkdzi politika
viharfelh6i feltornyosultak ¢és ismét sziikségiik lett a magyar erdre. Ezért a
hatalmas csaszar |eereszkedett a magyarokhoz, kiegyezett déd- és nagyapainkkal,
1867-ben még a Magyar Koronaval is megkoronéztatta magat és az Alkotmanyra
is letette az eskiit. Békés fejlddés indult meg az orszdgban, ami az I
Vilaghabortig tartott. Akkor a Habsburg gég -- a habort elinditasaval -- végleg
tonkre tette Magyarorszégot.

1956

Az utolsd SZABADSAGHARC mér ebben a szézadban, 1956-ban volt.
Oktober 23-t6l november 4-ig, tizenharom napig tartott. Utoljara a munkasvaros
(akkori nevén), Sztalinvaros tette le a fegyvert a szovjet-orosz tankok -eldtt,
1956.december 12-én. (...)

(Az 1956-0s szabadsagharcunk ismertetem Pongrétz Gergely, Corvin kéz
parancsnokanak konyve alapjan. Botos Laszl 6)

A KET VILAGHABORU

1914-1918
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Gavrilo Princip, szerb didk -- a szerb "Fekete Kéz" titkos szervezet tagja --
1914. junius 28-an Szarajevoban, Bosznia fOvarosaban, meggyilkolta a magyarfalo,
Habsburg trénorokos Ferenc Ferdinandot és fel esegét.

Grof Tisza Istvan, magyar miniszterelnbk minden tiltakozésa ellenére I.
Ferenc Jozsef osztrak csaszar és magyar kirdy -- a gyilkossag miatt -- hadat Gzent
Szerbidnak. 1914. augusztus 1-én kitort e miatt az |. Vildghaboru. Az Osztrék-
Magyar Monarchia mellé Német-, Torok-, Olaszorszag és Bulgaria csatlakozott,
szerb oldalon Orosz-, Franciaorszag, a Brit Birodalom és Belgium allott az elsd
idokben. 1916-ban Olaszorszag kiugrott és szerb oldalra helyezkedett. 1917-ben,
amikor a mé&r 3 éve tartd héborutdl a harcol6 felek mindkét oldalon kimerUltek, az
U.S.A. is belépett a Vilaghaboruba és pihent, j6l felszerelt hadseregével a szerbek és
szOvetségeseik javara dontotte e a haborUt.

A Paiskornyéki bekekotes, vaojaban béke-diktdtumban legjobban
Magyarorszégot sljtotték. Annak elenére, hogy nem csak nem kezdte, de "de facto”
tiltakozott a hdboru dlen, Trianonban feldaraboltak és Magyarorszég kétharmad részét
osztottak ki Ruménianak, az akkor kredt "Csehszlovakianak” és Y ugoszlavidnak”.
Még a haboraért felelds Ausztrianak is juttattak 3977 km?® -t, amit az osztrékok
Burgenland-nak neveztek el. Mint egy 6t (5) milli6 magyar 6slakost ajandékoztak a
tertletekkel az u.n. utdédallamoknak. Miért?

Havalaki csak egy kicsit is gondolkozik, az eddig olvasottak utédn, meg kell
lassa, hogy a magyarsagot -- hattérben lapulo titkos erdk --, valami oknal fogva,
meg akarjak semmisiteni.

Ebben a Paris-kornyeki "békekotésekben™ elvetettek mar a Il. Vildghaboru
magvat a HATALMASOK, foéleg Wilson amerikai elndk és Clemenceau francia
mini szterel nok!

1939 - 1945

Az 1. Vilaghabora csak a "fSharctereken" sziint meg. Allandé héborus
feszlltseg uralkodott avilagon és hal itt, hol ott robbant ki valami haborus csetepateé,
Indidban, Sziridban, Eszak-Afrikdban. 1923-ban a gorog-térok konfliktus, 1925-ben
Olaszorszag és Gorogorszag Korfu korll hadakozik. 1931-ben kitdr a japan-kinai
haboru. 1932-35 kozott Bolivia és Paraguay hadakozik a nagy olgtarsasagok
érdekeiért. 1935, Olaszorszag megtamadja Abesszinidat. 1936, kitdr a spanyol
polgarhaboru, melyek mind all. Vildghaboruba torkol nak.

1938, Németorszadg megszallja Ausztriat, majd Csehszlovakiara kerll a
sor. Az 1. Vilaghabori gydztes nagyhatalmai mélyen hallgatnak, sz6 nélkiil
tudomasul veszik a német dontéseket.

1939-szeptember 1-én Németorszag lerohanja Lengyelorszagot és
1941.janius 22-én megtamadja a Szovjetuniot. (A szovjetnek is ehhez hasonld
szandékai voltak, de a németek megeldzték dket!) Ez a vilagpolitikai helyzet 1941-
ben.

Ami minket érdekel, Magyarorszag még semleges!

Minden 4ron keriilli a haboriba-sodrodas lehetdségét. Junius végén
valakik(?), még ma sincs tiszta kép rola, megbombazzak Kassa magyar varost,
amivel az "lgyes' diplomacia nyiltan a szovjetet vadolja, s német kényszeritésre
Magyarorszéag hadba | ép.

Az angolok és francidk mindig tartottak a fegyelmezett, katonas és jo
technikus németektdl. Az amerikai toke meg a vilagpiac uralmat akarta mindig



97

maganak biztositani, mindenki ellenében. Ezek és a békediktator nagyhatalmi-
maffiak nagyon jol tudtdk, hogy a megmaradt kis-Magyarorszag, geopolitikai
elhelyezkedésébdl eredden kényszeritve lesz, egy ujabb hdboriban a németek
oldaldn maradni. Ez pedig egy igen jo akalom lesz egy Ujabb nagy csapast méni a
magyarokral

A pokol elszabadult és a magyar megint — részben -- idegen érdekekért
hullatta a vérét. Ez volt az ara annak, hogy a Felvidék egy keskeny savjat (1938)
Erddynek egy részét (1940) és Délen Béacskat (1941), német nyomasra
visszakaptuk. De meddig? Mert 1945-ben ujra mindent elvettek télink. Az u.n.
nagyhatalmak -- szélhamosok hazugsaga, hamis adatok és atalanos, jOlszervezett
félrevezetések folytan -- nem akarjak az 1920-as dontéseiket megvaltoztatni. (Csak
nézzik meg, hogy mi torténik az angol-francia kedvenc Y ugoszlaviaban.) E mogott
mas, lathatatlan erok is allanak!

1947-ben a parisi "békekotés" visszaallitotta az 1920-ban rank erdszakolt
hatarokat, s6t -- cseh kovetelésre, a Duna jobb partjan -- Pozsonnyal (Bratislava)
szemben -- még 3 szinmagyar kozseget a kellett engedjink a cseheknek,
"hidféallasnak".

A szerbek tobb,mint 40.000 magyart gyilkoltak le 1945-ben. Kassan a
szlovakok csak 4000-et semmisitettek meg, amirél tudunk. A rumanok sem
angyalok, 6k csak tizezrével deportaltdk a magyarokat a Duna-delta mocsaraiba
elpusztulni, 1946 utan. Nagyon kevesen jéttek onnan vissza, stilyos betegen.

Mi ez, hanem céltudatos pusztitdsa a magyar sagnak?

KITOL, MIT VARHATUNK?

Az el6z0 fejezetekbdl lathatjuk, hogy eddig mi tortént a Kérpat-medencében
¢s a benne ¢16 magyarsaggal. Most nézziikk meg, hogy ezek a torténések milyen
reakciokat valtottak ki és vajon mit varhatunk a jovoben.

1848-49-ben a francidk, angolok és amerikaiak (nem a politikusok!) mind
vellnk éreztek, de gyakorlati segitséget — bizony -- nem adtak. Ezzel szemben a
bukas utan lelkesen tinnepelték Kossuth Lajost Londonban, New Y orkban. Ez aatt
meg a dicsd Habsburgok Haynaukat, Budenzeket, Goldzichereket stb. akasztottak a
nemzet nyakaba. A kozoktatést Ugy iranyitottdk, hogy a magyar nép torténeti
tudatat, nemzeti ontudata szétromboljak. Munkguk eredményes volt!

1920-ban szétosztattdk Magyarorszag tobb mint kétharmad részét és a tobb
évszazados "EurOpa-védés' jutamaul mintegy 5 millié magyart, sajat 6si foldjén
szolgasorba juttattak, a nyugati nagyhatalmak altal kredt utodallamokban.

Mit vérhatunk a Vatikantol, amelyet a sok évszdzados Nyugat-védelmiink

soran. szintén megovtunk tatar-torok veszedelmekt6l, és amelynek -- vilagvi-
szonylatban és szézalékos kiértékeléshen -- Magyarorszégon voltak a legnagyobb.
birtokai?(...)

Most pedig vessiink egy pillantast a Habsburghézra. (...) A Habsburg-
csalad egy cél felé tor Ottd vezetésevel, aki nekink, magyaroknak udvarol.
Emigrécios Ujsagjaink lihegve kapkodnak -- el kell ismerjik -- jol megirt,
vagy valaki méassal jol megiratott cikkeiért. Ez alatt kedves dccse, Robert osztrak
féherceg a kanadai szlovaksag Vildgkongresszusan, 1972 jiniusdban Toronto-
ban, mint arra meghivott eléadd olyan megallapitasokat tett, amelyek igen
kellemetleniil érintették a Kongresszuson megjelent magyar résztvevoket.
(Errél annak idején a torontéi Magyar Elet is beszamolt 1974. feb. 16-i szamaban,
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/cikkiré Dr.Nagy Gyorgy/, miutan a Kongresszus jelentése konyv alakban
megjelent.) Habsburg Robert
biztos, hogy a volt uralkodohdz szemszdgébdl adta eld szlovak hallgatésdganak
szant mondanivalgjat, amiben igen kevés megértést mutatott a magyarok
torténelmi szerepével kapcsolatban az elmdilt szazadok folyaman. Ovatosan ligyelt
arra, hogy ne a magyar nemzetet magat, hanem a "magyar oligarchiat" tegye
feleléssé azért, hogy a Habsburg-haz szerinte liberalizal6, mas nemzetiségek
jogait védé (s ez nagyon igaz!) intézkedése nem érvényesilhettek. Egész
eléadasan végig futott az a régi bécsi politikai felfogds, mely minket,
magyarokat, mint 0Orok rebelliseket tekintett és kezelt Mohacstdl az |.
Vildghaboru végéig. Szemérmesen elhallgatta, hogy azok a bilinds oligarchak mind
a Habsburgok kegyeibdl lettek oligarchak (nagy tobbségiikben nem is voltak
magyar szarmazésuak!) és minden cselekedetiik Bécsbol volt iranyitva.

A torok idékkel kapcsolatban a foherceg azt a merész kijelentést tette,
hogy a mohdécsi vésztdl a karlovici békéig (1526-1697), amikor az orszag
harom részre szakadt:

" A Magyar Kiralysag a valésagban Szlovak Kiralysag(?) volt!"

A magyar nemzeti felkelésekkel kapcsolatban Roébert élesen ditdi
Bocskayt, Thokolyt és 1. Rakoczi Ferencet, de szdva sem emliti Basta, Caraffa és
a tobbi csaszari generdlisok terrorral  Osszekotott  rabldgazda kodasait
Magyarorszégon, amelyek afelkel éseket kivatottak.

Most térjink a a Haz fejére, Ottora. Mint magyar -- mert annak vallja
magét -- Ugy az 1848-49-es, mint az 1956-0s nemzeti felkelést forradalomnak

(még

szép tble, hogy nem ellenforradalomnak) nevezi.

Mindkét megmozdulas a magyar nép szabadsagaert, flggetlenségének
visszaszerzéséért tortént, tehat az magyar szemmel nézve nem forradalom, hanem
szabadsagharc, nemzeti felkelés!

A tovabbiakban tobbek kozott ezt mondotta: "Blinds dolog egy népet
megfosztani torténelmi tudatétdl!" Es ezeket 1982. oktdberében, New Yorkban
elhangzott beszédében mondotta.

Ez roppant érdekes kijelentés volt, mert igen csekédly valtoztatassal azt

a torténelmet tanitjak ma Magyarorszagon, amit a Habsburgok kényszeritettek
ra a magyar kozoktatasra az 1848-49es szabadsagharc -- és nem forradalom --
letOrése, vérbefojtésa utan. (...)

Ha O tényleg magyarra valt volna (...), akkor ezt kellett, vagy illett volna
mondania

"Blinds dolog egy népet megfosztani torténelmi tudatatol €s ezt tette az én
csalddom 400 éven keresztil! Cseheket, osztrakokat és egyéb mas, magyartol
teljesen idegen és éppen ezért nekik teljesen megbizhato, dtudds szé hamosokkal
raktak meg a Magyar Tudomanyos Akadémiat, akik -- dicsd csaladom parancsara --
elterjesztették az egész vilagon és az iskolai oktatas segitsegével a magyar néppel is
elhitették, hogy Oseik egy Europat felforgatd, miiveletlen csiirhe voltak. Ez a kozel
70 évig tartd Habsburg-propaganda segitette elo ¢€s tette lehetdvé Magyarorszag és a
magyar nép teljes tonkretételét.” (...)

De ilyet egy Habsburg nem tehet. Nem tagadhatja meg magyarfalo elddeit!
Csak diszkrét utaldsokkal kabithatja el -- a varhatd cimek-rangok reményében -- a
red még feltekintdket, elrejtve valodi szandékait.

Ezek utan kikre szamithatunk, saja magunkon kivil?
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HIRUNK A VILAGBAN

E fejezet anyagét nagyrészben Sisa | stvan-tdl vettik a "Magyarorszag torz
tilkre a vildgban"c. tanulméanyabol kivonatosan. Csak néhany kiemelkedd adatot
mutatunk be, hogy legyen valami fogalmunk, miként alakult ki kedvezétlen kiilfoldi
vélemény a magyarsagrol.

A magyar nép irant érzett rokonszenvet 1905-ben a londoni TIMES e
szavakkal fejezteki:

"Régi baratsagot és Oszinte figyelmet érziink e lovagias nép irant,
amely -- hitlink szerint — a mienkhez hasonl6 eszméket vall."

Theodore Roosevelt 1910-ben Magyarorszagon tett |atogatasardl

megj egyezte:

"Meghatodtam Magyarorszagtol... Valgjaban tobb rokonszenvet
éreztem azok irant, akikkel ott taldkoztam, mint akikkel a tobbi, nagyobb eurdpai
allamokban jartamkor érintkeztem.”

A vilaghdboru aatt a propagandakdritra az U.S.A-ba érkezett Masaryk még
riadtan tapasztalta, hogy "az 1848-49-es forradalom és az emigrdt Kossuth emléke
jO véleményt keltett Amerikdban a magyarok irat."

De mar joval a Nagy Haboru kitorése eldtt vilagszerte megkezdddott a
nemzetiségeink Atd gerjesztett izgatas, hogy végllis a Nyugat hangulata
Magyarorszag ellen forduljon a leendd Kisantant emigracio tiineményesen sikeres
propagandgdnak eredményekeént. Olyannyira, hogy grof Apponyi Albert 1917.
januér 28-an mar igy kesergett:

"Ugyszolvéan az egész vilagsajto telitve van azzal a gondolattal, hogy
kisebbségben Iévd magyar fg gonosz elnyomdja a nemzetiségi tobbsegnek(?),
hogy csak a magyar rémuralom tartja Ossze az orszagot, mint valami
természetellenes takolmanyt....De nem csoda, hogy ilyen felfogasok terjednek és
csakis mirélunk terjednek...Oka ennek az, hogy amig kiilonb6z6 nemzetiségii
irredentisték mindenféle oridsl és szervezett irodami propaganda fejtenek ki
eszméik terjesztésére, magyar részrdl e tekintetben semmi, de semmi sem torténik.”

Az eredményt tudjuk, s annak kévetkezményeit maig sem heverteki a
darabokra szaggatott, hatarok nékulivé vat magyar nemzet.

A haboru folyaman hirnevinkdn 0tétt sebek talan begyogyulhattak volna,
ha azokat fel nem szakitja a proletardiktatira utan kolfoldre emigralt marxista
intellektuelek nemzetk6zi kampanya a Horthy rendszer -- s kdzvetve a magyarsag --
befeketitésére. Erre mindmaig maradandban az “"antiszemita’',"fasiszta diktatura’
bélyegét sitotték, tartésitva az olyan hiedelmet, mintha a révid ideig tartott "Fehér
Terror" szellemisége jellemezte volna Horthy negyedszézados kormanyzésat.
Ugyanakkor a"Voros Terror” borzalmairdl siri csend az egész vonalon.

llyen mindméig folyd hirrontasnak Jaszi Oszkar "Forraddom és
Ellenforradalom" (Revolution and Counter-Revolution) cimli magyar-gytildlettdl
csOpogd miive lett a vezéresillaga a kisantant magyarellenes propagandistéi
szaméra; mellyel sikerlilt a nagyvildg akadémikus és politikai koreit, egyetemi
hallgat6it, a média és konyvtarak révén pedig a kozvélemeényt megetetniok.

Ez atévhit-terjesztés mind bel- mind kilfoldon manapsag is folyik.

A bemutatott példak csak aprd toredékel egy olyan mozaiknak, melynek
dimenzidi felmérhetetlenek. De szintén mérhetetlen az a felelésség is, mely a
mindenkori magyar kormanyokat -- beleértve a jelenlegit is -- terheli azért, mert
elmulasztottdk hiriink rontdsanak jelentéségét felismerni €s az ellen hathatosan
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védekezni. A Monarchia idgjében a killgyi képviseletek osztrak kezekben 1évén,
még menthetd, illetve magyarazhato volt a magyarok passzivitdsa ezen a téren. A
Horthy korszak meg étvette az egész KuK-as bagézst, mely a habsburgi iranyelvek
szerint képviselte a magyar érdekeket, s Kadarék meg uUgy tancoltak, ahogy
Moszkva fiityult nekik. De mi a mentsége az Antall-féle killgyi vezetésnek, mely
az emigracio oOriasi potencidjét is elhanyagolva nem tudta, vagy nem is akarta
kihasznalni megfeleld nemzetkdzi hirveréssel azt a torténelmi alkalmat, amit a
Trianon-i "békerendszer" Gsszeomlasa jelentett Yugoszlavia, majd Csehszlovakia
felbomlasa révén? Miért nem tudott, vagy akart az immér céfolhatatlan igazsag
fegyvereivel rdmutatni arra a példatlan ragaomhadjaratra, melynek Trianont
koszonhetjik s mely a magyarsag hirnevét annyira megrontotta a vildgban?

Az amerikai, angol és francia média olyan erdfeszitéseket, amelyeket mas
népeknd rokonszenvvel targyal, a magyarsaggal kapcsolatban rendszerint, mint
atkos sovinizmus példait tartja szamon.

Mikdzben a hatérokat Eurépa-szerte Ugy radirozzak ki, mint ceruzavonasokat,
addig az 1920-as magyar hatarok ugy tekintendék, mintha a Mindenhat6 alkotta
volnaazokat. (...)

Ha magyarokrol van szo, kettés mértéket hasznal a vilag, mialatt a magyar
kilUgyi szervek e sorskérdésben is gyavan hallgatnak. Mi magyarok a Nyugat és
az eur 6pai torténelem mostohagyer mekeinek szamitunk.

Most nézzik meg, kik és hogyan festik le a magyarokat kiilf61don megjelend
konyveikben, cikkeikben.

A kulfoldre dissziddlt ir6, Mikes Gyorgy, "The Hungarian Revolution” c.
konyvében azt irja, hogy Magyarorszagon a parasztot szabad volt pofonvéagni, de
nem kesztylis kézzel és hogy Budapesten az emberek altaldban kévéhdzakban (a
Mikes-fajtak!) éltek, és a fopincér volt a bankarjuk.

Egy mask, Karl Lomax "Hungary 1956" c. nagy képes albumat egy
amerikai neves cikkiré "6tvenhat meggyal dzasanak™ nevezi. Mutatoba két fejcimet
idéz: "A csOcselék terrorja" és "Nyugati iigynokok". fme a fejezetekbdl egy
mondat: "Akik felvették a harcot az orosz tankokkal, azok kozt a legjellegzetesebb
figurdk angyalfoldi és ferencvarosi huliganok, bdrkabatos vaganyok, stricik, stb,
voltak. Miiveletlenek, durvak, gyakran antiszemitak, s koziilik nem egy csak a
kalandot kereste, sportbdl verekedett..."

A munkasok és munkasfiatalok szerepét leszirkiti a konyv, egyedil a
kommunista értelmiséggel tesz kivételt, azt sugallvan, hogy 6tvenhat el6készitése a
"reformista’ csoport érdeme volt. (...)

A Parizsban €16 ruman Filoz6fus, Emil Cioran, aki francia és ruman
ertelmisegi korokben nagy tekintéynek érvend, a Kolozsvaron kiadott NU (Nem)

c. ujsagban 1990 nyaran tobbek kozott a kdvetkezoket irta a magyarokrol:

"Ez az orszag korldtozott anyagi lehetdségei ellenére semmi eredetit
sem produkalt a gondolkodasban, vagy a miivelédésben...A magyarok semmiféle
megeértést nem tanusitottak a nyugati értékekkel szemben. ..Mit keresnek a
magyar ok Européaban? Es hogyan telepedhettek meg kozottiink? ....A magyar
egy hoditd, konkvisztador nép, mely disznotenyésztové valt. ...Magyarorszdg ma
megérdemli sorsét...Magyarorszag |éte egy torténelmi kaland és szinfolt."

Egy gyadszmagyar irodami tevékenysége kovetkezik:

A Washington Post 1992. januér 12-i vasarnapi szama "Megjegyzések és
vélemények" részének els6 oldalan "Blood Ties" (Vérsegi kotelékek) cimmel
Seeking My Family's Hungarian Roots, | Discovered a Fascist Nightmare (Magyar
csaladi szarmazasomat kutatva fasiszta lidércnyomasra bukkantam) acim aatt
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vérfagyasztd beszamold jelent meg Les Gapay (Gyapay Lészld) tollabdl. Ebben
elhunyt édesapjat, aki Gyor, majd Nagyvarad polgarmestere volt a német megszallas
idején, feleldsséggel vadolja harmincezer zsidd lakosnak Nagyvaradrol tortént
deportalasaért, a magyarokat a lehetd legkedvezdtlenebb szinben festve le, -- de nem
a rumanokat. A Washington Post két oldaas cikke, -- mint a lap megjegyzi, --
csupan kivonatokat tartalmaznak egy most késziilé Les Gapay altal irt hosszabb
kiadvanybal.

Az Amerikaban megjelené ITT-OTT c. lap hasabjain Elteté Lajos szerkesztd
igy ir néhany évvel ezelott HUNGARIA AMERICANA c. tanulméanyaban: ,,A
szélesebb amerikai koztudatba csak 1956-ban kertltink be. Azota azonban 1956
varazsa magyar korokon kiviil eltint. Az amerikai média szamara ennek évforduldja
nem hiranyag. ... Egyetemi korokben sikeriilt azt elhitetni, hogy az 1956-0s harc
csupan Horthy fasisztak, volt nagy birtokosok és imperialista ligyndkok miive volt.
Ilyesmi magyarorszagi ,,torténészek” hirverésébdl szarmazott ki kiilfoldre, erdsitve
az amugy is fenndll 6 idegenkedést hazank irant.”

Ernst C. Helmrich €s tobb mas tudos konyvérdl megemlitendd, hogy az egyike
annak a tiz mlinek, amelyeket Peter Sugar neve alatt megjelent, aldhtizva A History
of Hungary c., 1990-ben megjelent konyv elolvasasra ajanl sziiléhazank altalanos
torténelmérdl. Az utdbbi mi tarsszerzéi kozott megtaldlhatok a Kadar korszak
vonalas torténészei, mint Hanndk Péter, Berend Ivan, Ranki Gyoérgy, Nagy Zsuzsa,
Frank Tibor és Jeszenszky Géza, aki Magyarorszag 1. Vildghdborl szerepével
foglalkozik tanulmanyaban, de semminemii utalds nem talalhaté a leendd kisantant
allamok emigrans propagandistdinak dont6 szerepére Trianon elkészitésében.

E tanulmény kiegészitd olvasmanyaként ajanlott hat konyv koziil Sugéar Péter
felsorolja Jaszi Oszkar Revolution and Counter-Revolution c. konyvét. Jaszi e
miive a legartalmasabb, amit Magyarorszagrol az 1. Vilaghabori utan valaha is
irtak, mert minden lexikonban forrasmiiként tintetik fel Nyugaton és hazankkal
kapcsol atban.

A History of Hungary el@szavdaban, amely Indiana University Press
(Bloomington, IN) kiadasaban jelent meg, Sug&r Péter megktszoni az ottani
egyetem Magyar Tagozata, a Magyar Tudomanyos Akadémia és a Soros Alapitvany
tamogatasat. Megjegyzi, hogy ez a ml egyetemi hallgatok és tandrok szamara
(Uristen! Szerz6) referenciaként szolgal, bemutatva azt is, miként alakultik
Magyarorszag kommunista allambol egy tobb part rendszerii orszagga. (...)

VAN MENEKULES?

Erre majd az Olvaso feleljen, miutan a kdvetkezdket is elolvasta.

Szamadas. Ezzel a cimmel jelent meg egy 7 ujsagoldal terjedelmi cikk, a
MAGYAROK VASARNAPJA (Kalifornidban megjelené hetilap) 1994. november
6-t0l december 25-ig kiadott szamaiban, Corvinus aldirassal. Ezt az ismertet6 cikket
-- ha rdviden is -- emliteniink kell, mert nagyon sok politikai mandvert vilagit meg,
amikrdl nem tudtunk €és nem értettiik, hogy miként juthatott Magyarorszag és benne
(csak) amagyar nép ajeenlegi reménytelen helyzetbe.

Ezt vilagitia meg Corvinus a szerepeket jatsz0 politikusok alapos
bemutatasaval. Ebbdl tudtuk meg, hogy a partonkiviili Antall Jozsef nem politikust,
de torténészt Aczél Gyorgy jeldlte ki a miniszterelndki pozicidra Csori és Csurka
ajanlasara! Antall feladata (a torténtekbdl lathatjuk, hogy vallalta! a kommunista
diktatra alatt elkovetett népellenes cselekmények blindseinek megvédelmezése a
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feleldsségrevonastdl és a hatalom at- és visszamentése a liberal-kozmopolita-
kommunista kezekbe. A torténtekbdl €s a jelen helyzetbdl lathatjuk, hogy ennek a
feladatnak Antall lelkiismeretesen és maradéktalanul €l eget tett.

Egy mésik j6 oldala e cikknek, hogy mindazokrdl, akik részt vettek e —
neklink --szomort komédiaban, elég részletes éetrgjzi adatokat kdzol. Ismerteti,
hogy a nemzeti érzelmiibb szereploket miként tették lehetetlenné, vagy nyerték meg
orszagronto tevékenységikhoz.

Hogy jobban megléathassuk, milyen sotét dolgok torténtek, kiemellink csak
egy, de igen 1ényeges epizodot a cikkbdl és azt betiiszerint idézziik:

"... A KGB, a CIA, a MOSZAD egy rozsadombi vill&ban megallapodnak a
kommunista hatalomatmentés menetrendjérdl. Egyarant veszélyesnek tartjdk az
MDF-et is és Pozsgay-kor ét isaszociaistak miatt.

Atitkos tandcskozdson Antall Jozsef (még nem MDF —es), Petd Ivan (SZDSZ),
Horn Gyula, Paskai L&szl6 biboros, Goncz Arpad (SZDSZ), Zoltay Gusztav (a
Zsid6 Hitkozség vezetdje), Dr. Boros Péter, a KGB magyarorszagi 0sszekotoje,
valamint harom magasrangu tiszt vesz részt aKGB, a CIA, aMOSZAD képviselete-
ben. A titkos tandcskozason a szabadkOmiives Antall Jozsef kezébe keriil a
teljhatalom... Dontenek: Pozsgaynak bukni kell... (...)

Elfogadjuk avagy sem, az mindenkinek egyeéni, - lelkiismer ete szerinti - joga.
Ez az amit Ugy neveznek (haigaz,hogy) : emberi szabadsagjog!
Deki tudja, mikor, mi a helyes?!
—"Annyi balszerencse kozt,
Soly sok viszdly utan..." Magyar! Mi var
reank?

Fejezzik be Madach Imre szavaival:

(magyar)EMBER KUZDJESBIZVA BiZZAL!
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Egyed Atilla )
FOHASZ

Uram! Perelni jottem Hozzad!
Kétségek és rémek bantanak.
Néped, a Magyar Nép jovije,

Mi szivemnek nem hagy nyugalmat.

Mindenki tépi és szaggatja,

De legjobban sajat fiai!
Gyiilolik,marjak egymast mindig
S nem tudnak a mualtbdl tanulni!

Poziciokért lihegnek és
Gyonyorokért eladjak fajukat,
Nemzettol elidegenednek,
Megtagadjak sziiloanyjukat!

Megtagadjak magyarsagukat,
Mit évezredek adtak nekik,
Balvanykeént tisztelik azokat,
Kik erkolcsileg 6rok senkik!

Uram! Ez nem lehel hivatas!

Uram! Ez nem lehet életcél!

Te minden népnek megadtad azt,
Mért kemény kell legyen, mint acél!

Es nekiink még tobbet is adtal,
Hisz Fiad e fajban sziletett.
Megtagadjik Ot is, mint Péter, (de)
Nem félelembol, a hiitlenek!

Es ezt vagyonért, rangért teszik,
A kényelmes, tunya életeért,
Esfeledik ildozott fajukat:

Dél- és Felvidéket és Erdélyt!

Ott most pusztitjak fajunkat
Sunyito szlavok és olahok,
Es nem halljak meg jajainkat
Ezek az elvadult Judasok!

Uram! Tégy csodat, adj uj jelet,
Ha kevés, ki magyarnak maradt,
Megallitsa-e nép romlasat.
Uram! Segitsd meg e hadat.

Uram! Hallod-e jajkialtadsom,
Mi fajo szivembol tor Feléd?
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Uram! Mentsd meg Magyar Népedet,
A szenvedésbol legyen elég!

Adjal szép szavu profétakat,
Kik szivre, értelemre hatnak,
JO példat ado vezéreket,

Kik minket soha el nem adnak!

Senkinek! Soha! — Mindig hiiek
Lesznek egyetlen Szent Fiadhoz
Esfajunkhoz, a magyar néphez.
Es ez Gjabb ezer évet hoz.

Hogy betdlthessuk hivatasunk
Es megbékitsiik a Teremtdt,
Mert: ,Megbiinhodte mar e nép
A multat s jovendot!”

Calgary 1979. aprilis 7.

Botos L aszl6

A ROMAI KATOLIKUSKERESZTENYSEG FELVETELE

Irdsunkban, mi csak a lelkek buzditadsara valakoztunk, bar nagyon fontos
lenne torténelmink azon sarkalatos, térténelem formad esemeényeit tudatni, melyek
egyes elemzések kovetkeztében lettlink, amik vagyunk, masok kiszolgaoja,
elveszitve nagyhatami helyzetliinket, és masik elbirdlas szerint, igy maradhattunk
fenn az eur6pai rémai-katolikus keresztény kozdsségben, kilénben e pusztitottak
volna.

A Quedlinburgi szerz8dés™

Minden habortinak végsé célja békét és baratsdgot teremteni ellenfelek kozott. De
valdban ez volt a célja a németeknek? A jelek szerint a sok vereség utdn most
lathatjuk, hogy ellenséges maradt, csak céljét vallasi kontdsbe takarta. Akkor kezdték
el anémetek a ,bardtsagos’ kozeledést, mikor egy fiatal kagan kerlilt hatalomra, egy
csoport tanacsadoval, akik kezdetben iranyitottak az orszégot Géza al att.

972 augusztusaban |. Ott6 az Einsiedeli Benedekrendi Kolostorban kiadott egy
kirdlyi szabadami levelet néhany szerzetesnek a magyarorszagi  kildetésre.
Vilasztasa egy Wolfgang nevli szerzetesre esett, aki mint misszionarius a
legalkalmasabb volt erre. A torténészek azt jegyezték fel errdl, hogy Wolfgang

9 Botos Lé&szl6: Hazatérés. Budapest. 1996. 34-39. old.
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utazasa sikertelen volt, azért, mert a csaszar, rovidesen Wolfgang visszatérése utan,
egy masik hittéritét kiildott hazankba. Wolfgangot Pilgrim piispok kérette vissza.
Grandpierre K. Endre® szerint ez kétes, mert egy puispdknek, hogyan lehetett annyi
hatalma, hogy egy csaszari kuldottet visszarendeljen? Grandpierre megcéfolja azokat
a torténészeket, akik alitjak, hogy Wolfgang kildetése sikertelen volt, mert épp a
gyors visszatérése €s egy masik misszionarius (Bruno) megbizottnak azonnali
Magyarorszégra iranyitdsa mutatja eredményes munkgja. Wolfgang volt az a
személy, aki kiépitette a folytatdlagos diploméciai kapcsolatot orszagunk és
Németorszag kozott. Es ha a csaszar nem lett volna megelégedve munkgjéval, akkor
nem nevezi ki ezt az ,,egyszeri” szerzetest visszatérése utan Regensburg piispokéve.
Ez a véros lett a magyarellenes kozpont, ahol Bulcsu és Lehel holttestét ismét
felakasztottdk a templom tornyaba. Ezzel a mindsithetetlen vandalizmussal probaltak
szitani a magyarellenes érziiletet ¢és megtépdzott Onbizalmukat erdsiteni
leveretésiinkre. 11. Ottdé csaszar K. u. 976-ban nagybirtokkal gandékozta meg
Wolfgangot a csészar érdekében kifejtett tevékenységéért.

Tovabba Wolfgangot biztak meg a német hercegkisasszony, Giesel
nevelésére. Gizellarol van szo, 1. Istvan feleségérdl. Nem vitas, Wolfgang sikerrel jart
a magyar kiralyi udvarban, 6 biztositotta a masodik kiildott misszionarius Brano
puspok elfogadésit is.

A német célt jol alcaztak a béke €s a hittéritok tevékenysége altal. Grandpierre
K. Endre sgjteti, hogy egy titkos nemzetk6zi Gsszeesklivést szerveztek elleniink. Ez a
titkos nemzetk6zi szovetség olyan képesseggel birt és olyan kidolgozott terv szerint
dolgozott, hogy egy rovid idon beliil leteritette a semmit sem gyanitd magyar
nagyhatalmat. Nem maradt fenn irdsos bizonyiték az allamcsinyrél és igy a
résztvevok neveirdl sem. Valdszinii, hogy a fiatal Géza kagan tanacsadoirol van szo,
akik tizenketten képviselték nemzetiinket a Quedlinburg-i gytlésen, K. u. 973-ban.
T6bb mint valészinii, hogy ezeket Brand piispok megvesztegette.

Zsolt (Zolta) és Taksony kagan alatt a németek baratsagtalanok voltak, akkor
nem volt lehetéség allamcsinyre. A tandcsadoknak nem volt nehéz meggydzni a
fiatal, tapasztalatlan kagant, hogy fogadja e az Uj vallast és annak minden vélt
velgaroja.

Németek és magyarok kozott az érintkezés hosszu 1don keresztiil csak kard és
nyilvltasban alt. Diploméciai kapcsolat nem |étezett. Taksony hada utan, mikor a
fiatal Géza lett az 0j kagan, hirtelen minden megvaltozott. Brund plispok elhalmozta
a magyar arisztokraciat Otto ajandékaival. Az ajandékozas minden id6ben jol bevalt
modszer volt, egy dolgot szolgalt csak: a lekotelezettseget.  Lekotelezettség a
lekdtelezének. Gyorffy Gyorgy meggy6zddése szerint egyes ajandékok a csaszar
sgja érték targya kozul valok, amelyek a mainzi érsek kincsestarabdl és a Szt.
Galleni Apatsagtol keriiltek el6.>*

Az aranynak varazsa volt, megnyitott az mar sok zart gtét. A multban
megnyitotta Babilon, Théba, Karthagd, Roma, Buda és Tihuanaco kapuit. Az arany
képes hatamat adni, vagy birodalmat rombolni. . Bratianu, roman miniszter
eldicsekedett a francia diplomatdknak, hogy ¢ Erdélyt 10 milli6 aranyért vette meg.
Bratianlézaz aranyat haszndlta fel a politikusok lefizetésére, hogy megkaphassa
Erdélyt.

* Grandpierre K. Endre: Magyarok | stenének elrabl4sa. Budapest. 1993.

L Gyorffy Gydrgy: Istvan kiraly és miive. Bp. 1977. 75. old.
2 Grandpierre K. Endre: Magyarok | stenének elrablésa. Budapest. 1993.
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Az arany képes nagy birodamat is aapitani. Brind puspok szekerei tele
kincsekkel megrakva értek Esztergomba, katonai kisérettel. De Utba kellett gtenie
Pilgrim plspokét Passauban s &tvenni Otto irott utasitasait. Ez az egyetlen okirat, ami
fenn maradt.

Otté csasz&r torténelmi nagysag és kivald urakodd volt, ki sokat tett
Németorszdg érdekében. Nagyon Ugyesen dcazta a magyarok meghoditésidt a
keresztény térités palastja alatt. O volt, aki elsdnek vezette be a politikiba a “Drang
nach Osten”, magyarul “Keletre valo terjeszkedés’-t, és legnagyobb végya volt
néplnk kiirtasa. Nagy Ottd levelének szdvege a passaui Pilgrim plspokhoz: “ Segitsd
Brunét magyarorszagi utjaban, lasd el boven lovakkal és kisérettel a hatarig, mert ha
kiildetése sikeres lesz, neked és ovéinek is eldnyére fog szolgdlni, hogy azutan ezek
kiralya hiibéresiink lesz.”®®

E levél burkolatlanul elarul minden tervet és szandekot, azonban a torténészek
szerint a magyarok sajat akaratukbdl és 6hajukbdl vették fel aromai vallast, és kérték
anémet és bohémiai misszionariusok kiildését és munkdjat az orszégba.

Hogy fedhetné ez az igazsagot?

Az akkori kor magyarja, igazan Ohgjtotta volna a nyugati kereszténység
felvételét, meg volt a lehetdsége helyben, a Karpat-medencében. Hisz testvérnépeink,
az avarok, akik nagy részben tuléliték Nagy Kéroly hadjaratat, a Roma Egyhaz ritusa
szerint imadtak az Istent. Ezt tUkrozték mind azok a diszitések, vallasos ereklyeék,
amelyek hatra maradtak, s még mais lathatok a mizeumokban.

A masodik indok, hogy elddeink egy teljes évszazadon at harcoltak, lazadtak
¢s meghaltak az er@szak miatt. Itt megemlitendd egy eset, Tonozuba ¢és feleségének
¢lve valo eltemettetése, azért, mert nem tudtak megvalni dsi hitiiktol.

Grandpierre és még tobb torténész szerint nem mindenki volt keresztény a mai
értelemben, akik hazajottek Arpaddal. Egyesek a Nap-lsten kultuszénak hodoltak,
ami a legdsibb Istenimadas, de nem jelentette a Nap-imadasat. A Napot tartottdk
Isten megnyilvanulasanak, hatalmanak. Egyes torténészek ezt hivjak
Oskereszténységnek. K.u. 910-ben Luitprand cremona-i piispok irja: “ A magyar nép
nyilvanval 6an keresztény.”>* Valoszinii, hogy ez az &si vallas a manicheista vallas
maradvanya, amely Jézus tanitésdt hirdette és fogadta el az 6szovetség nélkil. A
kiilonbozé vallasos megnyilatkozasok Arpad népe kozott azt jelentette, hogy vallasi
tirelem volt.

Arpad az “egy Isten”-hez imédkozott és tisztelte a természetet, dllitotta
Cornides, Theophilactus és Thuréczi is®™ Ez mind bizonyitja Egy-Isten
hivéségiinket. Volt koztiik Nestorian és Mazda hitii, de minden gyakorolt vallasunk a
Sumir-mégus szeretett vallashdl eredt, tobb aga, véllfaja |étezett, ebben volt az ergj ik
¢s ez egyesitette Oket. A vallasi 0sszhang, amely erdssé €s egységessé tette oket, ezt
kellett Ottééknak megsziintetni, ez volt szdmukra az egyetlen GUt, hogy a magyarok
hatalmat megtorjék. Ha I. Otté szdndéka egyenes €s Oszinte lett volna, akkor nyiltan
fordul Géza kaganhoz, és nem a “tizenkettdkkel” targyal. Otté kétszer is
figyelmeztette Pilgrim plspokét, hogy legyen nagyon dvatos. (S miért j6tt titokban az
orszagunkba?)

A hatarvédelemrdl: Abban a szdzadban orszagunkat egy széles flives foldsav
(gyepti) vette koriil, amit véddsavnak is nevezte. Ez jogilag nem tartozott senki
birtokdhoz. Nagyfoku Ovatossag kellett a hataratkel éshez, de azonbel Ul mar nem volt

** Diimmler, E. L. : Pilgrim von Passau. 38 old. (Rudnay Egyed: “Nyugati Kultararol”. Osi Gyokér,
1990, szept.- okt. 143 old.)

> Vagé Pal: “PusztaszertSl a harom Arpadfi szamiizetéseig”. Kelet Népe, 5. 1971. 7 old.

* Kaéllay Ferenc: Pogany magyarok vallasa. 1861 és1971
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ellendrzés. Valoszinii, hogy a hatdron beliil az Gsszeeskiivok megbizottai vartdk a
német targyal 6 feleket. A quedlinburgi Ulés atizenkét arisztokrata részvétel ével folyt
le K. u. 973-ban hiisvétnapjan.>®

Az ,idegenek” dta legegyzett torténelmi munkakbol: az akkori magyar
annyira vagyta a békét, hogy ezért minden nemzeti érdekét, st vallasat, szabadsagat,
azaz sérthetetlenségét feladta. Minden aron béke, ez volt acél.

Ki tudja ezt ehinni? Ezt kérdezi Grandpierre. A Lech-mezei csata és a
guedlinburgi Osszejovetel kozott husz év telt el, ami haborimentes volt: és még
mindig Eurdpa legnagyobb katonai hatalma hogyan konyoroghetett attol a néptdl
békét, akit a kozelmultban annyiszor megvert?

Egy nemzet nem tudja megvdtoztatni térsadalmi szokéasait egyik naprdl a
masikra. Oseink békéért vald esedezése kitalalt szoveg a torténészek részérdl, akik
ezzel akarjék ehitetni, hogy egy elgyengilt nemzet lettiink, s egyetlen menekvésiink
mar csak anyugati kereszténység.

Pilgrim pluspok levele igy szdl VII. Benedek ppdhoz, K.u. 974-ben: , A
szovetség nyoman létrejott békét kihasznalva, megkezdtiik a hittéritéi tevékenység
gyakorlését.”>’

A levél szerint Oseink €és a németek kozott szovetség jott 1étre. Ez azt
jelentette, hogy a németek csendben elfoglaljak hazénkat. Az az érdekes, hogy
minden egyes irat, ami fenn maradt, csak a kereszténység terjesztését hangsulyozza.
Ez volt a kezdete flggetlenségink elvesztésenek. 1. Ottd, aki |étrehozta, kiépitette a
német nagyhatalmat, a keletre terjeszkedést, a ,,Drang nach Osten”-t, 6 diktalta a
quedlinburgi egyezményt. ElStte mar sokszor kijelentette, hogy célja Magyarorszag
hatalmanak megtorése. 1. Ottdé nem volt papa, sem patriarka, 6 német csdszar volt.
Ezért irja Grandpierre, hogy nem vallasi, hanem politikai célok hgjtotték. Akar
hogyan d cazta, szandéka a magyarsag meghdditasa volt.

I. Ott6 a quedlinburgi szerzédés idejében magyarellenes erdt képviselte, s a
kereszténység terjesztése csak leplezte szdndékat. Mar elobb emlitettiik, hogy dseink
a Lech-mezdi vereség utan is katonailag er6sek maradtak. Ha valéban megmaradtak,
akkor hogyan fogadhattak e ilyen szégyenletes egyezményt, mint a quedlinburgi?

Thierry Amadée egy nemzetkozi dlamcsinyt emlit.®® Thierry kézli, hogy
amikor megkototték az  egyezmeényt, Ott0 azonnal hozzalatott tervenek
végrehajtasahoz. Es pedig kozel a hatarhoz, Passauban egy kozpontot |étesitett, ahol
a magyarellenes iligyintézés szervezddott. A kozpontnak Pilgrim piispok volt a
vezetdje. Ekkor a papa felruhdzta minden hatalommal, ami sziikséges volt népiink
megtéritésehez.

Ott6 elhatarozta, hogy a fiata Géza hercegnek egy német feleséget ad,
Adelhaidot. E hazassag egy jol bevalt fegyver volt tervének végrehagjtasara. A
németek mar ¢éltek ezzel a lehetdséggel, amikor Atilla hatalmat megsemmisitették.

A németek Hildegund Krimhildat adtak Atillanak, aki a naszéjszakan
kotdtiijével megdlte 6t, amit az orrlyukan at felszurt az agyaba.® Atilla halda okaul
harom kiilonbozd ismeret tudatosult. Az egyik, amelyet itt kozoltiink, a masodik,
amely nagy dtadban ismert, hogy a lakodalom utan a ndszészakan bekdvetkezett
orrvérzés okozta Atilla halalat. A harmadik, mérgezés kovetkeztében eldallt orrvérzés,

*® Grandpierre: I.m. 226 old. from Wertner Mér: Az Arpédi csaladi torténete. Nagybecskerek, 1892
" Endlicher, Monumenta Apéadaina. 131 old. (Grandpierre . m. 222 old.)

¥ Grandpierre: I.m. from Thierry, Amadé: Attila Mondak. 99 old.

% Mihéaly Ferenc: Isten Ostora c. cikk. From Frederich H. Martens: Romance of Evolution
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amikor orrén, szgan omlott a vér. A legljabb rovésirési megfejtést az a
|&bjegyzetben kozltink.*
Adelhaid célja nem Géza megdlése volt, hanem megnyitni a magyar hatarokat
honfitarsai el6tt.
Ez volt Ottd terjeszkedési politikgja, és még haborit sem kellett inditania
céljai eléréséhez.
Vannak nemzetek, amelyek gyengébbek a haboruban, de agyafurtak, taldlékonyak
a békekotésben. Quedlinburgban nem volt kdlcsonds szerzddés, csak mi tettiink
engedményeket, a németek semmit. Mibe kerllt ez a behddolas?

e Feadtuk minden hagyomanyunkat (magustild6zés).

e A hatarvidék védelmét is.

e Szabadbejovetel a hittéritoknek ¢és masoknak, akik Magyarorszagon akartak
letel epedni.

e Engeddyezni templomok épitését, plébanidk felallitasét.

e Minden korlatozas nélkil szabad kezet adni a keresztény tanok terjesztéséhez és
gyakorlasahoz (élve eltemetés stb.).

e (Gézaherceg hazassagot fog kotni Adelhaiddal.

e Rangos allasok, foldbirtok adomanyozasat igéri az Adelhaid-dal jott tizezer német
testornek.

Thierry Amadé mondja, hogy a quedlinburgi szerz6dés ahhoz hasonlithato,
mintha aruinkat nagy haszonnal exportalnank egy masik orszagba, és réadasul rguk
kényszeritenénk ami erkolcsi értékrendszeriinket.®

Ezutdn megnyitottuk kapuinkat a nyugati bedzonlés el6tt, nem hadi, hanem
egy folyamatos békés megszallasnak. Nyilvanvald, hogy egy ilyen megszéllast
gazdasdgi, ideolégia és politika elnyomas kovet. A magyar kulldottek
Quedlinburgban kilon biztositékot adtak, hogy a hatér nyitva lesz minden vaogatas
nékil barki részére, és segitséget fognak nydjtani foldadomany és egyéb
lehetdségekkel, hogy a tarsadalmi ranglétran meg legyen a felemelkedésiik, és hogy
sokasodjanak. Igy rovid idén beliil Magyarorszag elvesztette nemzeti jellegét. Ha a
nemzet |dzadasban mutatta ki elégedetlenségét az idegen megszaldk miatt, akkor azt
kulfoldi katonai segitséggel leverték.

Adelhaid testOrei elfoglaltdk Géza palotajat és 6 ,,fogoly” volt sajat
otthondban. A németeknek ez a megoldas jobban megfelelt, mintha megoélték volna,
mint tettek Atillaval. De ki készithetett egy ilyen szégyenteljesen egyoldall
békefeltételt-tervet a nemzet nevében? A hivatalos kormany képtelen erre, csak az a
csoport lehetett, amelyik elOkészitette az allamcsinyt, azok, akik adomanyokat
fogadtak, fizetéseket kaptak, békét gjanlottak és kereszténységet hirdettek. Pilgrim,

0 A Nagyszéksosi Aranykehely felsoé idohatarat a régészet K.u. 453-ra teszi. Ez Atilla halalanak
éve. Az arany, pontosabban elektron, (arany-ezist 6tvozet) kehely talpaba, pontozassal egy
rovasszoveget irtak. Amennyiben helyes Olah Imre Jend rovaskutaté megfejtése, a felirat
dsszefligg Atilla haldlaval ésa magyar szovege ezz ERRE RA ESFE' EO TENYEO,
MOGEREDI ERREN ORRVERE EBBE, DE OTT SZEKEBE ARA MAR ILEN. Nyilvan a
menyasszonyt hibaztatta a testorség a mérgezésért, hiszen a kehely szovege szerint maris élre
keriilt az ara, az az mar székében leszirtak. Krimhilda tehette a gyorsan 616 bizanci mérget a
kehely italaba, E méreg ismert mellékhatasa volt a hirtelen megeredo orrvér. A megfejtés 1986-
ban lett publikalva a clevelandi Szittyakiirt ujsagban, és kétszer eloadva Clevelandban a Nagy
Szittya Vilagkongresszusokon.

6. Grandpierre: I.m. Thierry Amadé. 98 old.
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Wolfgang és Brind képezték ezt a titkos belsd erdt, amely idegen célok érdekében
dolgozott. E csoport végrehgtotta azt, amit Ottd6 nem tudott hadaszatilag megtenni.
Ez a magyardzat arra, hogy a magyar nagyhatalom hogyan vesztette €l ergjét,
befolyasét, minden |ényeges haboruvesztés nélkil és alarendeltje lett az ellenségnek, a
németeknek.

Mikor Oseink megtudtdk, hogy a németek képesek voltak hivatalos iratok
hamisitasara csak azért, hogy Pannénid megszerezzék, ez a hir, raeszmélés nagyon
megrazta Oket. Pilgrim piispok Ottd sugallatira négy iratot hamisitott, amelyeket
most Lorch hamisitas név aatt ismerink. E négy hamisitasnak kellett volna
bizonyitania azt, hogy az utolso négy elhaldozott papa a passau-i plispok hataskorébe,
iktatta a Dunantult.®

Ahogy Géza értesilt a hamisitasrél, rogton elrendelte az gy kivizsgélasét.
Pilgrim plspok felkérte VI1. Benedek papét ez iratok val édisaganak bizonyitéséra. A
papa ezt nem merte megtenni, mert Magyarorszag még mindig nagyhatalom volt
Eurépaban, de ugyanakkor ROmanak Németorszag volt a, kedvelt”-je.

A papa hgjlandd volt a német kérelmet tdmogatni. Buzgdlkodésa kdzben
raakadt iratokra, amelyek Tudummal voltak kapcsolatban. Tudum egy avar vezetd
volt, mésodik az uralomban, aki Eszak-Magyarorszégon dt, tuldte a Nagy-Karoly-i
héditast, és 811-ben elfogadta a salzburgi érsek korlatlan hatalmat. Erre hivatkozva a
pépa a salsburgi érseket kinevezte a Dunantul Apostoli Helynokének. gy kielégitette
a német igényeket. Géza észrevette ezt a kormonfont hlzést, és Brand plspokot
azonnal kiutasitotta hazankbol.

Pilgrim lakéhelyét a magyar hadak feldiltdk, és a levelek Ottd és Pilgrim
kozott mind megsemmisiiltek. Ez K. u. 973-ban, 18 évvel az tgynevezett ,,végso
vereség” utén tortént.

Géza kagan fiat, Vakot 1000-ben koronaztak kirallya, és keresztsegben az
Istvan nevet kapta. Uralkodasa alatt a németek folytattak probakozéasaikat, és uralni
akartdk Magyarorszagot.

* * * * * *

TOMORY ZSUZSA
KERESZTENY SEG ESROMAI KATOLICIZMUS

A fenti cim ké szavanak szelleme és valGsaga kozott oly hatalmas ellentét
fesziil, mely egy orszagot tudott tonkre tenni, s utOhulldmai a mdban is erdsen
éreztetik hatasukat. Tekintettel arra, hogy ez az orszég édes hazank, Magyarorszag,
elodazhatatlanul szilkséges ezen ellentét feltarasa mindannyiunk okulasara.

Multunkkal foglalkozok szamara nem meglepd azon allitdssom, hogy
torténetiink és miiveltséglink minden eleme magéban foglalja a Teremtés hatalmat,
csoddjat. A ma hires tudosainak ,felfedezései” dseink Ossztuddsanak része volt,
ezeket korokkal megelézve. Példaul: a ma tudésai nem régen fedezték fel, hogy a
teremtés hajnalan kétféle fény sziil etett.

Az els6, rovid villanéas ébresztd volt csupan, mint Csipkerozsikankat alméabol
¢bresztd csok. A masodik fény sziiletése hozta magéaval az életet, az Egyetemes
Eletet, akit népiink Isten elsd és egysziilott fianak ismert és ismer mai napig is, imai

2 Grandpierre: 1. m. 223. old. from Vezérek kora. 342.
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tanusdga  szerint.  Ekkor  valt fény  ébresztette  dsanyank  népiink
Nagyboldogasszonyévé, az Elet anyjava, aki méig is sziili és gondozza a napokat,
naprendszereket, a vilégot..

Tudosaink azt is felfedezték, hogy a fény a keresztiranyu hullam jellegzetes
alakja. Népiink ezt is 6sidok oOta tudja, s azt is, hogy ez a fény minden élet magja.
Ezért jelképezték a Napot — ki e foldi detiink Magja, s kit Magur néven tiszteltek —
korbe zart kereszttel. Azt is tudtdk, hogy Foldanyank, Kisboldogasszonyunk
kebelében ¢ég6 tlzek vannak, s ezen tiizeket is kereszttel jelképezték. De
fénykereszttel jelképezték a teremtményeket ¢élteté fényt: ,,Forogjatok szent
keresztek...” A mindeniitt jelen levo fény, fénykereszt ismerete, tudata avatta
oseinket Kereszténnyé, a fénykereszt hordozdoiva mind testi, mind lelki vonalon.
Sziiletésiikkor kapott kegyelem avatta Oket keresztényekké eszmélésiik elsé
pillanatatol kezdve.

Nem kellett masoktdl kapnunk a keresztényseget. Nem is lehetett, mert a
vildgon nem volt és ma sincsen olyan vallés, melyet kereszténynek nevezhetnénk.
Népiink ¢életére nehezedd romai katolicizmus a maga vallasat Krisztidnnak, s6t ma
mar Judeo-Krisztiannak nevezi, s mindkét elnevezés sokezer évvel, sét korokkal
fiatalabb, mint a Magyar Kereszténység, amint ezt neve és felfogasa is elarulja. A
nevében nincsen fénykeresztnek nyoma sem, s a keresztet némely szertartasuknd a
,szégyen” jelzével illetik. Egy pillanatra sem fogtak fel Jézus szavait: ,,En vagyok az
(t, az lgazsag és az Elet...” hiszen nem magyar szétarukban ezek a szavak nem
hordanak killondsebb stlyt. A magyar szaméra az |gazség égi fényt jelent, s az Elet
ennek az égi fénynek, fénykeresztnek 6rokdse, hordozoja. Az életben megnyilvanulé
osmagyar Kereszténység nélkiil se a romai, sem a zsid6 vallas nem sziilethetett
volna meg.

Mind a zsid6, mind mellékadgazata, a romai katolicizmus az Osmagyar
kereszténységen ¢l0skddik, s6t magat e folé emelve pusztulasunkra szovetkezve, hogy
ne maradjon é¢letben Isten teremtésének, szeretetének ¢l6 tantija. Mindkettd sajat
hatalmét, s nem Isten szeretete szerinti életet félti.

A romai vallas a régi, romai birodaom hatalmét igyekezett amenteni egy
akkor még erds és egyetemes magyar miiveltség keretein beliil, s joval a katakombak
vilaga utén kezdték €l haszndni a kereszt jelképet a maguk Krisztian vallasdhoz.
Addig a ha volt Jézus jelképe, de ennek értelmét sem ismerték, hiszen a jaszok
jelképel kozott kellett volna ezt keresnitk: naluk a csillag-pikkelyes hal volt a Tejat
jelképe. Itt most csak futdlag emlitem meg, hogy ésmagyar nyelviinkben az Orok
Oreg Isten neve egy massalhangzds volt, nem érintve még az anyag zéart vilagéat. A
jészok Istenének neve JO. Ezért mondta Jézus, hogy nincsen mas jO, mint Isten, kinek
elsd és egysziilott fia az Egyetemes Elet, ki mar a teremtésben vesz részt: a jaszok
Jizzu-nak nevezték. Jelképes dlataik a csillagpikkelyes tokhal és a szarvas, kiket
jizéter ¢és jazinu néven emlitettek, s e fogalom megjelenitdje egy sok ezer éves
koévéset, melyet Kezdeteink cimii irdssomban hozok.

A rémaiak atvették az altaluk megszallt, vagy kozeliikkben €16 nép valldsanak
jelképeit, de azok értelmére, lelkiségére nem tartottak igényt. Ugyanigy Jézus
jelképnek hasznaltdk egy idében a napot hordozoé Csodaszarvast is, mig ezen
miiveltségi jelkép embereit poganynak kidltottdk ki, s jogosnak pusztitasukat.
Ugyanakkor a maguk roma fellegvara korll pogany istenségek tomegeivel
talalkozhatott az ember, s a caesarok minden bizonyara kényelmesen érezték volna
magukat e kornyezetben, az ott maig folytatott é etvitelt nem is emlitve.

Ma talan mar eszmélnének e vallason beliili, valoban hivd, Istent tiszteld

egyének, de legadbb is észlelik hianyérzetiket: Uresek, mint a dob belsgje. De a
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hatalom nem szivesen adja fel elért dicsOségét, s a helyzeten javitani akaro, igazsagért
kiizdé embernek hosszu élete ott nincsen. A Borgiaknal is jol bevalt ez a modszer.

A roma katolicizmus terjeszkedése nyoman hataloméhes széndékaik jol
megmutatkoznak, amikor latjuk, hogy példaul a Brit Szigeteken a régi Osvallasi
kozpontokra telepedtek, s ezeket hasznalték minden eszkdzzel hatalmuk biztositasara.
Erre kivalo alkalmat adott id6vel a kikozosités, s késobb az inkvizicid, hogy a
legelhiresiiltebb mddszereiket emlitsem. Mint minden hataloméhes szervezet, 6k is
testi-lelki rabszolgakat igyekeztek teremteni.

A kdeti vallas is politikai hatalmat remélt az ,,(jj” vallastdl. Az ,,In hoc signo
vinces’ latoméas nem a szeretet vallasat Ultette Justinianus lelkébe, hanem egy veéres
csata szamara szerencses kivitel ét.

S maradt magara a magyar Europaban. Hordozza Isten adta fénykeresztjét az
egyetemes é et és szeretet jegyében.

Nem kell Eurdpaba igyekeznie. Europanak kellene felocsidnia, meglatni azt
az értéket, amit a fényt €16 és hordozo nép jelent a vildg szdmara. Szamukra is.

Ezért kell pusztulnia, mint ahogyan Jézus hada is remélték a vilag
hatalmasai, s a maguk modszereivel siettették is. De hidba reménykednek: Isten
szeretete Orok, s a lélek Utjan szeretetben jarok éete is. Ahogy Ady Endre intette az
drzdket: ,,Az élet él és éIni akar...” Es él Isten 6rok kegyelmébdl.

De amikor torténelmet tanitunk, ne igyekezzik bizonyitani, hogy keleti, vagy
nyugati szertartas szerinti keresztények voltunk. Lassuk be: egyik sem keresztény.

Magyar mondés. Amiodta elhagytuk a Régi Istent, pusztul a magyar. Tudjuk
most mér, hogy a Régi Isten népiink Oreg, Orok Istene. (Mert aki Orok, minden
bizonnyal dregis...)

Ezt a Régi Istent nem keleti kereszténység, vagy romai kereszténység
felvételével hagytuk el, hanem két erészervezet hatalmi harcanak vagyunk aldozatai.

Torténelem konyveinkben igy emlékezziink meg e korrdl: , Amikor
attértink a romai katolicizmusra” és soha ne gtsik ki azt, hogy itt, vagy ott
felvettiik a kereszténységet. A magyar 6skereszténység magyarsagunkkal egyiitt
Isten ajandéka, s nem vettiik fel egyik utodmiiveltségiinktdl sem, hiszen nekik
nékulink nem lenne valasuk. Amit atvettek félreértett szilankok, de még ezek is
Isten fel¢ vezetd utjukat egyengetnék, ha erre igényt tartananak.

Ezért mondhatta Gegjza, hogy e€lég gazdag ahhoz, hogy tobb istent is
szolgalhasson: jdl tudta, hogy ezen (j vallasok célja a hatalom, s az ehhez szilkséges
pénzszerzés. Valdban elég gazdag volt ahhoz, hogy a rémai katolikus kdzpontokat
hihetetlen mennyiségii vagyonokkal tamogathatta. Ezeknél nem volt sz6 1¢lekrdl,
szeretetrdl. Nem is igényelték.

Ezért kellett pusztulnia a magyarnak, magyarok legjobbjainak. Ezért kellett
Romanak még a XVILszazadban is az Alfoldre téritSket kiildeni... Eppen Gigy nem
tudott megbirk6zni a magyar Isten adta ergével, mint annak idgén a romai
birodalom, mely € tudta foglalni még a Brit Szigeteket is, de az Alfdldet nem.

Eszmédljink, s emeljuk magasra Isten adta fénykeresztiinket a szeretet
jegyében, hogy az egész vildg lassa, kbvethesse, ha lelke és szabad akarata ezt
ohatja

Emlékeztetoként megismételem: Minden sejtiink fényt és életet rejt. Ezt Osi
imaink igy fogalmaztdk meg: Forogjatok szent keresztek, melyekrdl tudtdk, hogy
életet hozo fénykeresztek.

Orizzetek szent angyalok,
forogjatok szent keresztek,
Hadd aludjak Marianak kebelébe(n)...
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masutt:

Szobam kozepén az aranyszal kereszt
Keriijjetek keresztek

Orizzetek angyalok

Mert elnyugszom a Jézus Maria nevébe

Ertsiik, 6érizziik 6skereszténységiink tudatat a lelkiink legmélyében. Fény
az éetink, fényt esziink és iszunk, amikor taplalékot vesziink magunkhoz, s
paléc imakban a Nap eleven ostya...

Mi magyarok nem romai katolikusok, protestansok, stb. vagyunk -
hanem a vilag éskeresztény osnépe.

Aldja meg a JO | sten hazankat, népuinket!

* * * * * *

Idézet Lajdi Péter munkgjabol: Adalékok a torténeti magyarsag vallasi életérol a
flggetlen Magyar Apostolkiralysag fennallasanak ideje alatt
www.magtudin.org

Fehér Matyas Jené Almos nagykiraly Kievben tartozkodé magyarjairol
ira, hogy , a kievi varban mar manicheusoknak nevezik a magyar
vezet6 réteget, tehat Almos csaladjat. Photius pétriarka
eretnekséggel foglalkozé apologetikus irataban seregszemlét tartva a
bizanciakkal kapcsolatos népek folott 895-ben irja, hogy 'a kievi
torokok (marmint a 'turk’, azaz partus magyarok; LP) a manicheista
eretnekség hiver'. (Fehér Matyas Jend: Rasdi mesél)

A Szent Istvan kiraly altal a Szentfoldre igyekvd, de kiralyunk altal
Magyarorszagon marasztalt Szent Gellért, késdbbi csanadi plspok
Deliberatio cimi, kozel ezeroldalas, terjengds stilusu, latin nyelvi
teologiai mivében megemliti, hogy 6t a magyarok vallasa leginkabb
a manicheizmusra emlékezteti, de nem az. Ugyanebben az irasdban
afolott sirankozik, hogy Magyarorszagon nem veszik j6 néven, ha
valaki a manicheizmust tld6zni akarja.

Lassuk csak, hogyan vélekedik a kivalo régészprofesszor és
torténész, Laszl6 Gyula a honvisszafoglalé magyarok vallasarol féként
nyelvi szempontbdl: A korabeli magyar székincs szavai ,annyira
gazdagon illeszkednek ra az uj hitre,” (??!; LP) ,hogy az egyhazi
méltésagokat, rendtartast, az Unnepeket nem szamitva akar egész
bibliaforditas kitelnék belbliik. Ez arra mutat, hogy a magyarsagnak a
kereszténység” (a zsiddkereszténység!; LP) , felvétele el6tt is mély
élmeénye volt a hitéletrdl, az uj tan csak uj tartalommal toltétte meg a
régtél ismert fogalmakat. Olyan szavaknak, mint a bucsu, bojt,
bocsanat, biin, gyon, gyonas” (bocsat, bu, biinbanat, egyhaz,
erdem, gyarld, gyasz, gyonik, hit, ige, Isten, kegyelem, menny,
Oorok, teremt, vét stb; LP) ,stb. semmi keresnivaloja valamiféle
samanista hitben, de értelme van valamelyik vilagvallasban.” (L4szl6
Gyula: A kettés honfoglalas; 151. o. Magvet6 Konyvkiadd, Budapest,
1978) (...)


http://www.magtudin.org/
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Pap Gabor mivészettorténész és otvosmiivesz mas szemszogbdl
ugyan, de ugyanemellett kardoskodik, amikor igy fogalmaz: ,Az 1000-
es datummal kapcsolatban van egy masik komoly gond is. Az tudniillik,
hogy a magyarsag korében korantsem biztos, hogy a Szent Istvan-i
téritéssel kezdodott el a keresztenyséqg. ... Debreceni Ember Pal
egyhaztorténetében” (a reformécié idejében; LP) ,kulon fejezet szol 'a
magyarok lelki allapattyarol’ a Szent-Istvan-i térités elétt, és ahogy 6 is
kimutatja, nagyon valoszininek tinik, hogy a kereszténységnek nem a
romai formajat értve ugyan, nem is a Bizancban hivatalossa valt
formdjat, de létezett a kereszténység kozottik.” (Pap Gabor: Angyali
korona, szent csillag)

Szintén e fontos kulféldi forrasok kozé tartozik Theophylactus
Symocatta bizanci torténetiré a VIIl. szazad els6 felébdl, akitdl két,
népunkkel foglalkozd idézet kdvetkezik: ,Hunfaju szabirok laknak a
Kaukazusnal.” Ezzel hitelesen lokalizélja a VII. Konstantinos
Porphyrogenitos, bizanci torténetir6-csaszar altal a nala
vendégségben jart Tormas és Bulcsu vezérek elbeszélésébdl
megismert ,savartoi asphaloi’-nak, azaz ,erds szavardok’-nak nevezett
eleink jelenlétét az emlitett térségben.

Majd masutt (abban az idében sok korabeli forras turknak, azaz
partusnak nevezte a magyarokat): ,A turkok tisztelik a tlzet, a
levegét és a vizet, a foldnek himnuszokat zengenek, de csak azt
imadjak és tartjak Istennek, aki az eget és a foldet teremtette.” (..
)

Most vegylk sorra Dr. Varga Tibor kalauzoldsa segitségével a
legfeltinébb jellegzetességeket hajdanvolt kereszténységunk terén, aki
szerint nem mi tanultuk a kereszténységet Eurdpatdl, hanem
Eurdpa téliink:

- Szentharomsag Vasarnapja; Konyves Kalméan kiraly 1095-ben
elrendeli magyarorszagi megunneplését. Ezzel majdnem 300 évvel
megel6ztik a romai kereszténységet, mert ott csak 1335-ben lesz
hivatalos Unneppé. ,RO6ma utanunk kullogott.” — mondja Dr. Varga.
Nalunk mar a Xl. szdzadban fényesen ragyog a Szentharomsag
bdlcseleti rendje, tehat korabban sem lehettink arianusok! (. . .)

Nalunk a péntek egész évben bdojti napnak szamitott (még a
kommunizmus idejében is élt e szokas a menzakon: a péntek volt a
tészta-nap!). ROma azonban szombaton bojtolt. Ez a szokés, a bojt
péntekenkénti megtartasa a korai kereszténység, a lll. szazad el6tti
kereszténység idején volt szokas, mely szokastol késébb mind Réma,
mind Bizanc eltért, illetve soha nem is tette magaéva. Szent Istvan
rendelkezéseiben azonban még mindig eszerint rendelte el a bojt
megtartasat. A magyarsag tehat olyan dolgokra emlékezik bojti
szokasaival, melyek lll. szazad elé6ttiek, és melyet Réma és Bizanc
reg elfelejtett!! (...)

Nagypéntek; Az egész vilagon csak nalunk van szokasban az
Urkoporsé-allitas vagy masképpen a viragokkal és névényi zolddel
foldiszitett Szentsir allitasa. A magyar kozépkori egyhazmiivészetben
ennek legszebb példaja a hires Garamszentbenedeki Urkoporso.

* * * * * *
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A MAGYAR OSVALLAS ISTENASSZONYA

A mult szazad masodik felében jarta a szegedkdrnyéki
tanyavilagot Kalmany Lajos katholikus plébanos. Eszrevette
volt, hogy hivei a szentek tiszteletéhez nemkeresztény elemeket
vegyitenek és feltette, hogy ezek a kereszténység el6tti dsvallas
maradvanyai. Kalmany adatgytjtésének eredménye
mitologiairodalmunk egyik legértékesebb tanulmanya:
,Boldogasszony, 6svallasunk Istenasszonya". Ebben elmondja
Kalmany, hogy néptnk kifejezetten ,hét” Boldogasszonyt tisztel,
akik ko6zott a legnagyobbnak tartja a Nagyboldogasszonyt.
Ennek leanyai a tobbi Boldogasszonyok (szulé, fajdalmas,
gyertya-szenteld, sarlos, segitd, havi), akik koézul legfiatalabb a
szz Kisasszony. A néphit a Kisasszonyt azonositja a
kereszténység legnagyobb szentjével, Mariaval, mig a Nagy-
boldogasszonynak Szent Annat tudjak. Jollehet a keresztény
hittan errél nem szél, a nép keddet tartjia Nagyboldogasszony
napjanak. Medd6é asszonyok kilenc keddet bdjtélnek, hogy a
Nagyasszony segitsen rajtuk.

Aki kedden mos, megbantja a Nagyboldogasszonyt a Kedd
Asszonyat. Kedden tilos minden erés munka, viszont elkezdésre,
elinditasra szerencsés a kedd, pl. tyukultetésre.

Az adatok témegébdl kitiinik, hogy Nagyboldogasszony az élet
adoja és veddje, bdség, termékenység, aratas, ndévény, allat és
ember szaporodasanak, egészségének gondviseldje.

Kalmany ramutatott kodexirodalmunk adatara, amely szerint
Szt. Gellért ,tanacsanak intésébdl akkoron kele fel, hogy a szuz
Mariat ez Magyarorszagban Bodogasszonynak, avagy ez vilagnak
nagy asszonyanak hivnak.63

Zarsz6

6 ,»Az 6 tanacsariak intésébdl a-koron kele fel, hogy az zyz Mara: az Magyarorszaagban bodog azzonnak,

awagy ez wylagnak nagy azzonpanak hyvnak, zent | stwan kiral es ez zegeen orzagot bodog azzon
orzagaanak newezee.” (Erdely Codex 554b. Marg. L. 15). Szarvas-Simonyi Nyt. Sz. 1. 130. I.
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Még a ,kereszténység” kifegjezést is a magyar , kereszt” szobdl kell szarmaztatni,
mint a , keresztény” és a , keresztyén” neveket, és nem a latin ,, crux” vagy a német
.kreuz".  Egyedil a magyar nyelvben feezzik ki kereszténységiinket a kereszt
szoval. Mas nyelvekben a Krisztus (Christ) sz6hoz kotik: Christian, s ez joval késdbbi
eredetet jelent.” (Tomory Zsuzsa) Ez megint csak az dskereszténységiinket igazolo
adat, amely maga a ,keresztényseg® kifgezés, mint vallds a magyar sz0
alkalmazasabdl lett. Az dskeresztényeket iildozték és nem a Romai Katolikusokat.

A masik ilyen megaapozatlan véd ellenlink a,, barbar” kifejezés dlandd hangoztatésa.
Romai Katolikus kereszténységink felvételékor, nem lehettiink barbérok, mert azéta
cafolhatatlan bizonyitékok keriiltek napfényre, hogy évezredekre visszamenden
rovasirasunk volt, ez idoben egyediil nekiink Europaban, megelézve még a gorogoket
is. Ugyanakkor Eurdpa népei iréstudatlanak voltak, és ezért kellett nekik alatin ABC
atvétele. Ennek megtanuldsa tette Oket irastudova. Mikor ezen irds rendszert rank
erOszakoltak, az Osi rovasirasunkat kiirtottak, ekkor lettiink irastudatlanok, mert a
latin hangok elégtelenek a magyar hangok rogzitésére. Ez okbdl kifolydlag lett oly
cifra, kacskaringds egy-egy Osszavunk ebbdl a korbol vald latin betiikkel vald irasa,
mert az elégtelen latin ABC nem engedte a helyes hang azaz sz0 irését.

Az Egyhaz ezzel, legalabb egy ezer évvel visszavetette a magyar szellem fejlodését,
de ezért még mindig nem kért bocsdnatot, bar megbanas nélkiil nincs blinbocsanat.
Ez az Egyhaz részéreis all.

A magyar nép pusztulasa kulfoldi érdekek Osszefogésaval rossz hirnévbe hozta
népiinket. Utobbi korményaink és Akadémidnk kozremiikodésével a végpusztulas
id6szakaba hozta. Javaink &ron aluli privatizacidja, foldiink, viziink, hévizeink,
banyakincseink idegenek kézre juttatésa, oly méreteket 6Itott, hogy ha a keresztényi
jamborsdggal csak iméadkozunk, de nem cselekszink, nem tomoérdlink egy
megoszthatatlan magyar dsszefogassal nemzetmentés céljabol, ha most még mindig
nem mozdulunk, nem ébrediink, akkor €16, hogy nem lesz ébredésiink.

Népem, magyar nép, ne varj segitseget Amerikédtdl. Amerika annyit hangoztatott
népek szabadsadga mire épul? Milliok rezervatumba tételére. Innen szarmazik a
rumanok, racok, totok magabiztos Oslakos magyar nép elnyomadsanak, irtasanak
elhatarozasa, torvénybe helyezése, és annak fenntartdsa. A megnevezett allamok csak
utanozzak a 200 év alatti példat. Ezért hidba minden igazsag kialtdo szavunk. Ok
hoztdk rank a mételyt, s nem a szabadsdg, de a szabadossdg a mindent szabad
szellemiségét. Aki a kdzonséges amerikai naponta ismétlodo torténeteket megismeri,
és van tisztesség és becsiiletes érzése: mér pedig néplnk nagy részének van, az nem
fogja utdnozni: majd visszautasitja ezt az ezlllétt tarsadalmi formét. A rédidban,
televizioban, a sport kozvetitd ,,fokuszalok és landolok™ pedig nem egyebek, mint a
magyar nyelv bollérei, nyelvink earul6i. A kommunizmus pokldbdl szabadult
népiink bedolt a kapitalista vilagszabadsag fennkolt hangoztatdsanak. De 6k a tankok
béklydjabol szabadult népiinket és hazankat a bankok 6rok idokig tartdé modern kor
barbar-rabszolggava tenné, ha nem tesziink ellene. Nem mondhatom fergeteges
hangerdsséggel, de mondom, amig élek: egyesiiljiink magyar testvéri szeretettel, mert
nincs turani &ok.

Botos Laszl6



116

TARTALOM

Botos Laszl6: Sikeres honvédelem

Grandpierre K. Endre: A két Szkitiarejtélye

Barabas Laszlo: A székely harcos

Botos Laszl6: gy volt

Botos Lészl6: Kirdygyilkosagok: Grandpierre K. Endre nyoman
Botos Laszl6: 1degen népek betel epittetése

Botos Laszl6: Trianon kezdete, megtorténte és folytatasa

Hernadi Tibor: A magyarorszagi zsidosag ezeréves vedelme — részl et
Hernadi Tibor: Kiknek allt érdekében a masodik vilaghdborl — részlet
Hernédi Tibor: A magyarorszégi zsiddsag ezeréves védelme — részlet
C. A. Macartney: October Fifteenth — részletek

Botos Laszl6: A nemzettudat szerepe a nemzet életében

Egyed Atilla: Trianon

Egyed Atilla Hova. . . merre. . . magyar népem?

Egyed Atilla: Fohasz

Botos Laszl6: A Romai Katolikus kereszténység felvétele

Tomory Zsuzsa: Kereszténység és Rdmai Katolicizmus

Lajdi Péter: Adalékok a torténeti magyarsag vallasi életérol
Bobula Ida: A magyar dsvallas Istenasszonya

Botos Laszl6: Zarszo



