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El6sz0

Egy évvel a kiilhoni magyarok magyar dllampolgarsagacrt
kezdeményezett népszavazds utdn, 2005. december 5-én a Magyarok
Vildgszovetségének tisztikara letette az eskiit a Szent Korona szine elott.

Az évfordulé alkalmabdl iilésezett az MVSZ elnoksége, és
megallapitotta, hogy a tiirelmi id6, amelyet az év elején a politikai
osztdly részére megszavazott, letelt. Eltelt egy djabb év, és a
magyarorszagi politikai partok még most sem szintdk ra magukat a
kiilhoni magyarok magyar allampolgarsidgdnak visszadllitisira. Pedig
megtehették volna, hiszen egy évvel kordbban a politikailag aktiv
magyar dllampolgarok tébbsége igennel szavazott.

Mindezek alapjan az MVSZ elnoksége kimondta, hogy a tiirelmi id6
leteltének kovetkezményei vannak, és kilatasba helyezte egy tjabb
népszavazas lehetGségét. Az a szitokkampiny, amely a Szent Korona
szine eldtt letett eskiinket és a lehetséges Gjabb népszavazds bejelentését
kovetden a Magyarok Vilagszovetségét és személy szerint engem ért,
eloddzhatatlanna tette azoknak a gondolatoknak ¢és dokumentumoknak
az egybegylijtését és konyv formdjdban valé kiaddsdt, amelyek a
népszavazasi folyamat sordn sziilettek, és amelyek alkalmasak ennek a
bonyolult, a politikum @ltal tudatosan eltorzitott —ok-okozati
Osszefiiggésnek a megvilagitdsara.

A konyv alapjit az elsé fejezetben olvashaté Osszegzd elemzés
képezte, amelyet teljes egészében ismertettem az MVSZ 2005. tavaszin
iilésezd Kiildottgyiilésén, és amelyet Szovetségiink legfobb dontéshozo
testiilete szavazatival magdénak vallott. E koron kivil kevesen
ismerhették meg A december 5-i népszavazdsi kisérlet, avagy
Befejezetlen rendszervaltas Magyarorszdgon cimil frdst, mert igényt
tartott r4 Magyarorszdg politikai évkonyve is. Az évkonyv az idén
szokatlanul késén jelent meg, ¢és elemzésem ugyan szerepel
tartalomjegyz€kében, de napvilidgot mégsem latott, mert a szerkesztk
jobbnak ldttdk nem kinyomtatni, hanem az évkonyv CD-n kiadott
elektronikus mellékletére terelni. Igy hat, Kedves Olvasé, nagy
valésziniiséggel dllithaté, hogy On az els6k kozé tartozik, akik a
népszavazds kezdeményezéjének legmélyebb, 6sszegzd gondolatait
megismerhetik.

A masodik  fejezet azokat a  népszavazisi  eseteket,
esettanulmanyokat, elemzéseket tartalmazza, amelyek a Magyarok
Vilagszovetségének elnokségét arra a kovetkeztetésre juttattak, hogy
kimondja: a Magyarorszagon hatilyos vilasztasi eljarasrol sz6l6 torvény
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teljességgel alkalmatlan arra, hogy segitségével demokratikus
valasztasokat, vagy demokratikus népszavazast lehessen tartani. Ez a
megdllapitds alapozta meg a fejezet cimét is: Alkormdny- és
torvénysértések drjaban, avagy A semmibe vett népfelség, a valasztdsi
eljdras visszdssagai. A fejezetben kozzé teszek olyan az irdsokat is,
amelyek MVSZ kozleményekként jelentek meg, de amelyeket nem
Jomagam, hanem tisztségvisel6 tdrsaim fogalmaztak meg. Ok néy
szerint szerepelnek. Rajtuk kiviil meg kell emlitenem azokat, akikkel
tanacskozva sziilettek az dltalam irt elemzések, és akiknek munkajukért
ezuton is koszonetet mondok: Ricz Sandor, Herpai Sandor, Ujlaky Ilona
¢s Racz Aniko.

Kényvem leghosszabb, harmadik fejezete a Felkelés a kéizjéért cimet
viseli, ¢ idbrendi foglalatit adja azoknak a leglényegesebb
eseményeknek, amelyek 2002. december 23-4t, azt a napot kivetéen
torténtek, amikor a magyarorszdgi politikai osztdly egy szinte zugban
végrehajtott alkotmanymaodositissal hossziitiavon eldontotte
Magyarorszig és a magyar nemzet sorsit. Igy esik, hogy konyvem
utolso, negyedik fejezetének utolsé irdsa nem mds, mint az az elemzés,
amely Miért Nem? avagy Igen, de nem igy! cim alatt egy mdsik
népszavazas, a 2003. dprilis 12-i, Magyarorszag EU csatlakozdsrél sz6l6
népszavazast megeldzden kifejtett dllaspontunkat indokolja meg.

Mert azt mindenkinek tudnia kell, hogy a kiilhoni magyarok magyar
dllampolgdrsdganak visszadllitasarol szol6 népszavazdst, a magyar
politikai osztdly tizenst éves mulasztdsan tdl, végsd soron a
Magyarorszig eurépai uniés csatlakozdsdt eldontd népszavazés tette
elodazhatatlannd.

Koszonetet mondok minden magyar testvéremnek, akik timogattik a
magyar allampolgarsag kérdésében kezdeményezett népszavazis
Iétrejottét, €s akik megprobéltik az IGEN-eket iigydontd erejiivé tenni.
Koszonetet mondok a kihivast vallalé tisztségviseld és tisztviseld
tarsaimnak.

Végiil, de nem utolsé sorban, eziton kiszonom meg feleségemnek
Emesének és gyermekeinknek, Miklésnak, Csillinak és Anninak
tevoleges segitségiiket, és mindvégig kitarto, batorité timogatdsukat,
amellyel e nehéz évek kiizdelmeit és megprébaltatdsait elviselhetdvé
tettck szamomra. Koszonom azt is, hogy a borité megtervezésével
megadtak a végso 1okést ahhoz, hogy e konyv megjelen;jék.

Budapest-Kolozsvar, 2005. december 23-4n A szerzo

Egy évvel a népszavazas utan

Mindenhaté Isteniink segedelmével és a Csiksomly6i Sziizanya
oltalmiban  cselekedve, 2004. december 5-én a Magyarok
Vildgszovetsége a magyar nemzet egységének helyredllitdsdra inditotta
népiinket.

Az egy évvel ezelotti népszavazist megel6zoen valamennyi
egyhdzunk, az elszakitott nemzetrészek szervezetei, a vilag kiilonbozo
részein €l6 magyar kozosségek és a budapesti parlament ellenzéki
partjai egyardant tamogatdsra szolitottdk hiveiket, a magyarokat. A
nemzeti erok kozott egyetértés alakult ki a népszavazast illetden: az
Orszageyilés alkosson torvényt a trianoni békediktatummal elszakitott
teriiletek magyarjainak magyar allampolgarsagardl. Ilyen irdnya igéretet
tett 1989-ben valamennyi ,rendszervilté” part és szervezet, de
megvalositasat az elmidlt 15 esztendoben sem kormdnyzati, sem
ellenzéki helyzetbdl nem kezdeményezte egyikiik sem.

A Magyarok Vilagszovetsége t6bb éven dat kovetkezetesen,
nyilvanosan, mindenki szdmdra kiszdmithatoan ¢s mindenki szdmara
kovethetoen cselekedett a vilagon barhol €16 magyarok magyar
allampolgarsaghoz valé  joganak biztositasaért. Ugyanigy
kezdeményezte a népszavazast is.

A magyarok igen szavazatai gyoztek, bar szamuk nem volt elegend?
arra, hogy torvényalkotdsra kotelezze a budapesti parlamentet.
December 5-e  torténelmi nap lett. A magyarok magyar
allampolgarsaganak kérdése minden fontos megnyilatkozasnak részévé
valt, az egyhazak, a sajtd, a magyar kozélet és a politikusok szamdra
mar megkeriilhetetlen. A tavalyi népszavazis €s annak hatisa minden
magyart és magyar kozosséget személyesen megérintett. Még a legf6bb
kozjogi méltosag sem tudta elkeriilni, hogy augusztus 20-dn errdl
szoljon.

A tavalyi népszavazdason tobb mint mdsfélmillio vilasztépolgar
fejezte ki vitathatatlan igényét a kiilhoni magyarok magyar
allampolgarsaganak torvény dltali rendezésére. Ennek ellenére a
budapesti parlament egyetlen politikai partja sem kezdeményezett
jogszabdlyt, s6t, a népszavazason kifejezett igeneknek megfeleld
torvénymodositist sem tamogatta. A Magyarok Vildgszovetsége
figyelemmel kovette az dllampolgarsagi torvény modositdsit, illetve
szakemberek bevonasdval kereste az allampolgarsig rendezésének
tovibbi jogi eszkozeit. A Restitutio in integrum. avagy torvényt a
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killhoni magyarok magyar dllampolgdrsigarél cimii konferencia A december 5-i népszavazési kisérlet
felfedte, hogy a délvidéki magyarok ma is magyar dllampolgérok. avagy

A vilagon példatlan az a magyarellenes eljards, ahogyan a budapesti . T .
hatalom megtagadja az 1941-1945 kozott Délvidéken sziiletett Befejezetlen rendszervaltis Magyarorszigon
magyarok  magyar  allampolgdrsidgdnak igazoldsit. Pedig 6k
Magyarorszigon sziilettek, magyar allampolgarként!

Ennek tudatiban, és ennek ellenére évfordulés megemlékezések
hossza sorat szervezik még azok is, akik egy évvel ezeldtt akaddlyoztak
a népszavazasi kezdeményezést. Négypdrti jelenléttel és dllamfoi
védndkséggel tinnepelnek. A négypdrti torvény helyett iires négyparti
fesztivizmust kindlnak a magyaroknak.

A Magyarok Vildgszovetsége, a tavalyi népszavazds értékelését
kovetden tett igéretéhez hiven, egy esztendd elteltével, 2006-ban,
amennyiben a budapesti parlament nem alkot torvényt a magyarok
magyar  dllampolgarsdginak  biztositisarol, ismét népszavazist
kezdeményez.

Mindezek tudatdban, 2005. december 5-én napkeltekor szovetségi
szinten valasziott tisztségviseldink a Szent Korona elétt meger6sitik
eskiijiiket, amelyet nemzetiink szolgdlatdra vallalt tisztségiikbe tortént
megvilasztasukkor tettek.

A magyarsagért végzett munkank Sromével és a magyar élet irdnti
bizakoddssal,

Budapesten, 2005. december 4-¢n,

A Magyarok Vilagszovetsége
Elnoksége




A december 5-i népszavazasi kisérlet

Prologus

A Szabad Demokratik Szovetségének /SZDSZ/ kozgyiilése 1989.
marcius 19-én majd éprilis 16-dan, a budapesti Corvin filmszinhdzban
elfogadta A Rendszervdltds Programja cimii 150 oldalas dokumentumat,
melyet 50.000 példanyban kék konyv formdjdban is kiadott. A
kommunista rendszer kegyelemdofésének szant dokumentumnak a
kisebbségi kérdésrol szolo 13. programtézise igy szol: "Minden magdt
magvarnak vallo személy - és az 0 jogan csaldadja - legven jogosult a
magyar dllampolgdrsdgra.*

Az Ellenzéki Kerekasztal, amelynek meghatarozd szereploje az
SZDSZ, par hoénappal késobb, 1989. augusztus 3-dn  kiadott
Nyilatkozatdban igy fogalmaz: "Alkotmanyba kell foglalni a magyarok
kettos allampolgdrsaganak lehetdségét, annak jogait és biztositékait."

Err6l az elvi alaprdl rajtol a rendszervaltids. Am mar a Nemzeti
Kerekasztal megfeledkezik a Trianon utiani magyar nemzet legégetdbb
kérdésérol, a magyar nemzet szétszakitottsagidnak enyhitésérol. Sulyos
mulasztisa ez annak a testiiletnek, amely a nemzeti jelzOt tiizi
lobogojara. A rendszervaltis masfél évtizede ennek a mulasztisnak a
Jegyében zajlik, az egymast vilté kormanyok teljes amnézidba esnek, és
a kiilhoni magyarok magyar allampolgarsaginak visszadllitisa sem
kormany, sem Orsziggylilés szintjén még targysorozatra sem keriil. Az
pedig, hogy az SZDSZ homlokegyenest szembe helyezkedik sajat
rendszervaltd igéreteivel, a partok diktalta hermeneutikai nyomas
kovetkeztében, a mély erkdlesi valsdggal kiiszkodd magyar
tarsadalomban észrevétlen marad.

Ekozben visszatéroen kérik a magyar dllampolgéirsdg helyredllitasat
kiilhoni magyar kozosségek, civil szervezetek és egyes politikai
mozgalmak is. A Magyarok Vilagszovetsége /MVSZ/ 1996-ban teszi
[Ofeladatdvd a kettds dllampolgarsdg kérdését. A magyarorszigi
politikumot azonban — amint az a jelen {rashoz mellékelt Csak akkor ...
cimil elemzésben részletesen megismerheté — mindez nem érinti meg.
Iz a koszivii szenvielen tétlenség, a stdtusztorvény kiligozdsa és
Magyarorszdg eurdpai unios csatlakozdsa, a Schengen-i vizumkényszer
készteti a Magyarok  Vilagszovetségét, hogy utolsd lehetséges
cszkozként a Magyar Koztdrsasidg legfobb hatalmdt, a népfelséget
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szOlitsa meg. Hatdrozata meghozatalakor az MVSZ szdmol az iigydontd
népszavazasban rejl6 alkotmdnyos lehetdséggel: mig az Orsziggyiilés
csak két-harmados t6bbséggel hozhatnd meg a kiilhoni magyarok dltal
vdrva-vart torvényt, tigydontd népszavazas esetén elegendd ehhez az
egy-negyedes kisebbs€g, azaz kétmilli6 magyar dllampolgir igenld
szavazata.

A kormdny €s a kisérletté vetélt népszavazas

Ilyen elézmények utin jutottunk el a 2004. december 5-i
népszavazasi kisérlethez. Els6 olvasatra meghokkentének tiinhet ez a
fogalmazds. Am orszag-vildg tudja, hogy ezen a napon Magyarorszig
polgdrai nem gyakorolhattik szabadon felségjogukat! Ezen a napon, a
kormadny sorozatos alkotmdny- és jogsértései kovetkeztében, a szavazati
Joggal rendelkez6 magyar dllampolgdrok silyosan megtévesztve
Jarultak az urndkhoz, vagy maradtak éppenséggel tdvol. Csakis a
Jjogalkotisdban is befejezetlen rendszervaltis és jogdllamisagunk
Jelenlegi — évezredes eurdpai torténelmiikhéz méltatlan —, siralmas
allapota tehette lehetévé, hogy az Alkotmanybirésig tételesen tiltd
hatdrozatai ellenére, a kormidny kampanytevékenységet folytathatott az
tgyontd népszavazdast megel6z6 hetekben. A Legfelsdbb Birésig
kimondta: nincs ma hatilyos jogszabily Magyarorszdgon, amely
tételesen szankciondlna a kormdny alkotmanysérto
kampanytevékenységét.

Hidba kértek a népszavazist kezdeményez6 civilek ismételten pénzt
a népszavazassal kapcsolatos tudnivalok kommunikéldsira. Egyetlen
fillért sem kaptak. Jutott ezzel szemben pénz a kormdnynak egész
oldalas  ujsdghirdetésekre,  Osszeszamolhatatlan  sok  televizids
sugarzasra, milliés  példanyszamban terjesztett, félretdjékoztatd
kiadvinyokra, szérlapokra és oridsplakétokra. A kormédny nem érte be
a mérhetetlen er6folénnyel, amellyel a népszavazdst kezdeményezd,
anyagi  eszkozeitdl a  politikum dltal megfosztott Magyarok
Vilagszovetségével szemben rendelkezik. A tdjékoztatds orve alatt
fekeveszett félretdjékoztatisba kezdett, aminek tetten érhetd célja, a
magyar valasztépolgdrok elbizonytalanitisa volt. Elsddleges riogatd
eszkdzként a kiilhoni magyarok csocselékként valé  bedllitdsat
hasznaltak: ha igennel szavaznak, mar az els6 évben Magyarorszagra
szakad 800.000 nincstelen kiilhoni magyar, akik igy veszélyeztetik az
idések nyugdijit, a betegek és rdszorulok tdrsadalombiztositdsdt, a
munkdbol €lok munkahelyét. Minden csalddra évente tébb mint 170.000
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forint tébbletterhet r6 az igenek gyodzelme — hirdetik a kormanyoldal
hivatalos kiadvanyai milliés példanyszamban. Miutan az ellenzék nem
cifolta szdmitdsokkal a kormdny szdmsorait, ezt a feladatot is a
Magyarok Vildgszovetségének kellett magira villalnia. Meg is tette,
egy egyetemi tanarokbol €s jeles szakértokbal all6 csoport segitségével,
amely az MVSZ felkérése nyoman évek 6ta a magyar allampolgdrsag
visszadllitasanak lehetséges kovetkezményeit elemezte. Az orvos-
politikusokbdl, kbzgazdaszokbol, a szocidlis- €s a munkajog nemzetkézi
tekintélyti szakértoibdl 4allé csoport konkrét szamokkal cafolta a
kormény manipulativ adatait. Am hidba bizonyitotta hatdstanulmanyuk,
hogy minden egyes, magyar allampolgarsagot nyerd, és ennek
birtokdban dtmenetileg Magyarorszagon €16 csaldd évente tébb mint
cgymillié forinttal gyarapitja az dllamkasszat. Hidba nyomtatta ki az
MVSZ a hatdstanulméany legfébb bizonyitékait kétmillié szines
szorolapon. Mindez nem tudta ellensilyozni a kormdny szdzmillié
forintok erejével terjesztett riogatdsait, amelyek a szocidlis ellato
rendszer 6sszeomldsaval fenyegettek.

Sziiletett  félretdjékoztaté  kormanypropaganda a nemzetkozi
nagypolitika témako6rébol is. Az igazsagiigyl minisztérium és a kilugy,
miként maga a miniszterelnok is, a Pdrizsi BékeszerzOdést, a
szomszédos kisantant orszdgok érzékenységét, és az EU-L is szoba
hoztdk az ellenszavazatok alatdmasztiasdra, a valasztépolgirok
clbizonytalanitisara.

llyen elézmények utian kovetkezett a népfelség gyakorlasit nyiltan
akadalyozé miniszterelnoki gesztus, amelynek kovetkeztében végképp
nem nevezhetd népszavazasnak a december 5-i kisérlet. Alig masfél
nappal a szavazas el6tt, december 3-dan este, a hatalmas nézettségi
lelevizios  vitdban Magyarorszdg miniszterelnoke felszolitotta a
vilasztokat, hogy ne menjenek szavazni! Ezzel a valaszt6jogrol valé
lcmondéasra  szolito  felhivassal, amely az djkori demokracidk
torténetében példa nélkiil all, Gyurcsany Ferenc merényletet kivetett el
o demokratikus jogdllam ellen. Csak tlinddni lehet azon, hogy miként
hagyhattdk ezt szé nélkiil az Eurépai Unionak a demokriciara és a
jogdllamisdgra kényesen vigyazoé politikusai, intézményei?!

Mindezek ismeretében kétség nem fér ahhoz, hogy 2005. december
5-¢n Magyarorszag vilasztopolgdrai nem gyakorolhattak
valasztdjogukat, és az ami tortént semmiképpen sem nevezhetd a
nepakarat tigydontd megnyilvinulasdanak, legfonnebb egy arra tett, am
Muagyarorszag kormanya altal elvetéltetett kisérletnek.
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Az Orszaggyilés, a népakarat és a jogdllam

A kommunista rendszer dsszeomldsa utdn a december 5-i volt az els
orszagos ligydontd népszavazds Magyarorszagon, amelyet nem a
hatalom és nem is valamely pért, hanem civil szervezetekben testet 6ltve
maga a nép kezdeményezett. Mds széval, a kiilhoni magyarok magyar
allampolgdrsagdnak kérdésében a nép kivette a mdasfél évtized 6ta
tétlenkedd politikum kez¢ébdl a dontés jogat, magihoz vonva azt.

A Magyar Koztarsasdg alkotmanydnak szelleme és az
Alkotmdnybirésdg hatdrozatinak betiije szerint, a népszavazis teljes
folyamatat, mar az aldirdsok gy(jtéséidl kezdve, de azok 4taddsa utdn
mindenképpen, teljes alkotmdnyos oltalom illeti meg. A képviseleti
szervek, kozottik elsdsorban az Orszaggyiilés, végrehajtd szerepbe
keriilnek.

A december 5-én csicspontjdhoz érd népszavazasi folyamatban az
Orszaggyilés sem allt hivatisa magaslatin. Vegyiik sorra a torténteket.

Jollehet, kifejezetten alkotmédnyos tilalom ald esik a népszavazas
folyamatanak a népszavazds céljdval versengd beadvannyal valo
megzavardsa, a kettés dllampolgdrsig iigyében kezdeményezett
népszavazas folyamatdban ez ismételten megtortént.

Alkotmanysértd volt, hogy amikor a Magyarok Vildgszovetsége
2003 6szén hivatalosan is beinditotta népszavazasi kezdeményezését, az
Orszaggylilés befogadta, bizottsdgi vitdra, majd a plénum szavazatira
bocsdtotta a Magyar Demokrata Férum /MDF/ torvénymédosité
inditvanydt. Az MDF torvénytervezete ekkor mégsem vilt a
népszavazissal ténylegesen versengd beadviannyi. Am ez nem az
Orsziggyiilés alkotmdnytiszteld6 magatartisin mdlott. Sokkal inkdbb
annak a kormanyoldali politikai akaratnak koszonhetd, amely ellenezte
a kiilhoni magyarok kedvezményes honositdsat, és szavazatival
megakadalyozta a beadvény targysorozatra vételét.

Egy évvel késébb, 2004. szeptember 20-4n az Orszaggyiilés sokkal
sulyosabb  alkotmdnysértést kovetett el. Az MDF ekkor djra
beterjesztette egy ¢vvel kordbban kiszavazott, dllampolgarsagi torvényt
modosité inditvinydt, és az Orszdggyiilés ezittal 6ridsi tobbséggel
targysorozatdra emelte azt. Ennek a meglepd dontésnek silyossiga
abbal allt, hogy ekkor a népszavazas mar kiiszobon 4llt, hisz a kozel
felmilli6 tdmogatd aldirds hitelesitése utdn maga az Orszaggyiilés
elrendelte mér a kételez6 tigydonté orszagos népszavazast. Tette ezt alig
egy héttel kordbban, 2004. szeptember 13-dn. Az utékor szdmdra,
emlékeztetésként fel kell jegyezni, hogy az MVSZ elndke tisbb levélben
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hivta fel az Orszaggyilés elndkének, frakcidvezetoinek és a
hazbizottsdg tagjainak figyelmét a népszavazassal versengd beadvany
tirgysorozatra emelésében rejlo alkotménysériilésre. Egyik levelének
mellékleteként elkiildte azoknak a mulasztasban megnyilvinulé
alkotmdnysértéseknek a hossza listdjat, amellyel az Alkotmanybirésag
szabott — évek oOta teljesitetlen — feladatot a T. Héznak. Az MVSZ
elndke arra kérte a képviseloket, hogy semmint a népszavazdssal
versengd alkotmanyellenes beadvidnyokra, inkdbb az Orszaggyilés
mulasztasainak pétlasira forditsdk idejiiket. A felszélalasnak, mint
litjuk, kevés foganata volt.

A 2004. szeptember 20-an meghozott tjabb alkotmanysértd
hatarozatdval az Orsziggyllés jelentOsen befolyasolta a népszavazis
menetét és esélyeit. Ujbol a képviseleti politikum kezébe adta azt a
kérdést, amelyrol a dontést a népfelség kordbban magdhoz vonta. A
bizottsigi munkdban, az Orszdggyilés plénumin és a napirend el6tti
politikai felszélaldsokban, silyos dllitasok hangzottak el. A népszavazas
megakadalyozasan, illetve megbuktatiasan nyiltan faradoz6 politikusok
gatlastalanul  ocsarolhattdk  a  népszavazds  kezdeményezodit. A
torvénysértésig fajulé raigalmak kotetleniil hangozhattak el, hiszen sem a
népszavazast kezdeményezd Magyarok Vildgszovetsége, sem annak
vezetdje, e sorok irdja, akit legtdbbszor taimadtak, nem védekezhettek. A
mcdia segitségével ezek a ragalmak megtették hatasukat: még jobban
clbizonytalanitottdk Magyarorszag felségjogukat gyakorolni hivott
polgdrait.

A legsilyosabb kilengéseket 2004. december 20-dn kényvelhettiik el,
amikor a beliigyminiszter €s a nagyobbik kormanypart frakcidvezetdje,
az. elektronikus  média tobbsége dltal kozvetitett felszolaldsban
akaddlytalanul szidalmazhatta a népszavazas kezdeményezdjét, azért
mert €1t alkotmdnyos jogdval, a jogorvoslathoz flizod6 alapjoggal,
aminek kovetkeztében a Legfelsobb Birésig elrendelte tobb mint
crzerszdz  szavazokorben a  szavazatok  djraszdmldlasat. Sem  az
illcsvezetd és egyetlen frakciovezetd sem figyelmeztette a magukrol
megleledkezd szonokokat, hogy felszélaldsuk alapjaiban tamadja a
jogillamot.

Nem volt hivatasanak magaslatin az Orszaggytilés 2005. februar 21-
cn sem, amikor elfogadta a 2004. december 5-i népszavazasi kisérletet
credménytelen népszavazasnak mindsitd beliigyminiszteri és orszagos
vilasztasi bizottsagi jelentéseket. Elegend¢ informacié allt a T. Haz
rendelkezésére — lasd az MVSZ elnokének ez alkalombdl irt, és minden
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orszaggylilési képviselének név szerint megkiildott, mellékelt levelét —,
hogy ne tegye. A korabbi, hasonlé hatdrozatokhoz képest példitlan
modon, egy fiiggetlen orszaggyiilési képvisel6 fel is szolalt a
jelentéstervezetek elfogadasa ellen.

Ekkor, ezen a napon kellett volna az Orszaggyilésnek
megallapitania, hogy a korminy félrevezetd, alkotmanysérto
kampdnyoldsa miatt december 5-e nem nevezhetd a népakarat szabad
megnyilvinuldsinak, a felségjog gyakorldsianak. A népszavazasi
kampany sordn, panaszt elbirdlva, a Févirosi Vilasztisi Bizottsag,
melynek elndke az ELTE alkotményjogi tanszékének vezetdje,
megallapitotta, hogy a kormény dltal folytatott kampdny torvény- €s
alkotmdnysérto. Ezt a hatdrozatot késdbb az Orszagos Valasztdsi
Bizottsag, majd fellebbezés nyomdn a Legfelsébb Birésdg is
foliilbirdlta, megdllapitva, hogy joghézag van, mert a vilasztdsi
eljarasrol szo16 1997. évi C. torvény ugyan tiltja, de nem mond ki tételes
szankciot a tiltds megszegéje ellen.

Ezek utdn ki mds kellett volna cselekedjék, mint a joghézagokeért
felel6s jogalkotd, az Orszdaggyiilés, amely rdaddsul minden népszavazas
elrendel6je ¢s eredményének elbirdlja. Egy hivatdsa magaslatian allo
Orsziggyiilés ekkor megillapitotta volna, hogy a népfelség gyakorldsa
akadalyba iitkozott, és elrendelte volna a népszavazds megismétlését.

A kozel mésfél Evig tarté népszavazasi folyamat sordn az
Orszaggyiilés két izben figyelemre mélté modon teljesitette
kételességét. Eldszor akkor, amikor az elegendd dllampolgdri alairas
hitelesitése utdn ellenszavazat és tartézkodds nélkiil elrendelte az
ligydont6 népszavazist. Mésodszor pedig akkor, amikor a népszavazas
hajrajaban — meglepetésszerlien — megsziintette a valasztisi torvény
tételes alkotmanyellenességét, lehetové téve a kiilfoldon tartézkodo
magyar allampolgdroknak alkotmanyos joguk gyakorldsat. Igaz, ha arra
gondolunk, hogy e torvény szerint egy USA Kkiterjedésii dllamban
egyetlen helyen a Washington-i magyar nagykovetségen lehet szavazni,
akkor azt is kimondhatjuk, hogy ez nem érdemi, hanem csupan
ldtszatmegoldas volt.

A népszavazasrél és a vilasztdsi  eljardsrél  sz616 torvény
alkotménysértd voltit e tanulmdnyhoz csatolt elemzések szemléltetik. A
tobbpirtrendszerre alapulé demokratikus jogdllam e két sarkalatos
torvenyének lesdjto volta, ugyancsak felveti a jogalkotd felelosségét.

Az, hogy a nép felségjogit gyakorld, a népszavazasi aldirdsokat
békésen gyiijto holgyet, aki riaddsul a kezdeményezok hivatalos,
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megkiilonboztetd oltonyét viselte, 2004-ben Budapesten kommandésok
eroszakkal eltavolithattak, nyolc nap utan is lathato sériiléseket okozva
neki, csak kiegésziti a mai magyar jogallam képét: féliton a diktatdra és
a demokracia kozott.

Az ellenzék szinevaltozasai

A két ellenzéki part latszolag és kinyilatkoztatva is tamogatta az
IGEN-ek gy6zelmeét. Igaz, viltakozo meggydzodéssel és eltokéltséggel.

Az MDF botladozdsai viltozékonyabbak, mégis érthetdbbek.

2003. augusztusiban, miutin a Magyarok Vilagszovetsége
nyilvanossdgra hozta, hogy iigydonté népszavazast kezdeményez, az
MDF egy kovetkezmények nélkiili, parlamenti parthoz méltatlan és az
allampolgarok egy jelentos részét tartdsan megtéveszto aldirasgytjtésbe
kezdett, a kiilhoni magyarok magyar dllampolgdrsagaért. A Magyarok
Vilagszovetségeének ismételt felszolitdsai jobb beldtisra birtdk a partot
amely, miutin felelétlennek nevezte az MVSZ népszavazdsi
kezdeményezését, parlamenti szerepébe visszazokkenve,
lorvénytervezettel allt eld. Igaz megkésett vele, mert a mar folyamatban
levo népszavazasi eljards miatt, mint fennebb littuk, tirgysorozatara az
Orsziggytlés csak alkotmdnyellenesen emelhette.

Amikor tobb  mint fél évig tartd vizsgalédds utin az
Alkotmanybirésag zold utat nyitott a népszavazasi aldirasgyijtéshez, az
MDF  orszdgos vilasztmdnya egyhangi szavazattal elfogadott
nyilatkozatban tamogatta az MVSZ népszavazasi kezdeményezését.
lg}uz, a vilasztmany elnoke, miel6tt szavazasra bocsdtotta a hatdrozat-
fervezetet, kihdzta beléle azt a mondatot, amely az MDF helyi
szervezeteit aldfrasgyijtésre buzditotta volna. Ennek meg is lett az
credménye: bar értesiiléseink szerint egyes megyei szervezetek nagy
lelkesedéssel kezdték el az alafrasgy(jtést, az MDF gyiijtotte aldirdsok
szama, a végsd szdmldlaskor jelentéktelen maradt. Az MDF elnike
vilasz nélkiil hagyta az MVSZ elndkének az aldfrasgy(ijtés hajrajaban
kel levelét, amelyben arra kérte a népszavazast timogato ellenzéki part
veselhjét, hogy gylijtsék be helyi szervezeteiktdl az aldirisokat, és
jultassak el a népszavazds kezdeményezdjéhez. Figyelemre mélté
hivetelt képezett az MDF két budapesti szervezete, az V. és a XIL
Leriileti, amelyek az orszdgos vezet6ségtol fiiggetleniil, €s azzal mintegy
dacolva, tarsuldsi szerzdést irtak ald a népszavazast kezdeményezo
MVSZ-szel. és mindvégig kiemelkedd részt villaltak a népszavazds

therre vitelében.
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Azzal, hogy a népszavazasi folyamatban kétszer is az Orszaggyiilés
asztaldra tette a maga versengd torvénytervezetét, az MDF kétségteleniil
rontotta a népszavazds esélyeit. A part kovetkezetlen politizdlasara éles
fényt vet az, hogy els6 nekibuzduldsiban azért nem sikeriilt az
Orszaggylilés targysorozatira emeltetnie javaslatit, mert a T. Héz
illetékes bizottsdganak iilésén, amelyen az eldterjesztd nem mds mint az
‘MDF frakciévezetéje volt, és ahol mindossze egy szavazaton malott a
targysorozatra vétel, nos ezen az iilésen a bizottsdg mindkét MDF-es
tagja hidnyzott, és nem is helyettesitette magdt, amire egyébként a
Hazszabdly lehetéséget ad. Nincs hir  arrél, hogy partjuk
torvénytervezetét ,kitit6” mulasztisaért a két képviselének biinhodnie
kellett volna.

Az ellenzék vezetd ereje a FIDESZ Magyar Polgéri Szovetség. A
FIDESZ MPSZ esete bonyolultabb, és nehezebben kévethetd.

Mikozben a péart  elndke, aki ma az egész  ellenzék
kétségbevonhatatlan vezére, mindvégig nyiltan tdimogatolag viszonyult
a népszavazdsi kezdeményezéshez, a part két igen befolydsos szereplje
— egyikitk az Orszaggyiilés kiilligyi bizottsdganak elnoke, masikuk a
nemzetbiztonsdgi bizottsdg elnoke — nyiltan és kovetkezetesen ellene
beszelt, ellene cselekedett. A frakcidvezetd és a tobbi élvonalbeli
FIDESZ-es  politikus  kivart.  Attorésként  hatott a FIDESZ
vezeérszonokanak beszéde az Orszaggyilésnek a népszavazast elrendeld,
2004. szeptember 13-i iilésén, amikor mind a partot, mind frakciéjat a
népszavazdsi IGEN-ek egyértelmii timogatéjaként jelslte meg. Ezutan
fokozatosan elhallgattak a népszavazdsi kezdeményezést ellenzé, birdlg
hangok, €s tgy tiint, hogy a két évvel kordbban még kormanyt adé pért
a maga teljes sdlydval a népszavazdsi IGEN-ek timogatéjava valik.
Szinleg, a FIDESZ december 5-ig megmaradt ebben a szerepben. Am
politikai vonalvezetésében valamikor november 1. és 10. kozou jol
észlelhetd torés kovetkezett be. Mikozben a pirt retorikdja valtozatlanul
az IGEN-eket tdmogatja, egyre gyakoribbd vilik a FIDESZ
holdudvardhoz tartozé egyhdzi és kiilhoni magyar vezetdk korében a
népszavazdsi kezdeményezés birdlata. Feleldtlen, megalapozatlan,
elhamarkodott jelzokkel illetik a népszavazds kezdeményezdit. Rosszat
sejtetden elkezdddik a biinbak ,,felépitése”.

A legérzékenyebb ,,miiszerként™ a Magyarorszdgi Reformatus Zsinat
2005. november 10-11. iilésén elfogadott nyilatkozat jelez. OktSber 21-
én a magyarorszagi reformdtus piispokok még kozos, torténelmi
Jelentéségii,  fenntartdsok  nélkiili  nyilatkozatban timogatjidk a
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népszavazas gyozelmét. Oktober 31-én, a reformdcié tinnepén a Zsinat
elndke még minden reformatus magyar lelkiismereti parancsava teszi az
IGEN-nel valé szavazist. Am november 10-én a Zsinat iilése rossz
szdjizii, biinbakkeresd vitaval kezdodik, amelynek | felelétlenezd”
mondata bekeriil a zsinati dllasfoglalas végso szovegébe.

Koriilbeliil ebben az idében veti be a FIDESZ leghiiségesebb kiilhoni
vazallusat, a Kadrpdtaljai Magyar Kulturdlis Szovetség /KMKSZ/
elnokét, aki a Hir tévé nagynézetiségli, megismételt miisordban
nemtelen tamadast indit a népszavazis kezdeményezije ellen. Az
MVSZ elnike hidba tiltakozik, hidba kér helyreigazitast, a Hir tévé nem
ad  neki szot. A népszavazdas kezdeményezOjének tizmilliok
sikkasztéjaként vald cimkézése bizonydra nem szolgilta a népszavazis
sikerét.

Ha barki azt hinné, hogy ez a Hir tévés rombolas fiiggetlen lenne a
FIDESZ szandékdtol, elég arra emlékeztetniink, hogy par héttel
kordbban, amikor a FIDESZ elnokének egyodrds beszélgetésébil
ceyetlen mondatot — amely a népszavazis esetleges kudarcanak varhato
kovetkezményeit taglalta — kivagtak, majd madsnap helyesbitve djra
sugdroztak, azonnal elbocsdtottdk a televizié fiatal, tehetséges
hirigazgatéjat. Ha egyszer majd sikerill a hirigazgaté azonnali
menesztésével  végzodd  konfliktus  ok-okozati  Osszefiiggéseit  és
hattérszerepldit megismerni, talan arra is vdlaszt kaphatunk, hogy
milyen erdk, és miért torpedoztik meg a FIDESZ népszavazisi
kampdnyat.

Ugyancsak a FIDESZ érdekkoréhez tarozo Hir tévé nevéhez flizddik
cey masik, a népszavazisi kezdeményezést jelentdsen megzavaré misor
supdrzasa.  Harom  héttel az  alafrasgyiijtés megkezdése utén,
catiesnézettségli idoben, egy nagy erOvel beharangozott, hiszperces
heszélgetést sugdrzott Duray Miklossal és egy, az MVSZ vezetésére
palyiazo személlyel. A miisor szalageimen is hosszasan hirdetett iizenete

Négy éve torvényteleniil miikodik az MVSZ?” — pusztito erejiinek
bizonyult: kozel két héten keresztiil alig érkezett az MVSZ székhiziba
alardas. Az MVSZ-nek 6ridsi erofeszitésébe keriilt az alairasgyiijtésnek a
holipontrol — valo  elmozditasa. Késobb, a népszavazisi kampdny
haprdjaban, a Magyar Allandé Ertekezlet november végi iilésén Duray
Miklos  kiigazitotta a csorbdt, mert hatdrozott és tantorithatatlan
[cllcpesével  elérte, hogy minden kiilhoni magyar part és a
mapyarorszagi ellenzék korabban nem tapasztalt egységben felszolitotta
Mapvarorszag valasztoit az IGEN-nel valé szavazdsra. Az MVSZ az
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¢vek Ota ellene folytatott per azonnali visszavondsdval honorilta
cselekedetét.

Szolnunk  kell a FIDESZ Nemzeti Peticiot eredményezo
alairasgyijtésérdl is. A népszavazdsi alairasgyiijtés elkezdése utin két
héttel beinditott akci6 jelentds erdket vont el az MVSZ alairdsgyijtoi
koziil, hiszen az alairasgy(ijtk tdbora javarészt a nemzeti oldal nzetlen
onkénteseibdl dllt. Ugyanakkor tény, hogy a peticiézék sok helyen a
népszavazdsra is gyljtotték az aldirasokat. Valamennyi politikai part
koziil a legtobbet, de tsszességében nem tobbet, mint 50 ezret a kozel
félmilliébal.

A FIDESZ kétarcti népszavazisi vonalvezetésének utolsé eleme a
Jjogorvoslat kérdéséhez valé viszonyuldsa. A FIDESZ szdmira a
népszavazas december 5-én, 19.00 Grakor befejezddott. A budapesti
kozpontbol jovet sorra érkeztek az MVSZ kampanystibjdhoz
panaszkodé FIDESZ-es szavazatszimlalok, mert az sltaluk felfedezett
torvénysértések ellen sajat partjuk nem volt hajlandé jogorvoslati
kérelmeket benyijtani. Amikor az MVSZ felvelette, hogy t6bb mint
czer szavazokorben vélhetden feleserélték az IGEN-ek szimit a NEM-
ckével, akkor 6thdl ot szavazokorben bizonyitdst nyert alapos gyanut
fogalmazott meg, amelynek a Legfelsibb Birosdg a szavazatok
ujraszamlalasdnak elrendelésével adott helyt. Az 6thdl két esetre
FIDESZ-es szavazatszamldlo fellépése nyomdn deriilt fény. Mindkét
esetben bebizonyosodott, hogy a kérhazprivatizicics kérdésben is
felcserélték az eredményt. Tekintettel arra, hogy a kérhazprivatizicié
kérdésében nem sok hidnyzott az igydonté kiiszob eléréséhez, tobb mint
kiilonds a FIDESZ teljes kizonye a felmeriil torvénysértéssel szemben.
A legvérmesebb FIDESZ rajongék korében is megiitkozést  és
magyardzat-keresést véltott ki az MVSZ dltal szivésan végigvitt
Jogorvoslati eljirds nyoman kialakult kép: vajon a FIDESZ miért nem
tarta fel ezeket a vélasztdsi térvénybe kédolt visszassagokat 2002-ben,
amikor a fél orszag csaldst emlegetett? Nem volt ra képes, vagy nem
akarta?
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December 5. ellenpontja december 20.

December 19-én az MVSZ elnoke €s tiszteletbeli elntke az alabbi
nyilt levelet juttatta el a FIDESZ elnokéhez és frakcidvezetdjéhez,
valamint a FIDESZ orszaggylilési képviseldihez.

Nyilt levél
a FIDESZ Magyar Polgari Szovetséghez

EU alkotmany és kettdés allampolgarsag

Orban Viktor elnok ur részére
és
Ader Janos frakciovezeto ar részére

Tisztelt Elnok Ur! g
Tisztelt Frakciovezeté Ur!

Kardcsony hete kezd6dik holnap. Mas években ilyenkor a politikai
csatdk lassan dtadtak helyiiket az tinnepnek. Az idén ez méasként van.

Valamennyilink lelkében még ott vibrdl befejezetleniil a magyar
nemzet nagy kisérlete: a huszadik szdzadban bekovetkezett tragikus
szetszaggattatasunknak egy tigydontd népszavazdssal prébaltunk véget
vetni. Gyoztiink ugyan, de gyozelmiink — bar messze még a népszavazas
hiteles eredményének kihirdetése — az eddigiek szerint nem bizonyult
cléggé folényesnek ahhoz, hogy a kiilhoni magyarok magyar
allampolgérsaganak helyredllitasat az Orszaggyiilés szamdra kotelezévé
lcgye. A Restitutio in integrum, a kiilhoni magyarok elemi juss.ft'nal?
helyredllitisa még nem vilt kotelezové. De lehetdségét, politikai
legitimitdsat az Orszaggyiilés szamara mindenképpen megteremtette a
december 5-1 orszdagos népszavazas.

Miktézben magyarok milliéi  véarakozéassal tekintenek az
Orszaggylilésre, hatha most végre targysorozatira venné a Kettos
allampolgdrsag tizenot éve halogatott kérdését, sokunk meglepetésére az
Orsziggy(ilés az Eurépai Unié leendé alkotmanyanak ratifikaldsiba
kezdett. Es rendkiviili gyorsasdggal, mér holnapra, Kardcsony hétfojére
kitiizte a ratifikalo torvény végszavazasit. Jollehet Magyarorszag, mint
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minden EU tagillam még két évig, 2006. november l-ig raérne ezt
megtenni.

Ez az EU alkotmény szandékosan mellézi a keresztény értékek
emlitését, amelyek Szent Istvin ota szdmunkra megkeriilhetetlenek, és
hallani sem akar a nemzeti kbzosségek autonémidjarol, amely Trianon
Ota a magyarok szdmdra nélkiilozhetetlen létsziikséglet.

Mikdzben a Tisztelt Haz ennek a szdmunkra, magyarok szdmara a
fent emlitett okok miatt kissé idegen EU alkotmdnynak ratifikdldsin
faradozik, megérkezett ,asztaldra® egy (j torvénytervezet: 2004.
december 16-dn Koromi Attila, fiiggetlen orszaggylilési képviseld
benydjtotta  T/13449  szamd  torvényjavaslatdt, a Magyar
dllampolgdrsdgrél sz616 1993. évi. LV torvény médositasarél. Ez a
torvénytervezet a kiilhoni magyarok magyar allampolgarsaganak
kérelmiikre torténd visszadllitasdra késziilt. Kimondott célja a torténelmi
Jjovitétel és a jogfolytonossdg helyredllitdsa.

Ezzel az Orszaggyiilés ,asztaldn” immar két olyan torvénytervezet
szerepel, amelyek elfogadisdhoz mindketté esetében kétharmados
tobbségre van sziikség.

Mind a FIDESZ, mind parlamenti frakciéja hatdrozottan timogatta
az. IGEN szavazatot a kettSs dllampolgirsagi népszavazason. A
torténelem most ritka lehet6séget kindl fel Onoknek: a FIDESZ
orszaggyllési képviseld csoportjanak kezében van a kiilhoni magyarok
altal egységesen kért, kettés allampolgdrsdgi torvény kulcsa. Csak
haszndlnia kell! Ez a kulcs a kétharmados torvény eszkoze, amelyhez az
ellenzék tdmogatdsa is sziikséges, amely a mindenkori kormanyt az
ellenzékkel valé egyeztetésre, kompromisszum keresésére kotelezi. Ma
a FIDESZ tdmogatdsa nélkiil Magyarorszigon nem lehet kétharmados
torveényt elfogadni! Ezért tisztelettel:

Kérjiik Ondiket, hassanak oda, hogy az Orsziggyiilés
csakis akkor ratifikalja az EU leendd alkotmdnydt, ha elébb
elfogadta
a kiilhonban él6 magyarok magyar dllampolgarsdgdat kérelmiikre
visszadllito torvényt!

Ha valamely, szdmunkra lithatatlan redlpolitikai érdek arra
kényszeritené Magyarorszdgot, hogy huszonhiarom EU tagillamot
megeldzve, kozel két évvel a végsé hatdridd elétt ratifikdlja az EU
leendd alkotmanydt, akkor hasznéljak Koromi Attila torvénytervezetét,
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¢s szerezzenek tizendt €v utdn, sok-milli6 magyarnak egy kiiléndsen
boldog Kardcsonyt. Ugy ahogy azt a Szdzak Tandcsa is kéri az
Orszaggyiiléstdl, a népszavazds utan kiadott kbzleményében.

Ha mégsem lenne kényszeritd korilmény az EU alkotmény korai
ratifikaldsara, akkor kérjiik, legyenek tekintettel arra, hogy december
13-dn az Alkotménybirésag 986/H/2004 (XIL 13.) szami hatdrozatdban
egy — 2003. oktoberében civil kezdeményezésre sziiletett, és az OVB
altal  elutasitott — beadvinyt elbirdlva gyakorlatilag kimondta:
clképzelhetd, hogy tigydontd népszavazasra bocsdthaté a kovetkezd
kérdés: ,Akarja-e On, hogy a Magyar Koztdrsasdg ne ismerje el az
Eurdpai Unié alkotmdnydnak létrehozdsdrol szoloé nemzetkdzi szerzddés
Magyarorszagra vonatkozd, kételezd erejii hatdlydt?” Ami nem mdst
jelent, mint: lehetséges, hogy az EU leendd alkotmanyat
Magyarorszdgon is népszavazds kell majd ratifikalja, ugyanigy, mint az
U sok allamdban, kozottik Franciaorszagban, Nagy Britannidban,
Spanyolorszdgban, Danidban, frorszdgban és a Benelux dllamokban.

A Magyarok Vildgszovetsége, mint a kettds allampolgarsig
kérdésében elrendelt népszavazds kezdeményezbje, a maga altal
magasra allitott mércét jol megkozelité megoldasnak tekinti Koromi
Attila  orszaggyiilési képviseld torvénytervezetét, és egy olyan
kompromisszumos megolddsnak tartja, amely elfogaddsa esetén
azonnali vélaszt jelenthet sok millié magyar most, a népszavazas
kapcesan markédnsan kifejezésre juttatott igényére.

A Magyarok IV. Vildgkongresszusanak 1996. mdjusdban hozott
hatarozata ota kovetkezetesen vallottuk, hogy még Magyarorszag EU-
csatlakozdsa eldtt, alanyi jogon meg kellett volna adni a magyar
allampolgarsagot minden magyarnak. Most tisztelettel arra biztatjuk
Onoket, és Ondk révén a magyar politikai osztlyt: elébb sziilessen
trvény a kettds allampolgarsagrél, és azutin az EU leendd
alkotmdnydrdél.

Budapest, 2004. december 19-én

Récz Sandor, Patrubdany Miklés
liszteletbeli elnok elnok
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Az MVSZ vezetdinek levele pusztiba kidltott sz6 maradt. Ez évi
utolso iilésén, december 20-4n az Orszaggyiilés 322 IGEN, 12 NEM és
8 TARTOZKODO szavazattal elfogadta az EU leend6 alkotményat
ratifikdlé torvényt. A kettds allampolgdrsag kérdése szoba sem jott.
Csupdan  Koromi  Attila probalt iigyrendi  felszélaldsban — az
Alkotmanybirésdg minap hozott hatdrozatira hivatkozva — a ratifikalds
halasztisa mellett érvelni, dm az iilésvezetd David Ibolya, az MDF
elndke kikapcsolta a képviselé mikrofonjat.

A FIDESZ frakcio donté tobbsége, élén Orban Viktor
partelnokkel igennel szavazott. A frakcié hét tagja nemmel szavazott:
Dedk Andras, Dr. Latorcai Janos, Négradi Ldszl6, Dr. Rubovszky
Gyorgy, Dr. Salamon Ldaszlé, Dr. Semjén Zsolt, Soltész Miklds. A
frakcié nyolc tagja jelen volt, de nem szavazott, kézottiik: Ader Janos,
Kovér Laszlo és Németh Zsolt.

December 20. azért ellenpontja december 5-ének, mert baljds
tizenetet hordoz. Vajon, ha december 5-én iigydont6 szavazat sziiletik,
mihez kezdett volna az dllampolgdrsigi kérdéssel az Orszaggyiilés?
Vajon akadt volna-e pdrt mely timogatta volna a kiilhoni magyarok
magyar dllampolgarsdganak torvénybe iktatdsdt?

A sajto ,,szabadsaga”

Miutin a Legfelsébb Birdsig helyt adott az MVSZ jogorvoslati
kérelmének és elrendelte tobb mint 1.100 szavazékorben — az
eredmények (jboli megdllapitasat, érezhetd volt az Orszdgos Vilasztasi
Iroda és az altala befolydsolt Orszdgos Vilasztasi Bizottsdg vonakodédsa
attol, hogy az érintett korokben elrendeljék a szavazatok tényleges
ajraszamlaldsat. Ekkor az MVSZ elnke nyilt levélben hivta fel az
Orszagos Vilasztdsi Iroda vezetdjének figyelmét arra, hogy a
népszavazas kezdeményezdjének, aki egyben a vilasztdsi visszdssdg
feltarGja is, mi az dlldspontja a Legfelsébb Birésig hatdrozatinak
végrehajtdsaval kapcsolatban. A nyomatékkal frt levél legfébb
kovetelése az djraszamldldsnak a sajté nyilvdnossdga el6tt valo
lebonyolitdsara vonatkozott.

Egy az MVSZ-tol teljesen fliggetlen hirportal
/www kettosallampolgarsag.hu/ egyik djsdgirdja Ggy adott hirt az
MVSZ elntkének nyilt levelérol, hogy otromban sérté megjegyzéseket
tett az Orszagos Vilasztasi Iroda vezetdjének személyére. Az emlitett
hirportdlon kozzétett sz6veghdl ugyan nyilvanvalé volt, hogy a csipds
megjegyzések nem az MVSZ elnokének szavai, ez azonban nem
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jelentett a magyarorszagi médiumok szdmdra akaddlyt, hogy a joggal

sérelmezhetd  mondatokat az MVSZ elnokének tulajdonitsdk.
Népszabadsag, TV2, Index, MTI A magyarorszdgi médiumok
cgymads tollaba adtdk at a hamis hirt. Az MVSZ elnoke hidba tett kozzé
cifold nyilatkozatokat, a botrany egyre dagadt. December 20-an, mér
orszig-vilag szeme eldtt rdgalmazta az MVSZ elnokét az omindzus
mondatért orszaggytlési felszolaldsaban Magyarorszag
beliigyminisztere.

Ekkor az MVSZ elndke rendkiviili sajtétajékoztatot hirdetett meg,
melyre meghivta a sérelmezett mondat szerz6jét is, aki nyiltan
clismerte: 0 a mondat szerzdje, €s maga is kérte az MVSZ elnokének a
hamis vad alol valé felmentését. A sajtétdjékoztaton jelen volt
valamennyi szamottevo orszagos médium tuddsitéja: MTV, TV2, Hir
lcvé, Duna tévé, MTI, Magyar Radio, Info Radio. A cafolatrol sz6l6 hir
mégsem jutott el Magyarorszag polgdraihoz. Az eredmény: kisebb-
nagyobb regiondlis €és helyi médiumok egymasnak adtik az MVSZ
cIndkének tulajdonitott mondatot. Heteken keresztiil ez volt a kdzponti
lmidja az dsszmagyar sajtonak. Mdra alig akad magyar djsdg, amely az
MVSZ elnokét valamilyen médon el ne marasztalta volna, azért a
mondatért, amelyet 6 maga soha sem mondott! Ime a magyar sajté
szabadsiga™!

Végiil engedjen meg a tisztelt olvasé még egy asszociaciot a magyar
mediumok szerepével kapesolatban. 2002, december 23-dn kora reggel
olaattol volt hangos a magyar sajto, hogy a FIDESZ frakcidvezetdje
lemonddsra szélitotta fel Magyarorszag beliigyminiszterét, valamely két
honappal  kordbban az 6nkormdnyzati vilasztdsokkal kapcsolatban
clkovetett, €s az Alkotménybirésdg dltal ez idd tdjt megallapitott
sabilytalansagért. Az egész orszag a belligyminiszter vilaszat leste, aki
veptil bejelentette, hogy esze dgaban sincs lemondani. Mikdzben a
mediomok révén az egész orszdg ezt a ,cirkuszt® figyelte, az
Onszageyllésben a négy part csendben és teljes egyetértésben
mepviltoztatta  Magyarorszdg  alkotmanyat, megkérdojelezhetetleniil
belehodolva az - Eurdpai Uniés  csatlakozdsrél  szol6  iigydontd
nepzavazast. Tortént mindez egy olyan ..négyparti™ tamogatast élvezd
cikkellyel, amelynek harmadik mondata ellentmond nyité mondatanak,
oamely az ezeréves magyar jogallam szégyene. Két évvel késobb,
000 december  20-4n az egész magyar elektronikus sajté  a
nepazavazasi jogorvoslatot kezdeményezdé MVSZ elnokot szapulta egy
Ioan oneki tulajdonitott, 4m dltala sohasem mondott mondatért. Az
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Orszaggytilésben a beliigyminiszter és a nagyobbik kormanypart
frakciovezetoje egymdst tdllihegve tették ugyanazt. Mikozben a magyar
polgarok figyelmét ily’ épiiletesen lekétotték, az Orszaggylilés két évvel
az eldirt hatdrid6 elott csendben megszavazta az Eurépai Unié
alkotmanydt. Ugyancsak teljes egyetértésben. Vajon véletlen miive
lenne a két eset kisérteties hasonldsdga?

Alvo és elavulé magyar dllampolgarsag

A népszavazdsi folyamat lezdrdsit kovetéen az MVSZ egy fontos
konferenciat szervezett. Cime: Restitutio in integrum avagy Térvényt a
kiilhoni magyarok magyar dallampolgarsaganak visszadllitdsdra! A
konferencia dttekintette az elmilt évtized belmagyar kiizdelmeit a
kiilhoni magyarok magyar dllampolgdrsaganak visszadllitasaért,
kitekintést adott az eurépai dllamok vonatkozé jogalkotdsdra, és
ismertette a Magyarorszdggal szomszédos dllamokban a  kettds
allampolgdrsag bevezetése terén torténteket.

A konferencia, melynek eldaddsait az MVSZ nagy példanyszimban
kiadott kotetben ismertette, kiilonleges dolgokat deritett ki. A Restitutio
in integrum Konferencia legjelentdsebb felfedezése szerint akar
egymilliora is tehetd azon magyarok szdma, akik nem is tudjik, hogy
magyar allampolgédrok: magyar dllampolgarsdguk €1, de alvé allapotban
van! A mésodik vildghdborit megel6z6 években és ideje alatt az Gjbol
Magyarorsziag  részévé  vilt teriileteken sokan sziilettek. Ok
valamennyien sziiletésiikkel nyerték el magyar &allampolgarsigukat.
Felvidék egyes részei és Karpatalja 1938-ban, Eszak—Erdély 1940-ben,
Délvidék pedig 1941 utin Magyarorszig részévé valt. Akik 1947, a
Parizsi Békeszerzodés ideje eldtt ezeken a teriileteken lattdk meg a
napvildgot, magyar dllampolgarra sziilettek. Magyar
allampolgdrsiguktol ket a kommunista Magyarorszig évtizedekkel
késdbb — Csehszlovakidval, a Szovjetuniéval és Romanidval kotott
kétoldali  dllamkozi  megdllapoddsok 1tjdn —, az esetek dontd
tobbségében az érintettek megkérdezése nélkiil fosztotta meg! Am
1990-ben a Magyar Koztdrsasig ezeket az dllamkozi megallapoddsokat,
amelyek tiltottdk a kettés dllampolgdrsigot, egytdl-egyig felmondta.
Kovetkezésképpen érvényiiket kell, hogy veszitsék e szerzodések kart
okoz6 kovetkezményei is. A Magyarok Viligszovetsége megitélése
szerint azok, akik a jelzett idoben magyar dllampolgarnak sziilettek,
magyar dllampolgarsagukat a Magyar Koztdrsasig elnokéhez intézett
nyilatkozattal visszanyerik. Ennél egyszeriibb a helyzete az annakidején
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Délvidéken sziiletetteknek. Oket ugyanis soha, senki nem fosztotta meg
magyar dllampolgarsaguktdl! Vajon milyen indoklassal tagadhatja meg
toliik barki a magyar utlevelet?

Van azonban az alvé magyar allampolgarsiagnal kiilonosebb is.
Val6szinileg egyediildllé magyar talilmanyként beszélhetiink az
elavulé magyar dllampolgarsagrél. Koztudomdsu, hogy a kommunizmus
bukasdt kovetéen a magyar dllam visszadllitotta mindazok magyar
allampolgarsagat, akiket kiilfoldre tortént menekiilésiik miatt fosztottak
meg attol. Az emigrdans magyarok, ha kérték, magyar utlevelet kaptak,
mert magyar allampolgdrsagukat visszaallitottdk. Igen am, de mint
altaldban szokds, az okmanyoknak lejdrati ideje is van. A visszafogadott
magyar dllampolgdrok magyar ttlevele is tiz év utdn lejart. Es ekkor
kovetkezik Magyarorszig egyediilallo teljesitménye: ha valakinek lejart
az utlevele, akkor nem vilthatott dGjat, mert el6bb bizonyitania kellett
magyar allampolgdrsagat. Nagysziilok, sziil6k sziiletési, hdzassagi stb.
okmanyainak bemutatisaval. A kommunizmus bukdsdt kovetden
Ictrejovo rendszervilté magyar allam egy évtized miltdn nem ismeri el
4 sajdt maga dltal kiadott dtlevelet a magyar dllampolgdrsig
hizonyitékaként! Aki nem valtott ki idejében utlevelet, annak
magyar  allampolgdrsiga elavult! Hallatlan, példatlan és
dibbenetes!

Az MVSZ elnokségének 2005. februar 18-dn hozott

hatarozatai

Az MVSZ elntksége harom honapos vizsgalodas és a Restitutio in
mitegrum konferencia tanulsdgainak birtokdban 2005. februar 18-dn
cpeszo napos  Gilést  szentelt  a  népszavazds  legfontosabb
lovetkeztetéseinek  levondsdra, a  hogyan tovabb  kérdésének
koraljarasara. A toébb mint harminc hatdrozat koziil huszonnégyet az
Orszaggyllés figyelmébe ajanlott. E hatdrozatok gyiijteményét az
MVSZ elnoke 2005. februar 21-én névre sz6lo levél kiséretében
cllaldie az Orszaggy(ilés minden tagjanak. /Lasd aldbb/
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A torvények modositasa elodazhatatlan
Az MVSZ Elnoksége:

1.1 A népszavazds Kitizését megel6z6 és azt kovetden a
kampanyidOszakban lezajlott eseménysorozat sordn szerzett tapasztalata
alapjdn meggydz6dott arrdl, hogy a népszavazasrdl sz6lé 1998, évi I11.
torvény tobb paragrafusa sérti a Magyar Koztarsasdag alkotmanydnak a
népfelségre, mint legfébb hatalmi tényezére vonatkozé rendelkezéseit.
Az alkotmanysértés megsziintetése érdekében az Alkotmanybirésighoz
fordul ¢és utdlagos normakontroll keretében kéri a sérelmezett
paragrafusok hatdlyon kiviil helyezését. Kéri az Orszdggyilést, hogy
tiizze targysorozatira a torvénynek az alkotmdnyossig szellemében
torténd modositdsat.

1.2 A népszavazds lebonyolitdsa sorin, és azt kovetden, a
jogorvoslati eljardsok sordn szerzett tapasztalata alapjan, feleldssége
teljes tudataban kijelenti, hogy az 1997. évi C., a valasztasi eljarasrol
7010 torvény /a tovabbiakban: Ve./ teljesen alkalmatlan demokratikus
népszavazds vagy demokratikus valasztdsok megtartdsdra. Utélagos
normakontroll keretében kéri az Alkotménybirésdgot, hogy helyezze
hatélyon kiviil a torvényt, és kotelezze az Orszaggyiilést 4 torvény
megalkotdsara.

1.3 Sziikségesnek tartja a Ve. modositdsat, és az allam 4ltal az
Onkormanyzatok révén delegélt szavazatszamlalok atvilagitasat. Tiltsa
el a térvény a szavazatszamlal6i tisztség gyakorldsétol az tigynskmidilttal
rendelkez6 személyeket.

1.4 Sziikségesnek tartja a Ve. modositisat, azért, hogy a
szavazatszamlalok egységes elbandsban részesiiljenek. Szlinjék meg a
diszkrimindcié: minden szavazatszimldlé kapjon azonos Osszegli
tiszteletdijat, avagy toroljék azt.

1.5  Sziikségesnek tartia a Ve. modositasat, azért, hogy a
szavazatszamldlo bizottsdgokba minden érdekelt fél két-két fot
delegdlhasson.

1.6 Sziikségesnek tartja a Ve. mddositasit, olymédon hogy a
torvény rendelje el: A szavazokori jegyzOkonyv aldirdsdval a
szavazatszamlalo bizottsdgok tagjai biintetdjogi felel6sségiik terhe alatt
tandsitjak a jegyzokonyvbe foglaltak hitelességét.

1.7 Sziikségesnek tartja a Ve. médositdsat, olymédon hogy a
torvény rendelje el: A szavazokori jegyzOkonyvben szerepeljen kotelezd
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adatként a szavazokorbe érkezett iires szavazdlapok szama, és a
felhaszndlatlanul ~maradt szavazélapok szama. Amennyiben a
felhaszndlt €s a felhaszndlatlan szavazolapok szdmédnak osszege
meghaladnd a szavazékorbe érkezett iires szavazdlapok szamat, az
legyen elegendd ok az adott szavazékor eredményének
megsemmisitésére, U szavazds elrendelésére.

1.8  Sziikségesnek tartja a Ve. médositdsdt, oly médon, hogy a
(orvény rendelje el: A szavazélapok nehezen hamisithaté, sorszamozott,
kiilonleges nyilvantartasi okmanyok.

1.9 Sziikségesnek tartja a Ve. modositdsat, oly médon, hogy
amennyiben egy népszavazas sordn tobb kérdésre kell vilaszolni,
minden egyes kérdés szerepeljen ondlléan, mds-mas  szind
szavazélapon.

[.10 Sziikségesnek tartja a Ve. mddositdsdt, oly médon, hogy a
(orvény tegye kotelezové az atlathat6 urndk hasznalatat.

I.11 Sziikségesnek tartja a Ve. moédositdsat, oly médon, hogy a
(Orvény tegye lehetetlenné a csalé szandéka tobbszoros szavazdst,
ssemélyl irat, vagy a kéz megjelolésével, vagy egyéb hitelt érdemld
modon.

|12 Sziikségesnek tartja a Ve. médositasat, oly médon, hogy a
torvény rendelje el: Az érdekelt felek kapjanak kotelezGen — ne csak
herelmiikre — egy-egy eredeti példanyt a szavazokori jegyzokonyvbol.

|13 Sziikségesnek tartja a Ve. médositdsit, oly médon, hogy a
wsavazatok ujraszamldliasa ne legyen a szavazokori szavazatszamlilé
hizotisagok akaratdnak fiiggvénye. Barmelyik érdekelt fél szavazat-
npraszamlalasi kérelmének teljesitése legyen kotelezd, akkor is ha az
wdott szavazokdrben nem volt sajat megbizottja, és akkor is ha az adott

siavazatszamlalo bizottsag tagjainak tobbsége ellenezné azt.

|14 Szikségesnek tartja a Ve. médositdsat, oly médon, hogy a
torveny rendelje el: Az ellenérzé lap hidnyzdsa legyen elegendd ok az
adott szavazokor eredményének megsemmisitésére, és Gj szavazis
cliendelésére.

|15 Sziikségesnek tartja a Ve. médositdsat, oly mddon, hogy a
thrveny rendelje el: A jegyzOk biintetéjogi felelosséggel tartoznak a
fiolisra lezdrtan eltett szavazélapok érintetlenségéért.

| 16 Sziikségesnek tartja a Ve. médositdsdt, oly médon, hogy a

stast irodak  /helyi, keriileti, teriileti és orszdgos/ legyenek

29




egyértelmiien a valasztdsi bizottsagoknak /helyi, keriileti, teriileti,
orszagos/ alarendelve.

1.17 Sziikségesnek tartja a Ve. médositasat, oly médon, hogy ne
kelljen 90 nap utdn megsemmisiteni a szavazélapokat. Ugydontd
orszagos népszavazds esetén legyen a megdrzési id6 25 év, vilasztasok
sordn pedig 5 év.

1.18 Sziikségesnek tartja, hogy a népszavazdsrol sz6lé torvény
ligydontd népszavazds esetén tegye kotelezdvé koltségvetési forrasok
biztositdsit a kezdeményezok szdmdra, és kormdnyzat  Altal
kezdeményezett népszavazds esetén a szemben 4ll6 fél részére is. A
tdjekoztatast szolgalo kozpénz teljes Gsszege ne legyen kisebb, mint a
népszavazds technikai lebonyolitdsa sordn keletkezd koltségek
egyharmada.

1.19 Megillapitja, hogy a jelenlegi magyarorszagi tdrsadalmi
viszonyok kozepette, melyeket leginkdbb a tobbparti diktatira fogalma
kozelit meg, a civil szféra egyetlen eszkozzel rendelkezik ahhoz, hogy
egy adott kérdést kozbeszéd targyivd tegyen: az ligydontd
népszavazassal.

1.20 Sziikségesnek tartja, hogy a népszavazdsrol sz6l6 torvényben
csOkkentsék 25%-os részvételi ardnyra az érvényességi kiiszobot.

1.21 Sziikségesnek tartja a Ve. modositdsat, azért, hogy a kiilfoldon
tartézkodoé allampolgdrok ne csak a nagykovetségeken, hanem a
konzuldtusokon és a kiilhoni magyar kozosségi létesitményekben is
gyakorolhassik vilaszt6jogukat.

1.22  Sziikségesnek tartja a Ve. modositasit, olymédon hogy az
egész valasztasi eljdrast vegyék ki a beliigyminisztérium fennhatésiga
alol.

1.23 Sziikségesnek tartia a népszavazdisr6l sz6l6  torvény
médositdsdt, hogy az tiltsa el tételesen a népszavazdsi folyamat
barmilyen befolydsoldsatél a kormdnyt, az Orszaggy(ilést és a
koztarsasigi elnokot,

1.24 Tekintettel a kormany torvény és alkotmdnysértd, a
valasztopolgdrokat siilyosan félretdjékoztaté kampénydra, indokoltnak
tartja a  2004. december S5-i népszavazds  eredményének
megsemmisitését, €s a szavazas megismétlését.
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A népszavazasi kisérlet kétségbevonhatatlan hozadéka

Jollehet a népszavazds nem bizonyult iigydontének, és tragikus
lelhangi ilizenete ellenére, a magyar dllampolgarsag visszaallitasat kérd
polgdrok tobbségi szavazata mérfoldkové valik a magyar nemzet
hatarok folott dtivel6 egyesiilésének ttjan. A december 5-1 népszavazas
merfoldké jellege, megitélésiink szerint a kdvetkezd eredményekbol
adodik:

® A népszavazds megteremtette valamennyi I€tez6 kiilhoni magyar
politikai-érdekvédelmi €s civil szervezet teljes egységét a magyar
allampolgédrsag kérdésében. Ami fél évvel a népszavazis elétt még
tavoli illdziénak tlnt, ma valdsdg: a kiilhoni magyarok szervezetei
cgységesen kivetelik a magyar dllampolgdrsdg megszerzésének
lehetdségét, anélkiil, hogy ennek érdekében a jogos tirténelmi jussdt
visszaigényld magyar embernek el kellene hagynia Magyarorszdg
(eriiletén kiviili otthondt. Kiilonos jelentdsége van annak, hogy a mar
Il tag Szlovakidban és Szlovénidban €16 magyarok szervezetei, miként
A kettos dllampolgdrsagot egyelére tilté ukrajnai magyarok szervezetei
15, cgy emberként kérik az dltaluk képviselt kozosségek tagjai részére a
magyar allampolgarsagot. Fontos, jovobemutaté az a koriilmény is,
hogy a most megteremtodott egység egyazon tigy harcosaivi tesz olyan

amugy €lesen szemben 4ll6 — politikai feleket is, mint a KMKSZ és az
IMDSZ Karpataljan, az MKP és az MFP Felvidéken, az RMDSZ és az
MPSZ Erdélyben, vagy a VMSZ és a VMDP Délvidéken.

e A népszavazds a magyar nemzet hatirok folott ativeld
cpyscgének ujboli megteremtését célzé folyamat tantorithatatlan és
visszafordithatatlan  harcosaiva tette a torténelmi magyar keresztény
cpyvhazakat. Mind a katolikus, reformatus, evangélikus és unitdrius
cpyhiz, mind Magyarorszdgon, mind kiilhonban az 1GEN szavazatra
hiztatott. Nincs piispoke a torténelmi magyar keresztény egyhdzaknak,
ki ne hallatta volna szavdt, és ne tette volna le példamutatéan voksit
«  kiilhoni magyarok magyar dllampolgdrsdgdanak visszadllitdsa
mellett.

* A népszavazisra feltett kérdés végigjarta a magyar dllam
valimennyi érintett és  illetékes férumdt: az Orszdgos Vilasztasi
Wizottsagot, az Orszaggyiilést, az Alkotmanybirésdgot, a koztarsasigi
cliok intézményét. A népszavazdsra bocsitas elott a magyar allam
featileter kivétel nélkiil kimondtdk: a kérdés iigydontd népszavazasra
bocsathato. Ha a  kiilhoni magyarok magyar allampolgéarsaganak
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helyredllitdsarél a magyar nemzet politikai szerepldi elkezdik majd a
vitat, akkor nem lehet azzal érvelni, hogy az éltalunk kért megoldast
akadalyozna a Parizsi Békeszerzodés, avagy az Eurépai Unid, netdn a
szomszédos  dllamok. A népszavazdsig  vezetd Gt immar
megmasithatatlanul ~ kimondta: a  kiilhoni  magyarok magyar

allampolgarsaganak — kérésiikre — kedvezményes honositdssal torténdé

ey

visszadllitdsa nem fiigg semmilyen kiilsé erdtél, csupdn és kizirélag a
magyarorszagi politikai akarattol.

Epilogus

Barmennyire furdn hangzik, a kettdés dllampolgirsig iigyében
lebonyolitott népszavazisi kisérletnek vannak kétségbevonhatatlan
nyertesei is.

Legnagyobb nyertese Marké Béla és az dltala vezetett Romdniai
Magyar Demokrata Szovetség /RMDSZ/. Amikor a két magyarorszagi
kormdnypdrt vezetéi 2004. november 2-dn bejelentették, hogy a NEM-
mel valo szavazdsra biztatjik Magyarorszag polgdrait, az RMDSZ
elnoke egy fulmindns nyilatkozattal valésdggal "foldbe dongolte” dket, a
kiilhoni magyarok magyar allampolgarsdgdnak ellenzoit.
Nyilatkozatdnak kitiind idozitésével, pozitiv iizenetével és egészen
rendkiviili erejii terjesztésével, az RDMSZ elnoke egy emberként pdrtja
mogé dllitotta az erdélyi magyarokat. Alig egy héttel a népszavazas
elott, a romdniai parlamenti vilasztdsokon beérett a gyiiméles: az
erdélyi magyarok nagyarinyd részvétellel honordltik az RMDSZ,
elntkének kettds allampolgarsagi nyilatkozatit. Mikdzben szovetségese,
a korabbi romdn kormdnypirt ellenzékbe kényszeriilt, az RMDSZ egy
latvanyos politikai fordulattal az Gj kormdny tagjava valt, elnike pedig
meg sem allt a miniszterelnok-helyettesi bérsonyszékig.

Misodik nyertese a népszavazasi kisérletnek Kasza Jozsef és az
altala vezetett Vajdasagi Magyar Szovetség /VMSZ/.

A népszavazisi kampany idején a VMSZ elnske — nem utolsé sorban
a népszavazasi IGEN-ek nyilt timogatdsdval — maga mellé allitotta a
FIDESZ elntkét, aki a szerbiai helyhat6sdgi vilasztasokon személyesen
kampanyolt Kasza Jozsef és partja mellett. Még olyan esetben is, mint
tortént az Zentan, ahol a VMSZ jeloltjének a kihivéja maga is magyar,
mi 6bb a délvidéki Magyar Polgdri Szévetség elnoke volt!? A FIDESZ
elnokének teljes mellszélességli tdmogatdsa megmentette a VMSZ
szamdra a szabadkai és a zentai polgdrmesteri székeket, és ekképp

i

cnyhitette a part katasztrofdlis valasztdsi vereségét: igy "csak" felére
csokkent a VMSZ dltal megszerzett polgdarmesteri székek szdma.

A népszavazasi kisérlet masnapjan Kasza Jozsef bardolatlan
pocskondidzisba kezdett a népszavazis kezdeményezdjével szemben. A
liberdlis tilsdlytd magyarorszagi média hetekig sztdrolta az "egyenes"
beszédii politikust, aki e vératlan népszeriiségi hulldmban egy szinte
minden kiilhoni magyar part és érdekképviseleti szervezet dltal
megjelenéssel honordlt tandcskozast hivott 6ssze Szabadkara, A
szabadkai tandcskozds ugyancsak hetekig kozbeszéd targyat képezte. A
tragikus tizenetli népszavazasi kisérlet folott kesergdk sokasaga hosként
innepelte a VMSZ elnokének rendithetetlen kidllasat a  kettos
allampolgarsdg iligye mellett, holott a szabadkai értekezleten emellett
mdr igen nyomatékosan foglalkoztak a magyar kormdny
fdjdalomesillapité szandékkal felajanlott milliardjainak iigyével. A
VMSZ egy hénappal kordbbi siralmas, és az egész délvidéki magyar
nemzeti  kozosséget hdtrdnyosan érintd  helyhatésdgi  valasztasi
kudarcdrdl pedig immadr sz6 sem esett.

Koriilbeliill ez idd tdjt hozta nyilvinossigra a magyarorszagi
statisztikai hivatal azt a dobbenetes adatot, mely szerint ma, alig tizenot
¢vvel a kommunizmus bukdsa utdn, a jolét tarsadalom igéretével
¢pitkezd Magyarorszagon harom millié ember, azaz minden harmadik
magyar dllampolgdr 1étminimum alatt él. Ezt az adat, amely a kormany
szamdra minden bizonnyal joval kordbban rendelkezésére dllt, végképp
lerantja a leplet a Gyurcsiny Ferenc miniszterelnok vezetésével a
valasztopolgdrok zsigereibe sulykolt, szocidlis vészhelyzettel val6
riogatdsrol. Elképzelhetd, hogy azok a milliok, akiknek gond a
mindennapi betevo falat el6teremtése, szavazatukkal timogassanak egy
olyan népszavazasra feltett kérdést, melyr6l kormanyuk elsé embere nap
mint nap azt iizeni, hogy ez esetben még szegényebbekké vilnak?
Semmiképpen! Ime tehat egy djabb és minden kétséget kizaro
bizonyitéka annak, hogy 2004. december 5-én Magyarorszdgon nem
volt ligydontd népszavazds, csupdn egy, a kormany altal elvetéltetett
népszavazdsi kisérlet.

Am volt és van e kisérletnek még egy megkeriilhetetlen tanulsiga.
Ha Magyarorszagon nem ldgoztik volna ki fél évszazad alatt az
emberek tudatibol szinte maradéktalanul a nemzeti dntudatot, a nemzet
Osszetartozasanak elemi €rzését, akkor eredménytelen maradt volna a
legmegdtalkodottabb ellenpropaganda is. Igy azonban be kell ldtnunk,
hogy Magyarorszig népe eljutott a nemzethaldl kiiszobére. Hijaval van
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annak a kozosségi onbecsiilésnek, amely nemzetté tesz egy népet. Ezt az
allapotot tudomdsul lehet venni, de elfogadni nem, mondta ki februdri
ilésén a  Magyarok  Vildgszovetségének elnoksége, amikor
Magyarorszig egész teriiletét nemzeti missziés teriiletté nyilvanitotta. El
kell jutnunk telepiilésrol-telepiilésre, utcardl-utcdra, hazrl-hdzra, és
embert6l-emberig, és hirdetniink kell a magyar nemzet hozzéjaruldsat az
egyetemes emberiség szellemi- lelki gyarapoddsihoz — &l az MVSZ
elnokségének kizleményében.

A Magyarok Vildgszovetsége mindeddig rendiiletleniil hirdette, hogy
a globalizal6d6 viligban mindennél fontosabb és vitathatatlanul
elsébbséget €lvezd stratégiai cél a magyar nemzet politikai egységének
helyreallitisa. A népszavazdsi kisérlet tanulsiganak birtokdban, a
magyarorszdigi tarsadalom mély valsdgdanak ismeretében azonban lehet,
hogy tjra kell gondolnia a nemzetstratégiai feladatok sorrendjét.

A 2004. december 5-i népszavazdsi kisérlet legfontosabb
kovetkeztetése azonban az, hogy Magyarorszdgon a rendszerviltis
tavolrol sem nevezheté befejezettnek. Nem csak azért, mert a
Trianonban kegyetleniil szétszaggatott nemzet alapvetd 1étkérdésére
nem adta meg a valaszt, jéllehet a nemzet cgységének a magyar
allampolgarsdg visszadllitasdval torténd helyredllitisat a rendszervalté
Ellenzéki Kerekasztal is a folyamat {6 feladativd tette. Amint az
december 5-¢ utdn, a jogorvoslati eljardsok lefolytatdsa soran kideriil, a
magyarorszagi rendszervaltis azért nem nevezhetd tdvolrél sem
befejezettnek, mert a tobbpdrtrendszerre alapulé demokratikus jogallam
legalapvetdbb eszkozérdl, a demokratikus valasztisokat szavatolé
valasztasi  torvényér6l  kideriilt, hogy teljességgel alkalmatlan
demokratikus  vilasztisok lebonyolitasara. Ha ez sincs, akkor
demokratikus jogdllam sincs, és rendszervaltis sincs.

A Magyarok Vildgszovetsége, miként az egész magyarorszdgi civil
tarsadalom, ebben a helyzetben annyit tehet, hogy felkésziil a
valasztasokra, és felelés embereket delegdl az orszig 11.000
szavazokorébe. Akdr vilasztasokra, akdr népszavazisra keriiljon sor, a
demokrécia irdnt elkotelezett, tisztességes emberek "tidvserege" nélkiil a
kibontakozas el sem képzelhetd.

Az MVSZ elntksége Ggy dontott, hogy egy egész évnyi tiirelmi idét
szavaz meg a politikai partok, az Orszaggyiilés részére. Amennyiben
2005. december 31-ig nem sziiletne meg a magyar milliok 4ltal virva
vart magyar dllampolgdrsdgi  torvény, akkor a Magyarok
Vilagszovetsége fontolra veszi egy djabb, iigydontd népszavazds
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kezdeményezését. Addig is mindenkinek azt iizeni: Koszonjiik!
Folytatjuk!

Ha pedig a magyarorszdgi politikai osztily legaldbb annyit
megtenne, hogy a szeretett és felbecsiilhetetlen értékeket hordozo
anyanyelviink szabdlyai szerint atkeresztelné a Legfelsdbb Birdsagot
Legfelsd Birosagra, akkor bizakoddbban gondolnink a rendszervaltds
cgyszer mégiscsak megtorténd beteljesiilésére.

Budapest, 2005. dprilis 22-én
Patrubany Miklos,
a Magyarok Vilagszovetségének
elnoke

Levél az Orszaggytlési képviseloknek
Az utolso szo jogan, az utolsé napon

Tisztelt Képviseld Asszony!
Tisztelt Képviselo Ur!

Az Orszdggyiilés targysorozatira emelte a beliigyminiszter J/14114.
szamd, a 2004. december 5-i orszagos népszavazdssal kapcsolatos
dllami feladatok megszervezésérdl és lebonyolitisardl szolé jelentés,
valamint az Orszagos Vdlasztasi Bizottsag elnokének J/14115. szamd,
az Orszdgos Vilasztisi Bizottsdg beszamoldja az Orszaggylilésnek a
december 5-1 orszdgos népszavazdsrol szOlo jelentés vitdjat és azok
elfogadasat.

Tekintettel arra, hogy az emlitett népszavazidson szavazasra bocsatott
egyik kérdés kezdeményezdje a Magyarok Vildgszovetsége, valamint
attol a jo szandéktol vezényelve, hogy a T. Hiz minél teljesebb korii
tdgjékoztatast kaphasson dontéseinek meghozatala el6tt, mellékelten,
halvanyzold papiron, elkiildom Onnek az MVSZ elnokségének azon 24
hatdrozatat, amely azokat a tanulsidgokat Osszegzi, amelyeket
szovetségiink a népszavazast megeldzo eldkésziiletek sordn, valamint a
népszavazast kovetoen, a jogorvoslati szakaszban szerzett.

Ugyancsak elkiildsk Onnek egy tizenharom lapbél dll6 mellékletet,
amely négy esettanulményt — Az ellendrzé laptol - az urnazdro cimkéig,
Svdjci szemmel, Hat lépés a semmibe, Kdosz — és egy 0Osszegzd
tanulmanyt tartalmaz — Csak akkor ... cimmel. Ezek a tanulményok,
ugyancsak a népszavazds kapcsan szerzett tapasztalatokat elemzik, és
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latleletét adjadk a  jelenlegi  magyar  valasztisi  rendszer
miikodoképességét sulyosan megkérdojelezd részeknek.

A két melléklet egyiittesen kifejezi azt az egyébként a népszavazasi
folyamat sordn mind a Legfelsébb Birdsdg elnoke, mind az igazsigiigyi
miniszter, mind a beliigyminiszter ltal tobb izben nyilvanosan elismert
tényt, mely szerint a vdlasztdsi eljardsrol szolo torvény gyokeres
reformja eloddzhatatlan. A mellékelt dokumentumok ravilagitanak arra,
hogy a Magyarok Vilagszovetségét milyen koriilmények vezették annak
a sarkalatos kovetkeztetésnek a levonasara, mely szerint a
népszavazasrol szolé 1998. évi III. tv. tobb pontjan sérti a Magyar
Koztarsasag alkotmdnydt, a valasztdsi eljarasrol sz6lo 1997. évi C. tv.
pedig alkalmatlan arra, hogy Magyarorszigon demokratikus
népszavazast, avagy demokratikus védlasztasokat lehessen tartani.

Kérem, engedje meg, hogy az egész népszavazdsi folyamat, valamint
a két jelentés kapesan néhdny osszegz6 gondolatot Kifejtsek.

o Jogi kategoriat haszndlva, valdtlansdgot allit az OVB-jelentés
harmadik oldaldanak utolsé bekezdése, amely azt dllitja, hogy a 2004.
december 11-én meghozott OVB hatdrozat ellen a Magyarok
Vildgszivetsége 2 kifogdst nyijtott volna be a Legfelsébb Birosdaghoz. A
ténydllds szerint az MVSZ egy kifogdst nyijtott be, a mdsikat pedig egy
magyar dllampolgar tette.

o Nem felel meg a valdsagnak az OVB-jelentés negyedik oldaldn
szerepld allitas, mely szerint az LB dltal elrendelt 1jboli eredmény
megdllapitds az 1154 szavazokirben "hidnytalanul" megtértént volna. A
tények azt igazoljak, hogy amint az az OVI vezetdjének hivatalos
jelentésébdl kideriilt, legkevesebb 105 szavazokorben megtagadtdk a
szavazatok djraszamldldsdt.

e Manipulativnak tartjuk az OVB-jelentésben a szavazati joggal
rendelkezd polgdrok dsszlétszamdahoz viszonyitott ardnyok kiemelt
kizlését, mert ezeknek az adatoknak nincs jogi relevancidja, csupdn
politikai befolydsoldasra alkalmasak, ami egy olyan szakmai testiilet
részérdl, mint az Orszdgos Vdlasztdsi Bizottsdg  teljességgel
megengedhetetlen.

o Mindkét jelentés tartalmaz olyan kijelentéseket, amelyek
maradéktalanul méltatjak a vdlasztdsi szervek és tagjaik dltal végzett
munkdt. Nem kivanva senki érdemeit vitatni, és senkit érdemtelentil
elmarasztalni, azt nem hallgathatjuk el, amit mindkét jelentés elhallgat,
hogy a kevesebb, mint ezer ijraszamolt szavazokor koziil 229-ben meg
kellett valtoztatni a szavazds eredményét, ami 25%-os hibaardnyt mutat
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a valasziasi szervek miikodésében, és ami teljességgel elfogadhatatlan.
Kiilondsen ha arra emlékeziink, hogy egy képviseldi manddtum akdr
cevetlen szavazaton miilhat.

e Aggdlyosnak tartjuk, hogy a T. Hdazban a jogorvoslati eljardshoz
flizédo alkotmdnyos alapjogat gyakorlé Magyvarok Vildgszivetségét és
annak vezetdjét, silyos, elmarasztalo hangnemii birélattal illethették az
Orszdggyiilés mikrofonjaba szolé  képviselok, frakciovezetdk és a
beliigyminiszter. Aggdlyos, hogy erre a nyilvanvalo jogsértésre nem
figvelmeztette az illeté személyeket az iilésvezetd elnok. Es aggdlyos
mindez azért is, mert gy hangozhatott el a birdlar nagy nyilvinossdg
elott, hogy tudva levd volt: a birdlt fél nem védekezhet, hiszen a T. Hdz
hatdalyban levd  szabdlvzata, jelenlegi dllapotaban nem ad erre
lehetdséget.

o  Gyurcsdny Ferenc miniszterelnok a népfelség gyakorldsdrol valé
tavolmaraddsra felhivdasa, mely a legnagyobb nézettségii-hallgatottsagii
pillanatban, a népszavazdsi kampdny zdré vitdjaban hangzott el — a
demokrdcia halala. Ha figvelembe vessziik, hogy a 2005. december 5-i
népszavazds ligvdonto jellegének elmaraddsa elsésorban az alacsony
részvételre vezethetd vissza, akkor ez a megengedhetetlen kormdnyfoi
gesztus is a T. Hdz szamdra elegendd kellene legyen, az ekképp
meghiusitott népszavazds eredményének megsemmisitésére, és ij
népszavazds elrendelésére.

Figyelmét megktszonve, abban a reményben bticstizom, hogy eljon
még az a pillanat, amikor a Magyar Orsziggyllés egy orszigos
népszavazas eredményének hatarozatba foglalasa el6tt meghallgatja a
népszavazast kezdeményezok képviseldjének értékelését is, biicstizom
¢s maradok tisztelettel és szeretettel

Budapest, 2005. februdr 21. Patrubany Miklos
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,»Csak akkor sziilettek nagy dolgok,
Ha batrak voltak, akik mertek

S ha szazszor tudtak batrak lenni,
Szdzszor bdtrak és viharvertek.”
Ady Endre

Csak akkor ...
Kérdések és gondolatok a 2004. december 5-i népszavazasrol és
elézményeirol

Jollehet hivatalos népszavazdsi eredmény még nincs, de vita,
ragalom ¢s szutyok anndl tobb. Lassuk tehdt, mi az, ami benniinket
Osszekot, és mi az, ami elvalaszt?

1. Rossz volt a kérdésfeltevés? Nem lett volna szabad ebben a
kérdésben népszavazast kezdeményezni!

Az orszagos népszavazasrdl és népi kezdeményezésrol szolo 1998.
évi IIl. torvény preambuluma szerint :"Alkotmanyos alapelv, hogy a
hatalom birtokosa a nép. Hatalmiat az Alkotmany keretei Kkozott,
elsosorban vilasztott képvisel6i utjan gyakorolja. A demokratikus
hatalomgyakorlds része, hogy az orszdg sorsat €rinté legfontosabb
iigyek eldontésében illetoleg a képviseleti dontések befolyéso‘]ésél?an
vagy megvaltoztatisaban a nép kozvetleniil, szavazds ttjdn is részt
vehessen. A Magyar Koztarsasig Alkotmdanya 28/B. § (1) bekezdése
ugy szabdlyoz, hogy "Orszdgos népszavazas és népi kezdeményezés
targya az Orszaggyiilés hataskorébe tartozoé kérdés lehet.”

Hogy is szolt a kérdés? "Akarja-e, hogy az Orszdggyiilés torvényt
alkosson arrél, hogy kedvezményes honositdssal - kérelmére - magyar
allampolgdrsdgot kapjon az a magdt magyar nemzetiségiinek vallo, nem
Magyarorszdagon lako, nem magyar dllampolgdr, aki magyar
nemzetiségér a 2001. évi LXIIL. tv. 19. § szerinti "Magyar igazolvdannyal"
vagy a megalkotando térvényben meghatdrozott egyéb modon igazolja."”

Az orszag sorsat érinto legfontosabb iigyek eldontésében,
illetoleg a  képviseleti  diontések  befolyasolasiban  vagy
megvaltoztatasaban ...

Lehet azt mondani a feltett kérdésre, hogy nem tartozik az orszag
sorsat érintd legfontosabb iigyekhez? Vagy nem volt sziikséges a
képviseleti dontések, illetve azok hidnyanak a befolydsolasa?
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A népszavazdst megeldz6 "méltatlan” kampény sordn hdnyszor és
hianyan ismerték el, hogy a rendszerviltist kovet 14 év valamennyi
kormanya elmulasztotta e nagyon fontos kérdés megoldésit.

Elhangzott az is, hogy a kérdés megfogalmazdsa bonyolult, sok
leltételt tartalmaz, nem egyértelmii stb. Az Alkotmanybirésag az
5/2004. (IIL. 2.) AB hatdrozata szerint "Az adott esetben a kérdés
megfogalmazdsa eleget tesz az egyértelmiiség  nyelvtani
kovetelményének." Megillapitotta tovabbd, hogy az Orszaggyiilés el
tudja donteni mi a feladata: "kedvezményes honositdsra vonatkozé
szabalyokat kell megalkotni és ezek a megalkotandé szabalyok a
Magyarorszaghoz valé szorosabb kotodés ellenGrzésére, a "Magyar
igazolviny" megaddsdra meghatirozott feltételekre épithetnek, vagy
mds modot is megdllapithatnak. Az Orszdggyiilés szamara, tehat a
Jjogalkotas feladata érthet6. A kérdés nem korldtozza az Orszaggylilést
abban sem, hogy a megalkotandé 1j szabdlyban a jelenlegi honositasi
feltételekhez viszonyitva tovabbi kedvezményt hatirozzon meg."

Erthetetlen, hogy miutin az arra hivatott szerv - az
Alkotminybirésag - nem taldl kifogist a kérdésfeltevésben. miért
tdmadta azt a népszavazdst megel6z6 kampdny sordn minden part,
figgetleniil att6l, hogy kormédnyon van, vagy ellenzékben?!

2. Artott-e a kérdésfeltevés a kettos allampolgarsag iigyének?

Tizentt évig agyonhallgattak, senki nem akarta megoldani. Tobbé
nem lehet félretolni. Jelentds abbSl a szempontbél is, hogy az
Alkotménybirésag mar hivatkozott hatdrozatiban kimondta: "minden
dllam sajdt joga szerint hatdrozza meg, hogy kik az & allampolgarai."

Megillapitotta tovabb, hogy "nincs sz6 az allampolgarsagnak ... a
kollektiv visszaszerzésérdl, a békeszerzodéssel ellentétes jogszabaly
megalkotdsarol." "Megdllapithat6 tehdt, hogy a kérdés nem szdl
nemzetkdzi szerzodésbol eredd kotelezettségrol, illetve a kotelezettséget
tartalmazo torvény tartalmdrél, az esetleges eredményes népszavazds
pedig nem teremtene olyan helyzetet, amelyben nemzetkozi szerzédést
kellene felmondani, illetve tartalmat megviltoztatni."

Nem nyert-e tehdt az Orszdggyiilés és annak valamennyi pirtja,
képvisel6je, hogy a jovében mem kell egymadssal vitit és harcot
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folytatni a nemzetkozi szerzodésbe iitkozés kérdésérdl? Vz_tgy talan
éppen itt van az egyik probléma, hogy nem lehet tovabb haritani?

3. Mik voltak az elozmények?

A Magyarok 1V. Vilagkongresszusa 1996. mdjusiban hatirozatba
foglalta, hogy a magyar dallampolgirsigot még Magyarorszaig EU:
csatlakozdsa elott alanyi jogon meg kell adni minden kiilhonban €16
magyarnak, aki arra igényt tart, mert ellenkezd esetben Magyarorszag
EU csatlakozasat kovetéen Gjbol vasfiiggdny vélaszthat el magyart a
magyartél.

e Ezt kdvetéen az MVSZ alapszabdlydnak elsé feladatava tette a
kettos dllampolgirsdg tigyét.

e Mair 1998. tavaszan valasztmdnyi hatirozat keretében kérte a
kiilhonban €16 magyarok magyar allampolgarsiganak alanyi jogon,
kérelmiikre torténd visszaallitdsat. Ezt az inditvanyt a Horn-kormany
soporte le indulatosan az asztalrol.

e Az MVSZ ekkor megvizsgiltatta a kettds és a tdbbes
allampolgarsag  kérdésének  nemzetkézi  szabdlyozdsat. A/
osszehasonlito tanulményokat, amelyek meglévo europai
egyezményeket és egyes orszdgok joggyakorlatit ismertették a Magyar
Kisebbség cimii nemzetpolitikai szemle 400 oldalas Osszevont
szamaban kiadta.

(Ezt a tanulmanykotetet 1999. 6szén ingyen megkiildte az
Orszaggyiilés minden tagjanak, és jutott beldle a korminy mimlu?
miniszterének, dllamtitkdranak, helyettes allamtitkaranak, valamennyi
hatdron tali magyar part vezetdjének.)

e 1998-99-ben t6bb hdénapon keresztiil zajlo tarsadalmi  vitit
kezdeményezett az MVSZ, amelynek keretében tobb mint 200 vitairal
sziiletett, erdélyi és magyarorszagi politikusok, kozéleti emberek
tolldbol. A vitaanyagot feldolgozva az MVSZ megallupitotta, hogy a
kettos allampolgarsag kérdéskorének két kényes pontja van: a Killfoldin

él6 magyar allampolgarok szavazati joga, illetve  esetleges
Magyarorszigra torténd letelepedésiik. Az elsé  kerdeshen ol
érzékelhetd volt a magyar politikai partok ellenallisa. A miasodik

kérdésben jobboldalrél a torténelmi magyar teriiletck kitirtilesenck
veszélyeit, baloldalr6l pedig a magyar szociiliy t'll.‘llnn'lulwt'.l'
veszélyeztetettségét emlegették. Az MVSZ ekkor dolgozta ki, o bril
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dllampolgdrsigi modellbol kiindulva, a maga kompromisszumos
javaslatit: a kiilhoni magyar allampolgirsig fogalmat. Az erre
vonatkozé tanulmdnyt 1999. észén eljutatta az Orszdggyiilés minden
tagjanak, és bemutatta az EBESZ bécsi feliilvizsgalati konferencidjén.

® Miutin 2000. mdjusaban a Magyarok V. Viligkongresszusa a
kiilhoni magyar dllampolgarsig jogintézményét a geopolitikai
adottsdgokat messzemenden figyelembevevd, és a magyar nemzet
hatdrmédositdsok nélkiili békés egyesitését lehetévé tevé legfontosabb
eszkoznek nevezte, az MVSZ kidolgozta a kiilhoni magyar
allampolgdrsdg jogintézményét megteremtd torvény tervezetét.

e Ezt 2000. augusztus 18-an iinnepélyes gesztussal dtadta az
orszag legfobb kozjogi méltésigainak és az igazsigiigyi miniszternek.
Magyarorszdg miniszterelndke ugyan tovibbitotta a torvény tervezetét a
hatdron tali magyar partok vezet6inek, 4m sem 6k, sem a MAERT, sem
az Orszdggyiilés, sem a kormdny nem targyalta az elkdvetkezd években
a kettos dllampolgdrsag kérdését. Magyarorszig a statusz-torvény utjat
vilasztotta.

* Az MVSZ azutin tette Gjb6l kozbeszéd targyava a kettds
dllampolgarsdg kérdését, miutan 2003. tavaszin a statusz-torvényt
megfosztottdk 1ényegétél, népszavazds dontott Magyarorszag EU
csatlakozasdrdl és a vizumkotelezettség bevezetése elkeriilhetetlenné
valt tobb szomszédos allam polgdraival szemben. Még ekkor is - miutén
az, amitél a Magyarok Vildgkongresszusa mdr 1996-ban 6vott,
bekovetkezett - az MVSZ harom rendbeli levelet irt a magyar politikai
osztily vezetdinek, arra kérve a partokat, az Orszaggyiilést, a korményt
€s a koztarsasagi elnokot, hogy médositsik az Allampolgérszigi torvényt
s tegy€k lehetové a kiilhoni magyarok kedvezményes honositdsat,
Magyarorszigra vald dttelepiilésiik nélkiil is.

Az MVSZ csak ekkor — miutdn 2003 tavaszdn-nyarén frott levelei
vilasz nélkiil maradtak, és miutdn nyolc év alatt kimeritette a politikai
osztaly  befolydsoldsanak minden eszkozét — fordult utolsé
megolddsként az ligydontd orszdgos népszavazds eszkozéhez, melyet az
MVSZ elntksége 2003. augusztus 18-dn - a Szovetség fenndllasanak
63. évforduldjan - kezdeményezett.
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4. Miért lett pont 2004. december 5. a népszavazas napja?

Televizioban, radiéban neves politolégusok vetik fel, hogy milyen
rossz volt ez az idSpont, eltereli a figyelmet a hazai koltségvetési
torvény vitdjarél, a romlé gazdasagi helyzetrdl, st gyands az is, hogy
til kozel volt a romdniai vilasztas €s a népszavazds iddpontja
egymdshoz! Csak vissza kellene idézni az elmilt idészak eseményeit
idorendi sorrendben, és azonnal kideriilne, hogy a szinte naponta litott
riportereink, politologusaink mennyire nem tdjékozottak, illetve, hogy
viszik félre a kozvélemény figyelmét.

e A Magyarok Vildgszovetsége 2003. augusztus 18-an dontott
gy, hogy elinditja a népszavazis tigyét.

e A hatalyos torvényi szabalyozds szerint a felteendd kérdést
eloszor az OVB vizsgilja meg. Itt 2003. szeptember 18-dn 7:0
aranyban tgy dontott a testiilet, hogy minden rendben van.

e Az OVB hatirozata ellen jogorvoslattal lehet fordulni az
Alkotménybirésdghoz, ez a torvényes hatiridon beliil - mely 15 nap -,
még 2003. oktoberében meg is tortént.

* Az Alkotmanybirésag 2004. marcius 2-an hozta meg dontését,
mely utdn indulhatott az alairasok gyiijtése.

e Az MVSZ a torvényes hatarido elteltével, 2004. jilius 2-an adta
at az OVB-nek a 320.498 aldirast tartalmazé nyomtatvinyokat, ahol ezt
kovetéen augusztus 16-ig tartott az alairasok hitelesitése.

e Az Orszaggyiilés 2004. szeptember 13-an hozott hatirozatival
fogadta el a feltett kérdést és rendelte el az iigydontd orszdgos
népszavazast. Ez ellen ismét jogorvoslattal élt négy inditvinyozo
(feltehetden nem az MVSZ részérol).

e Ujra az Alkotmanybirésag hatdrozata kovetkezett, Végiil 2004,
oktober 26-an hozott hatirozatival az Alkotmanybirésag "z61d utat
nyitott" a népszavazasnak.

e [d6kozben ugyanezen utat jarta végig a Munkispart népszavazasi
kezdeményezése is, mely az tn. korhaztorvényrol szolt. Mivel ez a
kezdeményezés mdr elejétdl fogva "Iépéselonyben” volt. o kbztarsasagi

elnoknek ekkor még val6ban érdemi lehetosége nyilott arra, hogy a
népszavazas napjarol dontson. Ezt 2004. december 5-¢hen hatirozta
meg. Majd az Alkotméanybirdsdg oktdber 26-i hatarozatat kivetden -

mivel a torvény lehetdséget adott rd - a koztarsasagi elnok o masodik, a
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kettds allampolgarsigrol sz616 népszavazasi kérdést is 2004. december
5-re tiizte ki.

Elképzelhetd, hogy ennyi - torvényben meghatdrozott - szervezet
eljardsét, a hataridSket eloreldt6an bérki befolydsolhatta?

5. Mennyibe keriilt?

Az MVSZ azzal sem torédott, hogy milyen sok pénzt vesz ki az
adofizetok zsebébdl? Az  Orszaggyiilés hatdrozata szerint egy
népszavazds kb. 3 millidrd forintba, két népszavazds pedig kozel a
dupldjaba kertil. A két referendum egy napon tartdsa, viszont
koltségkimélést jelent, hiszen az egyiitt tartott népszavazds alig haladja
meg az egy kérdésre tervezett kiaddsokat. Igy a 3 millidrd kiad4s mdr
adott volt a Munkdspart dltal kezdeményezett népszavazds Kitiizését
kovetden.

Miért varrja mindenki a teljes koltségkihatdst az MVSZ, "nyakdba"?

6. Mi a népszavazis eredménye?

Jollehet, még nincs végeredmény, 4m ha az végiil is nem véltozik a
Jelenlegiekhez képest, és ha a torvényi szabdlyokat nézziik, a
népszavazds nem hozott eredményt. Vannak azonban szAmszerii
eredmények €s ennél sokkal jelentdsebb az egyéb eredmény!

A szdmszerii eredmények kozil kiemelkedik az, hogy a
kormédnykoalici6 ~ pénzt, faradtsigot nem  kiméld, riogato,
valotlansdgokat llité kampdnya ellenére a kozel 11.000 szavazokorbol
csak 373 helyen gy6zott a NEM - NEM. Tehdt az egyértelmiien két
NEM-re buzdité kampdiny abszoliit vereséget szenvedett! Az IGEN -
IGEN szavazatokkal zart szavazokorok szama meghaladta az 5.500-at,
mintegy 4.400 szavaz6korben pedig az IGEN - NEM arany alakult ki.

Az egyéb eredmény: Egyértelmiien kideriilt, hogy az 1997. évi C.
torvény (Ve.) szerint nem lehet demokratikus vilasztdst, sem
demokratikus népszavazdst tartani Magyarorszdagon.

* Az OVB gyakorlatilag semmilyen hatdskérrel nem
rendelkezik, dlldsfoglaldsa szerint nem értelmezheti a vilasztisi eljaras
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alapelveit sem. Alldsfoglalast adhat ki a valasztdssal kapcsolatos
Jogszabélyok egységes értelmezésére és az egységes joggyakorlat
kialakitdsdra, s ezen dllasfoglalds ellen jogorvoslatnak helye nincs.

¢ Nincsenek szabilyok a kampany megsértéivel szemben val
eljardsra és szankciondldsra vonatkozéan. Igy az OVB nem allapitotta
meg a kormdny Kkampénysértd tevékenységét, szemben a Fovirosi
Vilasztdsi Bizottsag dontésével, mely kimondta a vélasztisi
alapelvekre, valamint az Alkotmanybirésig 52/1997. (X. 14.)
hatarozatira hivatkozva, hogy a kormdny nem folytathat kampanyt
népszavazds idején. A hivatkozott hatdrozat szerint: "kotelezé iigydontd
népszavazds kezdeményezés automatikusan a képviseleti szerv folé
helyezi a kozvetlen hatalomgyakorldst, tehdt az Orszaggyiilés és a
népszavazasban érintett szervek, végrehajtéi szerepbe keriilnek, és
egyben kotelezettségiikké valik az, hogy a kizvetlen hatalomgyakorlds
eljardsat ne fenyegesse senki, egészen az eredményes népszavazisig.”

e Nincs szabalyozva a népszavazist kezdeményezé szervek
részére nydjtandé timogatis mikéntje. Amig a kormdny
szabdlytalanul, kozpénzen millidkat koltott a kampianynak nevezett
riogatdsra, addig a kezdeményezok nem kaptak egy fillért sem. Az
MVSZ egyébként 2001. évtil egyetlen fillér kiltségvetési tamogatdsban
sem részesiil. Ezt barki megnézheti az éves koltségvetési térvényekben.

. A Ve. Jjogorvoslati rendszere attekinthetetlen,
értelmezhetetlen és végrehajthatatlan. Nemcsak a vilasztépolgarok
nem tudjdk értelmezni, de a vilasztdsi szervek sem. Az MVSZ a
népszavazast kovetben az orszag 20 Teriileti Valasztdsi Bizottsagahoz
nyljtott be kifogast, melyre a vdlaszok annyi viltozatot tartalmaztak,
ahany vélasztdsi bizottsdg hatdrozatot hozott. A Fovarosi Valasztdsi
Bizottsdg - hatarozatképtelenség miatt - még akkor sem tudott déntést
hozni, amikor a Legfelsébb Birésig az OVB eredményt megéllapité
dontését megsemmisitette. A szavazatszamlalo bizottsdgok a szavazatok
Ujraszamlaldsanak  feladatat  szintén  valtozéan  értelmezték.
Legjellemzébb az az dllasfoglalas volt, hogy a bizottsiagok tagjai
szavaztak arrol, akarnak-e djraszamolni. Igy a kezdeményezé dltal
delegdlt tag az esetek nagy tobbségében kisebbségben maradt. Ez az
eljarasi rend feltehetden egyediildllé Eurépdban, s8t megkockiztathatd,
hogy a vildgon sincs tobb ilyen.

* A népszavazis eredményének megtamadasiat az MVSZ elndke
magédnkezdeményezésének tekintik, még kozvélemény kutatdst is
folytattak err6l a kérdésrél egyes magdn televizidk. Erthetetlen, miért
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itélik el azt, ha valaki alkotmanyos alapjogdval élve, jogorvoslati
eljarast kezdeményezne, ha a jogszabdlyok azt lehetévé tennék. A
december 5-i népszavazisnil az MVSZ megprobalt  élni  a
lehet6ségekkel, és kideriilt, hogy ezen a téren teljes a KAOSZ!

* Az Alkotmany 57. § (5) bekezdése szerint a Magyar
Koztarsasigban a torvényben meghatirozottak szerint mindenki
Jogorvoslattal élhet az olyan biréségi, kozigazgatasi és mas hatosagi
dontés ellen, amely jogit vagy jogos érdekét sérti. A jogorvoslati
Jjogot - a jogvitdk ésszerdi iddn beliili elbirdldsanak érdekében, azzal
ardnyosan - a jelenlévé orszaggyiilési képviselok kétharmadanak
szavazataval elfogadott torvény korldtozhatja.

* Az Emberi Jogok Eurdpai Egyezményének 13. cikke
szerint: "Barkinek, akinek a jelen Egyezményben meghatarozott jogait
¢s szabadsdgait megsértették, joga van ahhoz, hogy a hazai hatésag elott
a jogsérelem hatékony orvosldsat kérje az esetben is, ha e jogokat
hivatalos min6ségében eljdré személyek sértették meg."

* A Ve. jogorvoslati jog gyakorliasira biztositott hatiridék
szintén végrehajthatatlanok. Ez vonatkozik a valasztasi szervekre €s a
Legfelsébb Birésigra (LB) is. Az LB elnoke el is mondta, hogy a
torvényben az LB-nek biztositott 24 6ras hatarids nem teszi lehetévé a
megalapozott dontést.

Az Orszdggyiilés valamennyi tagjianak le kellene vonnia a
kovetkeztetést a népszavazds lebonyolitsénak procedurdjabél. Hiszen
sosem tudhatjak, hogy a négy éves vilasztasi ciklusoknal ki keriil ki
gyoztesként, fgy tehdt mindenki érdeke lenne egy végrehajthato,
atlathaté, megfelelé jogokat biztosité, a kotelezettségek
megszegbivel szemben kovetkezetesen fellépé valasztasi eljarasrol
sz0l0 torvény.
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7. Zarszé Alkotmany- és torvénysértések arjaban

A népszavazdsi torvény jogorvoslatot szabdlyozo paragrafusai ‘? sem{"}be.‘:ett n(?pfel’seg’ .
barkinek lehet6séget nytjtanak arra, hogy kifogdssal éljen bdrmely A valasztasi eljaras visszassagai

intézkedés ellen, igy az Orszagos Vilasztdsi Bizotisig és az

Orszaggylilés hatarozata ellen is. Kiilonosen figyelemremélto, hogy az

Osszegyljtott alafrasok hitelesitését kovetben meghozott, kotelezd |
orszaggy(ilési hatarozat ellen is van barkinek jogorvoslati lehetosége.

Semmiféle bizonyitékot sem kell bemutatnia, és érintettségét sem kell

bizonyitania! Rdaddsul a torvény az illetd nevét, valamint jogorvoslati

indokait is rejtve tartja! A jogorvoslati kérelem clhirilisra a térvény

nem szab idéhatart az Alkotmanybirosignak. fgy rendelkezik a

népszavazdsi torvény! (1998. évi IIL. torvény)

Ezzel szemben a vdlasztdsi eljarasrol szolo (Orveny a népszavazds
lebonyolitdsat gy szabalyozza, hogy a szavazatszamlilo bizottsagok
nagyon fontos, preciz munkat igénylo6, szamos (¢vedcsre lehetdséget adoé
feszitett tempdji szamolasat és eredménymegallapito dontesét szinte
lehetetlen megtdmadni. Még a népszavazis kezdemenyczojének sem. A
kifogist pedig, mint médr fentebb emlitettiik nem 15 biztos, hogy
elbiraljdk, mert a jogorvoslattal tdmadott bizottsag sujal maga szavaz
arr6l, hogy wvan-e helye jogorvoslatnak. A jogorvoslati kérelem
elbirdlasahoz a torvény 24 érds idohatart szab o |.cplelsdbh Birosagnak.
Igy rendelkezik a vilasztdsi eljardsrol szolo torveny! (1997 ¢vi C.
torvény)

E két torvény rendelkezéseinek egybevetése mepmutatn, hogyan
érvényesiilhet ma Magyarorszdgon a népfelscy, ¢s epyben mepadja a

mai magyar demokricia teljes €s hiteles latleletél.

Ezekkel a gondolatokkal kivanok valamennyitinknek
daldott Kardcsonyt és egy jora-vivd uj esctendin

Budapest, 2004. december 23-an Patrabany NMilklos
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