Levél az Orszaggyiilés elnokéhez
Kérelem a népszavazas alkotmanyos oltalmara és soron kiviili

fogadasra
Ej. 2004.0754

Dr. Szili Katalin elnok asszony részére
Orszaggyiilés
Budapest

Tisztelt Elnok Asszony!

A Magyarok Vilagszovetsége nagy elégtétellel nyugtizta az
Orszaggyiilés 2004. szeptember 13-an egyhangii szavazattal meghozott
hatarozatdt, mellyel elrendelte a kiilhoni magyarok alanyi jogi magyar
dllampolgarsaginak  kérdésében a  kotelezd ugydontd  orszagos
népszavazds megtartdsat. Elégtételiink elsé sorban annak szolt, hogy a
szavazat egyhangdsigdban az Orsziggyiilés valamennyi tagjanak
maradéktalan alkotmény- €s torvénytiszteletét lattuk megtestestilni: az
Orszdggyiilés magdra nézve kotelezének tekintette a Magyar
Koztirsasdg Alkotmanyanak azon rendelkezését, mely kimondja, hogy
tobb mint kétszdzezer magyar valasztopolgdr akaratinak kifejezése azt,
Jelenti, hogy a nép - mint legfébb hatalom - magédhoz vonta az adott
kérdésben a dontés jogit.

Annadl kellemetlenebb érzéssel fogadtuk annak hirét, hogy a Tisztelt
Haz alig egy héttel késGbb, 2004. szeptember 20-dn targysorozatba vette
a kisebbik ellenzéki part t6rvénymédosité inditvanydt, mely a
népszavazdsra bocsdtott kérdéshez valé rokonuldsa révén, azzal
versengdveé vilik. Amikor ez utébbi hatarozatat nagy szotobbséggel
meghozta, a Tisztelt Haz tételes alkotmdanysértést kovetett el, miként azt
az Alkotmdnybirésag 52/1997. sz. alkotmdnyértelmezd hatdrozata
egyértelmiien kimondja. A  kotelezd népszavazds esetén az
Orszaggyiilés koteles minden feltételt teljesiteni a szavazis
megtartasara: "E kotelessége magdba foglalja a tartézkoddst is minden
olyan dontéstél vagy mulasztdstol, amely  befolydsolnd vagy
meghiusitand a  fiiggetlen és  kizvetlen hatalomgyakorlds
megvaldsitdsdt, s kiteles mds szerveket is tavol tartani ettél."

"A  népszavazdsi kezdeményezést tehdt mdr az aldirdsok
benyijtasitol kezdve (és nem csak a hitelesités megtorténtétol)
kizvetleniil az Alkotmdny alapjan abszoliit védelem illeti meg."" —
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mondja ki az Alkotmdnybirésag alkotmanyértelmezd hatdrozata, amely
az allam minden szerepldjére kotelezd.

A mir megkezdett Kkotelezd népszavazisi eljardsi folyamat
megzavardsatol és meghidsitasatél valo tartézkodis kotelessége minden,
a neépszavazdsban érintett szervnek g Kormanytol kezdve az
Orszdggyiilésig  és  a koztdarsasagi  elnikig" - fejti - Ki az
Alkotmédnybirésag hatarozata.

Ezzel szemben, az alkotminyos oltalmi iddszak kezdete Ota - a
kotelezd tigydontd orszdgos népszavazdst kezdeményez6 tobb mint 320
ezer tamogaté aldirds dtaddsanak idGpontja - 2004. julius 2. 6ta, az
Orsziggyilés négy izben kovetett el alkotmdnysértést. Elészor jilius 9-
én, azzal, hogy befogadta az MDF versengd inditvanyat, masodszor
augusztus 25-én amikor kijelolte az illetékes bizottsagot, harmadszor
szeptember 15-én, amikor a Rendészeti Bizottsig megtdrgyalta, és
negyedszer, a legsilyosabban, szeptember 20-dn, amikor az
Orszaggyiilés plendris iilése arrél dontott, hogy az Alkotménybirésig
vonatkoz6 hatdrozatdnak tételes tiltdsa ellenére, targysorozatdra veszi a
mar elrendelt, kotelezd tigydontd orszagos népszavazissal versengd
inditvanyt.

Az Alkotmdnybirdsag emlitett hatdrozata egyértelmiien kimondja,
hogy a kételezé népszavazasi kezdeményezés ,tamogatottsigdnak
teljesiilése automatikusan a képviseleti szery Jolé helyezi a kizvetlen
hatalomgyakorldast. Az Orszdggyiilés az adott népszavazdsi kérdés
tekintetében végrehajtoi szerepbe keriil, s azt kell biztositania, hogy a
kozvetlen hatalomgyakorlds eljdrdsdt ne fenyegesse semmi, egészen az
eredményes népszavazdsig”.

A kotelezd népszavazds garanciarendszerének egyik alapelve ,a
kotelezO  népszavazds  természetétdl idegen, azt megzavard
beavatkozdsok kifejezett tilalma — ide tartozik a képviseleti szervek
kozbeavatkozdsa sajdt népszavazasi kezdeményezéssel — a kozvetlen
hatalomgyakorlds eljdrdsi folyamata alatt. Az eljaras minden pontjan,
ahol — elsésorban a képviseleti szervek részérél — olyan dontés
sziiletik, amely a folyamatot megzavarhatja, a birdi, illetdleg
alkotmanybirdésagi jogorvoslat alkotményos kivetelmény."
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] ‘Inok Asszony! p
gl;aeglfé?;énybfiésgg fent idézett, vonatkozo hfltzimzatanak
ismeretében tisztelettel és szeretettel, de egyben aﬁleghatart_azo}ttab?a}n
kérem Ont, helyezze a népfelség folyama}ban lévq megnyﬂva?ulas?a”t
alkotmdnyos oltalom ald. Kérem, ne jz’lruljofn hozza, hfjgy a ‘kotelezlo
népszavazasndl alacsonyabb rendi tﬁrvenykezdemenyezes,‘ nllf:ly
képviseleti oldalon sziiletik, barmi médon megzavarhassa a népfelség

kozvetlen gyakorlasat.

Egyben kérem, sziveskedjék a Magyarok Vilégszij\:etségénfik
elnokét, mint a kotelezd ligydontd orszdgos népszavazds
kezdeményezdjét soron kiviil fogadni, annak érdekét?en, hogy a
népszavazds érdemi  elOkészitésével kapcsolatos  javaslatainkat
kifejthessiik.

Tisztelettel és szeretettel

Budapest, 2004. szeptember 30-an Patrubany Miklés
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Levél a koztarsasag elnokéhez
Siirgés javaslat a népszavazas idépontjara
Ej.2004.0768

Dr. Madl Ferenc koztarsasagi elnok tr részére
Sandor Palota
Budapest

Tisztelt Koztdrsasdgi Elnok Ur!

Az Orszdggyiilés dltal ez év sordn elrendelt két kotelez6 iigydontd
0rszdgos népszavazas egyikének kezdeményezdjeként fordulok Onhiz.

Jogdszok dllaspontja szerint a Koztarsasagi Elnok dr a mai napon
kell kitlizze az elsd, a kérhdz-magdnositast elutasitdsit kérd ligydonto
népszavazast. Jollehet a Magyarok Vilagszovetsége a madsodik, a
kiilhoni  magyarok magyar  allampolgdrsdginak kedvezményes
honositdssal  torténd  visszadllitisat kérd tigydontd népszavazds
kezdeményezdje, mégis az elsé népszavazds idépontjaval kapcsolatban
keresem meg siirgésséggel Ont.

A kett6s dllampolgirsig kérdésében kifrand6, kotelezd itigydontd
orszagos népszavazist elrendeld orsziggyiilési hatrozat ellen benyjtott
allampolgdri  kifogasokat legnap  targysorozatira emelte az
Alkotmdnybirésdg. Ennek kovetkeztében relis esélye van annak, hogy
a két iigydontd népszavazdst azonos idépontra lehessen id6ziteni. A
Magyarok Vilagszovetsége  elvi alapon, mar a népszavazds
kezdeményezésekor tigy hatdrozott, hogy a magyar nemzet hatirok
folott  dtiveld egységét megcélzo  népszavazds olyan kiemelkedd
fontossagii, hogy azt mis kérdéssel megzavarni nem Kkivinatos. Most,
miutdn a magyar nép akarata folytdn egy mdsik kotelezs tligydontod
orszdagos népszavazasi kezdeményezés a mienkkel kozel egy idében jut
el a kiirds kiiszobére, a Magyarok Vilagszévetsége fejet hajt a
népakarat és az Ur rendelése elott, és kész elfogadni a két
népszavazis egyidejii megtartasat. Igy megtakarithaté legkevesebb 3
milliard forint, amely Osszeg Magyarorszdg koltségvetésben szdmos
hézag pétlasara alkalmas.

Miutdn a kérhazak magdnositisit elrendeld torvényt mar az
Alkotménybirésdg hatdlyon kiviil helyezte, és ez 4ltal a népszavazasra
bocsatandé kérdés részben oka-fogyotta vilt, nem kétséges, hogy a két
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népszavazds kozil a masodiknak, a kettds dllampolgarsdgrol szolo
kérdésnek o©sszehasonlithatatlanul nagyobb a jelentosége. Ezért
batorkodom a kovetkezdkben, a két népszavazas azonos idopontjara
magam javaslatot el6terjeszteni.

A fentiekre valo tekintettel, valamint tudomasul véve, hogy a
mar jogerére emelkedett népszavazasi hatirozat altal annak
megtartisira kiszabott utolso lehetséges idopont 2005. januér 2. a
Magyarok Vildgszovetsége nevében kezdeményezem és kérem
Koztarsasagi Elnok urat, hogy vilassza ennek idépontjiul 2004.
december 26-at. Jo esély teremtodik ekként arra, hogy a Kkettos
dllampolgarsag kérdésében kiirandé kotelezd iigydonté orszagos
népszavazast is erre a napra lehessen ido6ziteni.

A magyar nemzet oly drdmaian szétszaggatott egységének mai
politikai eszkozokkel valé helyredllitasat lchetové tevo kotelezd
ligydontd orszdgos népszavazds egy olyan kiemelked6 esemény a
magyar nemzet életében, amelynek innepélyes magasztossigot
szavatolhat Kardcsony mdsodnapjara torténd kifrdsa. Ekkor adott lehet
Magyarorszdg polgdarainak lelkében az a béke €s odafigyelés, amely
ehhez a torténelmi jelentdségi aktushoz sziikséges. Gondoljunk csak
orszagalapité Szent Istvan kirdlyunk megkorondzisira, ami a
torténészek tobbségének élldspontja szerint ugyanezen a napon tortént.

Ha ez a dontés sziiletik, Krisztus Urunk kardcsonyi eljovetele
meghozhatja a magyar nemzet daltalunk hon dhitott, ijboli egységét.

Abban a reményben budcsizom, hogy soraim érdemben
hozzdjarulhatnak a Magyarorszag és a magyar nemzet szamdra legjobb
dontés meghozataldhoz, bucsizom, és dllok Koztarsasagi Elnok Ur
rendelkezésére, amennyiben e kérdésben esetleges tanakoddsra hozzam
kivanna fordulni.

Nemzetiink felemelkedésébe vetett hittel bicsuzom, és maradok
Tisztelettel és szeretettel

Budapest, 2004. oktéber 13-an
Patrubany Miklos,
a Magyarok Vilagszovetségének
elnoke
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Megsziiletik a kiilhoni politikusok teljes egysége
MAERT Nyilatkozat a népszavazasi igenek mellett
MAERT-(KORMANY+MSZP+SZDSZ)

Nyilatkozat a kettés allampolgarsagrol

,A Magyar Allandé Ertekezlet 2004. november 12-én Budapesten
tilésezd valamennyi részvevdje elfogadta azt a nyilatkozatot amelyet a
magyar kormédny és a korminykoalicié partjai megtagadtak alafrni. A
vqla,mennyi hataron tili szervezet, a Fidesz, az MDF é&s a Magyarok
Vilagszovetsége Nyugati Régidja 4ltal alairt nyilatkozat felkéri a
magyar  valasztopolgdrokat, hogy december 5-én a kettds
dllampolgarsagrol szol6 tigydonté népszavazdson szavazzanak igennel.

Aldbb kozzé tessziik a nyilatkozat leljes szovegét.
Nyilatkozat

.1) Ff:lkérjijk a magyarorszdgi valaszt6polgérokat, hogy a december
5-ei pcpszgvazéson minél nagyobb szamban vegyenek részt és
mondjanak igent a kettds dllampolgdrsagra.

12) ll(iljelenljiik, hogy a kett6s dllampolgarsdg intézménye a hatdrok
modositdsa nélkiili nemzeti Gjraegyesités tovabbi eszkoze.

3) Felkérjiik a magyar kormanyt, a magyarorszagi partokat és
tarsadalmi  szervezeteket, hogy a népszavazasi  kampanyban
tartézkpdjanak a tilzo kijelenésektdl, a demagdgiatél és minden olyan
megnyilvanuldst6l, amely hangulatot probal szitani a hatdaron tdli
magyarsaggal szemben.

4) Sikeres népszavazds esetén felkérjiik a Magyar Orszaggyiilést,
hogy a nemzetkozi példakat kivetve és a magyar koltségvetés realitisait
figyelembe véve olyan dllampolgdrsagi jogszabdlyt alkosson, amely
egyszerre garantalja a hatdron tili magyarsig sziil6foldon valé
megmaradasat €s az akadalytalan kapcsolattartdst az anyaorszaggal.
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Alarirok:

Marké Béla, Romaniai Magyar Demokrata Szovetség

Kasza Jozsef, Vajdasagi Magyar Szivetség

Kovies Miklés, Karpataljai Magyar Kulturélis Szovetség

Jakab Séandor, Horvatorszdgi Magyarok Demokratikus Kozossége
Tomka Gydrgy, Muravidéki Magyar Onkormédnyzati Nemzeti Kozosség
Dedk Erné, Eszak és Nyu gat-eurOpai Magyar Szervezetek Szovetsége
Bugar Béla, Magyar Koalici6 partja

Agoston Andrés, Vajdasigi Magyar Demokrata Part

Gajdos Istvan, Ukrajnai Magyarok Demokratikus Szovetsége

Juhdsz Sandor, Magyar Egyesiiletek Szivetsége

Hamos Laszlé, Hungarian Human Rights Foundation

David Ibolya, Magyar Demokrata Férum

Orbdn Viktor, Fidesz-Magyar Polgdri Szovetség

Léh Tibor, Magyarok Vilagsziovetsége Nyugati Régidja
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"'Segits, hogy az emberdrulok szutykat
erovel gyozze a sziv,
szép szoval a szdj!"

Nagy Laszlo

Az MVSZ elall a Duray Miklés ellen folytatott pertol

Csiitortokon Budapesten iilésezett a Magyarok
Vildgszovetségének elnoksége. Az elnokség tgy dontott, hogy
visszavonja azt a pert, amelyet még 2001-ben inditott Duray Miklos
ellen, a Szovetség j6 hirnevét silyosan sérté kijelentései miatt. Az
MVSZ  elnokségének dontését az indokolta, hogy egy héttel
koribban, a Magyar Allandé Ertekezlet /MAERT/ iilésén Duray
Miklés fellépése teremtette meg a kiilhoni magyar szervezetek teljes
egységét a kettos allampolgarsagrol kezdeményezett népszavazas
kérdésében.

A Magyarok Vildgszovetségének hétvégi, tisztdjité kiildottgyilését
elokészitd iilésén, az MVSZ elndksége elfogadta Patrubdny Miklds
Javaslatdt, mellyel kezdeményezte annak a pernek a visszavonasat,
amelyet a Szovetség hdrom éve folytat Duray Miklés ellen.
Emlékezetes, hogy 2000. decemberében Duray Miklés tobb izben
becsmérld szavakkal illette a Magyarok Vildgszovetségét. Annak idején
¢z a rigalomsorozat jelentdsen hozzdjarult az MVSZ koltségvetési
tamogatdsdnak megvondsihoz, melyet azéta sem 4llitottak vissza.

Az MVSZ elnéke azzal indokolta meg javaslatat, hogy hitelt érdemld
értesiilések szerint a MAERT iilésén, négy 6rds vita utdan Duray MiklGs
bejelentette, hogy csak olyan nyilatkozatot fog aldirni, amely
egyértelmiien felszélitja Magyarorszdg polgérait, hogy december 5-re
kiirt  ligydontd népszavazdson szavazzanak igennel a Kkettos
dllampolgdrsagra. Duray elszintsdgan megtort a kormanypartok akarata.
Ugyanakkor kristdlyosodasi pontként hatva, felsorakoztatta a javaslat
mellé az egymassal szemben 4116 magyar szervezeteket.

A per visszavondsival az MVSZ elndksége méltanyolni kivanja
Duray Miklés fellépését. Ugyanakkor lépését jelzésértékiinek szanja,
amellyel a nemzeti egységre és szeretetre hiv fel.

Budapest, 2004. november 19. MVSZ Sajtészolgalat
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Utolso levél a koztarsasag elnokéhez
Felszolalasat kérem az Orszaggyiilés alkotmanysértései ellen

Ej: 2004.0830

Dr. Madl Ferenc koztarsasagi elnok ar részére
Magyar Koztarsasag
Budapest

Tisztelt Koztirsasdgi Elnik Ur!

Onhoz fordulok, Magyarorszig allamfdjéhez, aki megtestesiti az
orszdg egészét, és orkodik az dllamszervezet demokratikus mikodése
felett. :

Koztarsasdgi Elnok Ur — hataskorében eljarva — tiizte ki 2004.
december 5-re a két népszavazist, igy a kettos allampolgdrsdggal
kapcsolatos népszavazast is, melyet a Magyarok Vilagszovetsége
kezdeményezett.

A népszavazds végrehajtisi szakaszdban szamos olyan je]ensn?g
tapasztalhat6 az Orszaggyiilés €s a Kormany részérol, amely ellenkezik
az Alkotmannyal és tobbek kozott az Alkotmdnybirésdg 52/1997.
/X.14./ AB. alkotmanyértelmezd hatdrozataval.

Az Alkotmdny 2. § (2) bekezdése szerint "A Magyar Kéztdarsasagban
minden hatalom a népé, amely a népszuverenitast valasztott képviseldi
utjan, valamint kozvetleniil gyakorolja."

"Az Alkotmdnybirésag megallapitja: az Alkotmany 28/C. §-dnak (2),
illetoleg (4) bekezdésében szabdlyozott népszavazds kozotti viszonyt az
hatarozza meg, hogy az Alkotmdny 2. §-dnak (2) bekezdésében a
népszuverenitds egyik gyakorldsi formdjaként megjelolt kb'zvet?en‘
hatalomgyakorldst a maga teljességében a 28/C. § (2) bekezdése szerinti
— kitelezben elrendelendé — népszavazast valdsitia meg. A kozvetlen
hatalomgyakorlds a népszuverenitas gyakorlasdnak kivételes formdja,
amely azonban kivételes megvalosuldsa eseteiben a képviseleti
hatalomgyakorldas folort all. A kitelezen elrendelendd népszavazdst
tehdt elsobbség illeti meg a 28/C. § (4) bekezdésében meghatdrozott, a
népképviseleti és a kozvetlen hatalomgyakorlds elemeit egyardnt
tartalmazo, mérlegelés alapjan elrendelhetd népszavazdssal szemben."

Az Alkotmanybirdsag hatdrozatiban kimondta: "Az iigy ura a
kozvetlen hatalomgyakorlds mindegyik ismérvét tekintve a "nép". A
népszavazds Alkotmdnyban meghatdrozott "hatdskorén" (28/C. § (3)
bekezdés) belill az Orszdggyiilésnek nincs lehetdsége sem a
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kezdeményezés, sem a kikényszerithetéség  befolydsoldsdra.
Ellenkezoleg, koteles minden "kiszolgdld", megvaldsité cselekményt
teljesiteni a szavazds megtartdsdra, majd pedig annak eredménye
szerint eljdrni. E kotelessége nemcsak a sziikséges eljdrdsi tennivaldkra
terjed ki, hanem magdban foglalja a tartézkoddst is minden olyan
dontésidl vagy mulasztdstol, amely befolydsolnd, vagy meghiiisitand a
fiiggetlen és kozvetlen hatalomgyakorlds megvaldsitasdt, s kiteles mds
szerveket is tdavol tartani ettol.”

"A kezdeményezés tamogatottsagdanak teljesiilése automatikusan a
képviseleti szerv folé helyezi a kozvetlen hatalomgyakorldst. Az
Orszaggyiilés az adott népszavazdsi kérdés tekintetében végrehajtol
szerepbe  keriilt, s azt kell biztositania, hogy a kézvetlen
hatalomgyakorldas eljdrdsdat ne fenyegesse semmi, egészen  az
eredményes népszavazdsig, amikor ez a kételessége tartalmira fordul (ti.
a dontés végrehajtdsdra).”

Az Alkotmdny és az Alkotmanybirésdg hivatkozott hatdrozatit teljes
mértékben figyelmen kiviil hagyva, az Orszaggyiilés és a Kormany
mindent elkdvet, hogy a december 5-ére Kkitiizott népszavazas
eredménytelen, vagy az dltala manipullt médon "legyen eredményes".

Az Orsziggyiilés és bizottsigai elétt folyamatosan tirgyaljak a
"Nemzetpolgdr”, Sziil6fold Program”, "Sziil6fold Alap" szabdlyozasara
vonatkoz6 orszaggyiilési hatdrozatot, illetve torvény-tervezetet.

Szemben az  Alkotmdnybirésig  hatdrozatdban  kimondott

figyelmeztetéssel — tartézkodds "minden olyan dontést6l vagy
mulasztdstol, amely befolydsolnd, vagy meghitsitand a fiiggetlen €s
kozvetlen hatalomgyakorlds megvaldsitasit” - a népszavazas

eredményét meg sem virva, torvényt akarnak alkotni. Szdndékuk
cgyértelmii: az dllampolgarok félrevezetése, elbizonytalanitdsa.

Téjekoztatom Koztdrsasagi Elnok Urat, hogy az alkotmanysértés
tényére, mdr két hoénappal ezeltt levélben figyelmeztettem az
Orszaggylilés elnokét, frakcidvezetsit, és minden képviselot. Tettem ezt
akkor, amikor csupdn egy héttel az iigydontd népszavazast egyhangi
szavazattal elrendel6 dontése utdn, 2004. szeptember 20-4n, ugyanaz az
Orszdggylilés targysorozatira emelte az MDF-nek a népszavazassal
versengd torvénytervezetét. Felszélaldsom eredménytelennek bizonyult.

Ugyancsak tdjékoztatom Koztdrsasagi Elnok Urat, hogy ugyanezzel
a panasszal, mint a népszavazds kezdeményez6i mér megkerestiik az
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Orszdgos Vilasztasi Bizottsdgot, kérve, hogy élve torvény adta
jogkorével, €s az Alkotmanybirésidg fent idézett hatirozatdra
hivatkozva, vessen gitat az Orszdggyilés és a Kormdny sorozatos
alkotmdny- és torvénysértd kampanylépéseinek. Az OVB elhdritotta a
dontéshozatalt.

Kérem Koztdrsasagi Elnok Urat, az Alkotmidnyban biztositott
jogkorében eljarva, hasson oda, hogy az Orsziggyiilés hagyjon fel
alkotmanysérté magatartasaval, és hagyja érvényesiilni a népfelség
elvét, a népszuverenitds gyakorldsianak kivételes formdjit, a kotelezd
ligydonto orszdgos népszavazas utjan.

Egyben tisztelettel kérem Koztirsasiagi Elnok Urat, sziveskedjék
engem, mint a kezdeményezd szervezet képviselojét szemé]yes:.
meghallgatds keretében fogadni, hiszen utolsé magyarorszagi
instanciaként fordulunk Onhoz.

Amennyiben a Koztarsasigi EInok Ur felszélaldsa elmaradna, avagy
eredmény nélkiil végzddne, a népszavazds tisztasdginak szavatoldsa

¢rdekében kénytelenek lesziink nemzetkozi férumokhoz folyamodni.

Soron kiviili intézkedésében bizva buicstizom és maradok,
tisztelettel €s szeretettel

Budapest, 2004. november 25-¢n
Patrubany Miklés,
a Magyarok Vilagszovetségének

elnoke

Levelem mdsolatat megkiildtem Dr. Szili Katalin, az Orsziggyiilés
elndke részére is.
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Fellobban a gyiilolet lingja

Patrubany Gergely emléktablajanak megrongaliasa
El6bb az alabbi hir sziiletett:
Megemlékezés Budapest nagy kérhazépitéjérel

Tobb civil szervezet rendezésében koszortzasi tinnepségre keriil so
holnap, november 28-in, 11.00 érakor Budapesten, a Vamhaz krt. 13
szam alatti ingatlan elétt.

Amint az EOGY-Kulturdlis Egyesiilet meghiv6jabl kideriil,
az iinnepség keretében Budapest nagy kérhazépitojérol és elss
tiszti féorvosarél, Patrubany Gergelyrél
emlékeznek meg, akinek tobb mint negyedszazados ténykedéséhez
flizbdik
a Szent Laszlé, a Szent Imre kérhizak épitése, és a Szent Rokus
kérhaz bovitése.

A rendezvényre meghivtik a csaldd ma 616 leszdarmazottait,
kizottiik Patrubdny Miklést, az MVSZ, elnokét, aki ezen a
rendezvényen fejti ki dllaspontjdt a korhdzak privatizdciojarol
népszavazdsra feltett kérdésrol.

Budapest egyesiilt székesfovaros elsod tiszti féorvosdnak nevéhez
Budapest csatorndzisa és a levegd tisztasdga folotti 6rkodés is flizédik.
Orszaggyiilési képviselként, Patrubdny Gergely volt az elsd magyar
kozegészségi torvény elSterjesztéje. A Vamhiz kordti emléktablat
kinevezésének centendriuman, 1974-ben allittatta Budapest Févaros
Tanacsa.

Az emléktabla huzamosabb ideig hidnyzott a helyérél, ahonnan az
ingatlan feltjitdsa miatt tdvolitottdk el. A megemlékezést szervezd
egyesiiletek felujittattak az emléktablat, mert kegyeletsértonek talaltak,
hogy a feldjitott épiiletre hosszas késlekedés utdn a kopottas allapotiban
helyezték azt vissza.
Budapest, 2004. november 27. MVSZ Sajtészolgélat
Késobb, a népszavazast kovetd éjszakdn emlékét meggyaldztdk: vastag
piros festékkel ontotték le Budapest egyesiilt székesfovaros elsod tiszti
foorvosdnak emléktabldjat. Errél a sajté hirt természetesen nem adott,
hisz nem a szovjet felszabaditék emlékmiivét érte a gyalazat.
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Levél a miniszterelnokhoz
Kihivas december 3-ra, nyilvanos televizios vitara

Ej: 2004.0840 b.

Nemzeti fény a cél.
Hogy elérjed,

forrj egybe, magyar nép.
Kolcsey Ferenc

Gyurcsany Ferenc miniszterelnok tr részére
Magyar Koztirsasag

Targy: nyilt levél
Tisztelt Miniszterelnik Ur!

November 28-dn az aldbbi levelet kiildtem Onnek, melyre mostandig
semmi valaszt nem kaptam. Annak ellenére sem, hogy ma a
titkdrsdgomrol tébbszor telefonon érdeklddiek a miniszterelndki hivatal
illetékes allamtitkarsagan.

Ezek utin Onnek a ma reggeli radionyilatkozatiban megfogalmazott
vadjai:  "valamit titkolnak, sot vitatkozni  sem mernek, _gyfivcin
menekiilnek a vita el6l.” teljes mértékben visszaszallnak Onre, hisz jelen
esetben épp On nem mer kiallni a népszavazést kezdeményezd szervezet
vezetojével.

Reménykedve, hogy mégis ki mer dllni, varom vélaszat.

Patrubdany Miklos,
a Magyarok Vildgszovetségének
elnoke

Budapest, 2004. november 30-an 16:00 6ra
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Kihivas
Gyuresany Ferenc miniszterelnok dr
Hiller Istvan miniszter, MSZP elnik ar
Kuncze Gabor frakciévezeto, SZDSZ. elndk tr részére

Tisztelt Uraim!

Mint a kiilhoni magyarok magyar dllampolgarsagdnak kedvezményes
honositdssal torténé visszadllitisa érdekében elrendelt  kotelezd
ligydontd orszdgos népszavazis kezdeményezdje, ezennel

december 3-ra, kihivom az urakat egy nyilvinos televizids vitdra,

Amikor inditvinyomat megteszem, azzal a szandékkal teszem, hogy
a kozottink fenndlls éles szemléleti kiilonbségbél kirajzolodo vita
nydjtson elegendd eligazoddsi  pontot Magyarorszdg  szavazo
polgarainak, azért, hogy december 5-én ne csak a sziviik, hanem esziik
szerint is, felelds dontést hozhassanak.

Inditvanyomat azutin teszem meg, hogy sok-sok ilyen irdnyd
biztatdst kaptam a vildg minden sarkdbél, és nem kétséges, hogy ezzel
tobb millié magyar dllampolgér igényének felelnénk meg.

Mint a népszavazis kezdeményezdje, ragaszkodnék ahhoz, hogy
mindhdrman részt vegyenek ezen a vitdn, miként ahhoz is, hogy ezt a
vitdt €l6-egyenesben sugdrozza a magyar kozszolgilati televizié -
esetleg az egész magyar kozszolgilati média. A valasztopolgiarok
érdekeit tartom szem el6tt, amikor azt is kérem, hogy valamennyiiink
szamdra ez a vita legyen a kampinycsend bedllta elétti utolsé
médiaszereplés.

Nemzetiink felemelkedésébe vetett hittel bicstizom, és maradok
tisztelettel.

Patrubany Mikios,
a Magyarok Vildgszovetségének elnske
Budapest, 2004. november 28-4n
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Torvényt a kiilhoni magyarok magyar
allampolgarsaganak visszadllitasara!
A Restitutio in integrum konferencia
Zaronyilatkozata

A Magyarok  Vildgszovetségének  székhizdban kétnapos
konferencidra keriilt sor magyarorszégi és kiilhoni magyar egyhizak,
civil €s politikai ~szervezetek képviseldinek részvételével. A
Konferencidt az érdemi tovabblépés szandéka hivta életre, a kiilhoni
magyarok magyar dllampolgédrsaganak visszadllitasara kezdeményezett,
2004. december 5-i népszavazas jegyében.

A Konferencia kozéppontjaban az a torvénytervezet dllt, melyet
Koromi Attila fiiggetlen orszaggyiilési képvisel6 dolgozott ki, és amely
a népszavazason tobbségi IGEN-nel tdmogatott kérdés szellemében, a
kiilhonban €16 magyarok szdméra elérhetévé tenné a magyar
dllampolgdrsdgot anélkiil, hogy ennek érdekében Magyarorszigra
kellene telepedniiik.

A tandcskozds dttekintette az elmilt évtized magyar-magyar
parbeszédét a kettds allampolgarsdg targykorében. Ezt kovetden
attekintette a Karpdt-medencében alkalmazott megoldasokat, valamint
az Eurdpai Uni6 dllamainak joggyakorlatit.

A Konferencia kezdeményezdit és részvevoit az a szandék

vezényelte, hogy férumot teremtsenek mindazoknak, akik ma nem
vehetnek részt a torvényhozas munkdjaban.

A Konferencia célja volt tovibba annak kidomboritasa, hogy a
Magyarok Vildgszovetsége mindig is a politikai erokkel folytatott
pirbeszéd és az ebbdl sziiletd torvényi megoldédsok hive volt. Az MVSZ
csak akkor folyamodott és folyamodik a jovében is a népszavazas
eszkozéhez, ha megbizonyosodott arrdl, hogy nincs esélye az egyeztetd
és problémamegoldé politikai parbeszédnek. A  december 5-i
népszavazds megteremtette a lehetOséget a parlamenti megoldashoz.
Most az Orszaggyfilésen a sor.
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A Konferencia részvevoi a maguk és a tobb mint masfélmillio
igennel szavazo nevében:

1. Kérik az Orszdaggyilést, hogy a két nap milva kezdodd tavaszi
iilésszak sordn vegye tdargysorozatdra a kiilhoni magyarok magyar
allampolgdrsaganak visszadllitdsara sziiletett torvényi
kezdeményezéseket, és  tegye lehetové  szamukra, magyar
dllampolgdrsaguk kérelmiikre torténo — akaddalymentes honositdssal
valo — visszadllitdasdt. E folyamat elomozditdsdra az Orszdaggyiilés
hozzon létre ad hoc bizottsdgot, vagy bizza meg az emberi jogi,
egyhaziigyi és kisebbségi bizottsagot, amelynek tegye feladaté;fl a
kiilhoni magyar szervezetek - beleértve a Kdrpdt-medencei térségen
kiviilieket is - vezetoinek részvételét.

A korméany legijabb, a kiilhoni magyarokra vonatkozo
kezdeményezésével kapcsolatban, kijelentik, hogy iidvozlendonek
tartanak minden olyan inditvdanyt, amely a kiilhoni magyarok és a
magyar dllam kozotti kapcsolatok dpoldsat megkonnyitené, azokat
szorosabbra flizi. Ugyanakkor minden felet arra kérnek, hogy
ovakodjanak az elodazo, félrevezetd poteselekvésektol.

Felhividak a figyelmet arra, hogy a magyar dllampolgdrsag
visszadllitasa, annak minden magyar szdmdra alanyi jogon valo
elérhetové tétele az elsd szamii nemzetstratégiai cél, amelyet semmi mds
nem potolhat.

2. Kérik: a magyar dllam haladéktalanul tegye lehetové, hogy
magyar dllampolgdrsagukat egyoldalii nyilatkozattal visszanyerhessék
mindazok a szomszédos dllamokban élo, vagy onnan elszdarmazott
magyarok, valamint az o6k leszdrmazottai, akik magyar
dllampolgarsdagukat sziiletésiikkel szerezték meg.

Ez az inditviny azokra a személyekre vonatkozik, akik magyar
allampolgarsagukat a Magyar Népkoztarsasag altal 1958-1979 kozott
megkotott kétoldali  megallapodasok kovetkeztében veszitették el,
amely megdllapoddsokat a magyar dllam 1990-ben felmondott. A
felmondas kovetkeztében a megillapodds semmis, €s semmissé kell
viljék az dltaluk okozott kar is!

Ezeknek a nemzettdarsainknak magyar dllampolgdrsaga él. Azt
kétségbe vonni senkinek nem all jogaban, még akkor sem, ha a magyar
allam mulasztdsa folytan a karvallottak dllampolgdrsdaga jelenleg még
alvé dllapotban van.
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3. Elitélik, hogy a magyar kormdny és a kormdnypdrtok a NEM
szavazat és a népszavazdstol valé tavolmaradds mellett kampdnyoltak.
Kiilénosen silyosnak tartjak, hogy a kampdny megtéveszté, valétlan
dllitasokra épiilt, és olyan alantas, kizisségrombolo érzelmeket dllitott
a nemzet egységesiilési torekvésével szembe, mint az énzés és az
irigység. A kormdnyoldal dltal folytatott kampdny tagadja a torténelmi
magyar nemzet léjogosultsagdt, a teriileti elvre zsugoritva, és a tele
hasra ziillesztve le annak fogalmdt.

Ezzel a szemlélettel szemben ajanljdk a NEM-re biztatéknak
megszivlelésre az Irorszagban a kiilfoldi frek stitusdrol késziilt jelentést:
"A kiilfoldon €16 irek az ir nemzet integrdns része és ekként kell kezelni
¢s elismerni 6ket. Amint az alkotmény elismeri, a nemzeti hovatartozas
Iényegében identitds és nem teriilet kérdése. Azok, akik elhagytak az
orszagot, részei maradtak és maradnak a nemzetnek." frorszégban ma
hirom és félmillio ir dllampolgir él, hatdrain kiviil pedig madsik
harommillié.

A kiilhoni magyarokat, akik nem elhagytik hazdjukat, hanem
akaratuk ellenére nagyhatalmi dontéssel elcsatoltak Oket hazdjuktol, és
egy emberdltd alatt akar 5-6 dllam polgéraivd is valhattak anélkiil, hogy
szillofoldjiket elhagytdk volna, még inkdbb meg kell illesse a magyar
allampolgarsaghoz valé alanyi jog.

4. Kérik az Orszaggyiilést, vizsgilja feliil, hogy lehet-e kormanytag
vagy orszaggylilési képvisel6 az, aki titokban mds dllam polgdra is.

Alldspontjuk szerint a képviseljeloliek a jelolésiik elétt, illetve a
vagyonnyilatkozatra kotelezett tisztségviselok tisztségiik elfoglalasa
eldtt  hozzak nyilvinossdgra esetleges  kettds vagy tobbes
allampolgarsagukat.

Ha pedig lenne életvitelszeriien Magyarorszigon laké politikus, aki
egyittal mds dllam polgdra is, és a népszavazdst megelézden a NEM
szavazatra vagy a tavolmaradasra buzditott, azt erkolesi hulldnak és a
magyar nemzet ellenségének tekintik.

5. Megdllapitjdk, hogy a Magyarok Vilagszovetsége és félszaz
magyarorszagi civil szervezet népszavazdsi kezdeményezése egy
évtized alatt kovetkezetesen végigjart tit utolsé dllomssa, egy szerves
folyamat vége.
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A magyarorszagi sajtot €s politikumot silyos felelésség terheli ennek

a szerves folyamatnak az elhallgatasaért.

6. Kijelentik, hogy a 2004. december 5-i népszavazas, mindamellett,
hogy nem bizonyult ligydonté erejiinek, kétségbevonhatatlanul
eléremutatod hozadékkal bir:

* Soha nem tapasztalt egységbe témoritett minden kiilhoni magyar
politikai szervezetet. Azok is. akik kordbban tétovaztak, vagy ellene
beszéltek - remélhetdleg visszafordithatatlanul - a  kettds
dllampolgdrsdg, azaz a kiilhoni magyarok magyar dllampolgarsiga
visszadllitasanak hiveivé viltak.

* Minden magyarorszagi és kiilhoni magyar torténelmi keresztény
egyhiz egyértelmiien és visszavonhatatlanul allast foglalt, az igen
szavazatra biztatott. Ezzel nem csak a magyar nemzet egysége és ebbdl
fakad6an élete mellett foglaltak 4llast, hanem visszatértek ahhoz az
évezredes gyakorlathoz, mellyel a magyar nemzet életének sorsdontd
pillanataiban az egyhdz dlldst foglalt és hiveivel sorskozosséget véllalt.

* Azaltal, hogy a magyar dllam felel6s intézményei - Orszdgos
Vilasztasi Bizottsig, Alkotmanybirésig, Orszaggyiilés, Koztirsasagi
Elndk - egytdl egyig pozitivan véleményezték a népszavazdsra bocsatott
kérdést, egyszer €s mindenkorra véget vetettek annak az obstrukcids
gyakorlatnak, amellyel a magyar nemzet egységének ellenzéi - arra valé
hivatkozdssal tagadtdk meg a kiilhoni magyarok magyar
dllampolgdrsdgdnak visszadllitdisit - hogy az sértené a parizsi
békeszerzodést, az EU jogrendjét vagy a kisantant orszagok
valamelyikével megkotott, illetve barmely hatdlyos nemzetkozi
szerzOdést, amelynek Magyarorszdg részese. A masfél  éves
népszavazasi folyamat bebizonyitotta, hogy a kiilhoni magyarok magyar
allampolgarsdgdnak visszadllitdsa végsod soron, egyediil és kizarélag a
magyar politikai osztdly akaratdtdl fiigg.

* A népszavazis bebizonyitotta, hogy nem deviancia Trianonrdl és
annak  kovetkezményeir6l beszélni. A kiilhoni magyarok magyar
allampolgarsiaganak  visszadllitisa nem csak szamukra, hanem
Magyarorszag szamdra is - élet és haldl kérdése.

7. Koszontik azokat az egyhazi vezetoket, akik a népszavazas soran

egyértelmiien az IGEN szavazatra biztattik hiveiket és Magyarorszag
polgdrait.
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Nagyrabecsiilésiikr6l biztositjadk a torténelmi magyar keresztény
egyhdzak vezet6i koziil azokat, akik elfogadtdk a Magyarok
Vildgszovetsége altal e cselekedetiikért felajanlott A Magyar Nemzetért
eziistérmet, név szerint:

Ft. Csete Szemesi Istvan - délvidéki magyar reformatus plispok,

Ft. Dolinszky Arpéd - délvidéki magyar evangélikus plispok,

Ft. Dr. Hegediis Lordnt - reformatus piispok,

Ft. Hizsvdr Laszl6 - nagybecskereki rémai katolikus megyeéspiispok,

Ft. Dr. Pap Géza - erdélyi magyar reformdtus plispok,

Ft. Pénzes Janos - szabadkai rémai katolikus megyésplispok,

Ft. Tempfli J6zsef - nagyvidradi rémai katolikus megyéspiispok,

Ft. Razmény Csaba - unitdrius piispok,

Ft. Schonberger Jend - szatmdri rémai katolikus megyéspiispok

8. Sajndlattal allapitjak meg, jollehet a Konferencia szervezdi - a
népszavazds sordn kialakult példds egység Jegyében - meghivtdk
valamennyi kiilhoni magyar politikai szervezet vezetdit, a meghivast
csak kevesen fogadtdk el. Ez anndl meglepébb, mert egy hoénappal
korabban a szabadkai nyilatkozat aldfrisdval még a kettos
allampolgarsdg mellett foglaltak alldst.

A rendkiviil sok ismeretlent és  fontos tampontot  feltdro
Konferenciarél valé tiavolmaraddsukkal az ligy érdemi tdrgyaldsiahoz
sziikséges informdci6tol fosztottak meg magukat.

A Konferencia Zarényilatkozatdhoz valé utlagos csatlakozas
lehetésége az RMDSZ, az MKP és a VMSZ, szaméra is nyitott.

9. Felkérik a Magyarok Vildgszovetségét, hogy folytassa a magyar
nemzet egységének megteremtéséért vivott harcdt. Udvozlik a kiilhoni
magyarok magyar dllampolgarsagaért kezdeményezett torvény-
tamogat6 Konferencia megszervezését.

Egyben felkérik a Magyarok Vilagszovetségét, hogy amennyiben az
Orszaggyilés ennek az évnek a végéig nem hoznd meg a vdrva vart
torvényt a kiilhoni magyarok dllampolgarsdgdra vonatkozé torvényt,
fontolja meg és sziikség esetén kezdeményezzen ujabb népszavazist,
mindaddig, amig a magyar nemzet egységét helyre nem sikeriil 4llitani.

10.Jelen Zarényilatkozatot, valamint a Konferencidn elhangzott
eléadasokat tartalmazé kotetet eljuttatjdk valamennyi orsziggyiilési
képvisel6hoz, és elérhetové teszik minden érdekelt fél szamdra.

Budapest, 2005. februar 12-én

A Restitutio in integrum Konferencia résztvevéi




A kiiliigyi szovivo tévedései
Szakértok szerint a délvidéki magyarok magyar
allampolgarok

A kiilhoni magyarok ‘'alvé' és lappangé magyar
allampolgarsagirél  tartott ma rendkiviili sajtétijékoztatot
Patrubany Miklés, Dr. Gaudi-Nagy Tamds és Koromi Attila,
orszaggyulési képvisels. Dr. Gaudi-Nagy Tamds, Eurépa-jogi
szakjogasz  szanalmasnak nevezte a  kiiliigyminisztérium
szovivojének, Polgar Viktornak védekezését, aki megprobalta
cafolni a délvidéki magyarok fennallo magyar allampolgirsaginak
tényét. Koromi Attila orszaggyiilési képviselé szerint a Kkiiliigyi
sz6vive szakmai dllispontja szégyenletes.

Patrubdny Miklds tegnapelott délutdn a délvidéki Adan jelentette be:
az MVSZ jogi vizsgdlodasainak eredményeként dllithats, hogy a
délvidéki magyarok tobbségének teljes kori magyar dllampolgdrsiga
lappangé médon fenndll. Az djvidéki Magyar Sz6 tegnapi szdméban
tuddsitott az MVSZ elnokének adai bejelentésérél. A  budapesti
kiiliigyminisztérium szévivéje azonnal reagélt a hirre. "Mieldtt valaki
hamis reményeket ébreszt, jo, ha tisztaba jon a valdsdgos helyzettel —
hangsiilyozta Polgdar Viktor. A szovivé elmondta, hogy a mdsodik
vilaghaborit lezdrd pdrizsi békeszerzédés semmisnek nyilvanitotta az
1938 utdni hatdrmédositdsokat, az dllampolgdrsdgrol pedig az 1948-
ban a magyar parlament dlial elfogadott LX. térvény 5. fejezete
Joglalkozik, amely kimondja, hogy a magyar dllampolgdrok azok, akik
1948. janudr 1-jén Magyarorszag teriiletén élnek.” — olvashaté sz6 és
betii szerint a kiiliigyminisztérium honlapjanak mai nyité hirében.

Dr. Gaudi-Nagy Tamds, Eurépa-jogi szakjogdsz alaptalannak
nevezte Polgar Viktor kiiliigyi szovivé nyilatkozatat, és a maga jogi
allaspontjat ekként foglalta 6ssze:

"A pdrizsi békeszerzddés nem rendelkezett a visszatért, majd ismét
elcsatolt teriileteken él6 magyarsdg magyar dllampolgdrsdgdrol.

A szovivd altal hivatkozott 1948. évi LX torvény nem fosztotta meg
magyar dllampolgdrsdaguktol azokat a volt Jugoszldvia teriiletén él&
magyarokat, akikrol az MVSZ elnike Addn nyilatkozott.

A kiiliigyi szovivo dltal megjelélt jogszabadly-hely senkit nem foszt
meg magyar dllampolgdrsagatol, hanem megerdsiti azon személyek
magyar dallampolgarsdgat, akik a volt Jugoszlavia érintett teriiletérdl
1948. janudr 1. elétt drtelepedtek Magyarorszdgra.
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A kiiliigyminisztérium szdanalmas védekezését az tesri veuhepp
alaptalannd, hogy Magyarorszdg évtizedekkel késébb — 1960 (v |00
kozott — az elvesziett teriileteket birtoklé utéddllamokkal kéitiit ketolialu
egyezményekkel fosztotta meg az o1t él6 magyarokat  mauvyvin
dllampolgdrsdaguktol.  Ilyen kétoldali egyezmény viszont « Vol
Jugoszlavidval nem jotr létre. Tehdt a volt Jugoszlavia bacsha
baranyai, és muravidéki teriiletein 1941-ben él5 magyarok ¢és «a:
leszdrmazottaik a mai napig is magyar allampolgdrok! Magva
dllampolgarsaguktol senki nem fosztotta meg Gket."

Koromi Attila, orsziggyiilési képvisel6:

"A  kiiliigyi  szovive,  szégyenletes  szakmai dllaspontjdn il
nytlatkozatdval —azt is vildgossd tette, hogy nem él békében
magyarsagaval. Hiszen Zordn Zsivkovics — ex szerb miniszterelnok -
16bb  jogor adna az ott él6 magyaroknak, mint a budapesti
kiiliigyminisztérium!?

Polgar Viktor kiiliigyi sz6vivé jobban tette volna, ha a temerini
magyarokat mélységesen diszkriminativ modon Sujté biroi itélet és
bortoni bandsmad ellen szolalt volna fel.

Egyébként koszonjiik szovive tirnak, hogy kétségbeesésében eléhozott
Jjogszabalyi hivatkozdsdval kinyitotta azt a kaput, amelyen tobb millié
kiilhoni magyar egy egyszerii egyoldalii nyilatkozattétellel szerzi majd
vissza magyar dllampolgdrsdgdt. "

Patrubiany Miklés, az MVSZ elnoke szakmailag tévesnek és
politikailag illetéktelennek nevezte a kiiliigyi szévivé nyilatkozatit,
hiszen kéztudomads, hogy az allampolgarsagi iigyek minden 4llamban a
belligyminisztérium hatdskorébe tartoznak.

A sajtétdjékoztaton Dr. Gaudi-Nagy Tamds ismertette azt az elmult
fél évben készitett jogi tanulmanyit, amely minden kétséget kizdréan
bizonyitja, hogy a volt Jugoszldvia emlitett teriiletén €16 magyarok a
mal napig teljes jogi magyar allampolgarok. Sajtészolgdlatunk
mellékelten kozz€ teszi a tanulmény teljes szovegét.

Koromi Attila orszaggyiilési képviselé ismertette azokat a médosité
inditvanyokat, amelyekkel az dllampolgdrsdgi torvény jelenleg zajlé
orszaggylilési vitdja sordn megprébalja a torténelmi jovatétel és a
diszkrimindcidmentesség jegyében érvényesiteni az elcsatolt teriileteken
€16 magyaroknak a magyar dllampolgéarsaghoz fiiz6dd jogait.

Budapest, 2005. mdjus 5. MVSZ Sajtészolgélat
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Az MVSZ Elnoksége a délvidékiek lappangé magyar
allampolgarsaga mellett

Az MVSZ Elnoksége tovibbra is kitart azon dllaspontja mellett,
miszerint az 1941-ben visszatért bdcskai, murakozi, muravidéki és
baranyai teriileteken €16 magyarok €s leszarmazottaik mai napig magyar
dllampolgdroknak  tekintenddk, ¢és varja, hogy a magyar
igazsagszolgdltatdis a délvidékiek - lappangd dllampolgérsaguk
igazoldsat kér6 — beadvianyainak jogerds elbirdlasaval megnyugtatéan
rendezze ezt a fontos politikai kérdést.

Allasfoglaldsa  elfogaddsakor az MVSZ Elndksége ismerte
Németorszag alkotmanybirosaginak azt az elvi hatdarozatat, mely szerint
a . Vildghaborit kovetd teriiletvesztés nem jelenti az allampolgédrsag
elvesztését is.

A Gyurcsany kormdany altal augusztus elején az érintettek — tobbek
kozt az MVSZ — nélkiil tartott konferencia sem tudott érdemi, cdfol6
jogi ellenérvet taldlni.

Az MVSZ tovdbbra is dgy itéli meg, hogy a mindenkori magyar
kormanyzat els6szami alkotmdnyos, nemzetpolitikai kotelezettsége a
magyar dllampolgarsag visszaadisa mindazon honfitarsak szdmara, akik
azt a trianoni hatarmegvondsok miatt vesztették el.

Magyarok Vilagszovetsége

Budapest, 2005. augusztus 18-4n
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Kereset a Strassbourg-i Emberi Jogi Birosighoz,

COUR EUROPEENNE DES DROITS DE L’ HOMME
CONSEIL DE L’ EUROPE

F-67075 STRASBOURG CEDEX

Tisztelt Birosag!

Az Emberi Jogok Eurépai Egyezménye /toviabbiakban: Egyezmény/
35. cikkének 1. pontja értelmében, valamennyi hazai jogorvoslati
lehetdség kimeritését kovetden, a magyarorszagi végleges hatarozat
meghozataldt kovet6 6 hénapon beliil fordulok a Tisztelt B rosaghoz:

Elézmény

A Magyarok Vildgszovetsége /MVSZ/ 2003. augusztus 18-dn
kezdeményezte a kettés dllampolgirsig kérdésében a népszavazast.
Végigjdrva a magyar torvényekben eldirt valamennyi eljardsi utat, 2004.
december 5-re frta ki a koztarsasédgi elnok a népszavazast.

A Magyar Koztdrsasag miniszterelnoke, az tjkori demokracia
torténetében példa nélkiil dl16 médon, a népszavazast alig masfél nappal
megeldz6, nagy nyilvanossdgd "kampanyzdré" tévévitdban arra
buzditotta a szavazati joggal rendelkez magyar allampolgdrokat, hogy
ne szavazzanak, azaz, hogy ne gyakoroljak legalapvetobb demokratikus
jogukat, a vilasztéjogot. Ezért a népszavazds alacsony részvétellel
/mintegy 38%/ zajlott, és az IGEN szavazatok szdma nem érhette el a
torvényben az eredményesség kritériumaként megszabott 25%+1 fét,
amely Magyarorszdgon mintegy 2 millié szavazatot jelent. Gybztek
ugyan a népszavazds kezdeményez6i dltal javallott IGEN-ek, de szamuk
nem bizonyult igydonté erejiinek.

Ezen tilmenden, az orszdgosan kozzétett eredményekben felt{ing
volt egy olyan eredmény, amely az 6sszesen mintegy 11.000 szavazékor
kozil t6bb mint 1.100-ban olyan eredményt mutatott, amely
valosziniileg csak akkor johetett létre, ha ezekben a szavazékorokben
felcserélték az IGEN-ek szamdt a NEM-ek szdmdval, minden esetben az
IGEN-ek rovisara.
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Az MVSZ, mint a népszavazis kezdeményezbje megovia az
eredményt. A torvény szerint illetékes Legfelsobb Birdsdg /LB/ helyt
adott a panasznak, és megsemmisitette a felpanaszolt tébb, mint 1.100
szavazokor eredményét. Egyben elrendelte az eredmény (jbdli
megdllapitasat. Lasd a mellékelt LB hatarozatot.

Miutdn az eredmények ujboli megdllapitisa sordn igen sok
szavazokorben nem szamoltdk djra a szavazatokat, az MVSZ megévta
az j eredményeket is. Ujabb panasziban az MVSZ kidomboritotta,
hogy a magyar toérvénynek azon rendelkezése, amely a megkérdojelezett
testiilet /értsd szavazokori bizottsag/ hataskorébe helyezi a jogorvoslat
sordan sziikséges ujboli szavazatszamldlast, mélységesen sérti az
Egyezmény 3. cikkében el6irt, a hatékony jogorvoslathoz fiiz6d6
alapjogot. Egyben kérte LB dltal megsemmisitett eredményfi
szavazOokorok szavazatainak kozpontositott, a sajté nyilvdnossdga elott
zajlo djraszamldlisat. Ennek a javaslatnak elvi alapjit a valasztasi
eljarasrol szolo 1997. évi C. torvény azon rendelkezése szolgdltatta,
amely kimondja, hogy orszigos népszavazds esetén az egész orszig
egyetlen vilasztokeriiletnek mindstil.

A Legfelsébb Birosdg korabbi dontésével ellentmondisban
elutasitotta az MVSZ panaszit, €s megerositette az Orszagos Vilasztdsi
Bizottsag dltal mdsod izben kimondott eredményt, annak ellenére, hogy
az Gjraszamldlds soran hasznalt eljaris és az eredmények is, mind
alkotményossagi, mind torvényességi szempontbdl igen aggalyosnak
bizonyultak.

Nota bene:

A madsodik sziamldlds soran az Osszesen 1.100 érintett szavazokor
koziil alig tbb mint 900 szavazokorben szamoltdk uGjra az
eredményeket. A (énylegesen ujraszamolt mintegy 900 szavazokor
koziil tobb mint 200-ban modosult az eredmény. Ez a vélasztdsi
eredmény pontatlansagat 25% folé emeli. Ez a magas hibaszdzalék,
megitélésiink szerint elegend6 okot kellett volna szolgiltasson a LB
szamdra ahhoz, hogy az orszig mind a 11.000 szavazokorében
elrendelje a szavazatok tényleges ujraszamlalisit. A kormanyoldali
politikum €s sajté 6ridsi nyomdsa alatt a LB nem vallalta ezt.

A népszavazdsi eljards sordn egyértelmien kideriilt, hogy az 1997.

évi C. torvény szerint nem lehet demokratikus valasztist, sem
demokratikus népszavazast tartani.
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Az Egyezmény kiegészitd jegyzokonyvének 3. cikke — a szabad
valaszidsokhoz valé jogrol - szerint: ,a torvényhozo testiilet
megvalasztasat illetden biztositja a nép véleményének kifejezését.” Fzért
a Magyarok Vildgszovetsége az aldbbi panasszal fordul az BEurépai
Emberi Jogi Birésaghoz.

Panasz

1. Az 1997. évi C. torvény nem tartalmaz szabilyokat a kampany
megsértoivel szemben vald eljardsra és szankciondldsra vonatkozoan.
Igy az OVB nem dllapitotta meg a kormdny kampanysértd
tevékenységét.

A hatélyos szabdlyok nem egyértelmiiek, hiszen az OVB dontésével
szemben a Foévdrosi Vilasztdsi Bizottsdg kimondta a valasztdsi
alapelvekre, valamint az Alkotménybirésdg 52/1997. (X. 14.)
hatdrozatdra hivatkozva, hogy a korminy nem folytathat kampényt
népszavazds idején. A hivatkozott hatdrozat szerint: ,kételez6 iigydontd
népszavazas kezdeményezés automatikusan a képviseleti szerv folé
helyezi a kozvetlen hatalomgyakorldst, terhét az Orszaggyiilés és a
népszavazasban érintett szervek, végrehajtoi szerepbe keriilnek, &s
egyben kotelezettségiikké vilik az, hogy a kozvetlen hatalomgyakorlds
eljarasit ne fenyegesse senki, egészen az eredményes népszavazdsig.”

Ezzel szemben a kormdny a népszavazist megel6z6 hetekben silyos
milliékat koltott a kampanyra, mellyel megtévesztette a szavazati joggal
rendelkez6 magyar allampolgarokat.

A teljes jogbizonytalansdgot el6idézd helyzetben a Legfelsébb
Bir6sdg kimondta: nincs ma hatdlyos jogszabdly Magyarorszigon,
amely tételesen  szankcionalnd a  kormdny alkotmanysértd
kampdnytevékenységét.

2. Nincs szabdlyozva a népszavazést kezdeményezo szervek részére
nyijtandé tdmogatdas mikéntje. Igy amig a kormdny szabdlytalanul,
kozpénzen millickat koltott a tdjékoztatdsnak nevezett kampinyszeri
riogatdsra, addig a kezdeményezék nem kaptak egy fillért sem.

A leirtak stlyos politikai diszkrimindciot jelenteknek, és iitkoznek az
Egyezmény 14. cikkében /Megkiilinbiztetés tilalmal foglaltakkal.

»A  jelen Egyezményben meghatirozott jogok és szabadsdgok
élvezetét minden megkiilonbéztetés, példaul nem, faj, szin, nyelv, vallds,
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politikai vagy egyéb vélemény, nemzeti vagy tdrsadalmi szdrmazds,
nemzeti kisebbséghez tartozds, vagyoni helyzet, sziiletés szerinti vagy
egyéb helyzet alapjdan térténd megkiilonboztetés nélkiil kell biztositani.”

3. Ugyancsak  silyosan diszkrimindlé, ¢és a népszavazis
eredményének tisztasagat kockiztaté koriilmény az, hogy a vilasztisi
eljdrasrol szol6 1997. évi C. torvény rendelkezései alapjan az dllamot
képviseld szavazatszamldlok az dllami koltségvetés terhére napidijat
kapnak a vdlasztdsnapi” munkdjukért, ugyanakkor a népszavazis
kezdeményezdit képviseld szavazatszamlalokat ez a kedvezmény nem
illeti meg.

4. Az 1997, évi C torvény jogorvoslati rendszere dttekinthetetlen,
ertelmezhetetlen és végrehajthatatlan. Nemcsak a valasztopolgédrok nem
tudjdk értelmezni, de a vilasztasi szervek sem. A Magyarok
Vildgszovetsége a népszavazdst kovetden az orszag 20 Teriileti
Vilasztasi Bizottsagahoz nyijtott be kifogdst, melyre a védlaszok annyi
valtozatot tartalmaztak ahany valasztasi bizottsdag hatirozatot hozott.

A Fovirosi Valasztasi Bizottsag — folyamatos hatirozatképtelenség
miatt — még akkor sem tudott dontést hozni, amikor a Legfelsobb
Bir6sdg az OVB eredményt megallapito dontését megsemmisitette. A
szavazatszamldlo bizottsagok a szavazatok Ujraszdamldldsanak feladatat
szintén vdltozéan értelmezték. Legjellemz6bb az az dllasfoglalds volt,
hogy a bizottsdgok tagjai szavaztak arrél, hogy akarnak-e tGjraszdmolni.

A hivatkozott torvényben a jogorvoslati jog gyakorldsdra biztositott
hataridok szintén végrehajthatatlanok, a szabdlyok nem vildgosak. A
Legfelsébb Birdsag /LLB/ elnoke el is mondta, hogy a térvényben az LB-
nek biztositott 24 ords hatdridé nem teszi lehetévé a megalapozott
dontést.

Az Egyezmény 13. cikke tartalmazza a Hatékony jogorvoslathoz
valo jog szabdlyait:

.~ Barkinek, akinek a jelen Egvezményben meghatdrozott jogait és
szabadsdgait megsértették, joga van ahhoz, hogy a hazai hatésdg eldtt a
jogsérelem hatékony orvosldsdat kérje az esetben is, ha e jogokat
hivatalos mindségben eljdro személyek sértették meg.”

A Magyarok Vildgszovetsége, mint a népszavazast kezdeményezd
szerv kifogdsa alapjan a Legfels6bb Birdsag Kvk. IV. 37.315/2004/2.
szamd végzésében az OVB 196/2004, /XII.11./ szamid hatirozatat
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megsemmisitette, és a 2004. december 5. napjdra Kitiizott orszdgos
népszavazis eredményének megéllapitdsira  vonatkoz6 eljarast
megismételtette.

A Legfelsobb Birésig a benydjtott kifogds elbirdldsa sordn a
kovetkezo dllaspontra helyezkedett:

»A kérelmez6 dltal becsatolt mellékletek pontosan tartalmazzak
azokat a szavazokoroket, ahol észlelték, hogy a szavazatok szamlalasa
eltéer az OVB dltal kiadott ajanldsban foglaltaktél, melynek
kovetkeztében az igen” és ,nem” szavazatok felcserélddtek.
Tartalmazzdk tovabba azoknak a személyeknek a megjeldlését is, akik a
szavazatszamldalo bizottsag tagjaiként a szabélytalansagokat észlelték, és
azokat jegyzO6konyvben, vagy mas modon rogzitették.

Ezekben a szavazokorokben ezért a szavazds tényleges eredménye
csak akkor dllapithatd meg, ha a bejelentett szabdlytalansigok
kivizsgdldsa a szavazatok ellendrzésével megtorténik.”

A Legfelsobb Birdsag ezért — mint a szavazds eredménye ellen
benyjtott kifogds elbirdlasdra kizarélagos hatdskorrel rendelkezé szerv
— nem tekinthet el att6l a torvényes kovetelménytdl, hogy a
bizonyitékokkal aldtdmasztott szabdlytalansdgokat kivizs galjak.”

A Legfelsobb Birésig dllispontja szerint sziikséges, hogy az OVB
megismételt eljrdsaban ezen, mdr elSterjesztett bejelentések alapjan
tisztdzza a szavazatszdmldlasok torvényességével kapcsolatosan
felmeriilt aggdlyokat a megjelolt szavazékorokben.™

A megismételt eljdrdsra a teljes szabdlyozatlansig, kdosz &s
torvénytelenség volt a jellemzo.

A kifogdsolt szavazokorok egy részében a szavazatszamlalé
bizottsiagok nem végezték el a tényleges szavazat djraszamlalast,
hanem tobbségi hatdrozattal helyben hagytik a korabban megdllapitott
eredményt, és ezzel eltekintettek a tételes djraszamolastol, illetve a
torvénysértésre hivatkozo kifogasok tényleges kivizsgalasatol.

Az MVSZ kifogdsiban hangsilyozta, hogy ,pusztin a kordbbi
JegyzOkonyvek szerinti adatok uj jegyzékonyvbe torténé mechanikus
atmdsoldsa nyilvdnvaléan nem elégiti ki a jogszabily és a Legfelsdbb
Birosig végzéseinek kovetelményeit, sét a jogorvoslat Alkotméanyban
rogzitett jogintézménye ezzel lényegében kiiiresedik.”

Az MVSZ hivatkozott tovdbba arra, hogy .amig az 0Osszes
megismételt eredmény-megéllapitasi eljardssal érintett szavazékorben
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nem torténik meg a szavazatok djraszdmoldsa, illetve az egyes egyéb
torvénysertések kivizsgdldsa a vilasztds tisztasaga és az eredmény
hitelessége veszélyben forog.”

~Minden vilasztopolgar és valasztasi szerv kozds érdeke, hogy
amennyiben aggily meriil fel a valasztdsi eljards barmely részével
kapcsolatban azt megnyugtat6an tisztazhassuk, mert e nélkiil az egész
népszavazasi eljards és az eredmény hitelessége forog kockan.”

A Legfelsobb Birosag az MVSZ kifogdsit elutasitotta, tobbek kozott
a kovetkez6 indokldssal: ,,A Legfels6bb Birésdg a vilasztasi szervekre
bizta annak eldontését, hogy az adott szavazokorben a bejelenték 4ltal
észlelt szabdlytalansagokat milyen médszerrel vizsgéljak ki..”

Nem torvénysértd ezért, hogy azokban a szavazokoérokben, ahol a
szavazatok ellendrzését djraszamlalas nélkiil is el tudtak végezni, (777)
az ujraszdmlaldsra nem Keriilt sor.

Az Orsziagos Vilasztasi Bizottsag /tovibbiakban: OVB/
gyakorlatilag semmilyen hatdskorrel nem rendelkezik, allisfoglaldsa
szerint nem értelmezheti a valasztdsi eljaras alapelveit sem.

Alldsfoglaldst ugyan adhat ki a vélasztassal kapcsolatos jogszabilyok
egységes értelmezésére €s az egységes joggyakorlat kialakitisdara, de
ezen allasfoglalas ellen jogorvoslatnak helye nincs.

Az Orszaggyiilés 2005. februar 21-én fogadta el az OVB és a
beliigyminiszter jelentését a 2004. december 5-i népszavazdsrol, és
emlitésre sem Kkeriillt a joghézagokért, és az alkotminysértések
biintethetetlenségéért felelos jogalkoté. Az Orszdggylilés, ha hivatisa
magaslatin éllt volna, akkor megallapitja, hogy a népfelség gyakorldsa
akadalyba titkozott.

Az Alkotmanybirésag 22/2005. (VI. 17.) AB hatirozatiban
megéllapitotta a Magyar Allam, mint Jogalkotd feleldsségét:

»Az  Alkotmdnybirésidg hivatalbél eljarva megdllapitja: az
Alkotmdny 2. § (2) bekezdésében eldirt, a népszuverenitias kozvetlen
gyakorldsarol sz6lé rendelkezést, valamint az 57. § (5) bekezdésében
foglalt jogorvoslathoz valé jogot sértd mulasztasban megnyilvanul6
alkotmanyellenes helyzet jott létre annak kovetkeztében, hogy az
Orszaggyiilés nem szabdlyozta a vdlasztasi eljardsrél szolo 1997. évi C.
torvényben a népszavazds lebonyolitisdhoz kapcsol6dé — a valasztéjogi
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dltalanos szabdlyoktdl eltérd — jogorvoslati hatdriddket, és ezzel nem
biztositotta a jogorvoslathoz valé jog gyakorlisinak a népszavazas
specidlis jellegéhez igazodd feltételeit és eljérdsjogi garanciait.

Az Alkotmdnybirésdg felhivja az Orszaggytilést, hogy jogalkot6i
kotelezettségének 2005. december 31. napjdig tegyen eleget.”

Kérelem

Kérem a Tisztelt Birésdgot, hogy a leirtak és a mellékelt
végzésekben foglaltak alapjan dllapitsa meg, a Magyar Allam
felelésségét:

1. Az 1997. évi C. torvény szabdlyai alapjin eljarva nem
biztosithatéak az Egyezmény kiegészité jegyzOokonyvének 3 cikkében
foglalt kovetelmények. ,,A torvényhozo testiilet megvilasztasat illetéen
biztositja a nép véleményének kifejezését.” Kotelezze a Tisztelt Birosdg
a Magyar Allamot demokratikus népszavazast biztosité torvények és
koriilmények Iétrehozasira.

2. Allapitsa meg a Tisztelt Birésig, hogy a Magyar Allam a
népszavazdsi kampdny szabalyozatlansdgaval, a népszavazdsban
résztvevok anyagi tdmogatdsiban valé kiilonbségtételével sulyos
politikai diszkrimindciét kovetett el, melyek az Egyezmény 14. cikkébe
titkoznek.

3. Mondja ki a Tisztelt Birésdg, hogy a Magyar Allam felelds az
1997. évi C. torvény dttekinthetetlen, végrehajthatatlan  és
értelmezhetetlen  jogorvoslati  rendszeréért, megsértve ezzel az
Egyezmény 13. cikkében foglaltakat.

4. Kotelezze a Tisztelt Birésig a Magyar Allamot, hogy a
népszavazas kezdeményezdi altal delegdlt szavazatszamlalék részére
fizessen ki a Magyar Allamot képvisel6  szavazatszamldlok
»vilasztasnapi” tiszteletdijdval azonos dsszeget.

5. Kotelezze a Tisztelt Bir6sdg a Magyar Allamot, hogy fizessen a
népszavazdst kezdeményez$, és a pozitiv népszavazdsi kampanyt
lefolytaté Magyarok Viligszovetségének az 4dltala és a népszavazdsban
vele tarsult egyéb szervezetek 4ltal felmutathatd, szdmlakkal igazolt
osszeget. Tovabbd dllapitsa meg a Magyar Allam fizetési kotelezettségét
addig az Gsszeghatdrig, amelyet a Magyar Kormény — negativ kampanyt
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jelentd  —  djsdghirdetésekre, televizios és  rididreklamokra,
oriasplakatokra és szorélapokra koltott. .

6. Kotelezze a Tisztelt Birésiag a Magyar Allamot, hogy fizessen a
kampdnyban résztvevd MVSZ tisztségviseloknek a kormany tagjai
hiaromhavi fizetésével azonos, de nem kevesebb, mint havi 10.000 Eurd
értéki illetményt.

7. Kotelezze a Tisztelt Birésag a Magyar Allamot, hogy az MVSZ-t
képviselo iigyvédeknek a képviseletek ellatasaért és a jogi tandcsadasért
20.000 Euré tiszteletdijat fizessen meg.

Budapest, 2005. jilius 3.
Patrubany Miklos,

a Magyarok Vilagszovetségének
elnoke
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Ej.: 20030171
Miért NEM?
avagy
Igen, de nem igy!

A Magyarok Vildgszovetségének elnvksége alapos dokumentiladis
utdn, név szerinti szavazdssal, 18 a 3 ellenében tgy dontott, hogy a7l
ajanlja Magyarorszdg polgdrainak, szavazzanak nemmel Magyarorszig
¢s az BEurépai Uni6 kozotti csatlakozasi szerzédésre, melyet 2003,
dprilis 12-én népszavazds ald bocsitanak. Az MVSZ elnoksége
ugyanakkor hitet tett amellett, hogy Magyarorszag helye ott van a rémai
kisugdrzast nyugati civilizdcié 4dllamainak kozosségében. Az MVSZ
elndkségének egyediili szempontja a lehet legelénydsebb csatlakozasi
feltételek elérése.

A vilag legnagyobb magyar civil szervezetének elnoksége dontését
egy egész napos nyilt iilésen hozta meg, melyet élében kozvetitett az
internetes Vildgradié Visszhang csatorndja. A névre sz616 szavazds eldtt
az elndkség magasan képzett és elismert szakérték pro és kontra érveket
felsorol6 el6addsait hallgatta meg. Ezt kdvetden megismerkedtek a
magyarorszagi partok €rveivel és - sokak szerint - az orszdg szaz
legtekintélyesebb  személyiségét  t6moritd  Szdzak  Tandcsdnak
allaspontjaval.

Magyarorszdg EU-s csatlakozdsi szerzodésének -elutasitisakor a
Magyarok Viligszovetségét az alabbi szempontok vezérelték.

A népszavazds elfogadhatatlan kiriilményei

A Magyar Koztirsasdg 2002. december 23-dn kozzétett
alkotmdnymodositdsa elrendelte, hogy Magyarorszagnak a csatlakozasi
szerz0dés szerinti EU-s csatlakozasar6l 2003. dprilis 12-én iigydontd
népszavazast kell tartani. Bar ily médon az alkotmany a népszuverenités
kdzvetlen gyakorldsat rendelte el, ennek feltételeit a politikum nem
teremtette meg, sot elfogadhatatlan eszkozokkel prébilja meg a
szavazdsra hivott polgdrokat az érdemi dontés lehetdségétdl
megfosztani.

L. A népszavazist megel6z6 harom és fél honap alatt Magyarorszdg
allampolgdrait egy teljesen egyoldald propaganda-hadjaratnak tették ki,
mely kizarolag az EU-s csatlakozds biztosra beigért elényeirdl szolt,
mélyen hallgatva a lehetséges hétranyokrl. Az egyoldald kampény
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soran dokumentaltan az érzelmekre kivantak hatni, mellézve a
targyilagos tdjékoztatdst. A magyarorszigi EU kampany sajatossagai:

e az Orszdggyililésben  képviselt valamennyi part —
kormanypartok és ellenzék egyarant — az elsé pillanattol kezdve nyiltan
¢s karoltve az IGEN mellett kampanyolt;

® a kampany kozepén megszolalt a Magyar Tudomanyos
Akadémia, €s az IGEN szavazatra biztatta Magyarorszdg polgdrait;

e ugyancsak a csatlakozdsi szerzddés tartalmdnak ismertetése
elott, megszolaltak torténelmi magyar egyhdzak, kozottik a rémai-
katolikus piispoki konferencia, mely IGEN szavazatra hivta fel hiveit;

® a magyar adéfizetok pénzébol a koltségvetésben eldirdnyzott 2
milliard forint — mintegy 8 millié euré — egyéltaldn nem juttattak a
csatlakozds hdtrdnyait tdlsdlyban érzd és ezért a NEM szavazatra
felhivé szervezeteknek; ezzel szemben kozel 1 millidrd forintot olyan
cégeknek juttattak, amelyek amerikai érdekeltséglick. Az 6 feladatuk
volt az EU-s csatlakozds eldnyeit a magyar szavazokkal ismertetni:

e Magyarorszdg vidrosaiban mar hetekkel a népszavazis elott
olyan harsany utcai EU pro-tinnepléssel orvendeztették meg a
polgarokat, amelyek vetekednek a Ri6i karneval tobzoddsaval.

2. A népszavazasi urndk elé jarulé magyar allampolgdrok tilnyomé
tobbsége nem ismeri, és dprilis 12-ig meg sem ismerheti azt a
csatlakozdsi szerzddést, amelyr6l szavaznia kell. A t6bb ezer oldalas
szerzOdés részeinek magyar forditisa csak az utolsé hetekben lett a
Kiligyminisztérium honlapjan kozzé téve. Sem a leforditott anyag
mennyisége, sem a rendelkezésre dll6 id6, sem a magyarorszagi
internetezOk szdma nem jogositja fel arra a magyar kormdnyt, hogy
tajékoztatdsi kotelezettségét teljesitettnek tekintse. A népszavazis
idopontja tilontdl korai. Ha akadnak balti allamok, amelyek az
ligydontd népszavazast Osszel rendezik meg, Magyarorszignak is a
leheté leghosszabb ismerkedési id6t kellett volna dllampolgdrai szdmara
kialkudnia.

3. A népszavazas kiirasa alkotmanysértd médon tortént. A Magyar
Koztarsasdg modositott alkotmanyanak 79. §-a elrendeli:
2 79. § Ugydonté orszdgos népszavazdst kell tartani, a Magyar
Koztarsasagnak az Eurdpai Unichoz térténd, a csatlakozdsi szerzddés
szerinti csatlakozdsdrol. E népszavazds idépontja 2003. aprilis 12.7
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Am a népszavazisra feltett kérdés nem ezt tartalmazza. A
szavazofillkébe érkez6 magyar 4llampolgirt nem a csatlakozdsi
szerzodésrol kérdezik, hanem egy elvi vilaszra késztetik, hogy elvileg
akarja-e a Magyar Koztarsasdag EU-s csatlakozdsat. ( wLEgyetért-e azzal,
hogy a Magyar Koztdrsasdg az Eurdpai Unié tagjava viljon?")

Nem kell bizonygatnunk, hogy erre a kérdésre a magyarok 90%-a
igennel szavaz, hiszen szdmukra az EU azt a nyugat-eurépai és
civilizdciés kozosséget jelenti, amelynek Magyarorszig AD 1000 6ta
szerves tagja.

A népszavazasra feltett kérdés nem csak alkotmdnysértd, hanem
stlyosan manipulélja a szavazét az IGEN vilasz iranydba.

Az Aprilis 12-1  népszavazis  szdmos  koriilményének
alkotmdnyellenes mivoltit a Magyarok Vildgszovetsége és a Magyar
Foldvédo ~ Mozgalom  kozds  beadvinyban terjesztette  az
Alkotmanybir6sdg elé. Az Alkotmanybirésag 2003. dprilis 8-an hozott
végzésében hatdskor hidnydra valé hivatkozdssal elutasitotta a
vonatkozo beadvanyokat.

Az Alkotménybirdsdg  végzése azonban  igen lényeges
megillapitasokat tett. Az alkotmdnyozé hatalom — értsd, a parlamenti
négypart — gy jart el, hogy:

we--az Alkotmany 79.§-ban foglalt népszavazdsi kérdést az Orszdgos
Valasztdsi Bizottsag nem hitelesithette, és a valasztopolgdarok sem
¢lhettek a valasztdsi eljardsrol sz6l6 1997. évi C. térvényben biztositott

Jogorvoslati lehetdséggel. ... Az alkotmdnyozé hatalom ténylegesen

kizdrta, hogy az Alkotmdnybirésdg a vdlasztasi eljdrdsrél sz616 torvény
130.§-daban biztositott jogkiirében eljdrjon. Ezért az Alkotmdnybirésdag a
népszavazasi kérdés vigsgdlatdra irdnyulé jogorvoslati eljarasban nem
vizsgdlhatta, hogy az Alkotmdny 79.§-ban foglalt népszavazdsi kérdés
megfelel-e az Alkotmdnyban, az orszdgos népszavazdsrol és népi
kezdeményezésrol sz6lo 1998. évi . torvényben és a vdlasztdsi
eljarasrol  sz6l6  1997. évi  C.  torvényben megfogalmazot
kovetelményeknek.”

Vagyis, az Alkotmédnybirésdg tetten érte az orszaggylilési négy
partnak az alkotminyozdsi hatalommal valé visszaélését, hiszen a
népszavazési IGEN érdekében att6l sem riadtak vissza, hogy a jogallami
kontroll al6l — az Alkotménybirésdg 4ltal a fentiek szerint megallapitott
modon — ldtvanyosan kibijjanak.



4. Az IGEN-nel szavazd parlamenti négypart altal a Magyar
Koztarsasiag alkotmanyaba dgyazott aprilis 12-i népszavazas részleteit a
beliigyminiszter 2003. december 31-én kozzétett rendeletben
szabdlyozta. E rendelet — hatdlyos torvényekre hivatkozva — kimondja,
hogy a népszavazds szavazatszamldléi kozott csakis a parlamenti
négypart altal kinevezett személyek lehetnek. Vagyis, csakis az IGEN
képviseloi. Ha a parlamenti négypart a demokricia legalapvetébb
értékeit fontosnak tartotta volna, akkor gondoskodott volna arrél, hogy
ez a képtelen helyzet elé ne fordulhasson. Ugyanigy, ahogy az
ligydonté népszavazdst elrendelé alkotmanymodositissal akdrhany
hatdlyos torvényt keresztiill huzott és folilbirdlt, a parlamenti
négypdrtnak semmilyen erofeszitésébe sem keriilt volna biztositani azt,
a népszavazds szdmlalobiztosai kozott az IGEN és a NEM képviseloi
egyarant jelen legyenek. Ha akarta volna.

Az igy kialakult helyzet ahhoz hasonlit, mintha az éppen hatalmon
levo part elrendelné, hogy a soron kivetkezd vilasztasokon
szavazatszamldlokat csak 6 maga nevezhessen ki. Ellenzdi pedig
bizzanak tisztességében.

Ilyen el6zmények utin, ha az MVSZ elndksége Magyarorszdg EU-s
csatlakozdsdnak semmilyen hatranyat sem ismerte volna, erre az
eljardsra akkor is nemet kellett volna mondania — az igazsdg, a
méltinyossig €s a tisztesség jegyében. Ha masért nem, akkor azért,
hogy sajat alapszabdlydhoz ragaszkodjék. MVSZ alapszabily, 2.§: Az
MVSZ a magyar kozdsségek legalapvetobb értékeinek az igazsdgot, a
méltanyossdgot és a tisztességel tartja. ... E nélkiil a magyar kizisségek
gyarapoddsdt nem tarja elképzelhetonek.”

A csatlakozdsi szerzodés elfogadhatatlan kivetkezményei

A csatlakozasi szerzodésnek vannak elfogadhatatlan
kovetkezményei, melyek koziil megkeriilhetetlen fontossagiaknak kell
tekinteniink a magyar term6fold kotelezé druba bocsatdsat, és ezzel
parhuzamosan a  magyar mezogazdasagi  termeldket  sujtod
kvotarendszert, valamint azt a vasfiiggonyt, amely Magyarorszag EU-s
csatlakozdsa kovetkeztében kozéje és egyes kiilhoni magyar nemzeti
kozosségek kozé ereszkedik.

5. Arra a veszélyre, amely a magyar term6foldnek a toke szabad
dramlasa cimii fejezetben valé szerepeltetésébol fakad, sokan
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figyelmeztettek. Kozottik meg kel emlitentink  Magyurom iy
tekintélyes személyiségeit magdba foglald Szazak Tanacuit ¢u i Mgy
Foldvédd Mozgalmat, valamint a Magyarok Vilagszoveisd penek
elndkségét is, amelyik 2002. november 23-4n, [165/200))
hatdrozatdban, 18 igennel, 1 nemmel és 2 tartGzkodassal felkarolin o
Szézak Tanacsanak 2002. Oktéber 2-4n kelt felhivasat, amely ki i

wFelhivunk minden hazdjar  szereté magyart paartallaseol
fiiggetleniil — arra, hogy egy kozos foldvéds mozgalom kereteben
Jogjunk dssze, és akaddlyozzuk meg a magyar termdfold eladasat! o
mdsként nem lehetséges, akdr az Eurdpai Unidho: csatlaho. s
megakaddlyozdsaval is!”

Az MVSZ egyesiilt Karpit-medencei régiGjanak elndkscpe 200
februdr 22-én, egész napos vita utdn megfogalmazta a magyar termofold
aruba bocsatdsdval kapesolatos legfontosabb aggilyait.

A termofold eladdsdnak dldatlan kovetkezményeit mi magyarok saji
biriinkdn mdr megtapasztalhattuk, akkor amikor a tizenkilencedik ¢s a
huszadik szdzad fordul6jan az Erdélybe telepitett, regati tokével
mikodd Albina bank par évtized leforgdsa alatt felvasarolt minden
talpalatnyi, eladéva valt foldet és azt romén telepesek kezére juttatta. Az
erdélyi terméfold eladdsa dontéen hozzdjarult ahhoz, hogy Erdélyt
Magyarorszdgtél Roménidhoz csatoltdk.

6. A magyar term6fold és megmiiveldinek sorsa szorosan Osszefiigg.
Magyarorszdg mezoégazdasigbdl é16 polgarainak lehetéségeit dramaian
korlatozzdk azok a termelési kvotak, amelyeket a magyar kormdny
képviseldi az EU-to] szimukra kialkudtak.

Nézziink néhdany kiharcolt elemet a kvotdakbol!
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kézzel foghato legyen mindenki szamdra, c:evt o bl ar urolvo
oszlopanak értékeit a kovetkezSképpen kell crtelme i i pl olidio
Magyarorszagon 100 gazda termelt piacra paradicsomor o beldpes
utan CSAK 40 gazda (40.7%) reménykedhet kiziulih tamovanisban,
16bbi szép lassan, vagy nagyon gyorsan ténkre fog mennd, mi fov v 1ol

pedig egyre kevesebb és drdagabb paradicsomhoz fogunk futni!” Vo
Dr. Zacsek Gyula — Vidirat.

Az igen hatékony magyar mezdgazdasag leépitése nem epyik nipiol
a masikra tortént. Annak jelei mar a kilencvenes ¢vek elejen ol
crzékelhetdek voltak. Jomagam ezzel kapcsolatos aggalyaimat el
Antall Jézsef miniszterelndknek, az MVSZ akkori clnokének uoon
Sandornak biztatdsira, mar akkor megirtam. Postafordultival ¢ikezet o
valasz, mely a kérdés részletes megvailaszoldsat igéric. Am i beipcrl
levél sohasem érkezett meg. Lehet, hogy Antall Jozsefet elhataliisodo
betegsége is akaddlyozta. De az, hogy a magyar mezOpazdiniy

szétverésének okat firtaté levelem elevenbe taldlt, honapok mulvi
kideriilt. Egy nagy fogaddson, melyen szdzndl is tobb kiilfoldi politikis

volt jelen — kozottik Jaques Chirac, Helmuth Kohl, Carl Bildf
mutattak  be  Magyarorszdg  miniszterelnokének.  Kézfogisunk
pillanatdban, nevem hallatin Gsszerezzent, és ennyit mondott: , Mg
irta nekem azt a levelet a magyar mezégazdasdgrél?”

1. Az MVSZ elnokségének 2003. mércius 22-i iilésén a legnagyobb
kormanypart, az MSZP elnskét képvisel6 dllamtitkdr, Dr. Baldzs Péter
kérdésre valaszolva — bevallotta: Magyarorszdg — nagy valdszintiséggel
= 2003. jalius 1-t6] kezdve vizumkotelezettséget vezet be Ukrajna és a
volt Jugoszldvia utéddllama polgdrai szamdra. Erre a 1épésre EU-s
kotelezettségei kényszeritik Magyarorszagot.

Magyarorszdg és a tble elcsatolt teriileteken €16 magyarok
viszonydnak  alakuldsit, Magyarorszdag EU-s  csatlakozdsdnak
vonatkozdsdban, a Magyarok Vildgsziovetsége mar 1997-ben elemezte.
Ekkor, az MVSZ elnoksége — a Duray Miklés vezette Stratégiai
Bizottsag eloterjesztését elfogadva — kimondta, hogy szdméra
Magyarorszdg EU-s csatlakozdsa csakis a kiilhoni magyar nemzeti
kozosségekkel egyiitt képzelhetd el. Illetve, csatlakozasinak
idopontjaig, Magyarorszdgnak meg kellene oldania azt, hogy esetleges,
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szomszédait megel6z6 csatlakozdsa, ne sziiljon akadalyt a szomszédos
allamokban é16 magyarokkal vald kapcsolattartdasban.

A Magyarok Vilagszovetsége 1996 és 2000 kozott — a politikai
dontés-elokészités minden fokozatdt végigjarva — eljutott a magyar
dllampolgirsig kiterjesztésére vonatkozo javaslattol, a kiillhoni magyar
allampolgérsag jogintézményének meghatarozasdig €s a vonatkozé
torvénytervezet elkészitéséig. Ennek ellenére a magyar politikum egy
mas utat — a kedvezménytorvény ttjat valasztotta. Nem itt a helye, a
kedvezménytorvény kisiklasdnak koriilményeit és okait vizsgdlni, de
tény, hogy a megalkotdi altal hozza flizott reményeket tavolrél sem
viltotta be. Ha Magyarorszdg a kiilhoni magyar allampolgirsiag
jogintézményét megteremtette volna, akkor a délszlav hibora elétt még
kizel félmilliés magyar nemzeti kdzosség tagjait ma nem sidjtand a
Schengen-i hatdr szigora.

Amikor az MVSZ elnoksége, a kiilhoni magyarok és Magyarorszag
kozé, az EU-s csatlakozds kovetkeztében leereszkedd djabb vasfiiggony
miatt nemmel szavazott a csatlakozdsra, akkor csak hii €s kovetkezetes
volt ©Onmagdhoz, csak betartotta a Magyarok 1IV. & V.
Vilagkongresszusa, illetve az MVSZ Kiildottgylilése altal 1996-ban és
2000-ben hozott hatdrozatait.

Az Eurépai Unio szeploi
Az Eurépai Unid, melyhez Magyarorszig csatlakozni kivan, nem egy
szeplotelen képzédmény.

8. A mai Eur6épai Unié tdvolrol sem az az Uni6, amellyel
Magyarorszdg a kilencvenes évek elején megkezdte a csatlakozasi
targyaldasokat. Az akkori EU a jolét, a jogbiztonsiag €s a demokricia
megtestesitoje volt, amely nagy odafigyeléssel és komoly riforditassal
segitette az elmaradottabb csatlakoz6 orszigok felzarkozisat. Az akkori
EU egyiltalan nem, vagy alig avatkozott be tagillamainak beliigyeibe.

Ma egy kozpontositott szuperallam korvonalai sejlenek fel, amelynek
kozpénzen eltartott hatalmi intézményeir6l — hadsereg, rendérség, stb. —
csak ezutdn kezdenek majd beszélgetni.

A kilencvenes évek elején a nemzetek Eurdpdjardl volt szo. Par év
miulva a regionalizmus és a foderalizmus igéretével csédbitott az EU.
Mara e fogalmak haszndlata .. tiltott gytimoleesé kezd vilni, és helyébe
egy 1j, homilyos fogalom — az ,,eurépai kozosségek™ fogalma lép.
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Az Eur6pai Unié most késziti alkotmanyiat. Alkatiminy s (o o
Konvent, még javaban vitatja az EU majdant alapokmiiny it N ajon ol

lehet-e virni, hogy az orszdg polgarai nyugodt  Telbiumerenel
megszavazzak Magyarorszag csatlakozasat egy olyun ssupwr il
amelynek alkotmanya még csak formalodik, ¢s epy enetlopen kil

lehetdségét sem szavatolja?

9. Bovitési igyekezetében az EU meghasonulni litssih 11s ¢vvel
ezelott, a koppenhdgai kritériumokban kimondta, hogy ¢uikin o stubil
demokratikus jogallamként mikodd orszdagok csatlakozhutnik hossn A
bovitési folyamat sordn évekig hangoztattak, hogy csakis o e
szempont szerint felkésziilt orszagok és csakis felkesztlin pil
sorrendjében csatlakozhatnak.

Ezek utan, a bovitéshez fliz6d6 érdekek egyszer cuak teljenen
folilbirdltak minden értéket, amelyet az EU hirdetett. ¢s a ¢xatlihosin
kivanoktél megkovetelt. Ez az a pillanat, amikor hiiba valova vali
Magyarorszag igyekezete, mert egyszerre azon vette észre magil, hopy
egyazon sorban all olyan orszdgokkal, amelyek felkésziiltsépe messze
elmaradt a sajatjatol.

Az EU meghasonlott akkor, amikor érdekeit az dltala vallott ¢rickek
elé helyezte.

10. Az EU bovitéshez fiiz6d6 érdekeinek mindenek folotti mivoli
annak a képtelenségnek is teret nyitott, hogy sajatjogrendjéhe
befogadjon az amigy Eurépaban elfogadhatatlan, fasiszta jellegi
térvényeket, amelyek a kollektiv biindsség elvére alapoznak.

Az EU bévitéshez fiiz6do érdekei oly hatalmasak, hogy inkiabb
befogadja a benesi dekrétumok hatdlyon kiviil helyezését mereven
elutasito Csehorszdgot és Szlovékidt, semmint kockdztatnd ezen
orszagok kimaradasat.

A Magyarok Vilagszovetsége 1945-46-ban, amikor a benesi onkény
tombolt, egyediil maradva is hallatta tiltakozé szavit. Ha most a benesi
dekrétumok megtiirése miatt fenntartisokat fogalmaz meg az EU-val
szemben, akkor csak folytatja legszebb hagyoményait, akkor csak
ragaszkodik az egyetemes emberi jogok tiszteletben tartdsihoz.

201




Ami a csatlakozdsi szerzodésbol kimaradt

Egy ilyen, tobb ezer oldalas szerzodésben nem csak a részletek
tomkelegét, hanem a felek viszonyidnak egészét — a maga torténelmi
tavlatdban is — tiikroznie kell. A csatlakozdsi szerzodésnek, ha masutt
nem, akkor a preambulumban ki kellett volna térnie arra, hogy mit adott
Magyarorszag az EU allamainak, és mit kapott t6liik.

1l. A magyar nemzet legkevesebb ezerszdz éves eurdpai
torténelmének taldan legsilyosabb csapdsat — amely hatdsaban egyediil a
tatarjards okozta pusztuldssal hasonlithaté — a trianoni békediktiatum
jelentette, amelyet négy évtizeddel ezelott elsésorban a Nyugat-eurépai
hatalmak mértek Magyarorszagra. A magyar nemzet életét maig hatéan
megkarositd  orszag- és nemzetcsonkitds elsésorban annak a
Franciaorszdgnak és Anglidnak készénhetd, amelyek a mai EU kdzponti
hatalmai. (Mint tudjuk, a két szuperhatalom, az Amerikai Egyesiilt
Allamok és a Szovjetuni6, elfogadhatatlanul igazsigtalan volta miatt,
sohasem ratifikédlta a trianoni békediktatumot.)

Azalatt a tiz év alatt, amig Magyarorszag csatlakozdsi tdargyaldsait
folytatta. Kozép-Eurdpa térképe teljességgel atrajzolodott. Az
onrendelkezési jogukkal nem csak olyan eurdpai hagyoményokkal bird
nemzetek, mint a cseh és a horvat éltek, hanem az 6tmilliénal kisebb
létszami  szlovdk, az alig kétmilliés szlovén és a félmilliét alig
meghaladé montenegroi. Ekézben a magyar nemzet Trianonbol eredd
szétszakitottsdga mit sem valtozott. Lehet, hogy Magyarorszag ugy
itélte meg: nincs abban a helyzetben, hogy a folyamatosan bomlé-
modosuld  hatdri  szomszédaival — a Helsinki Zarédokumentum
szellemében — a békés hatdrmodositasrol targyaldasokat kezdjen. Azt
azonban kérnie kellett volna, hogy a békediktaitumokkal rakényszeritett
hatarok onként villalt elismerésének fejében, az EU szavatolja a
kisebbségi  léthelyzetbe  keriilt magyar nemzeti kozosségek
autonomidhoz vald jogat, és tegye lehetdvé a magyar allampolgdrsiag
alanyi jogud kiterjesztését mindazok szdmadra, akiket, vagy felmenoiket
kényszerrel megfosztottak magyar allampolgarsdguktol - avagy a
trianoni békediktaitumnak a magyar nemzetet mdig sujté hatdsainak
megsziintetését.

12. Nincs tudomdsunk arrdl, hogy Magyarorszdg EU-s csatlakozasi
szerzodése emlitést tenne arr6l, hogy orszdgunk mivel jarult hozza
Eurdpa szellemi-politikai arculatanak alakitisdhoz.
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Lehet, hogy nem kell eleink Eur6pa szolgalutabun kionton vl
emlegetniink, sem a magyar szenteket, sem a magyar tudosokit e ot
hogy 1222-ben az Aranybullaval a szdrazfoldi Furopn elsd alkotiman,
torvényét hivta életre, hogy 1509-ben az Udvarhelyr Conntitutiohin.
Eur6pit €vszdzadokkal megelSzve, eldszor foglaltik cleink (0rvenybe o
személy sérthetetlenségét, valamint azt, hogy 1508 bun o Tordo
Orsziggylilésen ugyancsak ennek az orszagnak lakoi foglaltak eldszo:
torvenybe a legfébb emberi szabadsigjogot — a lelkiisierct, o hil
szabadsdgdt, nos legaldbb e hdrom tényt a csatlakozisi szerz0dcs
elbszavdbol kihagyni nem szabadna. Hiszen e tettekkel Magyarorsziag
korai elOfutdranak bizonyult egy évszdzadokkal késobb  stabil,
demokratikus jogallamok szovetségét vajidé Eurdpanak.

Magyarok és eurGpaiak tanulsagra.

Budapest, 2003. aprilis 10-én
Patrubany Miklos,
a Magyarok Vildgszovetségénck
elntke
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