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Az alapitasanak 70. évfordulojahoz érkez6 Magyarok Vilagszovetsége 2008. augusztus 16-
20. kozott megszervezi a Magyarok VII, Vilagkongresszusat, a legatfogobb legitimitasa
magyar koztestiiletet, amelyen tizenkét konferencia keretében tobb mint 250 magyar
és nem-magyar tudos, kutaté és kozéleti személyiség ad eld — kiutat keresve - mintegy
230 dolgozatot a magyar nemzet eredetérdl, kulturajarol és dramai sorsarol. Az eddigi
Vildgkongresszusok torténetében elészor, sikerilt az eléadasra kertld dolgozatok java
részét a nyiténap elott bekérniink, és hét kotetben, nyomtatva kozzé tenniink. A kedves
olvaso e kotetek egyikét tartja most kezében.

A Magyarok VII. Vilagkongresszusa ezer kildottének ezeket a koteteket a Nyito-
konferencia eldtt atadjuk, és kivanjuk, hogy korszakos hatarozatokat fogadjanak el. Olyan
natarozatokat, amelyek alkalmasak arra, hogy a magyar nemzet életében kivaltsak azt az
erkolesi valamint szellemi fordulatot, amely elodazhatatlan, ha ez a nemzet élni akar, és
amely hatarozatok méltéak ahhoz a nemzethez, ahhoz a Vilagkongresszushoz, amelyet a
hisz-huszonegyedik szézad két kiemelkedd személyisége nagy odafigyeléssel udvozolt.

Tisztelt kildott-tarsak, kedves olvasck! Kérem, fogadjak ajanlasként Mario Alinei
professzor, a talan legismertebb eurdpai nyelvtorténész, a monumentalis Atlas Linguarum
Europae alapité fészerkesztdje és Oszentsége a Dalai Lama tizenetét, mely a magyarok
szamara - fejléces papirjanak cimerével is - sokatmondo.

Budapest-Kolozsvar, 2008. augusztus 6-an
Patrubany Miklos,

a Magyarok Vildgszovetségenek
elnoke



Dear President, dear friends and colleagues of the Organizing Committee, Ladies
and Gentlemen.

To my deepest regrel I cannotl atiend this important World Congress, the
organizers of which have been so kind as to nominale me Honorary President.
Though I feel I do not deserve this honour, I am deeply touched by your conviction
that I do.

I have learned lo know Hungarian people through my studies, and I have
been struck by their ereativity, their intelligence and their special qualities,
which are also reflected in the complexities of their language and culture.

My discovery that modern Hungarians are the heirs of the Kurgan invaders
of Hungary in the Copper Age, and of the ancient founders of the Elruscan
civilizalion, has nol yel been accepted by official academies. But I have no
doubt that eventually it will, and Hungarians will be recognized as the founders
of one of the most original and important Bronze and Iron-Age civilizations of
Europe.

I wish a great success to your Congress, and express the conviction that
Hungary will occupy an increasingly important place in Europe.
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Azt a felfedezésemel, hogy a mai magyarok azon kurgdnos temetkezési népek
orokosei, akik Magyarorszdgot a bronzkorban drasztotidk el, és orokdsei az 6si £ : ;
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A Dalai Lama
Uzenet

Orommel értestltem arrdl, hogy A magyarsdg €s a Kelet cimmel, 2008. au-
gusztus 16-20. kozott Budapesten megrendezik a Magyarok VII. Vilagk_opgres’z-
szusat. Sajnalom, hogy ezzel a rendezvénnyel azonos idépontban zajlo egyéb
utazasaim miatt nem tudom kedves meghivasukat elfogadni.

Folottébb dicséretesnek tartom azokat az erdfeszitéseket, amelyekkel az
1929-ben elsé izben tilésezé Magyarok Vilagkongresszusa, és az 1938-ban alapi-
tott Magyarok Vilagszovetsége probalja a magyar nemzet szellemi és" kult’m"ali‘s
egységét megoérizni. Minket, tibetieket megihlethetnek az Onok erofeszitései,
miutan nekiink is azonosak a torekvéseink.

Kiilonleges kapesolat jott 1étre kozottunk az uttoré magyar tudos, Korosi
Csoma Sandor révén, aki 1831-ben megirta az elso Tibeti-Angol szétart es nyelv-
tant. Korabbi magyarorszagi utjaim soran nagy 6rdomet okozott, hogy megte-
kinthettem K6rosi Csoma Sandor egyéb muveit is, és ekképp megismerhettem
abbéli érdemeit, amelyekkel szazotven évvel ezeldott ,Magyarorszagra hozta
Tibet-et”. Ezért nagy elégtétel szamomra, hogy meleg tidvozletemet kuldhetel_fn
valamennyi részvevonek, és kifejezhetem nagyrabecsillésemet a konferencia

szervezdi irant. Sok sikert kivinok Onodknek.

2008. augusztus 2-an

A Dalai Lama
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Magyar Kalman

Rippl-Ronai Mizeum, Kaposvar

A MAGYAR OSTORTENET
| ES
. A,KETTOS HONFOGLALAS”

Elhangzoit a Magyarok Vilagszovetsége A Magyarsdg
és Kelet cimii Ostorténeti Konferencidjdn,
Budapest, 2004. junius 4-én

Tisztelt Elnok Ur! Tisztelt Hallgatésag!
Kedves Kollégak! Kedves Barataim!

Bevezetés

Eldadasom mottoja az a mondas, hogy ,nincs jévéje annak a nemzetnek,
amely elfelejti multjat és elvesziti torténelmi hivatastudatat.” Szerintem leg-
alabb olyan rossz az, ha nincs valos multja, vagyis hiteles torténelme és torté-
nelmi tudata a nemzetnek.

Domokos Péler nyelvész mar 1990-ben azt irta: ,dardzsfészekbe nytlni joval
veszelytelenebb vallalkozas, mint az éstorténet kérdéskorében megnyilatkoz-
ni.” Bencze Lordnt szerint ,Nemesak a hatalomnak alarendelve valhatunk hitel-
telenne, hanem azzal is, ha folyton bizonygatni akarjuk azt, péld4ul a finnugor
rokonsag tényeét, amit tudomanyosan mar nem kellene.” Mi azt mondjuk, hogy
az dstorténet nalunk el6bb politikai tggyé, de mara mar valamiképpen kozgy-
gyeé is valt. Nepunk eredetérdl, egykori muveltségérdl igen sokaknak van sajat
véleménylk. Eppen ezért a szaktudomany - a maga belsonek szant eszmecse-
réinek, Uj eredményeinek a megheszélésével - is egyre kevésbé maradhat meg a
sajat keretei, korldtai, falai k6zott. Egyetlen honfitarsunktél, igy a hazank ha-
tarain kiviil €16 magyaroktol sem tagadhatjuk meg azt, hogy a magyar dstorté-
nettel foglalkozzanak. Vagyis azt, hogy a kezdetekt6l megismerjék a magyarsag
multjat a honfoglalasig és az azt koveto szaz esztendeig, vagyis Vajk-Istvan meg-
koronazasaig. Nyilvanvalo, hogy mindenkinek természetes joga van érdeklddnie
anyanyelve és az 6t kibocsato kozosség barmely kérdése irant, beleértve a ma-
gyar 6storténetet is. Egyet kell értentnk azzal a realis kutatoi megéallapitassal,
amely szerint, ,ha véleménye nem egyezik az éppen aktualis hivatalos dllaspont-
tal, az nem feltétlentil az ¢ hibaja, hanem sokkal inkabb a tudoméanyé, az iskolaé,
a tankonyveké. Ezek ugyanis a nemzeti tudomanyok eredményeinek kézkincesé
tételében, kozvetitésében, sohasem alltak, s ma sem &llnak a hivatdsuk magas- |
latan.” Eppen ezért tobb mint furcsa volt, amikor 1996-ban, a honfoglalds 1100. |
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Dr. Magyar Kalman

Evforduléjanak innepségsorozata kezdetén akadémiank akkori torténész elno-
ke, Kosary Domokos kihirdette, hogy ,,a romantikus torténelemszemlélet eddig
is szamos helytelen elméletet szult, ilyen peldaul a kettds honfoglalas és a hun
szarmazas gondolata.” Ezzel egyszerien tobb kivalo kutato, igy Laszlé Gyula el-
méleteit is a valoban burjanzo dilettans vélemények kozé helyezte. A tudomany
és a politika hatalmi szavaval nem lehet megszabni egy ilyen Osszetett, azaz
komplex tudomanynak, mint a magyar ostorténelem kutatasanak, vizsgalata-
nak a hatarat. Ujra Bencze Lordnt nyelvészt idézem:” Ne bélyegezziik , szellemi
alvilagnak” a mai torok vagy sumér rokonsagot hirdetoket, féként ne tegye ezt
a Magyar Tudomanyos Akadémia tagja, emlékezve arra, mennyi zoldség jelent
meg az Akadémia tamogatasaval, akadémiai kiadvanyban és az Akadémia égisze
alatt a XX. szazad masodik felében...Ne esoddlkozzunk, ha a finnugor rokonsag
ténye sokak tudataban 6sszekotodott az idegen elnyomassal és az altala rank
eroltetett butasagokkal.” Az olasz matematikusok és az 6 szamitogép témorito
programjuk mondja azt, hogy ,, a magyar nyelv a mai allapotaban a mai torok és
az uzbég nyelvhez all kozel, és meglehetdsen messze all a finnugor nyelvektél.”
Ezt mar nem lehet elintézni a szokasos ,hébortos magyar nacionalistak”, , déli-
babos torokosok”, ,,szittyazok” stb. meghélyegzésekkel.

1. Réviden a . ketids honfoglalds” elmeletérdl

Tobb tanulmanyban irtam mar errdl az elméletrdl, illetéleg annak somogyi
vonatkozasairol. Most a rendelkezésemre allo idoben egy rovid 6sszegzést adnék
csak rola. Az elmelet ,ujjasziletése” Laszlo Gyula 1960-as évektol kiadott mun-
kaival kapesolhato Ossze. Laszlo Gyula szerint a magyarsag volt a legnagyobb 1é-
lekszamu finnugor nép. Az elémagyarsag finnugor nyelvekkel rokonithato része
szerinte mar a bronzkorban a Volga kazanyi konyoke tajan élhetett, azon a te-
rileten, amelyet a torténeti forrasok Magna Hungarianak neveznek. Herodotos
gborog torténetiro szerint mintegy két és félezer évvel ezeldtt itt a szkitak északi
peremnepei éltek. Masfélezer év utan Biborban sziletett Konstantin a Biroda-
lom Kormanyzasarol irt munkajaban egy VI-VIL szdazadi eseményt emlit, amely
nyoman ez az osi volgai magyarsag harom részre szakadt. Az egyik rész Magna
Hungdariaban maradt. Oket talalta meg Julianus 1235-ben. A masik rész a Ka-
ukazus déli lejtoin telepedett meg, mig a harmadik nyugatra, azaz Pannoniaba
vandorolt. Ldszlo Gyula azt a kettdsséget fedezte fel, amellyel mar régebben is
foglalkozott a magyar régeszeti kutatas. Hiszen Kronikaink, akarcsak mondaink
is kétfajta szarmazastorténetet oriztek meg. Az egyik a sztyepprol a Meotisz ira-
nyabol, vagyis a Kaukazus tovébdl, mig a mésik a Volga mentérél szarmaztatta
amagyarsagot. Laszlo Gyula éppen ezt a magyar 6storténet és a honfoglalas ku-
tatasakor megfigyelheto  kettosseget” kivanta feloldani. Ezért 1969-ben kozolte
eloszor a , kett6s” honfoglalas elméletét. Elméletének fontos kiindulépontja az a
tézis, amelyet tdle idézlink szo6 szerint: ,, eléggé megbizhatdan ismerjlik a torté-
neti Magyarorszag XI. szazadi népességét. Az akkori népességet Kniézsa Istvdn
jelolte térképeken...” Ldszlo Gyula észrevette, hogy Arpad magyarjai nem szall-
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tak meg mindazokat a teriileteket, ahol el6zéleg a griffes indasok (670 utan be-
keriilt avar népesség) éltek. Szerinte Arpad magyarjai részben kikerulték 6ket,
s nyilvan azért, mert azok slrin lakott teriletek voltak. E szerint a X. szazadi
Magyarorszagon a magyar helyneveket mutato terilleteket Arpad magyarjai és
a griffes- indas kései avarok népesitették be. A 670-ben bejott késo avarok, azaz
onogurok neve (és nyelve!) nagyrészt mar magyar kellett hogy legyen... Ezzel
kapcsolatban tobb bizonyitékot is felsorol, igy a temetéink embertani anyagat
is. Elméletének tobbszori kozlését viharos és sokszor lekicsinyl6 szakmai véle-
menyek fogadtak. Nyilt szakmai kiallas mellette és az elmélet tovabbfejlesztése
esak 1990-t61 tortént meg. Vékony Gabor és Makkay Janos, majd az eléado is
a tobbszori és a tobb idében torténé Karpat medencébe valéo magyar megte-
lepedést, azaz a tobbszori honalapitasok kérdését vetette fel. Példaul Makkay
szerint ,,a magyarokat az 6shazabadl elsodré népek a keletrol aramlo torok hulla-
mok voltak, kezdve a hunoktol. Krisztus utan 375 tajan vonultak at a hunok az
Uralon. Makkay szerint az 6smagyar nyelvet beszéld népes kozosségek Krisztus
utan 375-6t kovetden barmelyik Ny-ra hatold torok faju és nyelvii nép vezetése
és kényszere alatt eljuthattak a Karpat-medencébe. Annak ellenére, hogy erre a
torténeti forrasok nem utalnak... Szerinte mar Sztics Jend bizonyitotta a térok
uralkodo rétegek altal végrehajtott harom népszervezési folyamatot. Ennek az
a lényege, hogy Arpad és honfoglal6i torok nyelvet beszéltek. Arpad népének el-
magyarosodasara 895 utan a Karpat-medencében keriilt volna sor. Az onogur és
egy magyar néprész dsszeolvadasabadl jott 1étre a magy-eri. Az 6sszeolvadaskor
az dsmagyar volt a szirdtum és a torok, a 670-es onogurok, majd az Arpad-népe
altal képviselt elem a szupersztrdatum. Szics Jeno szerint a tordkok szavakat ad-
tak, de atvették a magyar nyelvet. Makkay szerint a magyarul beszélé székelyek
a VII. szazad ota avar, illetve onogur uralom alatt éltek. A IX. szazad végére
mar 6k magyarositottak el az avar, onogur uralkodo réteget. Ok, mint 6smagyar
nyelvet beszél6 nép fogadtak Arpad harcosait... Mindkét népcsoport legfébb
vezetoinek hun eredettudata volt és ezért szarmaztattak magukat Attilatol.
Sziics Jend bizonyité anyaga mellett nagyon fontos bizonyitékokat népmeséink
és népzenéink adjak. Ezek Azsia és Kelet torokés rétegei felé mutatnak.”

2.A 0s honfoglalas” elméletének bizonyitékai

A torténészek egyik csoportja, amelynek vezéralakja Krisié Gyula volt, azt
allitotta, ,hogy az avarok tomegei aligha élték meg a magyar honfoglalast,... az
avarok rakényszeriltek a szlav nyelv atvételére...” Ezt az allaspontot — tébbek
kozott - a nyelvészek is kifogasoltak. Kirdly Péter példaul feltette a kérdést:
"miképpen jutottak hozza a finnugor nyelvii magyarok a tirk-térék eredetii
népnévhez? Szerinte erre csak egy valasz lehetséges, hogy a kései avar korban
mar eltek finnugor/6smagyar népek a Karpat-medencében, onogur vezetd né-
pek alatt.” A nyelvészeti adatok mellett ezt a nézetet igazolja Engel Pdl torté-
neész is. Szerinte is ,az 6smagyar nyelvet beszélé népek mar a VII. szazad végén
bekoltozhettek a Karpat-medencébe. Hiszen 700 utdn nem ismeretesek olyan
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népmozgalmak, amelyek ilyen vandorlasokra késztettek volna. "Vdczy Péter
szerint az Arpad-féle honfoglalas népei nem Baskiriabol, hanem a Kaspi tenger
nyugati partszakaszarol érkeztek Pannoniaba. Ezek szerint itt lett volna Arpad
népének az 6shazdja. Ezt mar Nagy Géza régesz is észrevette, amikor azt irta:
»a magyar faj régebbi itt, mint a honfoglalas. Lehetséges, hogy mar az avarokkal
is jottek, de ha el6bb nem is, a VIL. szdzad utolsé negyedében a magyar bevan-
dorlas megkezd6dott. Mondaink a székelyekben keresik ennek az elso rajnak az
ivadekait.” A székelyek avar kori eredetét manapsag Bdlint Csandd akadémikus
is vallja, amikor ezt irja: ,a székely eredet kérdésében az avaroknak kell, illetve
lehet donto szerepet tulajdonitani.” Jeleztiik mar, hogy a székelyeknél és az Ar-
pad dinasztianal is megmaradt a hun eredet tudata. Ezt allitja — tobbek kozott
- Rona-Tas Andrds és Balint Csandd is. A turkologusok, koztik David Géza sze-
rint ,,a honfoglalé magyarsag allamrendjében, anyagi és szellemi miveltségében
nem sokkal kiillonbozott kilénbozott a sztyeppei torokségtol.” Bdlint Csandd
is megallapitja, ,hiszen az a tény, hogy a magyarsag kultiraja, embertani sz-
szetétele rendkiviil messze keriilt a nyelvrokonokétol. Ez nem veéletlen, mivel az
osmagyarsag finnugor nyelvet beszélé csoportja mar 2500 éve elszakadt t6lik.”
Nem kell azonban ezen csoddlkoznunk, hiszen ez a kettds vagy tobb néprészbol
valo Osszeolvadas megvan a franciaknal, akik példaul a german eredet(i frankok-
b6l és az Gshonos kelta, gall, romai néprészbol alakultak ki. Ide kell sorolnunk
masokat is, mint az angolokat, gorogoket. Természetes, hogy a magyarsag is
kiilonbozé idészakban és tobb néphdl alakult ki. és olvadt egybe.

A régeészeti kutatok kozil még tobben talaltak fontos bizonyitékokat a ket-
t6s, vagy a tobbhullamu Karpat-medencei magyar megtelepedéssel kapesolat-
ban. Kiss Altila - hatalmas régészeti anyag alapjan - allapitotta meg, »,hogy a
Karpat-medence tertiletén a X-XI. szazadban csak késé avar kKori és X, szazadi
koznepi temetok taldlhatok. Szerinte nagyon sok helyrél, amely magyar ural-
mi teriilet volt, hianyzik Arpad honfoglaléinak az un. klasszikus leletanyaga.”
Madaras Ldsz16 régész is arrol irt, hogy a XI. szazadi magyar telepiilésteriilet
nagyobb, mint a X. szazadi honfoglalas kori temetok, sirok elterjedési tertile-
te. Tobb kutato megallapitotta azt, hogy az Arpadok tébb 6si szallasteriiletén
tobbnyire csak késé avar kori és az ugynevezett koznépi temetdk sirjai keriil-
tek el6. Ez a helyzet Tolndban, Baranyédban, Délkelet-Dunantulon, Szekszardtol
egészen a Dravaig. Nyugodtan elmondhatjuk tehat, hogy itt nincs meg a rangos,
a klasszikus vezet6 réteg honfoglalas kori leletanyaga, de alig van az ugyneve-
zett kozeépso réteghez tartozo lovas temetkezés is. Gyakorlatilag Somogyban is
ez a helyzet. Vagyis err6l a nagy teriiletrél foképpen csak avar temeto és telepli-
léesnyomok, valamint a X-XII. szazadi uigynevezett koznépi temetok keriiltek el6.
Ez szerintink is azzal magyarazhat6, hogy Arpad nepének katonai ereje nem
szallta meg ezt a déli teriiletet, csak uralta azt. A X. szdazad elsé feléhen csupan
jobbara a késé avar kori lakossag magyarsaga elt itt. Ezt igazolna az itteni nyel-
vészeti kutatas anyaga is (Ld. Madr Ferenc Géza és Tdlos Géza eredmeényeit ).
Madr szerint Somod (Somogy) neve avar kori is lehet,.

Az avar-magyar egyiittélés legfontosabb bizonyitékat a Vors-Papkertben fel-
tart temetd sirjai adjak. Ebben a temetében K61t6 Ldszlé szerint a VIII. szazad
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veégetol a X, szazad végéig folyamatosan temetkeztek. Az itt elékeriilt anyag
részletes és minden irdnyud vizsgalata is megtortént. Bizonyitva az avar tovabb-
élést és asszimilaciot. Ilyen IX. szazadi avar temeto a Kaposvar 61-es 1ti is, Az
orszaghol tobb helyrél ismertink ilyen VII-IX. szazadi temetot, amelynek tele-
pesei alkottak az egykori koznépet, akik telepeiknek a magyar nevet adt4k. Iga-
zolast nyert az embertani anyag alapjan az is, hogy az avar kor lakossaganak
tovabbélése még a X-XI. szizadban is tartott.

Ehhez az avar kori tovabbéléshez is ad fontos bizonyitékot a Bodrog-Also-Bu
vasolvaszto telepén elékeriilt fuvokalelet. Ezen a leleten megtalalhato a legésibb
székely magyar rovasiras. Vékony Gdbor egyetemi docens /ELTE Budapest, Ré-
gészeti Intézet / értelmezése szerint a fo/unak, vagyis a fiinak felirat van rajta.
Ez a favokalelet azt is bizonyitja, hogy a VII-VIIIL, szazadtol legalabb a Karpat-
medencében él6 székelyek magyarul beszélé népcsoportja a X. szazad elején a
rovasirast is ismerte. Vékony nyelvészeti érvekkel azt is bizonyitotta méar, hogy
a finnugor nyelvli magyarsag mar ennek eldtte, a VIIIL szazadban - de torté-
neti okok miatt természetesen kordbban - a Karpat-medencében élt. A széke-
lyek régi finnugor magyar nyelviiségét a naluk fennmaradt iras, igy a legutobb
Bodrog-Als6-Bun elékeriilt emléke, bizonyitja. Ezt az irast ugyanis a korabbi
karpat-medencei, avar kori iras alapjan alakitotta valaki, éppen magyar nyelvi
szovegeik rogzitésere a IX. szazad hatvanas éveiben. Tegyiik hozza: éppen a ke-
resztény terites, illetve tanitas eszkozéil...”Pazmany Péter még ismert egy ilyen
0si magyar nyelvi bibliat, amelynek forditasa ,a 4. szazad utan, de joval a 12.
szazad eleje, sOt 896 elott késziilt.”

3. A Jkellds honfoglalds” és a korai maguar keresztényséq

Vilagosan bizonyithato, hogy az és-és a honfoglalo magyarsag bizonyos réte-
gei mar a Karpat-medencében, illetéleg a Kaukazus vidékeétosl kezdve kapesolat-
ba kerultek a kereszténység elsésorban keleti, az tn. gorog agaval. A régészeti
leletek tanusitjak, hogy avarkortol kezdve megkeresztelkedett, illetve a keresz-
tény jelképeket is hasznalé avar-magyar népesség élt a Karpat-medencében. A
Kaukazus iranyabol a Karpat-medencébe érkezé Arpad-és népe mar ugyancsak
egy keresztény réteggel rendelkezett. Az avar és az un. honfoglalo népesség ke-
resztény jelképrendszert mutato targyain egy onogur-térok, illetve erds irani,
perzsa alaphatas figyelhet6 meg. Ezek a kiillonboz6 hatdasok szerintem - az alta-
lunk targyalt 6storténeti-és honfoglalas kori tudomanyos problémak bemutata-
sa nélkul - igazan nem érthet6k meg.

Bencze Lordnt nyelvész tobb évtizedes munkdssdaga utan napjainkban publi-
kalta az ezekre vonatkozo eredményeket. Szerinte ,biztos, hogy folyamatosan
lakott volt Pannénia a rémai hodoltsagtol a honfoglalasig. Biztos, hogy Attila-
val 0torok nyelvi torzsek is jottek a Karpat-medencébe. Lehetséges, hogy ugor,
protomagyar toérzsek is voltak koztiik. Biztos, hogy az avaroknak puspokeik
voltak és nagyon valdszind, hogy anyanyelvi liturgiajuk és bibligjuk volt. Le-
hetséges, hogy a masodik avar hullam magyar volt, és akkor nagyon valdszini,
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hogy a 800 korill megsemmisitett avar piispokségeknek magyar liturgiajuk és
bibliajuk, vagy legalabbis bibliarészleteik voltak.” Erre latszik alapveto bizonyi-
téknak a keresztény szokincs- Bencze altal elvégzett- vizsgalata. Megallapitasa
szerint: ”...a keresztény vallasos szokincstink alapvetéen két rétegre tagolodik,
meégpedig egy (régebbi) 6si, elsésorban 6torok, illetve jobb hijan ismeretlennek,
vagy netan alannak mondhaté rétegre. A masik réteg a késGbbi, amely gorog,
szlav, latin eredet.” A nemrégen meghalt Bozséky Pdl (Ger6 szerzetes) sze-
rint: "...a hunok népei hosszu viandorlasaik soran természetesen megismerked-
hettek a Kereszténységgel is. Ormény forrasok szerint Vilagosito Szent Gergely
jegyezte fel, hogy ,,a hunok koziil sokan hallgatjak/tanuljak az evangéliumot. A
nagy bibliafordito, Szent Jeromos irta 407-ben keltezett levelében, hogy a hu-
nok kozt szamosan mar tanuljak a zsoltarok éneklését is. Mas forrasok arrél
szolnak, hogy Kr. u. V. szazadban Nicetas remesiani és Theotimus tomi puspo-
kok a Duna menti népek kozt hirdették az evangéliumot.” Ugyanesak Bozsoky
irta, hogy voltak az avarok kozt keresztények is. Annak, hogy valoban magya-
rul beszeélo Keresztény népcsoportok mar élhettek legalabb az avarkor maso-
dik, a 670-t61 szémitott felében a Karpat-medencében, mint arrél mar szoltunk,
Bencze Lordnt nyelvészeti vizsgalatai adtak a bizonyitékokat. Az is biztos, hogy
a magyarok onogur 6sei - alan és féképpen 6rmény szomszédaik révén — mar a
VI. szazadban megismerkedtek a keleti kereszténységgel. Az ormény kronikak
szerint 530 tajan Qarduct és Maq 6rmény plispokok hirdették az evangéliumot
a Meotisz- parti onogurok kozt. Szent Cirill éppen a kazar kaganhoz utazott 860
és 861-ben, amikor talalkozott egy népes magyar csoporttal. Husz évvel késGbb
Cirill 6cese, Metod pilispok az Al-Dunanal taldlkozott a magyarokkal és a vezér
satraban latta vendégiil Metodot, kikérdezte tanitasa felél, s6t még magat is a
»Szent férfiu imaiba ajanlotta.” A parizsi Nemzeti Konyvtar XIV, szazadi gorog
kezirata szerint a VIIL szazadban a gothai metropolita puspokei kozt szerepel
egy ,hunok plispoke” és egy ,,onogurok piispoke”. Moravesik Gyula is azt irta,
hogy a Meotisz vidékén €16 onogurok vagy magyarok voltak, vagy a kialaku-
16 magyarsag egyik elemét alkothattdk. Tehat mar kozottitk téritett a vandor
vagy misszios puspok. Par hete irtunk egy tanulmanyt Arpad népének vallasi
életérdl. Ebben részletesen kifejtettiik, hogy az Etelkozben késziilt bezdédi tar-
solylemezen mar megjelent az életfa altal koralolelt kereszt. Kijev kozelében,
a szubbotical magyar temet6bdl szarmazo6 évesaton maganak az Atyaistennek
az abrazolasa is szerepelt. Egy erés irdni hatas vagy gyokér 6rzédott meg az
Arpad—kozépkori Szent Laszlo legenda abrazolasaindl is. Népballadaink pedig,
példaul a Molnar Anna-ballada maig megérizték a torténet egyes motivumait.
A sort lehetne folytatni a szkitak kedvenc szarvas abrazolasatél kezdve egészen
Laszlo és Géza hercegek vadaszatan a XI. szdzad mésodik felében szerepld, a
szarvai kozt gyertyaval megjelend ,,csodaszarvasig”.

Szerintiink a rendkivil bonyolultnak latszo, a magyarsag tobb szalon futé
eredetével kapesolatos tudoményos kutatisok csupan az ugynevezett ,kettds
honfoglalas” eredményeinek figyelembevételével magyarazhatok meg. Ennek
lényege az, hogy az avarkortél kezdve részben megkeresztelkedett avar-magyar
nepesseg €lt a Karpat-medencében.
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egzé

El6éadasunkban a rendelkezésiinkre 4ll6 rovid idén beliil megkiséreltiik be-
mutatni, illetéleg inkabb felvazolni a magyar 6storténet kutatasa szempontja-
bol szerintiink alapvetéen fontos ,kettés, illetéleg tobb titemben térténd” ugy-
nevezett honfoglaldst. Ma mar politikai korlatozas nélkiil lehet, szigoruan tu-
domanyos alapon is foglalkoznunk ezzel a kérdéssel. Nem all fenn az a helyzet,
mint az 1980-as években, amikor a Magvetd Kiado sorozat szerkesztojét telefo-
non halalosan megfenyegették, mert ki akarta adni a Tarihi Unguriiszt. Miért
kellett a Pragaban €16 magyar turkologussal lefordittatni a kéziratot? Ennyire
bizonytalan ldbakon allna a finnugor rokonsag, hogy Bencze Lordntot idézve:
“aljas hatalmi széval kellett megvédeni a ,,torék rokonsag” fenyegetésétol? Szo
sincs rola. De ennyire politikai- tarsadalmi kérdés minden tudomanyos elmélet!
Igen az! Balint Csandd akadémikus irta még 1994-ben, hogy egy vezeté allast
szlovak kutaté fehérasztalnal ajanlatot tett neki, hogy bizonyos elméleteikrél
Ok is lemondanak cserébe azért ,amennyiben a magyarok lemondanak a ket-
t6s honfoglalas tedridjarol.” Nyilvan a szlovak kutaté, mint ahogy mas is tudta,
hogyha ez a tudomanyos elmélet bebizonyosodik, akkor ezt politikai célbol is
hasznositani lehet. Példaul abbal a ténybdl, hogy a magyarsdg bizonyos csoport-
Jai mdr az V. szdzadtol a Kdrpdt-medencében vannak egészen napjainkig, még
politikai tokét is lehetne, mint azt mds népek teszik a maguk javdra) kovdcsol-
ni. Ugy érzem, hogy ezért is latszik ez a szigoriian tudomanyos kérdés, jollehet
feleslegesen, killonosen kényesnek. A lényeg az, hogy komoly kutatok: Engel
Pdl es Vdczy Péter torténészek, Kirdly Péter és Bencze Lordnt nyelvészek és a
régészkutatok: Ldszlo Gyula, Makkay Janos, Vékony Gdbor és mdsok nemcsak
felvetelték, hanem ma is napirenden tartjdk az ligynevezett ,keltés vagy a tobb-
sz0ros honfoglalas” témajanak a tudomdnyos vizsgdlatdt. Uttoréink Nagy Géza
és Vambéry Armin voltak. Az utobbi igy irt mar vagy szaz éve: ”...a tulajdonkép-
peni magvat az ugorok alkottak... amde éppoly bizonyos, hogy a torok elem mar
nagyon koran hozzécsatlakozott az ugorhoz.” Az eléadasomban kozolt 6sszes
kutato mind erre a finnugor kozos alapra épit, amelyt6l bevallottan legalabb
2500 éve mar elszakadt a magyarsag. A finnugor népektél minden téren kapceso-
lat nélkil marado 0s-magyarsagnal az idében és térben is tobbszords és domi-
nans torokos hatasok érvényesulése figyelheté meg. Ennek nyelveszeti lényegét
igy fogalmazta meg Bencze Lordnt: ,Ahhoz ugyanis, hogy otorok alapnyelvii sza-
vak, testrészek (térd, kar stb.) legyenek a finnugor alapnyelvben, igen hosszi
egyuttélés sziikséges. Gondoljunk csak arra, hogy a 150 éves oszman-térék ho-
ditas soran egyetlen torok szo sem kertilt a magyar alapszokészletbe. Nemesak
a mar emlitett testrészek és a keresztény szakkifejezések rétege otorok, hanem
a lovas-nomad tarsadalom, a politikai berendezkedés, a foldmuvelés, a ruhdzat,
a burokracia (betu, Ir, szam) els6 rétege is.” Magam is Ugy Osszegezném ezt,
hogy ez egy ,torok hatassorozat”. Nyilvan azon mar lehet vitatkozni, hogy mi-
kor, milyen tertileten és miben érvényesiilt er6sebben ez a torék hatas? Az ata-
do vagy egyiittélésbe bekeriilé (tdbbnyire ratelepeds!) népek sem mindig biz-
tosan meghatdrozhatok, igy mint minden tudoményos kérdés, 6k is vitatottak
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lehetnek. Jol latja Vékony Gdbor: ”... Ma mar honfoglalas helyett a magyarsag
Karpat-medencei megtelepedési folyamatarol kell beszélniink, amelynek a IX.
szazad végi eseménycsoporthoz kevés kéze van. Ezek a kérdések - szomorian
kell mondanunk - nemigen vetddnek fel a »kKettds honfoglalas” kapesan kialaku-
16 vita nélkiil, ennek felvetése viszont Ldszl6 Gyula érdeme.” A kérdés tovabbi
sarkitasa végett vegylik figyelembe Makkay Janos ezzel kapesolatos veleményét
is. Szerinte ,,6smagyar nyelvii emberek megszamlalhatatlan sokasaganak kellett
670 koril K-r6l bekoltoznie a Karpat-medencébe. Csakis igy térténhetett meg,
hogy e 300 ezer négyzetkilométeres teriilet 6sidok 6ta tarka és vegyes lakossaga
a XI. szazadban egységes finnugor-magyar nyelvi volt... A helynevek és a legko-
rabbi személynevek viszont pontosan magyar Karpat-medencét mutatnak.. A
megszamlalhatatlan sokasaga osmagyar nyelviiek csakis 670-680 koriil Johettek
be Hungariaba. Nem Arpad népének 896-os honfoglalasa hozta el ide a magyar
nyelvet. Adataink voltak arra, hogy a kései avarok-onogurok idejében élt 6ma-
gyarsagnak mar 896, Arpad honfoglalasa el6tt volt magyar nyelvre leforditott
bibligja.” 867-ben Velencében mondott beszédében Cirill-Konstantin szerzetes
emlitette, hogy az avarok, a tiirkok/azaz a magyarok /, a kazarok és az alanok
mar a sajat nyelviikon magasztaltak az Urat. Pazmany Péter még olvasott egy
ilyen 6srégi, bizonnyal 896 elotti, goroghol leforditott magyar Bibliat. Bodrog-
Also6-Bun elékerult az Arpad honfoglalasa el6tti idobél valo székely-magyar ro-
vasirasos nyelvemlék is,

A ,kettos vagy tobb honfoglalas” esetében ugy gondolom, hogy a kiilonbo-
z0, tébbnyire a t6rdk vezetd réteggel rendelkezé magyarsagnak tobb lépesében
torténé Karpat-medencei bejovetelérsl lehet sz6. Ez a bejovetel, talan az elso
ugynevezett honfoglalas a IV szazad végén a hunokkal besodort finnugor alap-
nyelvi magyarokkal kezdédhetett, Majd folytatodott az avar korban és késébb
az Arpad-féle 895-96-0s, az ugynevezett hivatalosan elfogadott honfoglalassal.
A lényeg abban van szerintem ezeknél a bejoveteleknél vagy honfoglalasoknal,
hogy tobb alkalommal és mindig a magyar nyelvi tobbség (nevezhetjiik 6ket
avaroknak, onoguroknak vagy sz€kelyeknek) olvasztotta magaba az idegen, el-
sosorban térok nyelvii rokon nepességet, altalaban, mint az Arpadoknal a veze-
to réteget.

Ezeket az eredményeket kellene figyelembe vennie a Lhivatalosnak is mon-
dott” tudomanyos kutatdsnak. J6 lenne megismertetni a felfedezéseit a széle-
sebb nagykozonséggel és foképpen a legszélesebb bazissal, az érdeklédd tanulo-
ifjasaggal rendelkez6 iskolai oktatasnak lehetne ra nagy sziiksége.

Koszonom a figyelmiiket. Készoném, hogy meghallgattak!
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THE HUNGARIAN PREHISTORY AND
THE ,,DOUBLE-SETTLEMENT”
Lecture of Kalman Magyar /Rippl-Ronai Mizeum, Kaposvar / at the confer-
ence of ancient history of the Hungarians and the East organised by the Hun-
garian World Association, Budapest, 4 June 2004

Ladies and Gentlemen, Mr. Chairman,
My dear Colleagues and Friends,

Intr ction

The motto of my lecture is:” a nation, which forgets his past and loses his
historical faith, has no future” I believe that it is as bad as when a nation has no
real past, namely authentic history and historical identity.

Dr. Péter Domokos, alinguist wrote in 1990; ,touching a wasp-nest is less dan-
gerous than commenting on the Hungarian prehistory,” By Dr. Lordnt Bencze,
a linguist ,,We might become infidels not only through being subservient of the
authority, but also when we are trying to prove the Finno-Ugric relationship
scientifically continuously, although we should not do it anymore.” We say that
prehistory is a matter of politics; however it is already a public-matter. Many of
us have formed own opinions about the origin of our nation and about its an-
cient culture. Therefore, this specific science - with its internal discussions and
researches — cannot stay within its frames, limits and walls anymore. It may not
be prohibited to research the Hungarian prehistory by any experts in Hungary
and abroad. It may not. be prohibited for people to learn about the past of the
Hungarians in the period of the settlement and in the hundreds of years after,
namely until the crown-ceremony of Vajk-Istvan!, as well. It is obvious, that eve-
rybody has the right to have an interest in his native language and any other
questions about the culture of his or her community, including its prehistory. We
should agree on the conclusion of a realistic research that says: “if your opinion
does not match with the actual official opinion, it is not a default fault of the
ones, but more the fault of the science, the education and the study books.”
These are tools to promote and distribute the results of the national scientific
researches, while their standards as not high as they should be.” That is why it
is so strange to hear dr.Domonkos Kosdry, academician in history and president
of the Academy of Hungarian Science, having said at the opening ceremony of
the 1100" anniversary of the Hungarian Settlement in 1996 that yromanticising
the history has already made some inappropriate theories such as the “double-
settlement” or the “Huns-ancestry”. By this statement he places opinions of
several great experts, for instance, the one of Dr. Gyula Ldszlo, archaeologist
to the opinions of dilettantes. It is unaceceptable having set a limit to a complex

1 Vajk-Istvan: name of Saint Stephen I (1000-1038),the first king of Hungary, whereas
Vajk is his first name given at birth, while Istvan (Stephen) was given at his christianity.

A Magyarok VII. Vilagkongresszusanak kotetei 21




A FORDULAT

Dr. Magyar Kalman

science such as the prehistoric science by political power. Hereby, I would like
to cite again Dr. Lordnt Bencze, a linguist:” No one, especially not a member of
the Academy of Hungarian Science should stigmatise an expert as “intellectual
nether world” just because he or she supports the relationship with Turks or
Sumerians. He may not do that for a reason such as the several studies and
theories that had been published by the Academy after the mid-20" century,
and which were found inappropriate later on. ... We should not be surprised
on that the fact of the Finn-Ugric-relationship has been associated to the for-
eigners” oppression and their forced theories in the common sense at a lot of
people.” Italian mathematics, based on their calculation by computer program,
stated that “the Hungarian language in its current status is very near to the cur-
rent Turkish and Uzbek languages, while it is rather far from the Finno-Ugric
languages.” These findings are facts and those cannot be stigmatised with “ec-
centric nationalist Hungarians” and similar.

1. Briefly on the theory of .double settlement”

I have already published several studies and essays about the theory, but
more specifically its references and relevancies in Somogy Province. In my lec-
ture I would like to comment on the theory briefly. The “rebirth” of the theory
can be dated to when Dr. Gyula LdszIé was publishing his studies in the years
of the 1960s. According to Dr. Gyula Ldszlo, Hungarians were the largest group
among the Finno-Ugric folks. The pre-Hungarians, whose language does have a
relation to the Finno-Ugric languages, might have lived in the areas of the river
Volga in Kazan in the Bronze Ages. That area is also known as Magna Hungaria.
By Herodotus, a Greek historian (cca. 485 B.C. - cca. 425-420 B.C.) the Northern
Scythians had been living in the same area for more than two and a half thou-
sandsyears. Constantine VII, the Purple-born Byzantine emperor (905-959) wrote
his work about Ruling the Byzantine Empire. In his work he mentions a historic
event, which made the group of the ancient Hungarians at the river Volga broke
into three groups in the 6th and 7th century. One part stayed in Magna Hun-
garia. - They were found by Julianus, a monk in 1235). - The other part moved
to the Southern mountain of the Caucasus, while the third part moved to the
West and settled in Pannonia?, Dr. Gyula Ldsz16 discovered the duplicity, which
had been already under discussion by Hungarian archaeologists. The Hungarian
chronicles and legends recorded also two sorts of stories about the settlement.
One of them says that Hungarians came from the direction of the steppe by

2 Pannonia is an ancient country bounded north and east by the Danube, conterminous
westward with Noricum and upper Italy, and southward with Dalmatia and upper Moesia.
Pannonia was located in the territory of present-day countries: Austria, Croatia, Hungary,
Serbia, Slovenia, Slovakia and Bosnia and Herzegovina.

Today, the term Pannonia is usually used for what is called Transdanubia (Dunantil) in
Hungary and for the northern parts of former Yugoslavia which are located in the Panno-
nian plain.
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Meothis, close to the Caucasus; the other one says that Hungarians came from
the area of the river Volga. Dr. Gyula LdszIo discovered this duplicity, which had
been already an issue at the Hungarian archaeology. But also, the Chronicles are
talking about two stories about the origins, namely one is from the steppe in the
direction of Meotis, Caucasus, and the other one from the areas of the river Vol-
ga. Dr. Gyula LdszIo tried to deliver a solution for the duplicity by his theory of
~double settlement”. The starting point of his theory is the following important
statement: ,we know the population of Hungary in the 11th century with high
certainty. The population was mapped by Istvdn Kniézsa®....” Dr. Gyula Laszlo
realised that the Hungarians of Arpad* did not settled on those areas where grif-
fin scrollers *had been living before. By Dr. Gyula Ldsz16 the Arpadians avoided
settling on those areas, probably because those were over populated. Therefore
Hungary in the 10th century was populated by Arpadian Hungarians and griffs-
scrollers i.e. Late-Avarians as we can consider it based on the names of the set-
tlements. The Late-Avarians i.e. the Onogurs, who settled down in 670, must
have been Hungarians. He lists several sources to prove his theory such as the
anthropological results of the archaeological findings in cemeteries. When his
theory was published the audience, including scientists and other experts took
it with scepticism. In the years of 1990 it reached a turning point, and the theory
was developed further. Dr. Gdbor Vékony, a historian-linguist-archaeologist and
Dr. Janos Makkay, an archaeologist, but also Dr. Kdlmdn Magyar, an archae-
ologist opened the issue of the multiple settlements of Hungarians in the Car-
pathian Basin. For instance, Dr. Makkay says: ,Hungarians were made move
from their original home towards the West by several Turks streams. The first
ones, who left, were the Huns. The Huns passed the mountain Urals around 375
A.D. By Dr. Makkay, these people were speaking old Hungarian. As the Turks
streams were pushing them further to West, even under Turk leadership, they
could get into the Carpathian Basin after 375 A.D. easily. Unfortunately, we can-
not find any historical documentation that can prove this statement. ...”. As he
says, Dr..Jend Sziics, a historian has already showed evidences for that the Turk
government had already reorganised peoples and nations three times by that
time. Arpad and his people might have spoken Turks. They were hungarianised
only after 895 in the Carpathian Basin. Here, the magy-eri got formed by the
assimilation of the Onugors and the Hungarians. Stratum ® were the old Hun-
garians at the assimilation, while the Turks, the Onugors from 670s, and the
Arpadians were the superstratum’. Dr. Jeno Sziics says that they picked up the
Hungarian language, although they enriched the language with Turks words, as
well. Dr. Makkay says that Seklers ® , who are speaking Hungarian, had been

3 Kniézsa Istvan, linguist, Slavinist (1898-1965)

4 Arpad (cca. 850-907) is the leader of the Hungarian conquer and settlement in 896. The
Hungarian kings and queens are members of the Arpad dynasty/monarchy until 1308.

5 Avarians after 670 AD.

6 Stratum: ,sztratum” in Hungarian

7 Superstratum: ,szuperszrtatum” in Hungarian

8 Sekler: ,székely” in Hungarian
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living under the rule of the Avarians, i.e. Onugors since the 7th century. And
they were the ones who hungarianised the Avarian, or Onugor aristocracy and
leaders. They, who were speaking old Hungarian, were the ones who received the
people and warriors of Arpad. ... Both groups of people believed that they were
the descendants of Huns, therefore they were the people of Attila’. Besides the
thesis of dr. Jend Sziics, we can find other proof and evidences that support this
theory such as folk stories and folk music. These ones are pointing to the diree-
tion of Asian and the Eastern Turks areas.”

2.Evidences of the theory of ,double settlement”

A group of historians represented by dr. Gyula Kristo, a historian says that
»it is hard to believe that most of the Avarians who lived at the time of the Hun-
garian settlement ... and that Avarians took over the Slavic language in neces-
sity...” This standpoint was objected - even by linguists. For instance, dr. Péter
Kirdly, alinguist raised the question of: ,how did a nation with Finn-Ugric origin
get a Turk-Turkish name? He thinks that ,there is only one answer to this ques-
tion, i.e. the late Avarian period Finn-Ugric or Ancient Hungarians had already
lived in the Carpathian Basin having led by an Onugor nation.” Besides linguis-
tic facts and evidences dr. Pdl Engel, an academician in history, also agrees with
this opinion. As he says: ,The nation who spoke ancient Hungarian settled in
the Carpathian Basin probably by the end of the 6th century. After 700 A.D.
there is no any movements known that made nations and people to move.” Ac-
cording to prof. dr. Péter Vdcz, a historian, the Arpadian Hungarians did not
come to Pannonia from Bashkiria, but from the Western side of the Caspian
Sea. That must be the ancient homeland of the nation of Arpad. Dr. Géza Nagy,
an archaeologist recognised that ,the Hungarian genus is much older than the
settlement. It might be that they came with the Avarians; and they began to
settle in the last quarter of the Tth century or earlier. Our legends were to find
the truth of the origin in Seklers and their first sons.” This opinion is supported
by Dr. Csanad Balint, academics writing that: ,, we have to search the answer of
the Seklers-issue in the Avarians. They must have played a very important role
there.” As we have already said, the Seklers, just like the Arpadian Hungarians,
kept conscious on their Hun origin. This one is also mentioned by dr. Andrds
Rona-Tas, a historian and dr. Csanad Bdlint, but also others. Turkologists, such
as dr. Géza Ddvid, a historian, says that ” governing and ruling the system of
the Hungarians at the time of the settlement, just like their material and spir-
itual civilisation did not differ much from the ones of the Turks in the steppes.”
Dr.Csandd Bdlint agrees with it by saying: ,it is a fact that the culture of the
Hungarians and the anthropological composition diverged from the ones in the
language-family significantly. It is not a surprise. The group of the ancient Hun-
garians, who spoke the Finn-Ugric language, went on separate ways than other
Finn-Ugric groups 2500 ago.” Such an amalgation took place at other nations,

9 Attila, the leader of the Huns (406-453)
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for instance the French, too. The French was formed by the assimilation of more
nations, namely the German Franks and the ancient habitants of Celts, Gallie,
Romans. We can continue the list with the culture formation of the English or
the Greeks and so on. Therefore it is not strange, that the Hungarians were also
formed by the assimilation of more nations through the centuries.

Archaeologists have been found more evidences that are important in rela-
tion of the “double-settlement” in the Carpathian Basin. Dr. Attila Kis, an ar-
chaeologist stated based on a great number of archaeological findings that ,,only
Late Avarian and plebeian cemeteries from the 10th century can be found in
the Carpathian Basin. They have not found any classical archaeological findings
of the Arpadians in many places, which were ruled by them.” Dr. Ldszlé6 Ma-
daras, an archaeologist wrote that the Hungarian settlement-area were larger
than the spreading area of the cemeteries in the period of the settlement time
i.e. 10th century. Many researchers found the same, i.e. only cemeteries of Late
Avariana and plebeians had been found, yet. This is typical for the provinces of
Tolna, Baranya, and Southern-East Danube from Szekszard to the river Drava.
We can state that there is no patricians’ archeolical findings in this area, but
also we cannot find any knights' cemeterical findings either. That is the case in
the Somogy Province, too. Therefore, here we can only find Avarian and plebe-
ian cemeteries and marks of their settlements in the 10th-12th centuries. These
symptoms might explain that warriors of Arpad did not invade the Southern
part of the country, although they ruled it. In the 10th century the Hungarians
of the Late Avarians lived here. Accepting this explanation, it would also explain
the linguistic findings. (Read the results of Dr. Ferenc Geéza Madr, an archaeolo-
gist and Mr. Géza Tdlos, an expert in runa-writing). By Dr. Madr, the name of the
province Somogy has also an Avarian origin such as Somod.

The most important evidence for the symbiosis of the Avarians and Hungar-
ians were found in Vérs-Papkert!. There we found cemeteries from the 8th-10th
centuries, which were used in this period continuously according to dr. Ldszld
Kolto, an archaeologist. The archaeological findings were investigated in all as-
pects. That proves the symbiosis that later on turned to assimilation. Similar
Avarian cemetery was found also along the road nr, 61 at Kaposvar. We know
more cemeteries from the 7th - 9th centuries in the whole country. These were
cemeteries of the inhabitants, the plebeians who gave Hungarian names to their
settlements. The anthropological findings confirm that Avarians lived in the
area still in the 10th and 11th century.

One of the evidences for the Avarians" life in this period is the blower that was
found in an iron-smelter in Bodrog-Also-Bii. We can see the earliest Sekler rune
writing carved in the blower. Dr. Gabor Vékony, an associate professor (ELTE
Budapest, Archaeology Institute) reads the rune text as Lfo/unak” or , finak” (in
English: they would blow). This blower means that also a group of Seklers, who
spoke Hungarian had lived in the Carpathian Basin since the Tth or 8th century
and they had written in runes at the beginning of the 10th century. Dr. Vékony
proved with linguistic method, that Hungarians, who spoke Finn-Ugric language

10 Vors-Papkert: Location in Western Hungary
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had lived in the Carpathian Basin in the 8th century - even for historical rea-
sons, much earlier. The fact that the Seklers spoke the old Finn-Ugric language
was proved by this blower, which has been found in Bodrog-Alsé-Biin, recently.
This writing was formulated by someone based on the Early Carpathian-Basin
or Avarian writings in order to record Hungarian texts around 860. We need to
add, that this was done in an educative purpose for the sake of Christianity...
,Péter Pazmany!! did know old Bible written in old Hungarian, which had been
made after the 4th century, definitely much earlier than the 12th century, even
before 8962

3. Early Hungarian Christianity and the .double settlement”

It is obvious that ancient Hungarians and certain social classes of the Arpé-
dian Hungarians had relationship with Christians, especially with the Eastern,
or Greek Christians in the Carpathian Basin, but also when they had been in the
Caucasus. Archaeological findings prove that they had been christened at least
since the Avarian age; furthermore the Avarian-Hungarian population had used
Christian symbols in the Carpathian Basin. There were Christian groups among
the Arpadlans coming from the Caucasus. We can recognise a strong influence
of Onugor-Turks, Iranians and Persians on the objects of the Avarians and while
the Arpadian ones were decorated with Christian symbol system. These influ-
ences cannot be understood without presenting the scientific problems of the
ancient and the settlement-age history.

Dr. Lorant Bencze, a linguist has recently published the relevant results of his
researches in the last decades. He says that , Pannonia was populated from the
Roman Age until the Settlement Age. It is sure, that old-Turks tribes arrived
in the Carpathian Basin together with Attila, the Hun. It is possible, that there
were Ugric, Proto-Hungarians tribes among them, as well. It is also sure, that
the Avarians had bishops and they had Bible and liturgies in their own native
languages. It is possible, that the second Avarian-stream was Hungarian; the
Avarian bishoprics, which were eliminated around 800, had Hungarian liturgies
and Bible - or at least fragments of the Bible.” The Christian vocabulary - ex-
amined by dr. Bencze - seems to deliver quite a strong evidence. He writes: ,,
our Christian vocabulary has two basic layers. One of them is an old (the earli-
est) Turks, and the other one, which is almost unknown, might be Alanic. This
second one is the later one, and it has Greek-, Slavic-, and Latin origin.” Dr,
Pdl Geré Bozsoky, a monk — who has died recently - says ,, ... it is obvious that
the Huns met Christians during their long peregrination. In Armenian sources
we found the notes of St. Gregory, the Illuminator(cca. 257-cca. 337), where he
writes that many Huns had listened and learnt the evangelium. The great trans-

11 Pazmany, Péter (1570-1637), archbishop in Esztergom, Hungary. Founder of the Uni-
versity ELTE (former in Nagyszombat.)

12 896: the year of the officially accepted Hungarian conquest and settlement by the
Arpadians.
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lator, Saint Jerome (cca.340-cca.420) writes in his letter in 407, that many Huns
had been learning to sing psalms. Other sources tells Nicetas from Remesian
and Theotimus from Tom, bishops were evangelising among the nations living
along the river Danube in the 5th century.” Bozsdky says also, that there were
Christians among the Avarians, too. We have already said at the beginning of
our lecture that nations speaking Hungarian, and being Christian had lived in
the Carpathian Basin around 670, i.e. in the second or Late Avarian Age. This
statement is well supported also by the linguistic results of Dr. Lérdnt Bencze.
It is also sure that the Onugor ancestors of the Hungarians got known with the
Eastern Christianity - especially by their Armenian and Alenian neighbours- in
the 6th century. The Armenian chronicles say that Quarduct and Mag, Armeni-
an bishops were evangelising among the Onogurs along the river Meotis around
530. Saint Cyril (cca. 827-869) was on his way to the Khazar khaganate in 860-
861, where he met a large group of Hungarians. 20 years later, Saint Method
(died in 885), bishop and the brother of Saint Cyril met Hungarians at the low
river Danube. He was a guest of the Hungarian leader in his tent. He was asked
about his teaching and he was bidden in ,the pray of the saint man”. There is a
Greek manuscript from the 14th century in the National Library in Paris. It says
that there were a ,,bishop of Huns” and a ,,bishop of Onogurs” mentioned among
the bishops of Metropolita in Goth in the 8th century, Dr. Gyula Moravcsik, a
historian writes that ones have been living along the river Meotis were either
Onugors or Hungarians. They might have been the ones who established the
Hungarian community in classic term. The bishop evangelised among them.

Few weeks ago a study was published about the religious life of the Arpadi-
ans. This study explains that the life-tree, which rounds the cross, was already
carved on the plate cover of the flat bag (tarsoly) found in Tiszabezdéd, and
which was made in Etelk6z (area by the river Volga). On a belt-clip found in a
Hungarian cemetery in Sobbotie, near to Kiev, we can see the face of the Lord
carved in.

The very strong Iranian effect on the roots can be recognised at the imagery
of the Arpad-Saint Laszl6 (Ladislaus)™ in the Middle Age. These effects can
be recognised in many motifs in our folk-ballads, such as the Ballad of Anna
Molnar. There are motifs such as the most popular deer-figure or the hunting of
the Princes Laszlo' and Géza'® for the deer with a candle in its stag horn i.e. the
»magic deer” of the 11th century. We believe scientific researches of the multiple
lines of origin of the Hungarians can be only run and explained by considering
the results of the researches of the ,double settlement”. Its essence is that the
Christian Avarian-Hungarian nations have been living in the Carpathian Basin
since the Avarian Age.

13 Saint Laszlo (Ladislaus) (1040-1095): Hungarian king, who was canonized in 1192.
14 PrinceLaszlo see Saint Ladislaus, King of Hungary between 1077-1095.

15 Prince Géza , King Géza I. king of Hungary between 1074-1077, brother of Prince
Laszlo.
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Today we tried to present the theory of »double, or multiple settlement”,
which is very important in the aspect of the researches of the Ancient Hun-
garian history. Today, we can deal with this historical issue at strictly scientific
level without any political restriction. No one receives deadly threatens, which
happened in 1980s, for instance, when the editor of the Magveto Publisher was
threatened deadly just because he wanted to publish the , Tarihi Ungiirtisz”. Of
course we can also raise the question that why this manuscript had to be trans-
lated by a Hungarian Turkologist, who lived in Prague. Does the issue of the
Finn -Ugric relationship stand such on uncertainty that it had to be protected
from the Turk-relationship by the authority on power? — asked dr.Lérdnt Bencze.
No, it does not, but here all scientific theories are important political and social
issues, as well. Yes, that it is! Dr. Csandd Balint, academician wrote in 1994 that
he had been offered by a leader Slovakian researcher with the following: they
would have given up certain theories if the Hungarians had had given up the
theory of the ,double settlement”. It is obvious that the Slovakian researcher
realised that if this theory had found proof that can be used for political purpos-
es. For instance, the fact of the presence of Hungarians in the Carpathian Basin
since the 5th century might create a political capital, just like similar historical
facts are creating ones, too, at other nations for their own fortunes. I feel that
this is the reason why such a strictly scientific question became so extraordinary
sensitive - although I am sure, that it is unnecessary. The point is that such
highly recognised researchers: dr. Pdl Engel and prof.dr.Péter Vdaczy historians,
Dr. Péter Kirdly and dr.Lérdnt Bencze linguists and dr. Gyula Ldszlo, dr. Janos
Makkay, Dr. Gabor Vékony archaeologists and others put the issue of the , dou-
ble or multiple settlement” and its scientific investigation on their agenda, and
keep it here.

Our pioneers were dr.Géza Nagy and Armin Vambeéry, a linguist and turkolo-
gist. Vdambéry wrote 100 years ago: ,.... the actual cores were the Ugors... how-
ever, it is absolutely sure, that Turks joined to them at the early stage.” All re-
searchers mentioned in my lecture built their theories on this common Finn-Ug-
ric relation, from which the Hungarians went on separate ways about 2500 years
ago. The ancient Hungarians did not have any relations to the Finn-Ugric either
in time or place, while they were influenced by multiple and dominant Turk-
effects. The linguistic essence of this was explained by dr.Loérdnt Bencze: ,In
order to have old-Turk words for parts of a body (térd=knee, kar=arm etc.) in
Finn-Ugric language, it is necessary to live in symbiosis for a long time. Just take
the example of the 150-year Ottoman Conquest, where during this 150 years not
a single word enriched the Hungarian basic vocabulary. Not only the voeabu-
lary for body and Christianity has an old-Turk origin, but the first layer of the
political set-up, the agriculture, clothing, bureaucracy (betti=letter, ir=write,
szam=number) of this rider-nomad society.”

I would summarise this as a ,series of Turk-effects”. We can discuss further
when, on which territory and in what did these strong Turks effect prevail. The
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transmitter nations, or the ones who assimilated during a symbiosis can be de-
fined for certain. These issues can be also a matter of a discussion, just like
other scientific issues having been raised. Dr.Gdbor Vékony sees well”... Today
we should discuss the progress of the settlement of the Hungarians in the Car-
pathian Basin, which has nothing to do with the series of the historical events at
the end of the 9th century, rather then the , settlement of the Hungarians” itself.
These questions, however, have not,or hardly been raised, unfortunately, during
the discussion of the ,,double settlement”. Why this issue was mentioned at all,
it is the merit of dr. Gyula Ldsz16 . Sharpening the question we should consider
the opinion of dr. Jdnos Makkay. He says that ,,great numbers of old-Hungarians
must have moved into the Carpathian Basin around 670. This can explain only
the fact that the 300 thousand square meter territory with its mixed population
spoke Finn Ugric - Hungarian in the 11th century uniformly. ... However, the
names of locations, the earliest personal names are pointing to the Carpathian
Basin.... The great numbers of Hungarians speaking old Hungarian must have
come to Hungary around 670-680. It was not the Arpadians, who brought the
Hungarian language here by the settlement in 896. We have facts and sources
that they had already lived here in the Late Avarian-Onogur Ages and before
the settlement led by Arpad in 896 a Bible having translated to Hungarian al-
ready existed.” Kyril Constantine, a monk mentioned in his speech in Venice in
867 that the Avarians, the Turks (i.e. Hungarians), the Khazars and the Alans
had been praising the Lord in their native languages. Péter Pdzmdny had still
read such an ancient Bible, which was translated from Greek to old Hungarian
before 896. The blower with Sekler-Hungarian runes found in Bodrog-Also-Bu
is dated also back to the years before the settlement of Arpadians. My opinion
about the ,double or multiple settlement” of the Hungarians is that they with a
certain Turk leadership might have entered the Carpathian Basin in more steps.
This settlement-process might have begun at the end of the 4th century with
the Hungarians having spoken Finn Ugor basic language, who were drifted by
the Hun-movement. Later this process had a progress at the Avarian Age, and
finished by the Arpadian-settlement in 895-896, which is officially accepted. The
main issue of these entering and settling is that whenever it happened, always
the Hungarian majority had assimilated the foreign ones, but mainly Turk-ori-
gin nations in themselves, in general. This is what we can also see in the case of
the leader class of Arpadians. These issues must be considered at the ,official”
scientific researches, as well. These results should be known by the common
public, especially through the education of students. They might need it very
much.

Thank you for your presence and your attention.
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