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Erdy Miklés

A korai MAGYARSAG nyomai
KELETEN és HUN kapcsolatai

Traces of the Early Magyars in the East and their Hunnic connections.

The topics of the above title are not dealt with by official historiography.
Should someone, however, wish to deal with these in a book, the question arises:
what could be, and what should be included in the book? This is why I try to
outline my research and field work accomplished in the end of the 20th c. in the
regions of the Danube, Kur River, Yenisey, and Yellow River.

In Part I, I deal with the field work in the middle and far-eastern regions of
Eurasia. The important areas were:

Central Asia, Samarkand, Bokhara.

Along the Kur River in the Southern Caucasus, Georgia, Azerbaidzhan,
Armenia.

This is followed by Khiva in the ancient Khorezm, along the River Oxus.

A most important area of my research was the land of the Ujghurs in Xinjiang;
“to reach that was his most ardent desire [of Csoma de Kéros]”.

Finally we crossed the Ural Mountains by the Transsiberian Express observing
how could mounted nomads cross into Europe from the East. The route of the
Magyars are demarcated by the locations of their early cemeteries.

In Part II, prehistoric relations, archaeological and ethnographic parallels
follow. The chapters are:

The origin of the tulip motif and its Central Asian gene center.

The border of the coronation mantle, which has never been analyzed, where
a large tulip - the flower of life - and watchful eranes surround the royal pair and
the saints.

The kddmdn’s, (a leather garment) never examined distribution in Eurasia,
followed by that of the sziir, guba and other cloth garments.

The red leather appliques of a kédmén at Pazirik and numerous identical
ornamental motifs connect the early Magyars to the culture of Scythian times.

For Hungarian prehistory the most important are the partial horse burials in
which six identical customs direct the early Magyar history toward the world of
the Huns.

These parallels are supported by the use of the face covers with metallic eye
platelets reaching back to the 8th c. BC,

At the end we discuss the size of the population of the land-taking Magyars,
the merely mythical role of the Petchenegs, the legend of Magyar remnants in
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the Ordos-steppe, the guidance of folk music and the genetic markers to the Far
East.

The introduction of a new method of map-stratification in Hungarian
prehistory sums up this recent synthesis.

A cimben foglalt témaval a hivatalos torténettudomany nem foglalkozik. Ha va-
laki mégis konyvet akarna errél irni, feltehet6 a kérdés: Mi az, amit be lehetne,
és amit be kellene venni a kényvbe? Ezért probalom felvazolni a 20. sz. végén
vegzett kutatasaimat és terepjarasaimat a Duna, a Kur folyd, a Jenyiszej és a
Sarga-foly6 mentén.

L rész. Az I. részben felvazolom a kutatéutakal Eurdzsia k6zépso és tdvol-
keleti térségeibe. A f6bb allomésok:

DEL-KAUKAZUS. Ott a Jelenben Gruzia, Azerbajdzsan és Orményorszag fek-
szik. Ez egy igen kiilonleges teriilet. A magyarsag Korai torténetének szamos
kodos szala vezet a Kaukazus felé, tan valami régi hagyoméanyt tikrozve. E mi-
att ment oda az 1200-as években Otto barat négy tarsaval majd roviddel utdna
Julianus barat szintén négy tarsaval, De grof Zichy Jend is arra indult a nagyhird
Posta Béla régesszel. Tovabba Arany Janos is irt a Buda Halalaban arrdl, hogy a
magyarok a Kaspi to alol jéttek fel a tiizek foldjén. Emellett K6rosi Csoma is agy
vélte, hogy a Kaspi alatt jottiink be Europaba.

De hat a Nimrodi hagyomany és a Csodaszarvas legenda kiindulasi helyeként
is Perzsia északi vidéke van megjelélve. Azon kivill a Kur folyo vidéke a villo-
dzoan a mezdében égé foldgaz, a tiiz foldje. A perzsa Gardézi irja: a magyarok
tlizimadok. Ezen kivill a Kuma folyo mentén, a Kaukdazus folott volt Magyar
varosa.

Két képet fogok bemutatni:

Az egyik délrél a Kur folyoba 6mlé Tavusz folyo vidéke (1) amely a hirneves
sabartoi asfaloi 6si magyar néptoredék kielemzett helye. Ez a Londoni Egyetem
kaukazusi szakért6jének Minorskinak a levezetése. Par szaz éyvel késobb ezek-
nek a szabartoiaknak szavard, szevordi (ormeényil), sziyavurdi (arabul) volt a
helyi népesség altal hasznalt neve. Lakhelyiiket pedig Minorszki nyoman a most
vetitett térkép mutatja.

A (2). kép, amit mutatok MAGYAR vérosaban a 300 éve meg fennmaradt
romok keépe, ahol a térkép hatuljara igy van a varos neve irva: MADZSARY. A
varos Timur Lenk eurdpai hadjarata idején rombolédott le (1395). Ezt a rajzot
Nagy Péter car parancsara egy tiizértiszt készitette 1726-ban

Foldrajzilag a kovetkez6 allomésom az OSI KHOREZM teriilete az Aral-tonal.
Ennek volt a févarosa Khiva (3), amely most muzeumvaros, melyrél Vambéry
irt elragadtatassal. A magyar korai torténet szempontjabol Khorezmia nagyon
fontos, A magyar kronikakban azt olvassuk, hogy nem csak az Apaknak, de az
Arpadoknak is az 6sanyja Khorezmiabdl szarmazé asszony, aki a hun Csaba
kiralyfi felesége. Az nagyon is igaz, hogy a korai Magyarorszagra sok kaliz jott
be a kabarokkal. Kéliz a mohamedén khorezmiak neve, akik féleg a pénzverés-
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sel, otvosséggel és a kiralyl jovedelmek kezelésével foglalkoztak. Ez oklevelek-
hol ismert, masrészt féképp arab forras szamol be a kalizokrél (Abu Hamid al
(rarnati) .

Khorezmiaban, a mecsetek és torony-minaretek falait borito csempéken,
valamint a fafaragasokon, (4) kiilénlegesen gazdag parhuzamait talaltam meg
4 magyar diszitémotivumoknak. Ezek utan 23 magyar diszitémotivumot (5)
melybol 18-at talaltam meg Khorezmben, szamos kozép-azsiai nép motivu-
maival ugyanakkor finnugor népekéivel is tablazatosan 6sszehasonlitottam és
clemeztem.

Ezen a térképen (6) lathatjuk a tertleteket, amelyeken kutatast vegeztem
a4 20 sz. végén. Tehat: Dél-Kaukazus, Khorezmia és Khiva, majd Kozép-Azsia
szamarkanddal, és Bokharaval, végil pedig Mongdlia és Xinjiang, vagy régeb-
ben Sinkiang, azaz Kelet Turkesztan, az Ujgurok hazaja. Idézem Ko6rosi Csoma
orvosanak feljegyzesét: ,oda eljutni volt végeélja legforrébb Ohajtasainak”, irta
Dr. Campbell

Korosi Csoma a nagyenyedi professzorokhoz irt levelében, melyet végrende-
letének is tekintenek, elore utat mutatva ezt irta: » - indulok a mi Eleink legré-
vibb hazajaba nagy és kis Bukariaba” . . . s ha utam végre nem hajthatnam, aki
utanam megindul, ,egyenesen az emlitett orszagokba menjen”.

Ez az utmutatas egybevagott lehetdségeimmel és terveimmel. Ezért men-
lem 1982-ben egy csoporttal Kozép-Azsianak kozepsé részébe, a ,,CSODAS”
SZAMARKAND, és a ,NEMES” BOKHARA térségébe, mely a Csoma 4ltal emli-
lett Nagy Bukaria, azaz a korabbi Bokharai kansag. Ez a nagy eurazsiai steppe-
ovben fekszik. Itt fleg az épitmények gyonyomisége a Regisztan téren (7),ésa
Lorténelmi levegd (Timur Lenk mauzoleuma) az ( 8), amely az embert megkapija,
¢s aminek meglatogatasaért az alruhds Vambéry Armin hazankfia tobbszorosen
cletét kockaztatta. A szerzetesnek alcazott Vambéry a Bokharaban alapitott,
nakisbendi szerzetesrendhez tartozott. Egyik kép az allamtitkar tavanak part-
jan a teazo (9), a masik egy nagyon szeretett mesehds, Naszreddin nagy szobra
Bokharaban, (10) elétte a szerzo.

Ennek az utnak az alkalmaval tudtam elvégezni a kodmén, bérratétes vagy
limzett borujjas eurazsiai elterjedését, vizsgalo kutatasomat, amely a konyv 10.
[ofejezetét képezi. Soha ilyen targyt munka nem jelent meg Magyarorszagon.
Bokharaban tudtam meg 1982-ben, hogy mar be lehet menni Kinai vagy Kelet-
lurkesztanba (Kis Bukariaba), melynek elérése volt Korési Csoma leghébben
vagyott végcélja.

KELETTURKESZTANBA, az UIGUROK hazajaba a kovetkezo évben, 1983-
ban jutottam el el6szor. Itt a legklilénlegesebb ismeret, ami birtokomba jutott
lijra és ujra az volt, hogy a helyi ujgurok mi moédon emlékeztek mirank, magya-
rokra, és hogy tan népemlékezetként mit tudtak rélunk. Ezekrél minden rész-
lettel beszamolok a konyvben.

A gyjtott ujgur népzene egyes darabjainak erds hasonlosaga a magyar nep-
enéhez, serkentett arra, hogy a Bartok hagyatékba beleassam magam. Igy Bar-
lok olyan kivanatos, éstorténeti vonatkozasu megallapitasai keriiltek felszinre
melyek ismeretlenek voltak. A Magyaroszagon kiadott, angol nyelvia konyvet,
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melynek szerzdje a térok Adnan Saygun, aki Torokorszagban a kiséréje volt,
Bartok nem finnugoros konkluzidja miatt idehaza nem lehetett, uzletben meg-
venni. Az egyetlen példany, amelyet én New Yorkban vettem, szakadozottan
mar hét éve porosodott a legmagasabb polcon.

Aztan az évszazad végén tobbszér voltam Mongodliaban, tovabba az akkori
Szovjetunioban és Eszak-Kinaban. Végil 1992-ben a (11) TRANSZSZIBERIAI
EXPRESSZEN kereszteztiik nyugat felé Szibériat, és az Ural-hegységet, akkor
Bardi Laszlo baratommal és kutatotarsammal egyiitt. Kinabol egy régésze-
ti konferenciarol az Expresszel hazateérve, igyekeztem megfigyelni azt, hogyan
tudhattak nomad lovasnépek Eur6paba hatolni Keletrol.

A kép, amit bemutatok, az eredetileg a hun aldozati bronziist6k eléfordulasi
térképe. Feltlint nekem azonban, hogy egy helyen az tistleletek libasorban so-
rakoznak az Ural- hegység eléterében, utana pedig szétteriilnek. Az expressz is
arra megy. Vizsgalodasaim a foldrajzi Atlaszokban azt mutattdk, hogy itt egy
alacsonyan fekvé hegyvonulat, avagy nyereg van az Ural-hegységben, ugy 40-
50 km-es szélességben. Azt talaltam, hogy itt van a jekaterinburgi atjaro, két
kis folyoval, amely mentén nomad népek konnyen keresztezni tudjak az Ural-
hegységet. Egy most nem kozolt néprajzi térkép mutatja, hogy nem csak a hu-
nok, hanem csuvasok és a torok faju kazani tatdrok is itt keresztezték az Uralt
allando érintkezésben finnugor népekkel. )

Amagyarsagutjaszerencsérevilagosan kirajzolodika (12) lovastemetkezéseket
rejto Ural-vidék korai magyar temetoinek térképéral.

Megvizsgalva tehat az Ural vidéki most mar magyar lovas temetoket, azt 14t-
Juk, hogy mig a hunok iistjei a Jjekaterinburgi-4tjarot, és az Ural folyo volgyét
Jelolik ki a hunok Eurépéba vivé utjaként, a honfoglald magyarsag nem kettg,
hanem harom utvonalon keresztezte itt az Ural-hegységet.

Magan az atjaron athalado nép ér majd a Kama folyé torkolati reszéhez, a
tipikusan magyar jellegii Bolshie Tigani temet6héz. Masodsorban mehettek az
Ural folyo vélgye mentén is a temetok szerint, de a legnagyobb rész a esak 20
km-el arrébb fekvé Bjeleja foly6 forrasa mentén hatolt be és annak vélgyében
telepedett meg. Ez torténetesen ott van Baskiria kozvetlen szomszédsagaban,
amely térségben Julidnusz magyar toredéket talalt, bar anélkiil hogy azokat
részletesen leirta és ismertette volna.

IL rész. Igy tehat eljutottunk a IL. részhez, melyben az dstérténeti vonatkozd-
Sok, régészeti és néprajzi pdrhuzamolk feldolgozasa kovetkezik. Az itt kovetkezd
fejezetek lényegét ismertetem.

Els6nek a nagyon szeretett, magyar tulipan motivum eredetérél szamolok be.

Errél a hivatalos néprajztudomany azt tanitja, hogy a tulipan motivum a 17.
sz.-ban keriilt hozzank Hollandiabol, majd a 18. szazadra nepmuvészetiink mo-
tivuma lett és szélesen elterjedt.

Csakhogy én egy igen széleskori gyltjtést és osszehasonlitist végeztem,
amelynek nagy részét kozlém a koényvben. Azt talaltam, hogy a tulipan motivum
vissza az idében 100 évenként megtalalhaté a honfoglalas idejeig.
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Ez Ajtony (13) cimere, tulipant tart6 oroszlan, 10. szazadi, GYORFFY nyo-
man és 10 szazadi szijvég Tocik 1968 utin. A tulipan megtalalhato6 textilen, kd-
luragasként, festett miniaturakon és miivészi fémmunkakon. De még tovabb
lovetheto vissza az id6ben egészen Kr.e. a 8. sz.-ig a szkita idokig, amikor is nem
rsak a tulipan, hanem 6sszesen 23 névényi motivumunk mutat nagyfoku parhu-
‘umot a Kelettel, ezeknek nagy részét Khorezmiaban gydjtottem.

De a tulipannal kapcsolatos legfontosabb eredményt még bemutatom. Ez a
novény géncentrumanak a térképe (14), amelynek kézpontja a Pamir lankii, a
Ien-san hegyoldalai és a kornyez6 steppe vidék. Itt egy 1000 km-es sugari kor-
hen a vadtulipannak 51 fajtaja él. Ilyen a virdagzo legel6 (15), amikor a ho elolva-
(lasa utan vadtulipan szényeg boritja a steppét, ameddig csak a szem ellat. S ha
i magyarsag errél a vidékrol jott, béven nyﬂp alkalma arra, hogy a névény szere-
lvte mélyen a népmiivészetiinkbe ivodjon. Erdekesen a vadtulipan masodlagos
rencentruma a Kaspi té nyugati oldalan van, arra felé, amerre a korai magyarsig
nyomai szintéen megtalalhatok.

A kovetkezo fejezet a koronazasi palastnak a szegélyével foglalkozik. A sze-
rely a mintasan szovott, vagy himzéses daraboknak az a része, amely leginkabb
megorizte a hagyomanyt, a régi motivumokat (16). A palastot részleteiben so-
lat elemezték és irtak rola, de a palast szegélyére nem forditottak gondot. Csak
crielem nelkiili diszitésnek velték. Gondos vizsgalatom azonban azt mutatja,
hogy a palast szegélyén van egy nagy 6tosztati tulipan, amelyet két hosszu nya-
lu, daruszerti madar Oriz. Tizenkét ilyen madarpar volt az eredetileg miseruha
szegélyen (egy madar most hianyzik, azt kivagtak). Ezek a korongokban a szen-
leket és a kiralyi part vigyazzak, mint 6rmadarak. Cimereinkrél és 13. sz.-i pén-
seinkrdl ismerjiik az 6rdarukat, ezeket latjuk a palast szegélyén is elemzésem
szerint,

Ilyen 6tosztatu tulipant latunk egy (17) honfoglalas kori eziist karperecen, de
¢gy Khorezmi fafaragason is. Hihetetlen a kett6 kozott a hasonlosag.

Kovetkezik a kodmon és a sziir eurazsiai elterjedése. Az eurazsiai kodmont
soha nem vizsgaltak, errél tanulmanyt nem taldlunk. Most esak azt tudom meg-
mutatni, hogy melyek azok a népek Eurazsiaban, amelyek kodmont viselnek,
mely lehet derékig éré rovid kodmén, vagy bokaig éré hosszu k6dmon. A lényeg
1z, hogy ez egy sz6rmével befelé forditott kabatféle uj jas viselet. Lehet gazdagon
diszitett, de lehet diszitetlen. Ez a (18) kodmén elterjedésének a térképe. De
crre a térképre ra van rétegezve a sziir elterjedésének a térképe, amely a fiatalon
clhunyt, kanadai muzeumban dolgozd, Molnar Veronika munkaja.

Ugyanis most eljutottunk a térkép rétegezés elvéhez. Ez az elv az eddig tar-
gyalt minden motivum esetében alkalmazhaté. Az elv itt az, hogy Keressuk a
vizsgalt térképek atlapol6 kézos magvat. A nem atlapolo iires széleket elhanya-
soljuk. Es akkor azt mondjuk, csak nem akarja valaki azt allitani, hogy ha 8-10
korai magyar vonatkozasu régészeti és néprajzi térképnek van atlapoldé kozos
magva, hogy az nem fokozottabb mértékben jelez egy olyan teriiletet, amely
a korai magyarsag otthonaként fokozott figyelemmel veendé szamba. Ez adja
meg szamunkra azt a térséget, azt az iranyt, amely felé a korai magyarsag 6sha-
zajat keresniink kell.
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Mit talalunk azonban a korai szkita kulturanak, és a magyarnak a kapcsolata-
rol. Ha megvizsgaljuk Kozép-Azsiaban, Pazirikban a halomsirokat, amelyeket a
Kre. 8. sz.-t6l a 4. szazadig datalnak, akkor azt talaljuk, hogy Pazirikban nagyon
sok hun jelleg van a temetkezési szokasokban. Ugyanakkor 10-12 teljes lovat
temetnek el a halottal. A teljes loval valo temetkezés azonban nem hun, mert
mint alabb latni fogjuk a hunok mindig részleges vagy jelképes lovas temet-
kezest hasznalnak. Az irodalomban, a tudomanyos kozleményekben Pazirikot
szkitanak szoktak besorolni,

Van azonban itt egy kilonleges dolog (19). Nem szines az illusztracio, de rész-
letesen leirjak a piros bérratétes kodmon jelenlétét a 2. szamu halomsirban.
Kakastaréjos borratétekkel van diszitve, melyeket vékony inbol készilt szallal
varrtak fel. Hogy nézhetett ki ez a piros bérratétes k6dmon? Akar csak a kod-
monok Somogyban, melyeket ezen a dian 1atunk.

Tehat nem csak varatlan modon piros boérratétes kodmont taldalunk
Pazirikban, hanem a 23 vizsgalt magyar motivumunk kéziil 16-nak azonos ma-
sat talaljuk a halomsirokban. Le kell vonnunk a kovetkeztetést, a kodmon és
a diszitémotivumok tsszekapesoljak a magyarsagot a korai idok szkita kulti-
rajaval.

A magyar ostorténet szempontjaboél azonban legfontosabbak a hunok részle-
ges lovastemetkezései, amelyekben hat alapvet( szokds azonos a korai magyar
lovastemekezésekkel. Ez nagyon sulyos régészeti parhuzam. Ezeket eddig soha
nem ismerték fel és ezekrél soha nem jelent meg kozlemény. El6szor csakis a
hun temetkezési formakat fogom bemutatni, utana pedig a magyar parhuzamo-
kat. Tekintsiik at a Fekete tenger flotti pusztakon levok koziil kivalasztott negy
hun sir fajtat (20):

1. Ezek részleges lovastemetkezések, a 160 koponyaja és alsé labszarai vannak
a sirban.

2. Jelképes lovastemetkezés, lofej nines temetve, csak jelképesen a zabla.

3. Haromféle foldalatti sirszerkezetet latunk most, az egyszerl, téglalap alaku
aknasirt, a padkas sirt és a padmalyos sirt, amelynél egy b6 vajatot készitenek a
sir aljan, és abba toljak be a halottat, hogy megvédjék a lezuhané rogtol.

4. A lofejen kiviil mas hazidllatok feje, combja, bordaja is van a sirokban a
tulvilagra szant eleségként.

o. Kerekalju, széles szaju kis agyagedények (21) vannak az Irtis-folyam menti
hun kurgan-temetében a fejhez kozel, rovatkolt peremmel.

6. Arany, eziist és bronzlemezek, néha selyemlemezek vannak a szemek he-
lyére varrva a halotti szemfedékon. Kis bronzlemezeket (22) varrtak a kender-
vaszon szemfedokre mar a Kre. 8. szazadban shanrong eléhun temetdkben
a Tavol-Keleten. Nagyon fontos szempont (!), mert barmilyen varatlan is, de
ugyanebben a shanrong, el6hun temetében talaltuk a legkorabbi parhuzamat a
részleges lovastemetkezésnek a Kre. 8. szazadbol. A helység neve Yuhuangmiao,
Kinaban.

Igy attekintettem a f6bb hun temetkezési szokasokat, és most bemutatom
ezek azonos parhuzamait korai magyar és honfoglalé magyar temetdékben
(23).

1. Keét részleges lovastemetkezés honfoglald sirban, labhoz tett és hajtoga-
lott 16bords forma. Aknasirokat, azaz egyszer, szokasos téglalapalaku sirokat
lattunk ezen a dian Révész Laszlo nyoman a karosi temet6bol.

2. Jelképes lovastemetkezés honfoglal6 sirban.

3. Padkas (24) honfoglalé temetkezést latunk Budakeszirél féenyképen,
Ibranybol rajzot, Szolnokrol pedig padmalyos temetkezést.

4. Azt hogy lovon kiviil mas aldozati hazi allat részét is megtalaljak honfoglalo
sirokban, azt asaté régész (Vérds Istvan) dokumentalt megjegyzesébol tudjuk.

5. Kerekalju. széles szaju agyagedénykék (25) jellemzik az Ural kornyéki ko-
rai magyar lovassirokat, amely a Kazani Egyetem orosz-tatar régészeinek mun-
kdja nyoman ismert. Ez a kép Bolsije Tiganibdél valé a korai, legjellegzetesebben
magyar temetGbal.

6. Latjuk egyben az eziisthol késziilt szemfedd lemez maradvanyat is ebben
a sirban. Ez pedig egy gyonyord magyar lovassir az etelkozi pusztarol, szélesen
Leritett szemfeddvel.

Most olyan azonos parhuzamokat lattunk hun és magyar regeszeti leletek ko-
+0tt, amelyek egy nép lelkivilagabol és vallsi meggy6z6désébil fakadnak, és a
parhuzamokat nagyszamu példa tamasztja ala.

Csak megemlitem, hogy még tovabbi harom parhuzam is van, melyeknek ke-
vesebb elofordulasat talaltam. Ilyenek a néi lancos ékszerek hasznalata, a ket-
losfeju lovak fémveretei a sirokban és a sirba tett 16koponya szetvagasanak a
ritka szokasa.

Befejezéskent targyalni fogjuk a honfoglaldk 1élekszamat és a besenydk nem
letezo mitikussa valt szerepét. Ugyanis, amit Konstatinosz Porphirogenetosz ir,
azt nem irja az O apja, Boles Leo csaszar, aki a kortars és szemtanu volt, és 6 volt,
aki a magyarokkal szovetségre 1épett, sem pedig nem irjak mas perzsa €s eu-
ropai forrasok, amelyek gondosan beszamolnak minden 9. sz. végi eseményrol.

lehat nem volt besenyd tamadas a honfoglalas eléestéjén, hanem egy évtizeddel
korabban még hatul a Donnil, amely a sabartoi asfaloi csoport elszakadasat
cloidézte. Ezekben a forrasokban talalt szamadatok segitenek a honfoglalok 1é-
lekszamanak elemzésében, amely elemzés 600,000 lelket eredményez. Ez a kép
osszedll, Dzsajhani, a Fuldai Evkonyv, a Nesztor Krénika és a Képes Kronika
hiradasabol.

Ezen kiviil targyalom még az Ordos-pusztai magyar téredék létének vizsga-
latat, amely expediciot Bardi Laszlo és a kinai Du Yaxiong tarsasagaban tettem
meg, tovabba a magyar népzene és a genetikai jelzék messze keletre mutatasat
s még néhany mas témat. A térképrétegezés 1ij modszerének a bemutatasa fog-
lalja 0ssze a magyar 6storténet szintézisét.

Ily médon szerettem volna felvazolni, hogy milyen adatok varjak, azt, hogy
nyomdafestéket kapjanak, és konyvként napvilagot ldssanak a magyarsag ke-
leti és hun kapesolatair6l. Mivel a kiado, amely készilt a konyvet megjelentetni
cazdasagi nehézségeire hivatkozva nem tudja vallalni most a kiaddst, jelenleg
lkiadot keresek, és ha valaki tandesot tud ebben adni, az eléadas utan szivesen
meghallgatom.

Az el6ado az alabb felsorolt képeket mutatta be eléadasan dian:
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A diak sorrendben:

1l dSiTevordik, a korabbi szabartoiak szallashelye a Tavusz folyonal (a Kur-tél

élre).

. Magyar (Madzsary) varos romjai 1726-ban.

. Khivaban, az 6si Khorezmben, a csonka minaret kornyéke.

Khivdban fafaragasok, faoszlopokon.

. 23 azonos diszitéelemiink Kozép-Azsiaban.

Agzsiai kutatoutjaim

A Regisztan tér Szamarkandban.

Timur Lenk gerezdes domu mauzéleuma,

9. Bokhara. Az allamtitkar tavanak partjan, a Teazé.

10. Bokhara. Naszreddin mesehds szobranal a szerzé.

11. A Transszibériai Expressz uitvonala a hun ust-térképen.

12. A jekaterinburgi atjaré kérnyékének térképe.

13. Ajtony tulipant tarto oroszlanos cimere (Gyorffy utan) és 10. szazadi szijvég
(Tocik utan).

14. A vadtulipan géncentruma és elterjedésének a térképe.

15. Vadtulipan-szényeg a tavaszi steppén

16. A koronazasi palast szegélyén egy nagy tulipan és 6rmadarak.

117. Ezust honfoglalé karperec és khorezmi fafaragas.

18. A k6dmon és a szir rétegzett térképe.

19. Piros borratétes kodmon Pazirikban és kodméndk Somogyban.

2(].k Nlégy hun sir a Fekete Tenger f6lotti pusztakon. Jellegzetes temetkezések-
el.

21. Kerekalju agyagedény Irtis folyé menti hun halomsirban.

22. Shanrong fejpadkés lovassir bronz szemlemezekkel Kre. 8. sz.

23. Honfoglalok sirjai részleges és jelképes lovastemetkezésekkel (Karos II. te-
meto, Révész utan).

24. Padkas temetkezések (balrél Budakeszi és Ibrany-Erdélyi és Istvanovits
u’térli)k; jobbrél padmalyos temetkezés Szolnokon (Madarasz utan) magyar
sirokban.

25. Kerekalju agyagedény és eziist szemlemezes szemfodél korai magyar sirban,
Bolsije Tiganiban.
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Obrusanszky Borbala

Hun allamszervezet

A hunok allamisagaval az elmult évszazadok soran tobb kut:itté -torténesz,
jogtorténész, orientalista - is foglalkozott. Az europai, df_e foleg aﬁmagyz’n'
szakirodalom Attila eurépai birodalma kerult a kutatas kozéppontjaba, bar
arrél tébbnyire toredékes feljegyzések maradtak a 4-5. szaze’ldi'késc’_’r anth
feljegyzésekben. A 20. szazadban a torténészek, orientalistak szamara kiderilt,
hogy egyedil azokra tamaszkodva, nem kaphatnak teljes képet a hata]mgs
birodalom szervezetérél. Eppen ezért sokan az dsszehasonlito modszert kezdtek
el alkalmazni a hun allamszervezet rekonstrualasara, és tobb tudoményte‘rﬁlt?t
(régészet, torténeti néprajz, filologia, torténelem) egylittes eredmeényét
felhasznalva elemezték a nomad birodalmakat. N

A]egbﬁvebbforrésanyagnakahunokravonatkozékinaiforrasokat’tekinthetguk,
amelyek részletesen beszamolnak a hunok életérdl és allamukrol. I:Ia’ azpkat
osszevetjlik a késo-antik és kaukazusi forrasokkal, akkor értelmez’hetove valnak
az eurdpai irok toredékes feljegyzései. Legtjabban az indiai forrasol;, a perzsg
Sahname eposz, s6t a bels6-azsiai h6seposzok is belekertiiltek a wzsgalfm{:}o
forrasadatok kozé, amely szintén jo kiegészitésill szolgalhatnak a terseg
torténetéhez.! Ezek dsszessége alapjan mar viszonylag pontos képet kaphatunk
a pusztai birodalmak allamszervezetérdl, valamint azt is megtudhatjuk, hogyan
miikodhetett a ,korai nomad allam”.

n dllam idérendje

Térténeti forrasokbol és az eurdpai torténelembol is jol ismert a hunok
meghatarozé szerepet jatszottak a vilagtorténelemben. A sztyeppei‘nép:-k
szkitak és hunok - alkottdk meg az okori vilag leghatalmasabb allamat, amely
tébbszorose volt a makedén Nagy Sandor tiszavirag életli birodalmanak, uol
jéval hosszabb ideig fennallt, mint barmely Okori allam. A fort:ésok ad’atai alapjnn
ismert, hogy a hun dllam egységesen a Kr. e. L. szazad kozepéig, a széttagoll hun
4llamok pedig egészen a Kr. u. 6-7. szazadig fennmaradtak az Ieurazsiai‘kopl.lnm I
t6bb részén, Eszak-Kinatol, Eszak-Indian at a Kaukazusig, s6t az eurdpairess o
Dobrudzsaban és a Karpat-medencében is maradtak hun egységek. A kinnl
kutatok legujabb eredményeibél azt latjuk, hogy a hun allamisag lfelbuml.. |
utdn még évszazadokig éltek hunok egykori teruletiikon, hiszen némelyeloo!
még a 9. szazad végén is van forras. Akkor nem elképzelhetetlen, hogy apun fal
népek altal uralt kelet-europai sztyeppén is megmaradtak a hunok, igaz, 1
torzsek fennhatosaga alatt éltek, igy a hun név mar kevésszer fordul elo uy (ot

1 Ugsiraltu, 2008. 15.
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iorlt;;a’sokban. ‘A fentieg e_llapjén lathato, hogy az egységes hun allamszervezet és
: :ndus;i i%.alabb ezer evig meghatarozta az eurazsiai kontinens népeinek kozjogi

~Ahun allam megalakulasat ma Kr. e. 209-re helyezik a torténészek, a kijelolt
dgtl'lmyhelbfességét azonban a kinai forrasok nem tamasztjak ala. Sime; Qian Shi
Ji cimi kroni'kéja szerint a fent megjelolt idépont esak egy puces volt, amikor
Mg_o tun (Bator) erdszakosan megszerezte a hatalmat apjatél, Tou ’man-tél
(Timen). A kinai forrasokbdl egyértelmiien kideril, hogy a hun éliamalapiténak
tar’tott Mao-tun elott is 1étezett a hun fokiralyi eim, hiszen a forrasok mar az
apat, _‘Tou man-t is shanyunek, vagyis fékirdlynak nevezik. Mas forrasbol is
k{derul, hll')gy a fokiralyi rang (shanyu vagy danhu) mér jéval Mao tun el6tt
tobl')ek’koz’é’st Kr. e. 265-ben megjelenik az irasos anyagokban.? Sima Qia:r;
ke_vesbe idgzett mondataban témor osszefoglalast ad a hun allamrél: , Tobb
mint ezer év telt el Chunweitdl Tou-man uralkodasaig, ez ido alatt a‘ t’:'jrzsek’

t6bb csoportra oszlottak, szamuk néha I A
: : : gyarapodott. Igy lehetetl )
adni a hun vezérek leszarmazasarol.™ - e beszamolot

Torvényhozds

. A‘nqmad népgk legkorabbi donteshozo szerve a torzsi gytilés volt, amely -a
t9rteneszek szerint - a korai nemzetségi tsszejovetelekbol fejlodott i{i‘ Ezen a
fommﬂon, melynek korai mongol neve eje volt, szabad pasztorok és nemzetségi
vezetok vehettfek részt.® A szo a mongol nyelvben egyetértést jelent, és arra
u!:al, hpgy_a gyulésen felvetodott kérdésekben végil egységes vélemén};'t kellett
kialakitani a résztvevoknek.” Ebbol fejléddtt ki az orszaggyilés intézménye
amely a mongoloknal a kuriltdj nevet kapta. ¢ "

A puszt-gj nepek torvényhozasa az akkori tarsadalmi viszonyok alapjan nagyon
demokrayu«‘:usnak szamitott, hiszen ott arésztvevok kozos akarattal valasztottak
m_aggk fole uralkodot, katonai és civil vezetot, haboru és béke kérdésében
dontqttek. 1.{alamrxint a nemzetségen belilli problémakat és vitas iigyeket is
m,eg*l_:argyaltak, A gyulés hatarozatait a mindenkori torzsfé, majd késébb a
kgn is elfogadi;a. Amennyiben az elhunyt kan nem jeldlte ki utédjat, akkor ott
dontgttek arrol, hogy ki legyen az utéd. Vlagyimircov ezt a fajta sz,ervezédési
fr;{rkma't pusztai del{pq‘kracié,nak nevezte, ami nagyon talalo kifejezés, hiszen az
21 : 13(‘1311 \(_rjltstz.onyok k6z6tt valoban mind az eje, mind a kuriltaj nagyon hatékonyan

f& _tor-vényl}ozas mar megvolt a hunok torténetében is, hiszen a kinai Shi Ji
kronika beszamol arrol, hogy a hunok évente harom orszaggyiilést tartottak, ahol
2 Shi Ji 81. In: Csornai, 2007. 44.

3 Shi Ji. 110.
g gongor; 1978. 8, MNT 152, 154.

. mongolok tit_-k(_)s tdl:t-énete szovegében a gytilések sokszor eje néven szerepelnek. C
a birodalomalapitas utan hivjak o iltaj £sObbi torté { Eronikdk. toir S?k
d8ul a 17, sdzadi Altan Tobos:is hasandlia sa ele sadt. o o Ca iR pel-
6 Vladimircov, 1934. 100. Gongor, 1978. 8.
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megyvitattak a birodalom hadi, politikai, gazdasagi ugyeit, és mindig aldozatot
mutattak be az 6soknek és isteneknek. , Az év elso havaban a kiilénboz6 vezérek
kisebb gyulést tartanak a shanyu satraban, és aldozatokat mutatnak be. Az
otoédik honapban nagygyulést tartanak Longcheng-ben, ahol ugyancsak dldozatot
mutatnak be a hun 6séknek, égnek és foldnek, az isteneknek és szellemeknek.
Osszel, amikor a lovak kovérek, ismét nagy gyllekezetet tartanak. Ekkor
szertartasosan koriilnyargalnak egy erdot, s Gjabb aldozatot mutatnak be.” Bar a
kinaitorténetiré ahunok vallasiteendoéit hangsulyozza, mongolanalogiabol tudjuk,
hogy ott fontos allamiigyeket targyaltak meg. Mongol analogia alapjan tudjuk,
hogy az év eleji orszaggyuléseken az orszag nagyjai az éves teendoket beszélték
meg, 6sszel pedig beszedték az adokat, vagyis szamba vették a joszagokat. A kinai
kronikak beszamolnak arrol, hogy a hunok ezen a forumon dontottek haboru és
héke kérdésében, illetve arrol is, hogy kikkel kossenek szovetséget. A forrasokbol
kideriil, hogy mar a hun Korszakban is az orszageyilés iktatta be az uralkodot is,
csak ezzel a felhatalmazassal lehetett egy danhu vagy shanyu legitim uralkodo. Az
orszaggytilés hatarozatai kotelezo érvénytiek voltak mindenki szamara, €s az ott
heszélteket nem volt szabad elmondani senkinek, aki elfecsegte az ott megtargyalt
témakat, azt orokre kizartak a gytlésbol® A mongol forrasok arra is utalnak,
hogy a gyllés utan a résztvevok kozosen aldomast ittak, ezzel a szertartassal
szentesitették a hatarozatokat.® A megallapodas aldomassal valo szentesitése
nemesak a mongol hagyomanyban, de a magyarban is megmaradt. Anonymus
kronikaja beszamol a Karpat-medencebe bejové magyar torzsek aldomasairol. A
szokas tovabbélését jol jelzi az a tény, hogy meg 1545-ben a tordai rendeletek is
megtiltjak a pogany szokas alkalmazasat az adasvételben. A székely hagyomany
szerint ez a szokas szkita eredetd.’”

A Kkinai kronikak arrél is beszamolnak, hogy a hun shanyu-nek/danhunak
voltak tanacsadoi, 6k alkottak egy bolesek tanacsahoz, vagy kiralyi tanacshoz
hasonlo szervezetet. Bzt a Shi Ji szerint 24 da chen, vagyis nagy miniszter alkotta.
Omeljan Pritsak nagyoknak nevezte Oket, szerinte 6k lehettek az uralkodo
legfébb tanacsadoi, akik a birodalmi gytilések eltt vagy kormanyzas folyaméan
segitettek az dllam iranyitasaban."

7 Sima Qian, 1997. 39. A szertartasos erdo koriillovaglasa a magyaroknal is megvolt, Tarcal
vitéz torténetében is megtalaljuk. Anonymus: Gesta Ungarorum 16. In: Gyorffy, 1986. 149.
g MNT 154. Belgiitej elmondta a kurultaj déntéseit idegeneknek, ezért 6 tobbé nem ve-
hetett részt rajta.

9 MNT 154. Az aldomas sz6 a mongol forrasban ,O0tok”, amelyet a nyelvészek ismeretlen
eredetiinek tartanak. Uesiraltu szerint az eti/oti gyok az 6si pusztai Foldanya kultusszal
41l kapesolatban. (Uesiraltu, 2008. 89) A mongol nyelvész szerint az 6sok kultuszaval kap-
csolatos szo lehetett a mongol korban, amely mara kihalt. A mongolok az 6si aldomast
maig megorizték, és a szent halmoknal, az oboknal mindenki kozos poharbol iszik az 6sok
tiszteletere.

10 Az aldomaés fontossagarol a magyarok kozott Ipolyi, 1853. 528-532.

11 A torzsi vezeté vagy uralkodé mellett 1évo bolesek, vagy vének tandcsa eléggé gyakori
volt mind az azsiai, mind az eur6pai torténelemben. Pritsak,

A Magyarok VII. Vilagkongresszusanak kotetei 93




A FORDULAT Dr. Obrusanszky Borbala

Kozigazgalds

A hun birodalom kozigazgatdasanak elemzése nem tartozik a szakirodalomban
nepszeri témak kozé, A nyugati szakirodalomban kevéssé fontosnak tartjak
ennek vizsgalatat, és foleg a keleti (mongol, japan, koreai, orosz) kutatok
munkijanak eredményeként lattak komoly elemzések napvilagot, akik sajat
hagyoméanyaikat és irott forrasokat felhaszndlva, nagyon alaposan elemezték a
nomad allam szerkezeti rendszerét, melyet a hunoktoél kezdtek vizsgalni. Ebbél
megtudhatjuk, hogy a hun birodalom, ahogyan a késébbi pusztai allamok is
harom részbél allt (kar), A kozépsé szarnyat a féhatalmat gyakorlé uralkodé,
a kinai forrasokban danhu-nak vagy sokszor shanyu-nak!? nevezett iranyitotta,
az 6 székhelye volt egyben a birodalom kézpontja, melyet, valészinilleg mar a
hun korban (h)ordu-nak neveztek. Uesiraltu szerint a szét a kinaiak ,yutu”-nak
irtdk at.”¥ A fontos muveltségi sz6 régen torzsi, fejedelmi kozpont értelemben
volt haszndlatos, és a korai tiirk nyelvben uralkodoéi székhelyet jelentett.'s
Késobb katonai kifejezés lett belgle mind a mongolokn4l, mind az oszmanoknal.
Ide tartozhat az ortuts kozép jelentésili sz6 is, hiszen a fejedelem mindig a
kozéppontban, a legvédettebb helyen élt. Az orosz etimologiai szotar szerint
a ,gorod” varosnak régi alakja a ,,ghordhos” volt, amely valoszintileg a horda
8z0b6l szarmazhat.'s A fenti adat alapjan megkérddjelezhetd, hogy annak
eredete a szlav muveltséghol ered-e, hiszen azok elétt tobb szaz, s6t ezer evig
pusztai népek uraltik a kelet-eurdpai sztyeppét, s6t a Karpat-medencét is.

A fentiekbdl lathatjuk, hogy az uralkodéi k6zpontban, a horddban tartottak
a birodalmi gytléseket, és az volt a birodalmi adminisztracié mindenkori
kézpontja. A két (bal €s jobb) szarnyat a rian wang (boles ban)? iranyitotta, 6k
dltalaban a hun uralkodd nemzetség tagjaibol keriiltek ki. Hun szokas szerint
a bal oldali xian wang teriilete a mindenkori tronorokosé volt, aminek az volt
a célja, hogy az utéd felkésziiljon a késobbi kormanyzasra. A szarny vezetdje
az adott teriileten katonai, civil és birésagi ligyekben déntott. Ilyen nagyfoku
hatalmat majd késébb az erdélyi vajda és a magyar banok kapnak a Magyar

12 A hun fékiralyi cim értelmezésével tobb kutato is foglalkozott, Pulleyblank a tirék
tarkhan méltésagnév rokongnak tartja. (Csornai, 2007. 363.) Ucsiraltu szerint viszont in-
kabb a Tengri kin, vagyis tenger népet 0sszegylijto kan lehetett az ertelme, amely csingisz
alakban maradhatott meg a hunoknal, Kinai forditas alapjan egyébként a danhu/shanyu
cim: tian wang. Boodberg egyetért Banzarov azon feltételezésével, mely szerint a shanyu/
danhu ugyanaz a cim lehet, mint késébb a mongoloknal hasznalt Chingis sz6. Legutébb
Ishjamts és Kiirsat-Ahlers allitotta ugyanezt. In: Christian, 1998. 206.

13 Uesiraltu, 2008. 84.

14 Clauson, 1972. 203.

15 Clauson, 1972. 204.

16 A szétar a sz6 gyokének *gher alakot ad meg, amely nagyon hasonlit a mongol ger,
vagyis kerek sator szohoz. Raadasul a gorod magyardzata a szotar szerint a kovetkezo:
kor alaku telepiilési pont, amely adminisztrativ és kulturalis kézpont volt. A sz6 Gjraértel-
mezese a magyar és a kozép-kelet-eurdpai térténelem szempontjabol mindenképpen ildo-
mos lenne, hiszen a Karpat-medencében 16v6 sok grdad végzideési telepiilésnév eredetérsl
meg kellene allapitani, hogy kéze van-e a belso-dzsiai horda szohoz, Csernih, 1993, 2086.

17 A wang eredetileg nem kinai méltosagneév volt, hanem a pusztai népeké volt. Errdl bo-
vebben: Obrusdnszky, 2007. 130-134.
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Kiralysagban. A kinai forras tudni véli, hogy a xian bélcﬂs sz0 hun nye}w:‘:n Eiubm,"‘
mely megfejtésével sok nyelvész foglalkozott_ az elmult masfél evszgzgl gln;
Ucsiraltu a hun korban megjelen6 tegin, majd a m(_mgql ’szecsen szov” v 0
kapesolatat mutatta ki.'* A magyar Czuczor—Foga{-am szotarbgn a ;zerzoparosl
a sz0 gyokerének a magyar ,,tud” szot adjé}? n}eg,‘ es az.t rokf)mtotta.k a rr;m:igo
tisimel, tisztviseld szoval. Szerintik a legkésobbi megj elenése a mongol E _1(;11
sz0, melyet vilagos, érthetd jelenteéssel rendelk?zu-:. A ma’gyz?.r’nyelvesze. ide
soroltak az avaroknal és a turkoknél el6forduld tl.:d’un p)eltqsag%nevet, hiszen
azok a késobbi forrasokban nagy tertiletek igazgata_sat \{egeztek: o
A hunok torténetében eloforduléo wang, vagyis kiraly sth sokan kl’nzg
eredetiinek veélték, holott a kinai nyelvben isn:leretl_gn ?rede?:u 'meltosa‘gnev,*
tehat valoszintleg a sztyeppei allamszervezethol ke‘rult a}t a klpa.lakhoz: és me_ls
népekhez. A kinai wang ban/ban alakban n’legtalalhatova partusoknaé, En?’]k
a perzsaknal, de a kelet-eurdpai kozépkori a]l’amok'ban is. A magyar uka Ot
szerint az avarok honositottak meg a 6. szazadtol, de a_kmau ad%tq kaz_
mutatjak, hogy eredete korabbra, a hun k9r§zalfra mehet‘wssza‘ A koze;i 0}1
Magyar Kiralysaghan a banok egy-egy onallo korzet’ k?rllatlap urai vo}t ! egs
a hatar menti terileteket igazgattak. A magyar me']togagnev eredetet a 19.
szazad masodik felében Fogarasi Janos nyelvesz, a klna’l wang, a glongol ong
és a perzsa ban alakkal hozta kapcsolatba.‘ A s:zo'_jelentgset Qec}xg ur, na%yf{a_g,
fejedelem alakban fejtette meg.?? Elméletét ke§opb mas, ’kulfoldl kuta 0 S
igazoltak. Legutobb Littleton és Malcor szerzoparos a bant a szarmatakn
2ltosagneveként azonositottak.* o o
m??esloiztésban a bal és jobb oldali yu-li wang (gyil}kla ban],f“ amely szngn
magas rangu kozigazgatasi vezetoi rangnak szamitott, a xian }vang u :kn
kovetkezett a rangsorban. Ez a méltosagnév (gyula/dulo/yula) tel}at ne’mc!r:t 3
az europai kontinensre érkezett népek’ kt?z?tt volt mt?g, 1’1aneml }'nlgtr :;z gk}g ro_
egészen napjainkig eléfordul a belso-azsiai sztyeppel _nepek kozott. \ korai
hun allamszervezetben a Kr. e. 8. szézadba{l mee_leruk a shouban,hzhal-wzlr:g
meltosagnév.®® A 4. szazadi déli hun eredett Han-dinasztia uralkodoéi korszaka

18 Shi Ji, 110.
19 Uesiraltu, 2008. 18-28.
20 Czuczor-Fogarasi, 2003.
21 Hucker, 1985. 562.
22 Czuczor-Fogarasi, 20(;3.113

i -Malcor, 2005. : ’
gi %ggg;g;lKatann szerint a meltosagnev régi olvasata gyiukla, amely a ma}giai gl'lnlf
meltosagnévvel mutat azonossagot. (Csornai, 2007. 365,_) E}rdekes parhgzama;k e ;ltozat,a
diai hun (heftalita) Mihira Gula neve is, ahol a_Gula_ 531n§en a gyula} nev e’gy v 2 u_.
Errol eloszor Moravesik Gyula tett emlitésﬁ, A bizanci forrgsokpgn a go!lgs a magsé ) r%}é -
la méltosagnév indiai valtozata, amely Mihiragula heftalita _}u'raly_neve' en mal}'& i ar-
(Moravesik, 1942, I1. 108.) Ezt az allaspontot elfogadta Aradi Eva»mdolog‘uslls. i E—ﬁ :
gyula rokonanak tekinthet6 a mongol Dzsangar epqszban szereplo Dzsula név, v -
dzsoloo sz0 is, utobbi gyeplot jelent. (Szentka}:olnzp, 18717. 23) ‘ ot
25 A 10. szazadban uralkodo kitaj Yila torzsbol szarmazott Abaoqi, a Liao-dinaszti:
megalapitoja. (Mote, 1999. 37)
26 Obrusanszky, 2007. 133.
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g

Dy .
elir.léo ;selinhiiglten fem{vta a ﬁgy,e]met a Csaba - monda fontossagéra, 6 szintén
e tl))a = qpek tgrtja} a ¢soban méltosignév és a magyar krénikék‘bc’bl ismert
t('jrténet:r‘; StS:IZZfll{ljggi{SEt.kparko a 6. szazadban élt perzsa Bahram-Csobin
: r ; a Kaukazusban harcolt Bizanceal. A kinai krénikaird
megjegyzese az volt, hogy a hun méltosa Brokbihetok, Ahopyan 5 o
Ty Z€ volg, agok oroka >s6bbi
puzztgjn n_epekr}el 1s ez a folyamat figyelhetd meg. e el
ura}kodc}a:r at}'o:(r)'lzzsok alapjan’sok kupa§6 ugy véli, hogy a vezeté tisztségeket az
it ngn J_r;emietsegek tagjai toltotték be » Boodberg egyenesen a hun
vell rokonsagi kifejezéseknek tartia. 2Valgsoin Oro
’ rok Kife Ja. #Valoszintile 3si
:sz:rt az ta;ljlgmalkot‘o verszerzodesben szabalyoztak, ahogyan a rﬁa%gzz;?ﬁeis;
s gfi zlft a;(s. A _krotukan'o pontosan megadja a hun szarnyak elhelyezkedését
2 a keleti szarny a mai Koredig huzodott, mig a jobb szarny a yue-chi

1?(}:11; aez@ggy;lgé_e_s e k:'erfet‘ félé helyez6dott a tizes szervezet, amely civil és katonai
M }1(1 fgq;;xtfm rendszefr v‘olt, amely a térzsek iranyitasat volt hivatott
e rule e_ker'ir az képviselte a fokiraly uralmat a torzsi vezetok felett
A kinai kr arrol IS:BEU elfoztatnak. hogy mar a hunoknal milyen rendezett éé

Orzsszovetsegek is, igy a magyar torzsek is. Ez a felosztas jol nyomon kovetheto

ggzlgl'g]abgodalorrﬂg. A magyar’ thténészek altal kialakitott Jelenlegi allaspont
agyarok a tirk- kazar allamszervezeti elemeket vehették at. Magyar

—_—
gg ‘(;sl;)rlna‘i Katalin tajékoztatasa szerint

olgar etimologiai szotsg N €s & Ani
i 627‘g131 szotar a csoban és a csobanin alakot perzsa eredetiinek VEli.
29 Moravesik, 1942, 11, 121,
30 Ligeti, 1986. 140.
31 Yamada, 1989. 297. A Shi
udvari méltésagokat,
32 Boodherg, 1977. 5.
33 Shi Ji. 110.
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Jiszerint a luanti, a hu-yan és a xubu térzsek viseltek magas
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lutatéi elképzelések nem hibasak olyan tekintetben, hogy valéban sok hasonlésag
van kozottik, de azok nem egymastol vett kolesonzések voltak, hanem mind a
magyar, mind a tirk-kazar allamszervezet alapja egy korabbi, jol megszervezett
keret, a hun lehetett. Fontos tisztdzni, hogy a belsd-azsiai eredetu turkok, és
a Kelet-Europaban feltiiné kazarok el6tt hunok uraltak a sztyeppei térséget.
A turkok hun eredetére is vannak kinai forrasadatok. A Sui-shu 84. fejezete,
tovabba a Chou shu 50. fejezete megemliti, hogy a tiurkok vezeto nemzetsege, az
Asina hun nemesi csaladbol eredt, de nem a danhu vagy a shanyu nemzetségébol,
hanem valészintleg a mai Gansu-tartomanyban egykor uralkodott Eszaki-Liang-
dinasztiabol, akik a zsuanzsuan tamadas elél menekiltek nyugatra. A kinai

adatok szerint eredeti lakohelyiik Ping Liang volt.*

Birdskodds

A hun korral foglalkozo torténészek szerint az itélkezes torzsi keretek kozott
tortént, a birodalmi idékben pedig a tizes szervezet helyi vezetoi dontottek vitas
ligyekben. A biraskodas a helyi szokasjog alapjan folyt, amely egy-egy torzs
sajatja volt.® Sima Qian kronik&ja és a késobbi kinai forrasok is leirnak egy-egy,
szamukra kegyetlen itéletet, s6t meg is jegyzik, hogy azokat kénnyud betartani,*
lgy a kormanyzas is konnyud feladat a hunoknal. A Shi Ji 110. fejezetben a
kovetkezo torvények maradtak fent: ,Hun torvények szerint, aki békés idoben
tobb mint fél singre kihuzza kardjat a hiivelybol, halalra itélik. Akit lopasért
itélnek el, annak osszes vagyonat elkobozzak. Kisebb kihagasokért jaro blintetés
a bokacsont ztizasa. Komoly blinokért halal jar. Senkit sem bortonoznek be tiz
napnal hosszabb idore, és a bortonben 1évok szama sem tébb egy maroknyinal
az egész orszaghan.”” Néhany hun torvény, mint a lopasért vagy komoly
bilinékért jaro azonnali halalblintetés megtalalhato a késébbi mongol birodalmi
torvénykonyvben, a Dzsaszaghan, ami arra utal, hogy a pusztai népek egymastol

drokolhették ajogszokasokat is. Erdekes parhuzam azis, hogy a pusztai népeknél
nem volt szokasban a bortonbuntetés, hanem a binost vagy megolték, vagy
karpotolnia kellett azt, akit megkarositott.

Ahogyan a torvényhozas és a kozigazgatas, ugy a birdskodas vezetdje is a
shanyu vagy a danhu volt. Azonban mar a hun térténelemben is megfigyelheto6 az
a folyamat, hogy a fékiraly egyes feladatait atruhazta megbizhato tisztviseldire,
esetleg rokonaira, igy a Kr. u. évtizedekben mar énallo fébiréi méltosag jéhetett
létre. Ennek idejét pontosan nehéz meghatarozni, hiszen a legtobbet tudositoé
kinai kronikak esak néhany toredékes informaciot irnak errdl. A forrasok alapjan
a kutatok kétféle biroi cimet talaltak.

Boldbaatar, mongol torténész szerint a Qian-Han-shu-ban emlitést tesznek
arrol, hogy a bal szarny esetében a hu-yan, a jobb szarnynal pedig a xu-bu vezeti
a torvénykezést. A kinai adatok szerint a hun fokiraly, a shanyu szoban bizza
34 Yamada, 1989. 315. Christian, 1998. 249.

35 Boldbaatar, 1997. 19, Yamada, 1989. 301.
36 Shi Ji110.
37 Shi Ji. 110.
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meg Oket, és ellendrzi itélkezési gyakorlatukat, a végsé itéletet 6 mondta ki
Yamada szintén ugy véli, hogy a torzsi vezetOk biraskodtak, s6t utal a Hou-Han-
shu 119. fejezetére, amelyben leirjak, hogy a harom vezets nemzetség (hu-yan,
Xubu és lan) tagjai vezetik a birdskodast a déli hunoknal Lathato, hogy ez
akkorra mar egy jol kialakult rendszer lehetett. Csornai Katalin a kinai forrasok
elemzésekor azt talalta, hogy a hu-yan sz6 régi kiejtése nagyon hasonlé a magyar
horka szohoz, akia magyarsagnal biréi feladatot latott el. A kinai forrasok szerint
vitas tigyekben dontottek “A szot a torok nyelvbél magyaraztak meg kutatoink,
de elképzelhetd, hogy annak korai, hun gyokerei vannak.,

Misik, hun eredetii biroi méltosag a kutugy, vagy a magyar kronikakban
szereplé kadar Sima Qian szerint a gudouhou-k a shanyu-nek segitenek a
kormanyzasban. Uecsiraltu szerint a gudouhou a birdskodasban vett részt,
és akkori hun kiejtése kutugu lehetett.* A mongol nyelvész szerint a Kr. u. 2.
szazadtol mar f6birérol tesznek emlitést a kinai forrdsok, Ez a meltosagnév
parhuzamba allithaté a magyar torténeti kronikak hun térténetében fennmaradt
Kadarral, aki szintén f6biréi szerepet tOltott be. A Kézai-féle kronikaban, majd
a Kepes Krénikaban fennmaradt torténet szerint a Karpat-medencét elfoglalo
hunok f6birét valasztottak maguknak, a Torda-nembeli Kadar szemeélyében.#
Ebben a torténetben a meltosagnev személynév alakban maradt fent. Moravesik
Gyula adatai szerint a kadourioi hun népcsoport megjelenik Theophanes
kronikajaban, mas bizdnei forrasok pedig emlitést tesznek a kadirenoi nevii
hun népcesoportrol, akik az 5-6. szazadi Perzsia hatarain éltek Elképzelhetd,
hogy onnan szarmazik a kazar kadir méltosagnév, melyet a kadar rokonanak
tartott Gyorffy Gyorgy.+ Hardzsaubaj az ujgur nevek elemzésekor jutott
arra az eredményre, hogy az egyik torzs, amely a kinai kronikakban kutugu
alakban jelenik meg, az valojaban kadar-nak olvasandé. A Mongolok titkos
torténetében tobbszér szerepel kutuktu, kutu, kadagin, katagin, sth. alak, azok
lehetnek személynevek és torzsnevek. Mindez azt mutatja, hogy a hun kutugu
méltésagnév nagyon valtozatos formakban volt jelen az euragzsiai térséghen.

38 Boldbaatar, 1997. 20.
39 Yamada, 1989. 301.
40 Csornai, 2007. 368.

mongol kronikakban szerepel a katagin térzs.

42 Képes Kronika 7. Gyorffy, 1986, 185, (Kézai Simon krénikaja)

43 Moravesik, 1942, 11, 133,

44 Gyorffy, 1986. 203. A 399. labjegyzetben a magyar torténész a kovetkezoket irja:
~Kadir-kazar méltosagnév, mely az Arpad-kori Magyarorszagon személynevekben, hely-
nevekben és a Kadarkalauz nemzetségnévben jelentkezik.” Mivel a Kaukazus videkén
megsziletd kazar birodalom is hun alapokra épiilt, nem zdrhatjuk ki azt, hogy ék is a hun
orokség jelentds részét megoérizték dllamszervezetiikben,

45 Hardzsaubaj, 1986, 46-47,

46 MNT névmutaté 224. oldal kadagin, 225. oldal katagin, kutu, kudu, stb. alakok 226-
227. oldalon taldlhatok.
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Bardi Laszlo ‘
Pécsi Tudomanyegyetem, TTK, Azsia Kozpont

UJGUROK - JUGUROK
Uygurs of Past and Present

Most of the researchers are approving that Uygurs - existing nowadays in
Inner Asia - are the descendants of Xiongnu-s, the most significant ancient no-
madic people, consequently they have a very important role in witness thereof
to clarify the eastern origin of Hungarians.

The author observed and analyzed these questions as results of a lot of re-
search trips and investigations taken on the spot for two decades, and in his
paper he is drafting these results originated from the chronicles, archaeological
finds, recently found ethnographical and musicological traditions.

Uygurs - sometimes on alternate names - are mentioned in the Chinese
chronicles from II.c B.C. That times they lived on the Mongolian grasslands and
formed a tribal part of Turk Empire. After 745 - when collapsed the Eastern
Turk Empire - Uygurs founded their own empire. This historic period was full
with continuous fighting and a struggle for life. After the declining and defeating
this state, the Uygurs wandered into their present homeland.

Nowadays what about Xinjiang Uygur Autonomous Region, the population,
world of tradition. The so-called “yellow Uygurs” (“Yugurs”) special folks music
has gotten a very strong parallelism with Hungarian folksongs.

Activity of Hungarian researchers on the spot ; scientific perspectives of forth-
coming investigations and researches.

A magyarsag eredetének szerteagazo gydkereibdl feltehetéen azok kozé
tartoznak a bels6-azsiai ujgurok és a jugurok, akik a keletrél érkezett antik
lovasnomad népek kozil a leginkabb ,gyanusithatok” egyfajta szélesebb értel-
mezésu rokonsaggal.

(Rokonsag alatt természetesen nem értem az egyoldali merevséggel érveld,
csupan az Osszehasonlito nyelvtudoményra alapozott beszikilt allaspontot. A
tudomanyos érvrendszer nyilvanvaloan nem nélkalozheti a nyelvészet megalla- ‘
pitasait, de hasonloképpen nem tekinthet el a régészet, a térténettudomany, a
genetika, a néprajz, az 6sszehasonlitoé zenetudomany, a vallastorténet altal feltart
bizonyitékoktol, ismeretektdl sem. Az eredetkutatds komplex tudomanyteriilet,
ennélfogva csakis komplex moédon lehet a kutatasokat végezni és a tanulsagokat
leszlrni. Az igy értelmezett szélesebb értelmezést civilizacios rokonsagfogalom
legujabb elméleti elemzései és gyakorlati, helyszini vizsgalatai egyre tobb jogala-
pot adnak a magyarsag keleti, dontoen azsiai eredetének feltételezéséhez.)
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Szakmai képesitésemre alapozott t6bb évtiz}edgs' szakiré}nyu tangarnggi
majd két évtizede végzett csaknem harminc azsial kutajooutan} apzsi:idézve
alapjan magam is egyre val()szim'ik;béqelf ta}rt(i{m, hogy - Széchenyi szav
- j hatjuk magunkat Kelet nepenek. ) )

K)ilg:;st;i:tus lgeleti loilgsnoméd népek protQtipusakent a hu{lo’kra szlgkas erlé
s6ésorban utalni, s tucatnyi utédnépiiknek sorabol - amelyek koze ioro ga e(z)%yaz
tobb szaktudés a magyarokat is, - kiemelt ﬁgyelemr’e t”ar,thatna St?apil( " oz
ujgurok. A szlikre szabott idokeretek migtt mpst ‘csupan Qrolu}{ szerg nema.d -
den beszamolni, ahogyan ezt a megel6zd elméleti tanulmanyglm s;);gg,tél 1]{ 12
hatalmas ujgurlakia teruleten tapaszta}tam’ a gyakorlatbap is az1 'r_lt | Kew
dett, majd folyamatosan végzett terepv1gsgalatmm alkalmayal, VI? alrm'én e
gylijtott targyi leletek, irodalmi anyagok és szellemi hagyomanyok alapj .

g érképvazlatot). )
m?iﬁ;ﬁiﬁ?&iaﬁié )— bar a helyzet miatt rpost kfény§ze1/"uen/csak elnagyolt
_ attekintés érdekében célszert felvazolni az ujgur nép torténetét.

1, Az ujgurok korai tériénete

A térténelem sokat emlegetett szinpadjardl egyetlen nép sem tinik el nyom-
lanul' . - s ” 0 . -
@ A neviik ugyan lassan kimaradhat a torténeti feljegyzesaekboll,{ge genetll,kkaa E:t
j agaik év-ti il 6rokl1o k az utédnépekben, emle
atossagaik év-tizezredeken keresztiil orokl_odne? - az 1, em y
imegc’irz?k a régészeti leletek, és élteti a hajdani 6soket a nemzedékrdél-nemze
dékre szallé hagyomdnyvilag is. e . )
eTermészetesen az alegeszményibb, haa kulonbo_zo targyi es szellgrrp eml?kf}{
egyiittesen maradnak meg, de ettol eltéréen a legkisebb ut_alasnak is J.elz,eselx;r é-
ki szerepe van. Azokbol lehet ugyanis visszakt')vetkt-ezte"cm az egykori nepde' : 613,
életkoriilményeikre, életmodjukra, szokasaikra, vagyls mlndﬁfg%{ra az egyedi jel-
i16nbd i ik népet a masiktol.
lemzékre, amelyek megkilénboztetik az egy,lk népe . ) 5
enzz egykori legendas keleti nomad lovasnepek, amelyek. kimagaslo csoplc;rtj at
jelentették a hunok, ugyancsak szamos targyi ési sz’elleml/ny/omot hagyta/ dmﬂa;—
guk utan. Ok sem tiintek el tehat az emberiség torténelmébol, mert az utdodaik-
az utédaik nevén élnek tovabb. ) ' . )
barsl’zémos olyan mai nép van, amelyik a hunok}eszarma;oﬂttamak vallja magdt,
s koziliik az egyik legjelentésebbnek a Bels6-Azsiaban €16 uygurokat -magya-
s helyesirassal: ujgurokat— tekinthetjuk. o ) A
° Az uyygur nép donté tobbsége jelenleg a Kinai Nepkoztax:sasag I{(?%ltlkal h;l5
tarain belil él. A Xinjiang Uygur Nemzetiségi Autonom Terulei; valgjaban 1? >
6ta tartomanyi jogokkal rendelkezik, s az 1,709.400 kmz.—es tleruleten — hazan
lileté i an, - még tizmillié lakosa sincs'.
teriiletének tizennyolcszorosan, — meg t1zm1/ Sin ) ) )
Uygurok egyébként a sajat kinai tartomanyu}{on k_1v1_11.meg hét ors;ag?/an
élnek Gslakosként (igy Pakisztdn, Kazahsztan, Kirgizisztan, Uzbegisztan,

1 A hivataios 2004-es kinai statisztika 8,68 mi}li() uygul:r()l t?esztf:l ?(injiang tertiletén, mig a
nemhivatalos xinjiangi kényvek 15 millio kéruli lakossigszamrol irnak.
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Mongolia, Oroszorszag, s6t Toérokorszag teruletén, de modernkori bevandorlo
tombjeik mas nyugati orszagokban is megtalalhatdk).

Maga az ,uygur” szo a szévetségre, egységre utal ; a kifejezés modern kinai
megfelelSje, a ,wei wu er” szé szering is annyit jelent, hogy ,6sszekapcsolva dten
egyutl”. Bz az elnevezés talan a legfontosabb torzsek szamara utal, amelyekbd6l
létrejott a korabeli nemzeti egység. Az uygur népnév tehat nem jelent egyetlen
- azonos nyelven beszélé, azonos hagyomanyokat 6rz6, azonos viseletl, azonos
életmodot folytaté — népesoportot jeldl, hanem éppolyan gyijténév, mint a ko-
rabeli nomad népnevek barmelyike. Annakidején természetes tarsadalmi jelen-
ség volt, hogy a nagycsaladok- ban egyiittéls kisebb 16tszamu hagyomanyos csa-
ladok, majd a torzsekké épiilt nagycsaladok, végezetil meg a - hol lazabb, hol
feszesen szervezettebb, hol csupan a kézvetlen genetikai és nyelvi rokonsagra,
hol pedig mas népekre is kiterjed¢ - torzsszovetség jelentette az antik nomad
vilag szervezetét, felépitését.

Az uygurokrol, de elédeikrél, majd a kortarsaikrol is elsésorban a kinai tér-
téneti forrasok alapjdn tudunk tdjékozodni. Ezek kozél a legfontosabbak a Jiu
Tang shu (az ,,Osi Tang kronika”) és a Xin Tang shu (az ,,Uj Tang krénika”), a Wei
shu (a”Weikronika”), meg a Tong dian (az,Osszetett alapmu”; NB:,, dszetett”,
mert torténelmi, foldrajzi, néprajzi, szociologiai tényeket egyforman kézol). A
legtobb dinasztia kronikdja felhasznalta a csaszari udvar Torténetirok Hivatala-
nak hiteles dokumentumait, a SZi lu (, Térténelmi Feljegyzések”) anyagat.

Az uygur” sz6 -korabeli Kinai széhaszndlattal weihu” valtozatban (= ,06s2-
szekapcsolva egymassal”) — legeldszor az Eszaki Wei-dinasztia idejében (Kru.
386-534) jelent meg.

AKkoriban az uygurok, akiket a kinai forrasok meg tiele néven is emleget-
nek, a Bajkal-to térségében, és attol délre, a mai Mongolia fives pusztasagain,
mas tirk csoportokkal egyiitt telepedtek meg. Vellk egylitt a xueyantuo (syr-
tardush/tardus) a basmil (baximi), az oguz (wuhu) és a yakut (guligan) torzsek
voltak még ebben a térségben, tehat eredetileg valéban az uygur népnév kinai
Jelentésére utald 6t nagyobb rokon torzs, - feltételezhetd hun utodnép ~ jelen-
lette az egyluttélé népeket.

A jelenlegi uygurok tehat eredetileg nem a mai, meglehetdsen ritkan be-
népesitett teriletikon éltek Kina tavol-nyugati vidékén a hatalmas Tarim-
medencében és Dzsungdridban. Ez csupan a masodik honfoglalasuk alkalmaval
iegszerzett Uj hazajuk.

A Krisztus el6tti harmadik évszazadban, s6t feltételezhetéen ezt megel6zden
15 az proto-(elé-)uyguroknak a Bajkal-totél délre, valamint a Bajkdl (= Bei hai

Eszaki tenger; kinai) és a Jeniszej-foly6 (= Ana sai = Anya-folyd, Foly6 anyank
- lirk), valamint az Irtis kozti tdjakon volt a legésibb szallasteriletiik, ugyan-
abban a térségben, ahol annakidején a hunok? is éltek. Szamos kutato allitasa,
vagy feltételezése szerint e két nép kozott kozvetlen leszarmazssi kapcsolat all
ienn. TObb forras szerint a pasztorkodas mellett a kovacsmesterséghez is értet-
* A Lhun” szohoz szikségtelennek érzem az ,4zsiai” vagy az ,europai” megkilénbdztetés
horzafizését, hiszen a szamos generacio valtakozasa és valtozasa ellenére is genetikailag

«.:on0s néprél van szol, akiknek csupén a pillanatnyi megtelepedési helyére utalna a kap-
cnolt geografiai jelzd.
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tek. Miutan a Jeniszej-volgyében béséges vasére-eléfordulds volt, 6k készitették
a naluk erdsebb hun ,rokonaiknak” a fém fegyvereket, nyilhegyeket. ]

A legrégibb kinai feljegyzésekben csak gyljténéven szerepelttettek a szom-
szédsagukban él6 torzseket: a kinaiak dingling néven foglaltak o/ssze/mmden,
t6lik északra 616 nomad népet. Napjainkban toérténnek érdekes, €s szamunkra
is sokatmondé kisérletek a kinai torténészek korében - elsc’isorkgan Lin Gan, a
Hohhoti Egyetem torténelmi intézetének egykori vezetdje rész,éro/l,f ahogyan a
dingling torzseket probaljak szétvalasztani, elkiiloniteni eg}yr_na}stolk‘. o

A dingling gyljténév ala sorolt rokonnépeket a kinai kronikdkban a kés6bbi-
ekben tiele, tieli, chile és gaoche néven emlegették.

Kozulik kilénodsen figyelemremélté a gaoche nép, akiknek a neve a ,magas
kocsik” népére utal. Megemlitendd, hogy a gaoche —Kkiejtés szel.“int: kaocs“—' név,
a ‘magas kocsik népének’ az elnevezése formai és tartalmi tekintetben teljesen
egybeesik a magyar kocsi szoval. ) ) ) )

A régi kronikakban a népek elnevezése nem mindig kovetheto egyertelmpgn,
Ennek tébb oka is van. Nem ritka jelenség volt, hogy egy-egy erésgbb egyer/us’.eig,

jol szervezo torzsfénok meghdditott a sajat, névekvod szukségletfnnek Melegte-
sére Ujabb legelteto teriileteket az ott €16 kisebb torzsekkel, nep,e.kkel. egyutjc.
Attol kezdve a legyézottek elhagytdk a korabbi elnevezésuket, az j u/ralk nevét
vették fel, mar 6k is a gy6ztesek kozé soroltak énmagukat.'Hasonlol«feppgn"cse—
lekedtek az énként meghddolt népek is. Természetesen ezeket a Valtqzo Onel-
nevezéseket - ha bizonyos késéssel is, — kovették a szomszédos orszagokban,
igy az irasos emlékekben, feljegyzésekben is. Ezért van az, hogy a régi nomad
vilagra vonatkoz6 kronikdkban, irott forrasokban néha azonos népek kiilonbozd
néven szerepelnek, s ugyanakkor meg kilonbézé népek meg azonos néven is
el6fordulnak. o o

A Krisztus el6tti II. szazadban, 138-ban, majd 119-ben az elso hl\{atal.os kinai
diplomaciai kildétt, az ifja Zhang Qian tabornok jutott el olyar} t?t'voh’nyuga;
ti teriiletekre is, mint a Tarim-medencébe, majd a Tian Shan hagoin tul felfvg
termékeny Ferganai-medencébe. O hozott elséként pontos hireket a kilonbozé
tiirk eredettinek feltételezett népekrdl, igy az uygurokrol is. o

Az uygurok gyakorlatilag valtakozva élveztek egyfajta laza politikai fugget-
lenséget, maskor meg egyfajta nomdd-hibéri figgdségi helyzetet. fbx folsfamato—
san novekvé lélekszamu, és minden iranyban 0j legelteto- és széllasteruletekeit
keres$ uygur torzsek megkozelitéen a Krisztus utani 73. évtol kevered/tek a 1':0—
litk délre é16 kinaiakkal egy folyamatos, csaknem harom évtizedig tarto konflik-
tussorozatba. )

A Krisztus utani V. szazadtol a gaoche népesoport felett a yuanhe torzs sze-
rezte meg a féhatalmat. A szazad kozepén, 450 kortiil gaoche vezetéssel fel}kelest
szerveztek a rouran -vagy mas néven a ruanruan-nép ellen. A rourgn} nepekgt
a kés6bbi eurépai avarral szokték azonositani, bar egyeldre a biz/(.)nyltekok nzeg
nem teljesen meggyo6ziek. Oket nem sokkal kés6bb leverte az ijonnan feltint

3 Lin Gan professzor kutatdsal soran kimutatott egy olyan népcfsoportot,” amelyik.a }{é;—
s6bb nyugatra vandoroltak kozott élt. Oket ,mondzsen”, vagy feltételezhetd korabeli kiej-
téssel , mondzser” névvel kiilloéniti el. (I.m.151-152. old.)
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¢és szokatlan gyorsasiaggal megerd6sdodott Uj —egykor rouran vazallus- nép, az
otorok torzsek nagy csaladjdbol kiemelkedd, a tulajdonképpeni névado nép, a
turk.

Valojaban ez volt az az idészak, amikor a kinai forrasok mar egyértelmien
beszélnek az uygur néprdl, mint egy csekély, mintegy 10 000 jurtas kis néproél
a Bajkal-t6tol délre. Ekkor az uygurok egy olyan szdvetségi rendszerben éltek,
amit a keleti tirkok egyik nagy rokon tiele torzse, a syr-tardush (tardus) - kinai
néven a xueyantuo — iranyitott.

Ett6] az id6tél a kinai kronikak mar fiele néven szerepeltetik a korabbi gaoche
népet is. Ez nyilvanvaloan tikrozi a belsé atalakuldst, a mas népekkel tortént
gyarapodast, a kiszélesedett szovetségesi kapesolatokat.

A koalici6 a kinai Sui-dinasztidval is dtmeneti szévetségre 1épett, ami 603-630
kézott allott fenn. Ennek utolsé évtizedei mar a Tang-dinasztia korara estek,
amikor a Goktirk Kagandtus?, a Keleti Tiirk Birodalom vereséget szenvedett
a kinail csaszari hader6tél. Kozben az uygurok szerepe egyre erdsebb lett, s a
VII. szazad végére —megddntve a syr-tardush vezetést, — a fuggetlenségliket is
kinyilvanitottak.

Amikor a masodik Goktlrk Kaganatus megalakult, mas rokonnépekkel
egyutt az uygurok is csatlakoztak hozzd. Az elsé és masodik tiirk birodalmat
szokas még nyugati és Keleti tiirk allamnak/kaganatusnak is nevezni.

A turkok nagy uralkodéik, Kuil tegin és Bilge kagan (= ,Boéles kagan”), vala-
mint mindkettdjik tandcsadoja, hadvezére, Tonjukuk emlékére hatalmas szté-
léket allitottak fel birodalmuk akkori k6zpontjdban, a mai Mongélia tertiletén,
az Orkhon és mellékfolydja, a Tuul (Tola) partjan.

A hatalmas kéoszlopok négy oldaldn rovdsirdsos feliratban, meglepéen ma-
gas irodalmi szinvonalon foglaltdk dssze a tiirk allam 1étrejottét, a sokéves adaz
harcokat, végezetiil pedig a tiirk népek egyesitését és gy6zelmét. E szovegek
50k egyéb mellett- egyértelmien bizonyitjak azt is, hogy a turk nép volt az elsé
olyan keleti lovasnomad nép, amelyik sajat irasrendszerrel rendelkezett.

Koztudott dolog, hogy amikor a népvandorlds sordn a magyarok eljutottak
Eurépaba, a legelsd feljegyzéseket készitd bizanci krénikasok mindig tirkoknek
nevezték Gseinket.

Ennek oka dontéen az volt, hogy amikor az egymast kéveté keleti lovasnomad
hullimok - a hunok, az avarok, majd a magyarok, — elérték a Romai Birodalom
hatdarait, a megrettent emberekben a térténelmi folyamatossag teljesen azonos
képzetét keltették. Egyforma volt az idegenek varkocsba befont haja, a bérruha-

1, fegyverzete, egyformanak hangzott a beszédik - tehat joggal tartottak azo-

nos csalad 6sszetartozo gyermekeinek 6ket.
Amikor az 1980-as évek legvégén meglatogathattam e hatalmas emlékoszlo-
pokat a mongoéliai végtelen fliives pusztasagban, akkor még csak gyényorkédtem

| A Goktirk Kagandtus elnevezése nem csupan a Kék Tirk Kagandtus névre forditha-
lo. A ,kék” egyuttal az ,ég”, ,a menny” szimbéluma is volt, ami az egyistenhivd keleti
m)mad népek esetében azonos értékl volt a személytelen , Isten” fogalommal is. A , kok
lengri” sem egyszerden a ,kék tenger” jelentésti, hanem ertelernszeruen »az ég tengere”
sot az Eg istene”, ,égi isten” szavakkal is fordithat6. Ennek alapjan elfogadhato6 a Goktirk
Kagandlus esetében a Mennye/Isteni Tiirk Kagandtus értelmezés is.
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a magyarok szdamara oly ismerés rovasjelekben, de aztan idehaza megismerhet-
tem Kakuk Zsuzsa ihletett forditdsat is Bilge kagan és Tonjukuk szavairol:

,...Az ember fiqi fol6tt dsapdm, Bumin kagdn és Istemi kagdn uralkodolt.
Trénra keriilvén megszervezték a tiirk nép birodalmdt, és megszabtdk torvénye-
it. A négy vildgtdj mind ellenségiik voll, de hadakat vezetvén e négy €gtdj népeit
mind meghdditottdk, mind engedelmessé telték...

... Hogy a népel felemeljem, tizenkél nagy hadjdratot vezettem: €szakra az
oguzok ellen, keletre a kitajok és a tatabik ellen, délre a kinaiak ellen...

...Ejjel nem voll dlmom, nappal nem volt nyugovdsom, piros véremet ontot-
tam, s6tét verejtékel izzadtam, munkdmat és erdmel dldoztam én, s én magam
hosszu lovas-hadjdratokat kuldoitem®...”

Szakmailag egyértelmien indokoltnak tunik, hogy ezt a személy- és népne-
vekben bévelkedd, kilonosen gazdag torténelmi hattérismereteket tartalmazoé
hosszu szovegeket, a torténettudomanyban ,,orkhoni feliratok” néven ismert,
kopott kéhasdbokra vésett hosszu osszefoglaldsokat a magyar torténészek is
alaposan gjra elemezzék, hiszen mindez a magyarsag eredetével kapcsolatosan
ig fontos Gj adalékokat foglalhat magaban.

Az imént emlitett Bilge kagdn haldla utén, 734-et kovetden a tiirk birodalom las-
san a hanyatlé szakaszba jutott. Ehhez hozzajarultak a kinaiak is, akik tobb turk-el-
lenes felkelést is a hattérbdl batoritottak. Ezalatt a folyamatosan ergs6dé uygurok
4j szovetséget hoztak 1étre, amit ,,tokuz oguz” - Kilenc oguz, kilenc tirk torzs — né-
ven ismer a térténettudomany. Kezdetben az uygurok ennek a torzsszovetségnek
csak az egyik résztvevd tagjat alkottak, majd hamarosan a vezetdi lettek.

744-745-ben az uygurok katonai ereje annyira megnétt, hogy - mas, leigazott
torzsekkel, a basmilokkal és a karlukokkal kGzosen, - meg tudtak doénteni a Ke-
leti Turk Birodalmat, a Goktirk Kaganatust. 1gy jott létre az Uygur Kagandtus/
Birodalom a keleti nomad népek 6storténetébodl és hésmondakbol jolismert le-
gendas Otiiken hegyen.

Ekkor még dtmenetileg megmaradt a kordbbi fokuz oguz -a kilenc oguz - el-
nevezés is, de mar felttinik az on uygur - a tiz uygur - névhasznalat is. Ez utobbi
utal arra az ij térténelmi helyzetre, hogy a korabbi kilenc oguz tirk torzs mellett
megijelent, s6t mar a szoévetség vezetdje, névado ereje az uygur torzs lett.

Az Uygur Birodalom csaknem pontosan egy évszazados fennallasa szinte fo-
lyamatosan harcokkal telt el.

Folyamatos kizdelmet Kellett folytatni a szomszédos nomad népekkel, de
még a kinai Tang-dinasztia (618-907) viragkoraban is sikeres rajtatitésekkel
nyugtalanitottak hatalmas déli szomszédjukat. A Selyemut megrakott karavan-
jai sem voltak teljes biztonsdgban az uygurok tamadasai el6l.

Volt ugyan egy viszonylag rovid ideig tarto id6észak a VIII. szazad masodik fe-
1ében, Biigi kagdn hisz évig tarté uralkodasa idejében (759-779), ami az Uygur
Birodalom/Kaganatus aranykora volt.

Ay allam katonai ereje érzékelhetéen megnétt, még az egykori kinai févarost,
Luoyangot is elfoglaltak.

5 Az orkhoni feliratok ; 57-75. old. In: A magyarok elédeirél és a honfoglalasrol. Sajté ala
rendezte Gyérffy Gyorgy ; Gondolat Kiad6, Budapest, 1986
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”A sz’omszéfios népekkel folytatott kereskedelem gazdagga tette Gket. Jellem-
zq az“allamlfogi kapesolatokra, hogy az uygur nyelv egyfajta éltalénosén hasz-
nalt, 6sszekot6 nyelvvé lépett eld. Még évszazadokkal késébb is megesett, — i
a mongol Arany Horda allamigazgatasi gyakorlataban is, - hogy mas ny’elvégyn
n.l_egfogal,n{azott fontos iratokat uygur irdssal jegyeztek fel. Kulturilis fejlodé-
stkre es 1}~aspe1iségukre komoly hatast gyakorolt a manicheus vallas felvétele

A 1j:u1§o kugdglmek mellett a késébb kitjul6 belsd anarchia, az alvezérek 15-
zongasai, a leigazott Kisebb népek meg-megujulé felkelései jelént(’isen hozzaja-
rultak"az Uygur Birodalom ingatag létéhez, majd folyamatos gyengliléséhez !

/A ku/zd)eh}r}nek végtelen sordt végezetil az északrol -a J eniszej-folyo fe156 fo-
iyas;ncgetkerol €s a mai Tuva teriletérél- betors kirgiz seregek zartak le, amikor
ggﬁn ?1 ka?te}& 840-ben az uygur torténelem elsé szakaszara, megdontve a biro-
)epé blg;)t(;?%%m ugyan fe}bomlott, de az uygurok térténelmi jelentGsége és szere-
['*()1ytga¥5 Odot%, an nem szunt meg, hanem mas helyen és méas kortulmények kozott

2, Az uygurok wjkori torténelme

Az Uygur Birodalom/Kaganatus bukasat kovetGe O g
Az ur dal Al uka n az uygurok tébbsége szét-
.Imoraodot't}.(tiop'bseglgk az Altaj hegységtol délnyugatra, a Tarim-folyd medencéjé-
e, a mai Xinjiang kK6zépsd tertletére vandorolt, masok me irészé
re, a mai Turfan kérnyékére.  ennek keletixesac-
Az elObbiek részben keveredtek a térsé 216 mas t 6 i
A zben | gben €16 mas tirk népekkel, akik itt
a T;aél’Shf% hﬁgﬁ{e%‘tol északra €ltek, késébb pedig egyéb, még délebbre élc’ikkei
15, aztan tibetiekkel, Khitanokkal (gidanokkal) és mongol maradvs &
1y alakult ki a mai uygur nép. ¢ advanymepeidel, s
Yalqszmu&theié, hqu f;bben az idészakban jott létre a ,sdrga uygurok”
(‘,,;shar.lgh uyghur )', mz}s neven a ,yugurok” (magyaros helyesirassal: jugurok)
'V;_yre jobban ona}losulo csoportja is, akik az el6bb emlitett, népesebb torzsektosl
Imlgtebbr}e, a mai Qansu tartomany k6zépsé vidékére teleptiltek At
| Ok a sdrga melleknevet’ nem a vilagosabb bdérsziniik miatt kaptdk, ahogyan
;-41, Lmtcs-g r;lagyar antropologusok is feltételezték réluk, hanem ez a megkuilén-
wzteto elnevezés még az egykori uygur-6shazabeli Oliai 4
etd et ygu eli, mongoliai allapotokra em-
A}i{otr?belitr;oméd szallasrend békeidében ugyanis nem akarhogyan, hanem
meghatarozott rend szerint épiilt ki, s ez egybeesett a habortskods id6 ] i
valamint hadbavonuldsi rendjével. 40100 katonal
Az egyes vilagtajakat® szinekkel azonositottak, s a le 26
oo ) ¢ , gfontosabb, a kdzép a
| n oa s;}npel v}ol‘/c azonos, az eletet ado6 napfény és a gazdagsagot szimbolizglc’)
any kozos sz1/neve1. Ez volt a kagan és a vezérek szallashelye, a telepiilés legje-
lrntOsebb, tehat egyben a legvédettebb pontja.

6 Kelet antik népei nem esupén a nalunk is honos né ilagtaj
e k ney C egy vilagtajban gondolk
otodiknek kézéjuk soroltak a kézos kiindulé-pontot, a k(’izegtetjis. ¢ odtal, hanem
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A t6bbi harcos és csaladjuk e koré telepiilt le a vilagtajakra jellemzd szinekkel
jelolt iranyokban. Ez ugyanis azt jelentette, hogy hadbavonulas esetében min-
denki mar kezdettél tudta, hogy a sereg mely szarnyara kell vonulnia, példaul
a feketének északra, a zoéldnek/kéknek nyugatra. A vezérnek és kozvetlen Kisé-
retének — a sdrga szinnel megkilénboztetett személyeknek — természetesen a
sereg kozepén volt a kijeldlt helye. o

Akirgiz nomad csapatok elél nyilvan a legvédettebb helyre kellett atkoltozn}e
a vezéri nagycsaladnak, s igy keriilt az uygurok sdrga uygur (= yug,*ur)' csopottja
a mai Gansu tartomanyban a Qilian-hegység legvédettebb fennsikjaira, elzart,
lefolyastalan kis medencéibe. o

Mindmaig itt élnek a sarga uygurok, a yugurok (jugurok) . A korabeli lj:}nau
feliegyzések ,huangtou huihe” (,sargafeji uygurok”) névvel ”hlvatkoz/nak ra}Juk,
de most méar egyértelmiibb, hogy miért viselnek sarga fejfeo}oket. A sarga stiveg
ugyan jellemz6 a buddhista ,,sarga szektara” is, de ez a vallas csa.k a kesobble,:k-
ben jutott el kozéjik. A keletebben él6 népesoportjuk jelenleg is ezt a vallast
koveti. o

Amikor az utébbi években ismételten megliatogattam 6ket, 6rommel lfellgtt
arra felfigyelnem, hogy az elzart megtelepedéslik miatt — a mindenhol erOteljes
urbanizicids folyamat ellenére,- mennyire jol megdrizték egykori gazdag kgltu-
ralis hagyoményaikat, népviseletiiket, a szajrél-szdjra tovabbadott legendakat,
népmeséket, szolasmondasokat, balladakat, 6si népdalaikat. ) '

Erre az utébbira azért kell feltétleniil utalni, mert az 6si magyar népdalaink
ereszked6 dallamvonald pentatonikus szerkezete, vagy a kvintvaltos dallamfel-
épités kizarolag csak az 6 kozegukben talalhat6é meg. Du Yaxiong kinai zenetu-
dés 6sszehasonlité tanulmanyai rendkiviil fontos magyar-yugur zenei parhuza-
mokra utalnak, s 6 a k6208 gyokereket a hun zenei vilagbol eredeztet} )

Némiképp meglepd, hogy ez a jelenleg mar ugyancsak Qsekély leleﬂksz.amlta
fogyatkozott yugur (jugur) népesség - 2005-9s adatok szerint 13719 £6, — is két
csoportra tagolédik. A tirk nyelvesoporthoz tartozik a nyugatabbra megtele-
pliltek yaohuer -’ sarigh yoghir’ - 4aga, akik muszlimok ; a keletebbre meg-
telepiilt engleer —’shera yoghor’- csoport egy mongol dialektust beszél, s 6k a
buddhizmusnak a mongol lamaista iranyzatat kovetik. o

A yugur (jugur) népesoportnak a tobbségi uygur (ujgur) tombrol tortent elpeve-

zésbeli levalasa a XII1. szazadban tértént meg Wilhelm Rubruquis flamand s'z,atmg-
zasu ferences rendi hittérité feljegyzése szerint, aki a mongol kani udvarl_oan Jar”t ko
vetként. O jegyezte fel ezt a hangdtvetést — két hang felcserélését, - am}l‘{or elészor
nevezte latin nyelvi feljegyzésében iugures-nek az uygurok egy c§opf)rtj at. )
A yugurok (jugurok) tibeti nyelvi, tehat az agynevezett kiilso elnevezése a
ugar.
! g(Ezt az elnevezést, valamint a jogur valtozatat gyakran megta}éljuli_ a ma-
gyar kozleményekben is ; ez ugyanaz a joszandéku tajékozatlansag, mintha a
JHungarian” sz6t hasznalnank magyar nyelvi szévegben a ,magyar” megneve-
zés helyett.) o .
Valészintleg Koérosi Csoma Sandor is ezt a jugar nevet hallotta} gbttingeni
tanulmanyai soran, akiket mindenképpen szeretett volna felkeresni, mert ben-
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nuk gyanitotta a magyarsag éseit. Valoszintileg azonban nem errél a kisebb cso-
portrol lehetett sz0, hanem a népesebb ujgurokrol, akikrél a korabeli eurépai
tudomanyossag tudhatott.

Az ujgurok Uj hazadjuk teriiletén, a mai Xinjiangban gyors tarsadalmi, gazda-
sagi és egyben kulturalis fejlédést éltek meg.

Bar a legel6valté nomadizalo allattartas, - ahogyan ezt magam is sokszor
tapasztaltam itteni kutatéutjaim alkalméval az 1990-es évek derekan, majd a
2000-es évek elején, - tulélte a torténelmet, de lassan meghonosodtak a megte-
lepedett életmodddal egylitt a foldmuvelés, kézmiives haziipar, meg egyéb gaz-
dasagi agazatok is.

A Tarim-medence régdta ismert talalkozohelye volt az eltérd civilizdcicknak.
E teralet a killonbozé népek és kulturak, vallasok utkeresztezédése volt, s ez
nem sokat valtozott az ujgurok idetelepiilése utan sem. Kialakult egy sajatos
0sszekoOto szerep e nyugati vidék torzsei, valamint a tavolabb fekvé, keleti kinai
teriletek kozott. A Selyemut forgalmanak élénkebbé valasa még nagyobb lép-
téki nemzetkozi kereskedelmi és kulturalis kapcsolatokat inditott el a szomszé-
dos, s6t a még tavolabbi orszagok iranyaba is.

A korabbi torzsek egyértelmiien az allamszervezédés iranyaba léptek elére.
Nem alakult ki az Uj hazdban egységes ujgur allam, inkabb 6nallé és félfiggetlen
0azisvarosok jottek létre, bar két jelentésebb ujgur kansagot, , kirdlysagot” is
megszerveztek a Tarim-medence északi részén Kuqa (Kucsa), délkeleten pedig
Turfan k6zponttal. Ezek fontos szerepet t6ltottek be a Selyemut kétiranyu for-
galmaban, és annak kovetkeztében, hogy az egykori egységes Ujgur Birodalom/
Kaganatustol eltéréen most kozvetlen kapcsolatba keriiltek az arab orszagok-
hoz, egyre gyorsabban héditott a koriikben az Uj vallas, az iszldm. A mai Xinjiang
ujgur lakossaga kérében mindmaig ez maradt a meghatarozé vallas.

Megtartottak, pontosabban tovabbfejlesztették a tiirkok rovasirasat, sét a
szogd iras - amit kordbban mér a szogd kézvetitéssel dtvett manicheus vallas
szovegelnek lefrasara alkalmaztak, - lett végezetiil a ma is hasznilatos ujgur
iras alapja.

A manicheus vallas felvélele, s6t gyakorlatilag dllamvalldssd tétele még a
kordbbi 6hazdban, az Ujgur Birodalom/Kaganatus rovid fénykoraban tértént a
VIIL szazad masodik felében.

Ebben a fontos kagani, uralkodéi dontésben szerepe lehetett annak, hogy Ki-
natol, s ezzel egyitt a kinai befolyds minden formajatol latvanyosan kivantak
clhatarolodni. Ennek végsé eredménye elsésorban az volt, hogy az ujgurok sem
akkor, sem késébb nem olvadtak be —mas bels6-azsial népekhez hasonldéan,~ a
kinai civilizdcidba.

A manicheizmusra tortént attérésnek elsésorban a kulturara, a miiveltség
terjedésére és az frasbeliség magas szinvonaldra volt hatdsa. Sok fontos korabeli
iras, elsésorban manicheus és buddhista valldsi szovegek, amelyek a torténelmi
viharok soran elkallodtak, az ujgur forditasuk révén maradtak meg.

A késObbi szazadokban a kisebb ujgur kansagok és oazisdllamok fugget-
lensége, vagy latszolagos fiiggetlensége tovabb mérséklédott, ahogyan a kinai
csdszarsag ereje és nyugatra toérténd terjeszkedése noévekedett. A torténelmi
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egylittélés azzal jart egyltt, hogy nem csupan ujgur kereskeddk, hanem mas
polgari és katonai személyek is atkoltoztek - foleg a mongol Yuan-dinasztia id6-
szakatol (1271-1368), — a Mennyei Birodalom févarosaba. Sokan lettek magas
rangd politikusok, vagy katonai vezetdk, de neves irék, torténészek is kikerultek
kozilik. Alkotasaik kézil Mahmud al-Kashgari, az évezreddel ezel6tt €lt hires
ujgur lexikografus terjedelmes tirk szotara, lexikonja bizonyara kivételesen fon-
tos forrasmuve lesz a magyar 6storténelem kutatatéinak (jelenleg késziil a ma-
gyar forditasa).

A késGbbi Ming-dinasztia csaszarai alatt (1368-1644) ugyanez a folyamat zaj-
lott tovéabb. Uj vonasa volt a kapcsolatoknak, hogy az ujgur hatarvidéek hivatalo-
san is hatarérizeti feladatot kapott, amit —az egykori nomad vilag érokségeként
meg6rzott- harcias szellemi lakossaga testhezallg feladatként fogadott el.

Ugyanakkor éppen ez a hatarmenti fekvés keltette fel az Azsidban is terjesz-
kedni vagyo eur6pai nagyhatalmak, elsésorban Anglia és Oroszorszag figyelmét.
Ez nem csupan abban 4llt, hogy Xinjiangra is ki akartak terjeszteni a kdzvetlen
befolyasukat, hanem esetenként még az ujgurok elszakaddsi torekvéseit is ta-
mogattak. A szakadar lazadok leghiresebb vezére Yakud bég volt a XIX. szazad
maéasodik felében. Ilyesféle mozgalmak néha még napjainkban is fellangolnak, de
a jelenkori Kina nem kivan tdmogatni semmiféle nemzetiségi elszakadasi szan-
dékot, s az ujgurlakta teriiletet a politikailag érzékeny térségek kozé soroljak.

3, Az ujgurok jelenkori élete

A mai ujgur lakossag kiilsé antropologiai jegyei, arcvonasaik, ruhazatuk, ét-
rendjiik, jellegzetes népmivészetik, népzenéjik és tancaik, gondosan megor-
zott és féltve apolt hagyomanyaik jol felismerhetéen 6rzik az 6si gydkereket.
Megjelenésiik élesen eltér az allamalkoté tobbséget jelentd kinai - han - la-
kossagétol, s egyaltalaban nem tliinnek idegennek a magyar izlésvilag szamara
sem.

Az ujgur férfiak és nok, dregek és fiatalok mindennapi viseletének elengedhe-
tetlen tartozéka az évezredes hagyomanyokat 6rzé kerek sapka, a duopa, ame-
lyet négy sarokra lehet hajtogatni. Ezernyi valtozata szinpompas virdagmintas
himzése miatt 'viragsapkanak’ is hivjdk ; motivumvilaga kilonosen ismerds le-
het a matyé és a kalotaszegi népmtvészet ismerdinek.

A férfiak gyakran tiznek —harcos hagyomanyaik maig 616 emlékeként, — hosz-
szu kaftanjuk, a giapan 6vébe diszes tért. Ennek markolatat stilizalt madarfe]
disziti, sokan ezért ,turulmadaras térnek” is hivjak.

Jéllehet eztttal csak énkényesen szemezgetiink sokoldald jeleniikben, de két
aprosagra még érdemes odafigyelniink.

Lendiiletes tancaik kozott van egy szamunkra killonosen ismerds: 6k is gya-
koroljak a nalunk is honos 'tveges’ tancot.

Helyenként - féleg a hegyvidéki tdjakon - meég megtartottak azt a nomad-
kori temetési szokast, hogy a tetem sirba helyezése el6tt belenyilaznak a ki-
asott godorbe. Ezzel akarjak egyrészt megakadalyozni a kés6bbi kisértetjarast,

112 Budapest, 2008. augusztus 16-20.

, o4

A magyarsag és a Kelet Il. 8storténeti konferencia - Régészet

mésxje’szt pedig az elhunytra 6lalkodé gonosz szellemet kivanjak artalmatlanng
ter}m,. Ugyanezt a kiilonleges szokast irja le Benedek Elek’is: ,,...a XVIII . szazad
gtoljan, mieldtt a koporsot a sirba leeresztették, rdromszor I6ttek bele. Ugyan-
igy tettek hajdan a székelyek is...”. A keletrdl hozott 6si magyar szokdst meg-
orl:zte szolasmondasunk is: ,Iéttek mdr szegénynek”, mondjuk kissé tréfasan a
gyasz enyhitésére.

Az emlitett killonleges jelenségek kétségteleniil a meglévd keleti gyckereink-
re utalnak.

Ugyanakkor a targyi és szellemi néprajz anyagai, adatai mellett a népi emieé-
lcezetf, ami szintén nem hanyagolhat6 el a torténelmi kutatdasok soran, is 6rzi a
nomad mult mellett az egykor egyuttéls népek osszetartozasanak az emlékét is
) UIlyenkor talan sziikségtelen arra utalni, hogy nem ajelenleg él6 népek jelenleé
elQ rokonairol van szd, hanem arrol, hogy dseink feltételezhetéen milyen mds
népek oseivel élhettek egyutt.

) A_mai, Gansu és féleg Xinjiang teriletén az ott végzett sokszori kutatout so-
ran ismeételten talalkoztam azzal a ténnyel, hogy a ma ott é16 ujgurok és mas
turk ered’ett’i nemzetiségek korében mennyire é16 a népi emickezet jeleként a
magyarsaggal vald rokonsagtudat. A

Az ujgur févarosban, Uramagiben (Uriimesiben) ismételten talalkoztam olya-
nokkal, akik nem azeért allitottak meg és fogtak kordl, mert ,,messzirél jétt ide-
gen” voltam, hanem azért, mert szamukra ismerés, szamontartott , magyar”
Vqltam. Tudtak Magyarorszagrol, mi tobb: Budapestrél és a Dunarol 1s (Ugyan
hany magyar tud ma a budapesti utcakon az ujgurokrdl, meg a mienkénél jévai
nagyobb févarosukrol?).

Kashgarban egy kéretlenill érdekliédé ujgur - megtudvan, hogy magyarral
bgszélget, - Osszeérintette a mutaté és a k6zépsé ujjat. ,,Latod, ezek voltunk
mz: egytitt néitink fel, egyiitt voltunk.” ,De ti, - folytatta, s a tenyerembe irta a
sz/amot, hogy ne tévesszern el, - kétezer éve elmentetek nyugatra.” Nem aka-
démikus volt, nem torténelemtansr, hanem egyszert kashgari jarokels a péntek
délutani k6z6s muszlim ima utan.

/Ha/sonléan emlékezetes volt, amikor a Takla Makan sivatag egyik legend4s
oamsgmbgn, Qarkilik-ban - ahol széaz éve honfitarsunk, Stein Aurél kitiiné allapot-
bar} leyd, kaukazusi tipusi mimidkat talalt, - a teleptlésnek és egyszemélyben
a kis regésze;ti gyujteménynek vezetdje megkérdezte a szokasos ostorténeti esz-
m}ecse{re utan : ,Tulajdonképpen most hdnyan is maradtatok ott nyugaton?”
~Ugy tizmillian” — probaltam kikerekiteni a statisztikai adatot. Erre egy masik
hf?lybéli politikai vezetével némi tanakodasuk kovetkezett, aztan kijelentette a
batorito kozos allaspontot: ,Akkor, ha visszajonnétek ide, itt még foldet is kap-
hat mindenki!”

‘.Nezhéz szavakban méltatni az ilyesféle élmények értékét és hatasat. Ilyenkor
felidézodnek a régi személyes emlékek, mint bizonydra mindenki masban is
E/szembe jut a francia jogasznd, aki megkérdezte: , Most mondjam meg, de é’szin—l
tén. Magyarorszdg tulajdonképpen Eurépdban van?”

‘]78;38enedek Elek: A magyar nép multja és jelene I-IIL, II/459.0ld ; Athenaeum, Budapest
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Ilyenkor lehet megeyozodésse] érteni és érezni ay ujgurok vizlatos torténel-

mebal is megismerhetg torténelmi tanulsdgot: gz eredetiudat q megtarto nem-
=ettudat része, a hileles torténelmi rq;iékoaousdg erot ad.
Ne legyiink sem tdjékoeadimmr’c, sem erdtlenek |
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