A magyar nemzetiszocialista allam a Hungarizmus valosagalap-
jan a korszerii vilignézet és korszellem kovetelményeinek megzfele-
16en épiti fel a Magyar Birodalmat, kib6viti annak értelmét s gya-
korlatat a Hungarizmussal és az ebbfl fakadd népszavazés Utjan
szentesitett autondmidkkal; és az 1526-ban elbukott magyar Allami-
sagot tébb mint négyszazéves kényszersziineteltetése utan helyreal-
Iitja és 0j életvalosagot, (] életeélt és i élettartalmat ad szamara az
Gsszes népesoportok tudatos, kozos akaratabdl, A testvéri népesopor-
Lok népszavazassal szentesitik autonomiajukat és ettdl, valamint a
Hungarista Magyar Birodalomtél valé elszakithatatlansdgukat: a ma-
gyar nép pedig népszavazassal szentesiti és tudomdsul veszi a tes!-
véri népesoportok tudatosan vallott akaratat.

Mi, akik meélységes hittel hissziik és valljuk a magyar nemzeti-
szoclalizmus hungarista valésagalapjat, meggyézidéssel allitjuk, hogy
magyar nemzetiink ennek a nagy torténelmi és szent feladatinak és
szent hivatdsinak csak abban az esetben tud eleget tenni, ha sziv-
vel és értelemmel a mi hitvallisunkat vallja és gyakorolja; lehetdve
teszi, hogy belathaté idén beliil Csonkaorszagunkban az igazi fiig-
getlen magyar nemzetiszocialista rendszer keriilitn uralomra és meg-
gyozddeéssel vallja, hogy ezt a rendszert és ezt az uralmat egyediil és
Zizéréan csak mi tudjuk tisztan, becsiiletesen biztositani és megvé-
deni. Ezért olyan erkélesi, szellemi és anvagi rendet és rendszer!
kell felépiteniink és gyakorlati életiinkben valdsigga tennink, mely
elszakitott véreinknek és testvérnépeinknek a magyar nemzetiszoeio-
lista allamunkba valé visszatérését sziikségessé és kivanatossa teszi.
Mi magyar nemzetiszocialistak az utédallamok teriiletén €15 vérein-
Iret visszakoveteljiik a Nagy Haza szaméra.

Az érdekelt nagyhatalmaknak a Karpitok olelie Dunamedence
népeinek akaratat tudomasul kell vennidk és az egyes népcsoportokat
akaratelhatdrozésaikban semmi kérillmények kozott nem befolvasol-
hatjak, nem gatolhatjak,

A Magyar Birodalom sziikséges és természetes valdsagat bebi-
zonyitottuk. A fejléds élet bizonyitisunkat meg fogja erdsiteni. Az
utat ebben a valdsaghban az 4ldozatos magyar nemzetiszacinlista moz-
galom, a célt a Hungarizmus életvalésiga, lelke és tartalma jeldli

Zrinyivel mondjuk és valljult: ,,Ami a kételkedést illeti, ez csak
tunyasagbol van, mivel nines elegends kedviink és hajlamunk ahhoz,
amire lehetetlennek gondoljuk igyekezetiinket.”
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VL. A NEMZETKUZUSSEG ELVE: KONNACIONALIZMUS

Minden tudatos élet erkdlesi, szellemi és anyagi megnyilatkoza-
sokat mutat. A nemzetiszocialista koreszme :-.mz._m:ﬂcly’e_harom meg
nyilatkozast egymastél elvalaszthatatlan Allami és népi rendszerbe
ioglalja. : ; oot

Magyar gyakorlataval az erkolesi megnyﬂgtkczaa az 1swnh3wc3
nemzetben, a szellemi megnyilatkozis a Hungax::zz;msban, az anyagi
megnyilatkozis a szocidlnacionaléban nyer liljfeJezes‘g. AL

A nemzetiszocializmus magyar gyakorlatinak négy aiapveio io-
nyezdje és kifejezdje van: :

az elsé tényezdje és kifejezdie az istenhi\fﬁi_és istr}-:nfelii nemzet
és torvéenyen nyugvé kapesolata az egyes vallasi egyhazakkal; :

a méasodik a Hungarizmus, mely allami, nemzeti és népi céllq-
t{izésein! ~ok megadja azokat a szilard kereteket, melyek a I%ez,nzeﬁl-
szocialista Kkoreszme kovetelményeihez hozzasimulva éila'm_lsagum(
erkélesi, szellemi és anyagi életében a civilizalt 4llami és nepi rendet
alkotjak; '

a harmadik a Munkas Nemzet, a Munkarend, melyet a szocial-
nacionalé ideoldgiaja és a beldle fakadé gyakorlati munkarendszer
fejez ki,

a negyedik az imperialisztikus torekvések ellen véde}em;re be-
4llitott Fegyveres Nemzet, mely Allami és népi rendi.’mlg er}ic_nlcs:' szel-
lemi és anyagi életrendszerét és békés életfejlodését bitositja.

Tdeoldziai rendszeriink nem volna teljes és Atfogo, l}g nem __ha-
{aroznank meg magyar nemzetiszocialista tars- és sors};pzqssegun'k
viszonyAt egy masik nemzeliszocialista tars- és sorskouzdsseg eleto-
hez. Ennek a viszonynak megallapitisa azért is sziikséges, mert ez
adja ideoldgiai felépitésiinknek azt a részét, mely gyakorlataban kiil-
politikdnk hatArozott, nagy irdnyait szabja meg.

A megértéshez sziikséges, hogy elGszir a nemzetiszocializmus lc
nyegével megismerkedjiink. Sokan Ggy vélik, hogy a nemzetiszocia-
lizmus Németorszagban sziiletett még 1919-ben és Hitler volt a fclia-
14l6ja, vagy felfedezfje. Vannak viszont, akik azt hgngsﬂlyogz:c‘tk.
hogy minalunk sziiletett meg az ellenforradalmat kivetd nemazeti on-
tudatraébredésiinkkel egy bolesdben.

Val6jaban azonban 2 nemgzetiszocializmus lényege abbol az ér-
zésb8l csirdzott, mely elfszor Bszténdzte az clzf embert erre o fol-
kialtdsra: ,,Edes Hazam!” iR

Ez az onkéntelen felkialtas vetette meg 6salapjat. Midon rajot-
tek az emberek, hogy van valami, ami élezen elhatarolja életiik min-
den formajat, befolyasolja minden tevékenységiiket, értelmet ad kiiz-
delmeiknek, tartalmat varazsol szenvedéseikbe; ahol elfszor éreztéi
az eltdvozottak a Hazanak hivatisat, mely olyan ellendllhatatlanul
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hivta vissza 6ket; ahol el¢szor ejtettek a Haza hatarin konnyet; ahol
elfszor imadkoztak a Haziért; ahol el6szor dobbentek r4a annalk tu-
datara, hogy bar aldjon vagy verjen a sors, itt élni, halni kell; ott
liell keresni a nemzetiszocializmus bblesfjét,

Ott, ahol eldszor fogtak 6l a jelentfségét annak, hogy csak a
Haza az, amelyért érdemes mindent aldozni, minden kockézatot val-
lalni, mert az a leghiztosabb alap, amelybe az egyén erkdlesi, szellemi
és anyagi gybkereit eresztheti, amelytl minden védelmet megkap,
amelyben a szép, igaz és j6 életét élheti és amely 8rik, kitérélhetet-
len jelekkel megkiilonboztet a tobbi népektsl, nemzeteltdl és azok
eletétdl.

Egy népbdl akkor lesz nemzet, ha Hazat taldll és azt meg is
tudja tartani. Hazdja tehat csak nemzetté lett népnek van. A Hazat
talalt és Nemzetté lett nép berendezkedik, rendszert épit. Berendez-
kedését allamnak, ennek civilizalt allami és népi rendszerét alicok-
manynak hivjuk.

Az allam: kerete, az alkotméany: gerince, a nemszet: kifejezdje, a
nép: tartalma népi kozdsségiinknek. Ezek adnak életiinknek tartal-
mat és célt. Bz a mi magyar nemzetiszocialista &llamépitésiink alap-
torvénye és torvényeink alapja.

A liberalizmus a XIX. szazadban héditotta meg nem csak Eurdpa,
hanem az egész vildg népeit. Befészkelddott életitkbe. Véres harcok,
felkelések, forradalmak jeldlik utjat. Térfoglalisinak magyarizata
az a vak szomjusig volt, amivel az emberiség ekkor mar mohdn
szomjazta lelkiiletében a tisztdbbat, a szebbet és jobbat.

A hodité liberdlis vildgnézet alapjira ezutdn minden sgyes al-
lam belsé adottsagainak megfelelSen épitette fel Allami életének gya-
korlati épiiletét. Ezért kiilonbdzétt a liberalizmus dan vagy mondjuk
inkabb skandindv gyakorlata a liberalizmus olagz, német vagy spa-
nyol gyakorlatatél. Mind kiilonbdztek egymastol s mas velt gyakorla-
taban az amerikai és mAs az angol, vagy a régi monarchia liberaliz-
musa. Mint vilagnézet és liberalizmus rovid lélekzetii volt, mert ha-
mar eszkozzé valt a gazdasagi élet tortetfinek kezében. Hszkozlibera-
lizmussa fajzott el.

Az Allam tiirte, mert laiszélagos fellendiilést hozoti szémara: a
nemzet és nép viszont mindenhol undorodva &brandult ki beléle,
mert megint nem azt hozta, amit t6le reméltek, vartak és Ghajtottak.

'A liberalizmus nem ismeri a ,,Haza, a Nemzet, a Faj”, valamint
a vérségi ,,Nép” valésagat. s mi6ta a liberalizmus mint vilignézet
megbu}&ott és egyedill gazdasigi, kivaltképpen zsidd érdekeltségek
eszk6zévé lett: a nemzet, a haza, nép és alkotmany valéségait szét-
szaggatta egymdstél és kiildn-killén csupin mint egyoldali eszkdzd-
ket Allitotta be 6nz6 céljainak megfelelden.
; ’A népet és nemzetet atomizilta ,Allampolgarokba”, a haza valo-
sagat pedig elnyomta a ,,csak allam” megfogalmazssiba. Minden (u-
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datos élet erkélesi, szellemi és anyagi vilagab6l -— sajat materialisz-
tikus 1ényege és felfogasa folytAn — csak az anyagi alapot allitotta
rendbe és sorba, az erkolesi és szellemi vilagot pedig elsorvasztva ugy
allitotta be, ahogyan azt anyagias felfogasa megkivanta.

Az eszkozliberalizmusnak azonban ra kellett ébrednie arra, hogy
hatalméinak megvédéséhez mégis mindig a Haza, a Nemzet és Nép
valdsagaira kellett tAmaszkodnia, Kénytelen volt mindig ezekhez fo-
Iyamodni, amikor arrél volt szé, hogy hatalma veszélyben forog. A
nép el6tt mindig a ,dicsé nemzet”-re és ,Hazad"-ra hivatkozott, ha
az allampolgartél aldozatok kovetelését tartotta sziitkségesnelk.

Amikor az Aallampolgirt a ,Hazaért”, ,Nemzete becsiiletéért”
harcoltatta s a ,,Haza” oltarin ontotta vérét, mindig csak az eszkoz-
haza 6&s eszkoz-nemzet, tehat kizArdlag sajat érdekeinek védelmét
lattatta el

Nem védett, hanem védetett, nem tdmadt, hanem masra tamad-
tatott. I’ tos pancélrejtekhelyeirsl 4galt, buzditott és pék természe-
tének rablé mohdsdgival leste a zsakméanyt: az események anyagi
hasznat.

De ugyanezt a rendszert és modszert talaljuk a liberalizmust
megel6z6 abszolutisztikus és feudalis rendszerekben is. Amint az 4l-
lampolgar Hazajaval, Nemzetével szemben kitelességét megtette —
elmehetett; a feudalizmus, abszolutizmus é3 liberalizmus a ,,Haza”,
,Nemzet” hangoztatisait besziintette, valésigukbdl visszakényszeri-
tette a ,,csak fogalom” kereteibe és iildéz6tt mindenkit, aki ebbdl az
altaluk kiherélt fogalombd! ténylegesen cselekvd, valdsagos Hazat és
Nemzetet probalt alkotni. Résujtott mindazokra, akik a Hazit és
Nemzetet nemesak kizArdlag veszély idején ismerték el él6 valdsag-
nak, hanem a béke, rend és mindennapi gyakorlati ¢életiitkben is valo-
sagukat akartak élni, ennek megteremtéséert kiizdoitek.

Vilagoes, hogy minden &l61ény biztos Hazat kivan, mert érzi, hogy
csak ebben tudja védeni, torvényesiteni és valéravaltani 6sszes kivan-
shgait, 6hajait, vAgyait. Ostorvény, Gstszton ez az emberben, mely
vele egyiitt teremtsdott, s amely beléle soha ki nem irthaté. Miutan
a feudalizmus, abszolutizmus és liberalizmus Allamfelépitésiikben nem
ezekb6l az alaptdrvényekbdl indultak ki, nem is jelenthettek végle-
ges kiteljesiilést, csak Atmeneteket, ideiglenes fokozatokat az egyes
nemzetek &letében. Ideiglenességiik természetesen biztos bukasukat is
méhében hordta,

Tény, hogy valamely népi és nemzeti kozisséghez valé hozzé-
tartozanddésig érzete, a Haza érzete mindig meg volt az emberben,
csak nem tudatosult és nem kapott kifejezd gyakorlati formakat. Az
ember kereste tehat azt a keretet, melyben ez az érzése rendszerva-
16s4gg4 is valtozhat. A nemzetiszocializmusban ez megvalésult.

Egy nemzet a nemzetiszocializmusban eléri bels§ életfejlodése-
nek cstesat.
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A nemzet belsg élete ezzel eléri a legmagasabb erkdlesi, szelleri
és anyagi kiteljesiilését, amelynek teljes eredményét allanddsitani is
képes, legfeljebb mennyiségi belsé Osszetételei lesznek kitéve vélto-
zhdsnak. Mennyiségi Osszetételel az er8forrds adottsdgok technikai
felhasznalasaval és a népesség szaporulatival, valamint az erkélesi
és szellemi tényezGk gyakorlati fejlesztése révén valtozhatnak meg.
De a nemzet mindenkor teljes és egy, tehat totalis marad, mert aa-
cionalista és szocialista.

Miutén a fejlédésben megallds nincs. a nemzetiszocialista rend-
szerekben és gyakorlatokban azonban a nemszet helsd &letének fejls-
dése mar elérte cstiesat, a tovabbi fejlédés lehetéséze csak n nemzst
kifelé hat6 életgyakorlatiban jelentkezhetik, Itt érkeztiink el a ma-
gyar nemzetiszocialista ideolégianak egyik alapveid tényezdjéhez: a
konnacionalizmus, a nemzetkézosség fogalmahoz.

A liberalizmus az allamok egymaskdzotii Sletét o3 viszonyat
nemzetkozileg, internacionalisan szabdlyozta és életrekeltette sz in-
ternaciondlis joggyakorlatot. Ezt kifejlesztette a tiokéleies-i6kélet-
lenség miivészi magaslataban: a Népszivetséghen,

Természetesen ez a kiils6 megnyilatkozésa is csak olyan lehe-
tett, mint a bels6: egyoldala iizérkedd, tnzd. Nemzetel sorsardl dén-
tott, de féltékenyen vigyazott arra, hogy déntései esal a nemazetet
érintsék, ne az allamot, mert hiszen sajat !étérdeleinek alkotmanyes
hatalmi alatdmasztiasa miatt az llamra sziiksége volt,

zért tapasztaljuk, hogy a liberalizmus ténkretetie ugyan a vi-
laghdboru vesztes nemzeteit, de ezek allamisigat régi rendszerciben
vedte, hogy a népek altal befedett teriiletek — mint anyagi érdekte-
rilletek — szdmara megmaradjanak., Internacionalis szerzédésekhen
egyik allam a masikban vagy zsdkmanyteriiletet, vagy piacot, vagy
vasarteriiletet latott. Gazdasagi vonatkozishan tehat a kereskedelmi
szerzdések, az import-export, a nemzetkdzi kereslet-kinflat jattk
felyt, tekintet nélkiil arra, hogy ez a nemzet javat vagy karat szol-
galta-e. Az internacionalis jogalapok tehat a liberalizmus eszhiizei
voltak, belole sziilettek. A nemszetiszoeialista népi kozosségnek kiilsd
viszonyuk meghatirozasanal mas alapbdl kell kiindulniuk

A nemzetiszocializmusnak ki kell alakitania az 1j jogeyakorlatot
az dllamok egymdaskozotti érintkezésében, melynek elsdsorban élst-
gyakorlatnak kell lennie. Alapja nem az allam, hanem a iotalis Nem-
zet. Minden szerz6déshen a Nemzetet kell képviselni, vagyis a Nemzet
erkolesi, szellemi és anyagi érdekeit egyméastdl elvalaszthatatlanul.

Az Allam tehat a Nemzet eszkize lesz: a cél pedig — a Nemzet

boldogsaga, dicsdsége és nagysidga. A Nemzet tobbé nem eszkéz, ha-
nem kizarolagos paranesolé cél.

Nemzetiinknek elsSsorban mindazokkal a nemzetiszocialista népi
kozosségekkel kell viszonyit szabalyoznia, amelyek erkdlesi, szellemi
es anyagi egysegiiket természeti adottsigaiknal fogva kiegészitik:
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amelyek mind politikailag, mind gazdasagilag és tarsadalmilag qsa}k
nemzetiikkel egyiitt képezhetnek teljesen zért erkdlesi, szellemi s
gazdasagi teriiletet.

Egy erkdlesileg, szellemileg és anyagilag zart teriilet eldnyeinek
kifejlesztésére és e zart teriileten él6 nemzetek erkolesi, szellemi és
anyagi erfinek gyarapitisira, megvédésére és torvényesitésére egy-
massal életszerzédést koté nemszetek politikai, gazdasagi és tarsa-
dalmi 8sszessége, mely 0nallé nemzeti 16t folytatdsat biztositja: ké-
pezi a konnacionalizmus ideologidjanak elvi alapjat és gyakorlati
valésagat.

A konnacionalizmus: nemzetkdzdsség., A liberalizmus kifejlesz-
tette az allamot, az allampolgart és a nemzetkodziséget. A nemszeti-
gzocializmus kifejleszti a nemzetet, a honpolgirt éz a nemzetkdzis-
séget,

A magyar nemzetiszocializmus gyakorlataban: a Flungarizmus
belsé nemzetépitésiink; a szocidlnacionalé belsé munkarendiink; o
konnacionalizmus pedig kifeléhaté nemzeti életiink alapja. Ideologi-
4nk e harom gyakorlata biztositja egyedill a magyar birodalmi eszme
0j valésdgra vald éhresztését és korszerii felépitésél, mert erkdlesi,
szellemi és anyagi, ebbGl folyé tarsadalmi, politikai és gazdasagi
trok adottsagainal fogva a Hungarizmus alkotta Allami &s népi ren-
diink nem lehet mAas, mint a nemzetkdzosség valésicalanjanak élet-
vetillete 2 mi Nagy Hazdnkra,

Hitiink és meggy6zddésiink az legyen, hogy az itt megmutatott
Gt a magyar é&let, a magyar igazsig és a magyar érvényesiilés utja,
de egyuttal az egyediil jarhatoé it a L&bbi testvérnemzeteink szamara
is, akiknek léte vagy nemléte szorosan, elvalaszthatatlanul a mi er-
kiolesi, szellemi és anyagi létiinkhoz vagy nemlétiinkhdz van kbtve.

Ezen az tton fogunk menetelni, mert tudjuk, hogy magyar né-
piink fontos, nagy hivatésa erre az Gtra mutat s céljaban nemzetiink
boldogsaga, nagysaga és dicsdsége all.

61




1942 oktéber 18-dn a munkds nagytandcson elmondott beszéd:

Munkasvezet6k! Testvérek!

A vildgnézeti habora, amely megalkuvas nélkiil fogja beallitani
a végsé credményt, meg fogja teremteni azt, amiért véraldozatat
hozza és roppant eréfeszitéseit teszi: a nacionalista és szocialista
eurépakozosség rendszerét és rendjét. Hangstlyozom: a szocialista
és nacionalista 01j rendet. Bs ezen a helyen ismét ki kell jelentenem
azt, hogy nacionalista és szocialista vagyok: ellensége vagyok min-
den nacicnalizmusnak, melyben nines szocializmus, de ellensége va-
gyok minden szocializmusnak is, melyben nincs nacionalizmus. A na-
cionalizmusnak és szocializmusnak életésszhangjan épiil fel az egész
Hungarizmusunk, melyet éliink és Nemzetiink teljes politikai és tar-
sadalmi életébe At akarunk és fogunk iiltetni. A Hungarizmus ezt az
életdsszhangot vallja és szervezi ideolégiai és gyakorlati rendszerbe
és rendbe, mert azt vallja, hogy szocializmus nélkiili nacionalizmus
elkeriilhetetleniil sovinizmussa fajul, a nacionalizmus beteges és me-
rev gyakorlatiba és hogy a nacionalizmus nélkiili szocializmus ugyan-
csak elkeriilhetetleniil materializmussa fajul, a szocializmus beteges
és merev gyakorlatiba. Ennek kovetkezményei pedig nagyon is is-
meretesek a multhdl és méginkabb a jelenbll. Ugy a sovinizmus, mint
a materializmus erfszakon alapuldé rendszereket hoz létre, végered-
ményben mindkettd az imperializmusba torkollik, a soviniszta vagy
a materialista imperializmusba, mely mindig katasztrofat jelent a
tarsadalmi kozosségre. Ezeknél az okoknil fogva kell mindenkor
hangstlyoznunk &s nemzetfelviligosité munkéank tengelyébe allita-
nunk, hogy az j Eurépa nacionalista és szocialista lesz, mert rossz
lenne az az Eurdpa, mely csak a nacionalizmus vagy csak a szocializ-
mus alapjan épiilne: elpusztulna még mielstt alapjait megépithette
és 0j erkolesi, szellemi és anyagi életét élvezhette volna.

A mnacionalista és szocialista 0j Eurdpat az eurdpai nemzetek
munkakozossége és munkiskozossége fogjak megépiteni. Ezt a nagy
kdzosséget azonban csak a felelés munkakorébe allitott munkéssal
lehet megépiteni, de sohasem a proletarral. Munkastestvéreink sza-
méra tehat nem jelent kevesebbet a nemzetiszocialista vilagnézetben
vivott szabadsaghare, mint végleges felszabadulast a plutokrata rend-
szerbe szervesen beépitett marxi politikai, gazdasagi és tarsadalmi
rabszolgasigh6l, erkolesi, szellemi és anyagi bilinesekbe vert felel6t-
len proletar mivoltabél.

Ha figyelemmel kisérjilk Eurdpa évezredes torténelmében azt a
harcot, melyet a dolgozd vivott a munka, megbecsiilés és a jog élet-
alapjaiért, a kovetkezé nagy torténelmi kép alakul ki ebbl az évez-
redes nagy harcbol.
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Az Gkorban a zsikmAnygzazdalkodas az alap, melynek munka-
rendjét a rabszolga képezi: tékerendszere ennélfogva nem lehetett
mas, mint a zsAkmanykapitalizmus a rabszolgdva tett emberrel mint
pénzfedezeti eszkizével, A rabszolgatarté gondoskodik a rabszolgé-
rol, mert értéket jelent szdmdra mindaddig, mig teljes munkazerejé-
ben van; minden érzelgfsség nélkiil azonban elpusztitja, amint mun-
kéAs erejének végére ért, mert dologtalant nem etet és nem itat még
akkor sem, ha erdtsorvaszté munkajiban lett munkaképtelenng, eréi-
lenné, rokkanttd és ezaltal dologtalanna. Ennek a kornak tarsadalmi
hareai a rabszolgalazadasokban jutnak kifejezésre,

A mélyére nézve ezeknek a tarsadalmi kiizdelmeknek, azonban
megallapithatjuk, hogy ezek nem jelentettek mast, mint az aljas sors-
ban és sorban tartott ember harcit az ember meghecsiiléseért, akac
iudatosan, akar tudat alatt jelentkezett is ez a cél. Ennek a kornak
a vildgnézete, mely annak az idének erkolesi, szellemi &s anyagi fel-
fogisat, szemléletét és gvakorlatat meghatarczta az imperializ-
mus volt. A fizikai erfszakon nyugvé hatalmni é&s uralmi readszer,
az erkdlesi, szellemi és anyagi zsarnoksag.

A kozépkorban a kép valtozik. A joszagzazdalkodas kerul az elo-
térbe, ennek munkaerejével, a jobbiggyal. T8kerendszere ennélfogva
a joszdgkapitalizmus, melynek pénzfedezete maga a joszag. A job-
bagy tartja el ononmagit, de kiteles elsdsorban a jészagtulajdonos
j6létérsl gondoskodni. A tarsadalmi kiizdelmek ilyenforman mint
paraszitlazadasok — ahogyan rosszul nevezik — jelentkez-
nek, melyek mar nem csak az ember, hanem a f5ld megbecsiiléséért
is folytak és a fold megbhecsiilését is allitjak céljukha. Ennek a kor-
nak vilagnézete, mely a jészaggazdallcodast vetitette ki anyagi gya-
korlataba, a feudalizmus: hiiségrendszer anyagi juttatas alapjan, te-
hat jészaggal megvasarolt hiiség, mely természetesen ecsak addig tar-
tott, mig a joszaghol tellett, azonban ezzel egyliitt el is mialott. A feu-
dalizmus nem volt mas, mint az erkdlesi, szellemi é3 anyagi el6jogok
dnkényén alapulé hatalmi és uralmi rendszer, mely eljogok egyene-
sen Istentdl és az 6t helyettesité papatdl eredtek.

Az ijkorban a liberalizmus vilagnézetének megfelelden ki-
alakult a profitgazddlkodds plutokratarendszerével és ennek jelleg-
zetes munkaerejével, a proletdrral. T6kerendszere a pénzkapitalizmus,
melynek pénzfedezeti eszktze az arany. A proletar az, aki dolgozik
és tartja el a profit-gazdat. Ordla viszont senki sem gondoskodik,
legfeljebb a kocsma, a menhely és a borton. Ennek a korszaknak a
tarsadalmi kiizdelmeit jellemzik a proletariazadasock és a harcok a
munka megbecsiiléséért. Az ember és a f6ld meghecsiiléséért folyta-

tott harchoz tehAt mint harmadik: a munka megbecsiiléséért folyta-
toft harc szegdédik, Ez a vilAgnézet az erkdlesi, szellemi és anyagi
szabadsag, szabadossig hatalmi és uralmi rendszerében és rendjé-
ben kapta meg jellegzetes és kifejezé gyakorlatat.

A legiijabb korban, melyet az 1914—18-ag vilAghabora végéts!
lehet szAmitanunk, jut krizisbe az eddig felépitett anyagelvii rend-
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«zer. Majd teljesen csdbe keriil és helyét silyos, véres harcok aran
és ezektol kenyszeritve Atadja a nemzetgazdéalko dasnak,
melynek munkaerejét a munkaallamba felelsen beépitett c'lolgoz_.c’) je-
lenti és melynek tékerendszere ennélfogva nem lehet méis, mint a
nemzetkapitalizmus egyedil lehetséges pénzfedezeti eszkd-
sével: a totalis nemzet munkaképessége. A munkasallam parancso-
16an szilkséges rendszerének és rendjének megvalositasasrt folytatott
t4rsadalmi harcokat, mint népi mozgalmakat 1atjuk Nemzetiink sors-
dbnté életében is. Fzzel az ember, a f6ld é3 a munka megbecsﬁlésééxzt
évezredek ota folytatott harchoz mint negyedik, a nép megbecsiilé-
séért folytatott hare sorakozik, Ennek a harenak a céljaban a nem-
sotiszocializmus vilagnézetének megvaldsitasa all, magyar gyakor-
latdban a Hungarizmus megvaldsitasa Nemzetiink életterében.

Fzekb$l a torténelmi tényekbbl kiovetkezik:

Elészor: a kizsakmanyolé rendszer és az ellene viselt harc olyan
régi, mint az emberiség. Klészor az ember vette fel ellene a harcot.
Harcaban elbukott. Azutdn a £6ld, a munka, de mindegyik elbukott.
Mai napjainkban azonban Osszefogolt az ember, a fold és a munka
a népi mozgalmakban, mint a nép és a nemzet egyedilli tényezdi s
sletbsszhangban, egyakarattal, egy céilal kdzds cselelovéssel semmisi-
tik meg a kizsdkmanyolas rendszerét, vigszatérésének lehetdségeét,

Masodszor: a harcos mindig a dolgozo, ennek ereje és veleje a
munkas, csak minden korszakban mas és mas név alatt jelentkezik.
F's harcol: az 6korban mint rabszolga az ember meghbecsiiléséért, a
kozépkorban mint jobbagy a £6ld megbeesiiléséért, az Gjkorban mint
proletdr a munka meghecsiiléséért és a legiijabb korban mint nacio-
nalista és szocialista munkas az embert, a foldet és a munkéat egybe-
foglalé nép megbecsiiléséeért.

Harmadszor: a kizsakméanyold rendszer is minden korban ugyan-
az volt, csak mindig més és mas név alatt jelentkezeit. Az Gkorban
mint rabszolgatarté imperializmus, a kdzépkorban mint jobbagy-
nytzé feudalizmus, az Gjkorban mint proletdr 4mité liberalizmus &3
marxizmus, & legtijabb korban legklasszikusabb formajaban: mint a
pénzen keresztiil hatalomra jutott korlatlanul uralkodd plutokrata
kapitalizmus.

Negyedszer: az évezredel alatt mindig ugyanaz volt a bérencek
siserchada is, mely a kizsdkmanyolokat mindig bljtatta, csak mas 8s
1n4s név alatt jelentkeziek: az 6korban mint patricius, a kzéplkor-
ban mint lovag, az tjkorban mint méAgnéas és iparlovag, a legijabb-
korban mint a biijtatéknak legklasszikusabh kifejez6je az aladérnak
nevezett jobboldali és 4l nemzetiszocialista,

Otédszor: a kizsakmanyold rendszerek képviselije és élvezdje az
évezredeken keresztill mindig egy és ugyanaz volt, akdrhogyan is

ajtattak, akarhogyan is akartak védeni erkdlesi, szellemi és anyagi
{orvényekkel : az orok zsidé, aki orok ellensége és kizsdkmanyoldja
marad a dolgozé népeknek.
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Véghkovetheztetésképpen leszogezhetjilk az alaptdrvényt: nem-
zetiszocializmussal vivott szabadsagharchan a munkas évezredes harca
zarul le igy, ahogyan azt a természetes vilagrend 6rdk erkdlesi tor-
vényei megkivetelik. Ezzel a meglatott igazsig parancsoloan sziik-
gyar munkds Hungarizmusinak harciban lezirja orszigunk, Hazank
gyar munkas Hungarizmusanak harcahan lezarja orszagunk. Hazank
és Nemzetiink szempontjabél az ember, a f6ld, a runka és a nép
miegbecsiiléséert folytatott évezredes munkésharcat és beallitja a veg-
célt: a munkabéke, tarsadalmi béke, a f6ldbéke és a nemzetbéke Hssz-
hangjat, mely a Pax Hungarica torvényesitett, szentesitett és bizton-
sAgosan védett politikai, gazdasigi és tarsadalmi rendszerét és rend-
jét jelenti a meglatott 1j igazsag, 0j szabadsig és uj valésag alap-
jan fejléds életatjan.

Igen fontos tény az, hogy Eurépa minden népében a munkas és
a nd volt az, akik ezeket a kiméletlen harcokat végigklizdotték, Az
Ckorban és a kdzépkorban egyediil, magukrahagyottan: az jkorban
az elsd idSkben az értelmiség és a parasztsag 4ltal timogatva, de az-
utén Gjra magukra hagyatva. Eppen ezért a munkis és a né az 6kor-
ban, a kbzépkorban és az tijkorban dicsGséges nagy harcukban mindig
elbuktak s igy a munkas proletarra alacsonyodott, & né viszont esa-
ladtalan és otthontalan életbe ziillétt, vagy erkblesi, szellemi €s
anyagi szabadossdgot hirdet ,,magas” tarsadalmi szalonokba keriilt,
vagy az utcira. Elbukisdnak masik nagy okat abban iz kell latnunk,
hogy 8t évezredeken At mindenkor csak mint eszkizt allitottdk be
a tarsadalmi rendszerek. Célt szAmukra schasem mutattak, mert na-
gyon jol érezték és tudtak, hogy amint tiszta, egészséges célkitiizé-
séért fognak harcha 4llani, a kizsAkmanyolas alapjin 4il6 évezredes
tarsadalmi rendszerek mind kivétel nélkiil és minddrokre meg fegnak
semmisiilni éppen altaluk és az eddigi évezredes rabszolgasighdl srik
létalapok lesznek.

A legtijabh korban azonban megvaltozik ennek az évezredes élet-
haldl harcnak a képe. A munkis &s a né nagy harcaban megnyerte
az értelmiségi és paraszt cselekvd tAmogatasat és velitk élet-halalra
szovetkezve, vivja nagy harcat az eurépai munkakozisség megterem-
téséért, megbecsiiléséért és kozos akaratbdl vals megszentesitéséért,
A magyar munkis és a magyar nd ennek a célnak eléréséhez suiik-
séges nagy részmunkat Nemzetiink életteréhen hajtja végre fgy,
hogy abbél a Hungarista munkaillam minden dolgozdjanak esaladja,
de csakis a dolgozdké, megkapja az 6 erkolesi, szellemi és anyagi jo-
l1étét és élethiztonsagat. De a Hungarizmussal vivott hareunkban a
két harcos személyiség: a munkas és a né elérik céljukat is. A mun-
kés célt ér, mert a Hungarizmus eszkozalapja a munkaallam, melyet
csak felelgs és az allamhatalomba beépitett munkéssal lehet megépi-
teni. De ugyancsak célt ér ebben a nagy harchan a nd is, mert a
Hungarista Birodalom alapja az ¢letbiztonsigos csaldd, melynek fe-
%elﬁs vezetGje és kozpontja csupan az otthont szervezs és vezets nd
ehet.
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lista és szocia-

i iali ilagnézetben épilé naei
A nemzetiszocialista vnlagneu’\,tbeu epil : L o0 mOde
lista Burdpa sorsazonossazba kovaesolt nemzeteinek :rnuni-;ﬂkozosiaf.;gy
i L R Ei . A H * T :.'“'7'31.“'
és szitkséges gyakorlati kifejezéje: a munlkas kozo'sf:'e,:e, a bvetk
alapokat kell hogy lefektessék Furépa megszervezésében.

ol -

Elgszor: a munkabérek alapjeit, m'elynek kifejfzz{il a?] {Elxilz-O::;lal:kf-
zosségi gazdalkodas, az eur@paké;ﬂsaegl irrmnka‘ es rm‘?nxm:-, lzt _ ;53:1
m4any, melynek magvat a szocldlnacions énak l:ell_xcpezr.-e, ps 1— 1‘1
ielent mast, mint a szocialista rendet & B.a(:10n311;n1.'.55-_ba}1,".:. .130 i
indulva, hogy nemesak a szacia]izmusgap; k(j.ll nf%{:lonilhsta?_ld-;{_ 1(31}1111.@:
hanem a nacionalizmusnak is sz:oeiahst:.mak.‘hz 4 Magyar munkas
els6 teriilete, amelyben dolgoznia kell az eurépakdzisseg megvalosi-
tASH ralataban. AN
..asdtﬁggsgg;%il;a; foldbéke alapjait kell Iref_ek’tetl}i. Enx}e}g 1;11":{3333}:
a nagyterek és életterek politikai, ggzdasagn és tz}r:_;a‘d:-.l._-nqz 1?19?-31{1:;11_—
rozasa, geopolitikai, geotkonomiai es gc_e_oi_%_zocl_oh)g:a% ell af:faro "‘ji’ 5,
azervezetiik, a nagyterek és életterek kozds blztonsaga,1 a% eu_z_lolzcaL
parasztkérdés rendezése. Ez viszont a magyar paraszi elsd teriilete,
amelyen dolgoznia kell az eurépaksz_bssag szol;;'allataban. Ly A

Harmadszor: a népbéke alapjait kell me_zg_epltﬁpl: Ennek 1{11:32?
z6i: az eurdpasziilkséges népelrendez{es, a ncptail_epr}tn—;iQ{ ’gyz}_kona i
kérdése, de elsOsorban a népvéndorlz}s altal ‘elgldexiez_tu,qg_g)ztlz."z;a\gsg
végleges, europakovetelte megsziintei;ese, az em?ol _au.odifau?l;:m:[) (i
két szentesitd, védé és biztonsdgossa tevd europal ‘s.gr:muzc’ms:.:g,_f_-.' al-
kotmany, Bz az a teriilet, amelyhe a magyar ertelrmseg1 g:ur({g)&iw::@g
séegi torekvése, ideoldgiaja és gyakorlata kell 1{3.}3::5030:.3911 a ,\_ménla:
cionalizmussal, a nemzetkozibsséggel, mely'n?l‘f} Jel'em matfst_, n}n}‘v:t’u
egymasra utalt nemzetek po]'itil_cai, gagdgsz}gl &8 tarsit}%ixgl :;r;::iag;e:
26t az egyes nemzetek felségjogi bna}los_{agm}ak CE‘;C!‘blL.::l-;_Ja ne ML‘“.l ﬁe
ient,i tehat a Hungarizmus eurdpai vetuletej;, ;ncghatm-azza' b"?'“,&i-’('-
ges megszervezésének alapveto iré.nyvon,ala}t is, Vf‘agy forchtva.‘ _,e-
lenti az nj BEurdpa vetiiletét a magyar nep e%ettereqe. A H{:?,g;lzzi}i] :,j;
telmiségnek ez a legfontosabb teriilefte: :m}e).yben dolgoznia kell az
eurépakdzigség megvaldsitisinak szolgalataban. ‘ bt

Nemzefiink hungarisztikus felépitése}nen rmndan.e_iqr ne-mzit}mtn
erdtényezéire tamaszkodunk, hogy a csaldd, a nemzet & zf,z‘vim.}}ro,;ia,-
kizusség szolgalataban és‘ j6hasznara valosithassuk meg célititizese-

i z erftényezik: __
lnkei‘; gf? aas 2zt a fgld felelds tulajdgnéban, 'aki 'Hazénkpan_‘a_ ,?i)]ii'
béke letéteményese kell legiczen é3 égy t;za:zta egészséges nacionalizmus
riteljesitéje, 6 a nemzetfenntarto. .
Mtelfs?ﬁoljieﬁgé?s a munka felelds tulajdonébs.p, aki ezen k}!f?SZtlll
a munkabéke letéteményese és igy a tiszta, egészséges szocializmus
itelj Gje. 6 a nemzetépitd.
khelﬁiitgi'c‘-c eol miségi a vezl;;:tés felelds tulajdonaban, hogy a mna-
cionalizmus és a szocializmugs életdsszhangjat megi‘.erer_ntse a targa-
dalmi béke szolgdlatiban és igy kiteljesitse a Fungarizmus tenyet,
valésdgit. 0 a nemzetvezetd.
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A paraszt, a munkas és az értelmiségi nemzelmunka johaszna-
nak els6 élvezdje a csalad, ennek felelds kézpontjiba iiltetett né, a
csalad és az otthon tisztasiganak, a csaladbékénel letéteményese. O o
nemzetmegtarto.

A fegyveres nemzet vezetésének felelds tulajdoniba iiltetett
katona jelenti a nemzeti élet biztonsigat. 6 a nemzethélke
letéteményese.

A maij rendszerben nemzatiink teljesen elproletirosodott, mert a
paraszt, a munk4is, az értelmiségi, a ng és a katona nincsenck tulaj-
donukban, igy felelétlen proletarak valamennyien. Nemzetiinknek eh-
bél az elproletarosedasahoél kell kiemelniink a parasztot, a munkést az
értelmiséget, a nét és a katonat, nemzetfelelis helyiikre és hivata-
sukba kell gket iiltetniink azaltal, hogy a hungarizmus ideologiajinak
és gyakorlatinak segitségével ezt az Altalanos életveszts elproletaro-
sodasat megsemmisitjiik.

Jellemezni akarom azt, akit vagy amit az Ugynevezeit marxiz-
mus proletarnal becéz.

El6szér is és a legfontosabb megallapitas az, hogy a proletar
nem szocialista, hanem engedelmes és felelftien eszkiz és piszkos
fegyver a zsidé plutokrata bitangrendszer kezéhen, Tarskizisségi
érzéke nines, mert nem természetes tarskdzosségben &1, mint amilyen
a csalad, a nép, a nemzet, hanem olyan uralmi rendszerben, amely
éppen ezeket a természetes tarskozosségeket porlasztja szét. Tarsko-
z0sség és ennek szilkséges Atérzése nélkil viszont nincs szoelalizmus,
Ha a marxizmushan szilrdnyl szocializmus lenne, nem bukhatott
volna meg. De lebukott, mert nem szocializmust akart megteremteni,
hanem szocializmusnak akart elhitetni olyan nézetet, mely egyediil
€s kizaréan a zsidé vildguralmi torekvéseknek allott tudatos szolga-
latdban.

Mésodszor pedig tudnunk kell a proletarrél azt, hogy nem nacio-
nalista, hanem istentelen, hazatlan, otthontalan és esalddtalan bitan-
golasba kergetett csavargéja az erkélesi, szellemi és anyagi ziilléshe
mesterségesen belekényszeritett tarsadalmi rendnelk,

HEs harmadszor a proletar még csak nem is materialista, hanem
olyan bérrabszolga, aki legtermészetesehb anyagi jolétének méz csak
legkezdetlegesebb el6feltételeit sem tudja kiharcolni, mert teljes cr-
kolesi, szellemi és anyagi ernyedtségben és kizimbisségben £l

A plutokrata rendszerben minden dolgozé kivétel nélkiil prole-
tar, aki nem felelfsen dolgozik, hanem megeyizédés nélkiil kiszol-
galja azt. Ennélfogva nem harcol legtermészetesebb jogaiért, hanem
megalkuszik, Onnén magat heecsteleniti meg és ziilleszti le Gigyneve-
zett munkabérharcaiban, sztridjkjaiban s nem jut tovabb, minthogy
meglopja a nagy tolvajt.

Munkasvezet6k! Testvérek!

A magyar dolgozé eddig kért, kérését nem hallgattak meg. Ko-
vetelt, kovetelését nem teljesitették. Most a nemzet és a dolzozok ne-
vében el fogja venni és ki fogja harcolni azt, ami jussa és amit csa-
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1adjanak és nemzetének kozbssége érdekében €5 5 olgalatdban meg-
A der.zelciolgozé életterének k.aveteiményei:c ezek‘ben'f oi{{! E-ﬂ.hat‘}?k Ossze !
tigzta és egészséges csaladi otthon és teljes p‘ie}:m.“’ztonsa»g,:a:)r =l
tiszta és egészséges munkahely, hogy fzsalad}a és _n‘.ﬁ?lu-,;en l:cl.;
hasznara legjobb képességeit latbavethesse és a legnagyobd mu
credményt biztosithassa és mutathassa ki, — ¥4y
nemzeti kulttira és civilizacid intezmenyeme;i élvezete es : o
az eurépai munkéas kozisségbe vald cselekvd bekapesolodasanak
= E 6 'Ue. r I
1Cheﬁgsegungarizmus ideolégidjaban elveli a meddd osz:t_a.lyhalrc;\t_.
mert ramutat arra és bebizonyitja, hogy ilyen hﬂarc egye:i!dl a ‘_p u".o
krata rendszert szeolgélja, erdsiti. Ahol Ylszont mm_t _prglmar-dll%}at}mz;:i
Allitolagos céljat elérte, lehetetlen és keptfalen politikai, ga.zdaskig{;.j
tAarsadalmi rendszert épitett meg. Az osztdlyharc mindig a m_e_s‘ er.,\.£
ces tarsadalmi rétegezcdés kivetkezmenye, n_lely’nek fokozat'm.ﬂéigi—
rendszer, sztrajk, a fermészetes tarsadalmi re?eg;e‘:‘{ “e_zlltprfm“sqtam::
megmerevedése, tneélil killdnélése, a szitkseges tarskozozseg szeipor
5 A : { arc- . I r 3
10:1&%552??&3%%911 a hungarizmus politikai, gazdasagi 83 1arsaf‘;la1m-.
rendszerének és rendjének szegletkivéve tette o természetes tarsa-
i rétegzbdést és ezt igy latja: , ! vl
dalmil&; E’é:?ezrmelé, aki a n:gy}::rsanjmgotr s._zolgélta_ua: a_r@upka‘s{ z}ki a
nyersanyagol fogyasztdképesséd ‘fc:rm’al_]a,'az erteli?nsegx,L_a;-.‘:_: tx;:z-
gyaszléképessé tett nyersanyag igazsigos es h’a_s'.znab elEssz;‘z}fa(L, vegu:
és Gsszhangba hozza a két alaptényezé munka}.gat; a nd, _am aiwnt,&:
szervezett esalddban élvezi a paraszi, a Enunkas ?3 az ey@clmlneb d.;-
tal 6sszhangban végzett munka jéhasznat,: a l{:a;ena:‘akz‘ a n:er_:lze':
munka folytonossigit és a munkaeredmény élvezelét biztositja es
\redl.Enm}{ a természetes tarsadalmi réteg'::iidé;nek kﬁvetkezmé;{ye
nem lehet mas, mint a munkarend oz egyes retegekbgn, 8 mu’r}%,,a"—
iitemek kbveteld sziiksézéhil kialakitjdk a megfe!gl? S%'-&T{)Y}ﬂ.hfh,
melyeket a munkarend dsszehangol. Ez a r,v%‘s_nkarend Je}enti af egyes
természetes tarsadalmi rétegek Osszességét, a munkas, a dolgozod
o
nengti;:élgozé nemgzet akaratat a hiv{&tésren,de}c fejezik _I;i:. ’1‘51312?%;
2 magyar nemszeti szocialista munkaal_iam ailampata113u|_‘ Len,,f-ulf;i:
Minden dolgozd ennélfogva mint kizjogi hatal'm_l‘ tényezt ,;ﬁ}ent.kea‘l’-.;
a nemzet életében. A hivatasrendek tdrvényesitii, szent?51t1k .:s: veé-
dik a dolgozdé nemzet munkaalkotmanyat, me}_jf a dolgc_;zo :-mmzel._ei-
kolesi, szellemi és anyagi rendszerét és rendjét ]c-lent}_ a n}unkm‘oﬁ,,
a munkakotelesség, a munkameghecsiilés, a m:ankagrl_{_ulqs és a mun-
kaszépség alapjan. Nemzetiink szolgalata, tehata k}oznssegﬁzolrgal?tz%
biztositja leginkabb az tnérdeket, az egyes természeles :.a;rsada _z:r}u
rétegek érdekeit anélkill, hogy ezek egymassal Gsszelitkozesbe keriil-
nének és meddd osztdlyharchan tennék ténkre harcos ergjiiket, a dol-
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goz6 nemzet erkolesi, szellemi és anyagi életét, A kozérdeknek nz on-
érdek elé valo helyezése és torvényesitése tehat csak ehbdl a szem-
ponthol és csak ebben az értelemben helyes és hasznos és elfogad-
haté. A ,esak kozérdek” ugyanis elsorvasztia a személyiséget, a ,,caaic
Gnérdek” elsorvasztja a sziikséges tarskozosséget, A kizérdeknek és
az onérdeknek életdsszhangjat biztositja a hungarizmus olyképpen,
hogy a kbzérdek kiteles szolgalataval taldlja esak me2 az Onérdek
jogos kivetelésat.

A plutokrata rendszerek gy vélik, hogy a nemzetiszocializrus

£ a marxizmus egymast kélestnosen agyonverik &s igy az emberi-

séget — értsd a plutokrata profitvi igot — megszabaditiuk ettdl
a két veszedelemtél. Hogy csal6dni fognak, az bizonyos! A nemzeti-
szocializmus biztosan gySzedelmeskedni fog Nigy a.marxizmuson,
mint a szabadkémiives zsid6é plutokrata angolszisz vilaghatalmon s
parancsold szitkségszeriiségb6l be fogja Allitani a nacionalista 68 5zo-
cialista Eurdpa 1j rendszerét és rendjét. Ennek a nagy harenak ma-
gyar élkatonai a magyar munkasok, akik vallvetve hareolnak Hurépa
Osszes nemzetiszocialista munkésaival az nj eurépaépités szolgalata-
ban. A hungarizmushan a magyar munkas a nemzetépité. Az § val-
lan nyugszik annak silyos tervezd, vezetd és végrehaité munkdja.
Az 6 munkapadjan formalédik, épiil, szilardul nemzetiink, partunk
és mozgalmunk. Ne felejtse el sohasem a magyar munkas a hunga-
rizmus nagy elvét: aki els§ a harchan, elsé a hatalomban is! Tian
cunk esak kitelességeket ré rank. Jogainkat 0gy fogjuk elnyerni
harcban, dldozatban, verejtékben és szenvedéshen megépitett munka-
dllamunkban, ahogyan kitelességiinket teljesitettiik,

Egyesek azt mondjak, ki az utedra, magok viszent azt hangoztat-
jak, ne tegyiink semmit, hiszen 2 hatalom ngyis dliinkbe fog hullani,
mint az érett gyiimoles. Ne iljtink fel se az uszitélnak, se a bargyh
kényelmeskeddknek, Az usziték vegyek tudomasul, hogy a Hunga-
rista Mozgalomba tomériilt munkisaink csak abhan az esetben fog-
nak kimenni az utcara: ha a marxizmus ceiirhéje az niean keresztiil
térne a nemzeliszocializmus magyar népi mozgalmanak, a Hungariz-
musnak kibontakozisa ellen. De akkor utoljara tort az utcira a zsi-
dévezette szabadkémiives marxista, cslirhe, mert mésodszor mair nem
volna meg ra se a képesséoe, se a lehetdsége, se az alkalma.

A bargya fajankék pedig, akik tgy veélik, hogy ne tegyiink sem-
mit, mert a hatalom figy is &§liinkbe hull, vegyék tudomasul, hogy a
farél mindig a beteg, romlott, rothadt gyiimoles hull le magatsl. Az
egészségesért fel kell nyilni a fara, le kell szakitani! ©s ugyanecsak
az a hatalom is, mely csak tgy az 6lbe pottyan, bizony beteg, rom-
lott, rothadt hatalom, melyhsl se nemzeliink, se mi nem kériink!

Az egyediili Gt, ami célra vezet: a kitartds, hit hilség, melyneck
killsd megnyilatkozasi formai a szervezetek és az ezekben t6rténd
n?mzetszervezt’i munka. A szervezeteknek sziklaszilardan kell allniok,
készen arra, hogy nemzetépitd feladatukat barmely pillanathan meg-
kezdhessék nemzetiink akaratibdl és szolgalataban, :
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5 kiils6 front és a harcold belsd front strategiaja min-
denkﬁkr l?sgﬂgngban kell legyen. A kii_lsﬁ fronton a _hanypd tel;gsitl
kotelességét, a belsS fronton a hungarista. Ennek a !;cttone}{l:_). ".r}?:-\
cat figyeli nemzetiink s ettdl a ketlotél 1{0V9teh meg, _h'o_gy te ]ﬁbl_:}é
is kotelességét az utolsé honvédtdl az utolsé hungaristaig. A h}?n}»?t
lriils6 harcAban lehet6vé teszi, hogy a hungarista nagy be].,?o_ %1 ca,
nemzete szolgalatiban végig harcolhassa. Vasz'oq_t 2 hpungarlsta' Emo
harcaban lehetévé kell tegye azi, h_og_,y honvedunk_;eltetl_eg ‘mzr or;;
sdggal idejében &s a kovetell men'nyxseglfen Ir_leg]fzapja, ami ‘narc:ina
biztos gybzelmét jelenti. A honvédnek éreznie €3 tudnia "kell, ogy
nemesak a kiilsd ellenséggel szembeni gybzelmét Sf:gltl slo.a h}mga-‘
rista, hanem azt is, hogy mire gyfrelmesen hazz}ter, a hungarizmus
és élharcosai, a munkés, és a ng legyodzie a belsd ellenséget és meg-
alkotta mar azt az 0j magyar Hungams}ta Blredalm?.t,’amely'bein a
paraszt, a munkas,, az értelmiségi, a nﬁ'es’ a katona _e:».ldas:thozo elet-
dsszhangban dolgozik Birodalmunk {‘.Sﬂ;ladjal, nemget}mk és a nacio-
nalista és szocialista Burépa dicsségének, nagysaganak és boldog-
saganak nagy szolgalataban!

Kitartasg!




194? november 22-én a Hiiség Hdzdban
a Paraszt Sgéktarté Nagytandes iilésén elmondot! beszéd:

Paraszivezet8k! Testvérek!

A Nyilaskeresztes Part és az altala vezetett Hungarista Mozga-
lqm paraszivezetfi osszeitttek az elsd orszagos széktartéi nagyta-
nacsra, hogy rogzitsék nemzetiink paraszttirsadalmi vétegének hi-
vatasat, feladatét, felelgsségét és ebbél adédé hatalmi helyét a Hun-
garlsta_Magyar Birodalomban, valamint a nacienalista és szocialistn
Eurépéaban.

... Eurdpa nagy torténelmének kézpontjahan mindenkor a paraszi
a}l els6 helyen. Ez kiilsnosen a honfoglalisok tényeiben jut kifeje-
zésre.

. Azelss honfoglalas azokban az idékben tortént, amikor az egyes
nepek a Eortenelem szinpadan megjelennek. A honfoglals parasztbuki
kardflal’ €s ekével harcolja ki népe politikai, gazdaséfgi 05 titrsadi‘zlmi
he]yet’ s egyseégét, melyet az akkori vilag erkoles, szellemi és anyagi
szemléletének, felfoghsanak megfelelden épit meg. Bz a parasztsas
adja a vezetlréteget, mely az imperializmuson leresziiil kialalitin
annak a I,{orszaknak celiesteljesitményét: a rémei vi‘.:-’xghatalmat‘ e-;}—
n’ek ‘kulturélis, civilizatorikus és technikai szerkszetét valésri’rr"LL
tényet. } ks

A IV. szézadban bekivetkezett népvandorlas felszdmolja a rémuai
vilagbirodalmat és bekévetkezik eurdpaszerte a masodik honfoglalis
{ner a X. és a XI. szazadokban lényegében befejezddik, Itt is a }m::-j
Iagl‘alp a ka'rdda,l és ekével harcol6 paraszt, aki népe politikai gaz-
dasagi és tarsadalmi helyét és egységét épiti meg az akliori'»:;!:’xr-'
eErImlcm, szelle}ni és_anyagi s%emléietének, felfogasinak megfelelﬁe:?.
tiizl iisg‘lﬁigtsag a'dqja a Vezetoreteget, mely a feudalizmuscl)’n keresz-
U, klalakitja a masodik honfoglalas kerszakanak megfelelfen cafics-
I._eIJESItmé,nj){_et: a plutokrata rendszeren, tehit oz anyagelvii feuda-
h_zmgsx_:;n épiilt angolszisz-zsids vildghatalmat, ennek lmlbt{lréﬁs r:-iv‘:.—
lizatérikus és t(’echnikai szerkezetét, valosagat, tényét. 7 il 3

, A XX. szizad harmadik évtizedében eurépaszorte megindult
ilepﬁ l'nozgalmak "forrada}mulgkal és szabadsigharcukkal parancsold
szil segsze_rusé:gbol felszdmoljak az angolszész-zeidd vildohatalmad
melynek kihatisaképpen be kell kivetkeznic a harmadik honfosialis.
n_ak, mely a XX, szdzad méasodik harmadiban lényegihen be?Pjezé—
d%k, A honfoglalé most is a karddal és ekével ha.rc;lé paras;‘r’ aki
népe pqh'tll'{ai, gazdasagi és tArsadalmi helyét és eqyéé?ét épi*‘i.,'-’;‘;é“
a ma w]a:ganak erkdlesi, szellemi és anyagi felfogééa, s.:é.:emléle;e'r;wf-i
rint. E_s ura ez a paraszisig adja a vezetfréteset, amelv a neng
szocializmuson keresztiil kialakitja a nemzetiszocializml{:% vilégnézé:
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tének megfelelden cstesteljesitményét: a nacionalista és szocialista
eurépai nagytér hatalmat Berlin és Réma vezetése alatt és adja meg
az Uj FEuréps kulturalis, civilizatérikus és technikai szerkezetét, va-
losaght, tényet.

Ezekbél az elvitathatatlan torténelmi tényekbél kovetkezik eld-
szor: hogy minden 1ij erkdlesi, szeilemi és anyagi viliigrend parancso-
l6an szitkséges kialakuldsanal Gj és 0j honfoglalast kell végeznie
minden népnek. MAsodszor, hogy a mind megfjulé honfoglalisolk
hareaiban csalz az életképes népek maradnak meg. Tovabb4i, hogy o
honfoglalasokat mindig a paraszt hajtja végre karddal és ekével, de
kovetkezik az is, hogv minden ij honfoglalas 0j vezetfirétezet kiéve-
tel, mely a parasztsaghél kell sziilessen és benne kell gydkerezzen.
¥s végiil, hogy Eurépa népeiben mindig a paraszt a nemzstfenntarto.

A hungarizmus ennélfogva jelenti a magyar paraszt erkdlesi,
szellemi és anyagi életalapjat, hogy magyar népiink karddal és eké-
vel elvégezhesse 1ij honfoglalasat abbol a célbdl, hogy nemzetiink po-
litikai, ¢ zdasagi és tArsadalmi helye és egysége megingathatatlanul
és elmellézhetetlentil biztositva legven a nacionalizta és szocialista
Hurépa élet-, tars- és sorskozbsségében.

A nemzetiszocializmus ennélfogva nem jelenthet mast parasat-
gagunk szdmara, mint szabadsagharcot a paraszt felszabaditasiért
erkolesi, szellemi és anyagi nyomorahdl, kiszolgiltatottsdgabol, hogy
11 honfoglalasanak, ebbsl addodd feladatainak megfelelhessen, ennelt
i5 eldfeltételeit megteremthesse. A most dalé vildgnézeti héborit
kettének kell megnyernie: a katondnak a habort kiilsd arevonalin és
a parasztnak a haborti belsd arevonalan. A tobbi: a munk4s, az értel-
misézi, a né mind eszkdz arra, hogy a kard és az eke feladatat gyé-
zelmesen tudja elvégezni.

Minden életképes népnek ezt meg kell caclekednie, az eddigl &v-
ezredes honfoglalasat meg kell erdsitenie, mert egészen 0ij parancso-
l6an sziikséges életrendbe 1ép. U honfoglalast azonban kiilindsen
azoknak a népeknek kell végeznitk, akiknek foldjét biinds kezek el-
oroztak, hogy a féldtelenné tett paraszt révén cgész nemzetiinket on-
célusdguknalk rendelték ala.

Minden nép életének kezdete és vége homalyban van. Minden nép
igen nagy utst tesz meg, mig képes lesz arra, hogy térténelmét meg-
irja. Ostorténete csak mondavilaghdl és azokbdl a kultirtérmeldkei-
hél, melyeket 6si vaindoriitjin megkimélt az id6k pusztitésa, vala-
mint a szijrol-szdjra adott hagyomanyokbdl hamozhatoé ki nagy ne-

hezen. De amint irni kezd, — bArmilyen kezdetlegesek is legyenek
feljegyzései, 63 ezeket megidrokitt eszkozok, — mar nemesak emié-

kezéshél él. Eljegyzi onmagat a halhatatlansaggal, eltrtlhetetleniil
él, ha mar nincs is meg, tanit és cselekvésre indit még akitor is, ha
czak irdsaiban tudott fentmaradni,

A vandorélet az gstorténetet jelenti, az 6 mondaival, a nomad
vadasz-pasztorkodassal és pasztordval, aki emlékezéshél él, szdjrél-
czdjra adja a torténéseket, a hagyoméanyokat. Amint egy nép énmaga
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torténetét irni képes, mar legtdbbnyire mint mezdgazdalkodd nép,
mint parasztnép jelentkezik. Az iras szitksége, az irnitudés kovetel-
meénye egybeesik tehit az elsd mezdgazdasagi telepiilésekkel, az 2136
paraszti életformaval. A paraszt taldlja fel az irast, allitja céljai
szolgélataba, hogy hosszi évezredek 2latt az & taldlmanya — a beti
— rontsa meg &t és rajta keresziiil az Szszes népeket. A nemazeti-
szocializmus a betiib6l fijra az elsd és legfontosabb paraszii eszkizt
alakitja ki, hogy az Altala erkélesében ¢&s szelloméhen egészségesat
lett magyar paraszt nemzetiink teljességdt Gjra cgiészsézessé tehesse.

Itt e helyen és ez alkalommal félreérthetetleniil tisztaznunk kell,
hogy mit értiink mi, Partunk és Mozgalmunk, magyar nemzet alatt,
hogy felesleges talalgatiasoknak, hamis vadaskodasoknak, ostoba
megjegyzéseknek elejét vegyiik és a magyar nemzet tényének &s vals-
sdganak rogzitésén, megvallisin keresztiil leszigerzilk az eurdpa-
szilkséges nacionalista és szocialista fejlédésnek Déikeleteurdpara é3
liulesteriiletére vonatkozd felfogisunkat, célbavett gyakorlati akara-
sunkat. De sziikséges ez mar azért iz, hogy a magvar paraszl ha-
talmi és vezetd helye vildgosan és tisztan megrajzolhato és beallithato
legyen.

Magyar nemzet alatt értjiik azt a természetes élet-, tars- és zors-
la§z§sséget, melyet életterében a magyar nép szervez politikail, gazda-
sagi és tarsadalmi egységre és melyet egyediil § tud felelésen vezetni,
A'magyar paraszt ebben az élettérben a nemzetfenntarté &3 pedig
azért, mert erkolesi életiinkben a kulttira alkoté, szellemi életiinkben
az az Ostelevény, melyb0l vezetd rétegiinknek meg kell sziiletnie és
potlédnia, anyagi életiinkben pedig nemzetgazdalkoddsunk gerince és
életbiztonsagunk alapja. A magyar paraszt ennélfogva az az alap,
amelyb8l a nemzetélet minden vonatkozisa és feltétele szarmazik és
amfelyre minden politikai és tArsadalmi tény visszovezethets. Ha nem-
zetiink nyomorban, bajban, végveszélyben, vagy jéléthen, életerében
van: mindez a parasztra vezethetd vissza, ennek nyomorara, bajara,
végveszélyére, vagy jOlétére, dromére, életercjére. Ha az értelmiség-
bol, a munkasb6l, a katonabdl proletar lett, ez csak azért térténhe-
tett, mert Gket megel6zGen a paraszt valt foldproletarrd, igy 6k a
paraszisagtol elszakadtak, gyokértelenclké valtak, a parasztsig vi-
szont torzstelenné és lombtalannd lett. '

Ennek az alaptorvénynek megismerésébél adédott természetes
folyomanyként a hungarizmus alaptétele: iparral rendelkezd magas-
fokon All6 parasztallamot épitiink és felszamoljuk a paraszt-prole-
tarral rendelkezd alacsenyrendii iparallamot. Nehogy barki ugy vélje,
]'wg}: a hungarizmus iparellenes, az iparositas ellen volna. Ez tivedés
es célzatos elferdités lenne. Mi nagyon is tisztéban vagyunk azzal,
hog;_/ iparra sziikség van, de nem mint célra, hanem mint eszkizre,
Az ipart tehat arra a helyére fogjuk Allitani, ahovA valé nemzete

szolgalatziban: {\Tem a gép fog uralkodni a nemzeten, — ez minden
alacsonyrendiiség leghensébb oka, — hanem a nemzet fog uralkodni

a gépen, hogy az alazatosan szolgdlja millié és millié czalad j6l6L6t.
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A paraszti élet minden megnyilvanulésa mezbgazdalkodasban jut
kifejezésre. Bppen ezért nem mindegy, hogy a mezigazdilkodast ho-
ayan szervezi meg a nemzet. Az eddigi szervezési alap és gyakorlat
azt mutatja, hogy a liberalizmusban a mezfgazdalkodast anyagelvii,
énérdekii alapokon szervezték meg, ennélfogva mint agrargazdilko-
das kapta meg gyakorlati kifejezését nemzetgazdalkodésunkban, ¢z
pedig szilkségszertien kifejlesztette az agrarallamot.

A hungarizmus teljesen szakit ezzel a szervezési alappal és pya-
korlattal s mezépiti a nemzetelvl, kzérdekd gyakorlatat a mezdgaz-
dalkodasnak, o parasztgazdalkodasban, melynek allamgyakorlati ki-
fejezbie természetesen csak a parasztillam lehet.

Emlékezziink vissza az 1035-6s évre, amikor kijelentettilk nagy
alaptérvényiinket, hogy parasztilam vagyunk, ezt akarjuk és fogjuk
megépiteni, — milyen durva gunynak voltunk kitéve, mennyire ki-
nevettek a nagy olkosok, mondvan, hogy: lassatok ezeket az alvolkat,
fijra felfedezik Amerikit, még ma sem tudjik, hogy o liberalizmus
mar évso.zaddal ezelbtt rigrzitette, hogy agzrargilem vagyunk, izen,
nagyon jé! tudjuk, hogy mit régzitett a liberalizmus és kiillonGsen azt,
ha ennyire nem rogzitette volna le tényeit, nem lenne rank szitkség,
nem lenne nemzetiinknek arra sziiksége, hogy a liberalizmusnak ezt
a vélt igazsagat lerdzza magirdl. De azt is tudjuk, amit viszont Ok
nem tudnak, hogy agrarallam és parasztillam kozott oridsi a kil-
l6nbség, éppenfigy, mint ipardllam és munkadllam koz6tt. Agrérélla-
mot ugyanis paraszt nélkiil is lehet épiteni, csak gépesiteni kell min-
dent: szinto-vetdoépeket, aratdgépeket, mezdgazdasagi nagyiparszeri
gyariizemeket kell bedllitani és mindezekbe proletdrokat kel {iltetni.
Meggybzidésem, hogy nem lesz kevesebb a terméseredmény, csak
eggyel kevesebb: a nemzetet jelentd paraszttal. Ki lehet tehat irtani
minden parasztot a gépesités érdekében az agrargazdilkodas szent
nevében, ecsak ezzel dnmagira kényszeritett dngyilkossigot kovet el
a nemzet is, mert életgytkereit irtja ki mesterségesen. A liberalizmus
az egész vildzon be is allitotta profitkapitalizmusénak megfelelSen
az agrargazdalkodast, tehdt anyagelviiségének megfelelGen a holt
anyaggal valé politikat, de ezzel parhuzamosan mindenhol vagy ki-
irtotta a parasztsdgot, vagy fildproletarrd tette, akinek bensdséges
viszonya a foldhoz megsziint, A proletarrd tett paraszton at prole-
{arozodott el egész nemzetiink és lett rabszolgdja a liberalizmus
anyagelviiségének és kirivd, belfle sziiletett torzképének, a marxiz-
musnak. A parasztnélkiiliségnek elrettentd képeit mutatjak az angol-
szhszok, a zsidok és a szovjet, melyek agrargazdalkodast mivelnek
és Allami életitk haladlesddjét Is aratjak.

A hungarizmus tehAt céltudatosan allitotta fel alaptorvényét,
hogy parasztillamot épitiink, mert tisztdban ven azzal, hogy egyediil
0 minden eszkozzel ellatott parasztgazdalkodas képes ngy az erkilesi,
mint a szellemi, mint az anyagi nemzetélet fenntartdsara.

Mée valamire fel akarom hivni a parasztvezetck figyelmsat, igen
komolyan, mert lényeghevagd dologrdl van szd. 1914-—18-ban réazt
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e Letvirh, aaih vl SO e aiEan, Vemaak it i
fee bt ebing tapasztalhattdk és ialdn még ma
1 §el jak, mindazok, akik a gvalogsignal gzolgilnak
hogy nem egyszer, de tobbszér mondtak neki: te biidds halka! Néz.
ziik meg’kozelepbrol ezt a bilidés balit! Meggybzddésem, hogy F‘;zivn—
Sapur meg ma is az angolok kezén lente, nem esett volna még el, ha
r'-sa}{ a Japan hadihajék vonultak volna fel ellene, akAr ezers/éé;mr,a 1s
?§ tartottak volna legnehezebb ostrom alatt, Ahhoz, hogy Szingapur
'Lenyleg elgssen, hogy tényleg a japanck kezéhe keriiﬁ‘t'an sziikség
:rolt a lenézett bakara, ali rohammal, testével és vérével mc;c'g;ereztg
es megtar?btta._ Ugyancsak szdz meg szazezer repiilézép ke;')inﬂ"qr-‘tno
Mg a mal napig is Kréta gzigete felett és bhomb: tna a sz?;‘eJiF*‘
meg_ngmdLg" az angolok és goérogk kezén volna, de o ,U.n:éra{yas {Eak‘:
az ejtéernyds vadasz vakmerd harca, vérildozatkészsége megtirte ';z
ellenallast, megszerezte és megtartotta Krétat, A sok. szAzezer pan-
célog h{aba tor,te volna 4t a szovjet vonalakat, ha a zmrﬁeioqd‘vwézﬁv
a pén(:'elos granatos: a lenézett baka véraldozatival 11;emkzill\1:‘-‘;ot~tzn-\.‘
\Fe‘olna:oe a Fsata nagy sikerét. Malta czigelét és az angol szigetek
franciaorszaggal szomszédos partvidékeit koze! hi rom oszte'\de'l'o
z__lllandé repi.il(}tz'?madésok alatt és sllyos, nehéz tiiz f'gi"tii::benlztar‘:c:
;mk, _{innek d_acara eze_k rpindezideig még mindég angol kézben van-
nak és fognalk maradni mindaddig, mig a lenézett baka, a német és a-

1ta}hai gyalo_gos véraldozatukkal, hésiességiikkel birtokulkba nem ve-
szik, A szov_}e't baka, a francia, a holiand, a norvég, a girdg a .';;era
a len.g,:yel bakdk tortek meg elsdsorban és mert m;sftiir-etf ek, mm;‘ mL,
az egész ha@sereg ellenallasa is és meg is semnﬂsiﬁ!z. Ne:nc;;al;vz;ért
d_1’cser1 meg és emeli ki Hitler minden egyes alkalommal ja ltzémet 1;;1—
ka't: a musl_{_etést, a granitost és a vaddszt, mert tényles 11)1':1.;3{:,11 dc'a-
cséreten [eliil éllns’ik és a legmagasabb dicséret sem'eié'jg magaszta-
Iasu'ljira,‘hanem_az:ert is, mert tisztdban van agzal, hogy mindé:n hHad-
i?reéneh az eleje és vf:le,]e, csa_t_;adiintéi kirdlya, gydzelmet vagy vere-
.:?gfet magaval hordozd tényezdje: a lenszett, a hiidés haka Aki bor-
Jijaban _ne_mg:sak a marsallbotot hordja, hanem a hadseres .ﬂfb'zcimét
t8 vereseget is. A haborfit katonailag sohasem akkor ve;-:?tﬁ; el, ami-
ko:j kevés kezd lenni a g€ép €és a hadianyag, hanem mindég 'D!.l;k;)‘z'
amikor a bakaban kevés kezd lenni az a 8z T : 5 5

é ellem, mely a gyarld, miié
emberbél halhatatlan hést képes kovdcsolni, A magya?bakzi in a

ig%y}rerneml}ek kiralya, minden dieséretre érdemes, mert nemesak a
qu SGbelle:-r}seg ellep kell hm‘col_nia, hanem olyan bels§ ellenséezel
szemben is, I{zely Yathatatlanul és alattomosan tdmadija Iecrff*ntoffl%h
teruleten,_'u_tanpétlész’xban, erkolesi, szellemi és anyagi l\at(’iﬁiésrl'g;e;-
hen : 1&1 rgog(i{;_tes or_szégban, hazdnkban, nemzatiinkben. ) oy
A amb:i);)o; ie(,[}l{ilfgy%?{lut?nlﬂs?%»l?he?g’éges csak és.pedig'az,
108y, ceiontosabb es a legels§ a hadsercghen, minden érte
T\:_;_n es hogy a tobbi fegyvernem és szolgélati 4g nem mas, mint esz-
koz arra, hogy a baka felesleges véraldozatolktdl mentesen tudja a
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csatikat megvivni, megnyerni és a hahorit gyézedelmesen befejezni
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A felesleges verveszteségekidl valé megdvas iskolapélddja a Voelga
elérése utin a sztalingradi csata harcészati végrehajtasa, mely alka-
lommal a nehéz fegyverek, a repiilék és a miiszaki erdk teljesen érett
allapotba tették a célokat, mieldtt a gyalogsag rohamra indult €s a
végeredményt gybzedelmesen beéllitotta volna.

Miért mondottam el mindezt? Azért, mert meggytzidésem, hogy
a testvéreket itt elSttem egészen biztosan eddigi életiikben, ha nem
is egyszer, de hiztosan tobbszor illették a disznévvel: te biidés pa-
raszt! Bltekintve attol, hogy tudunk és ismeriink mi ennél sokkal bii-
dosebbet is, a paraszt nevet becsmérld hangstlyt, meghbélyegzé jel-
leget a liberalizmusban kapott, a kapitalizmus és o marxizmus ezt
atvetlék és rendszeriikbe csak a biidds parasztot voltak hajlandék
beépiteni, Visszaemlékezem: mennyit kellett hareolnom amig elértem
azt, hogy népiink eleje és veleje, a paraszt, akit kisgazdava proleté-
rositottak, Gjra elfogadja a legszebb, legigazabb, a legjobb nevet: a
paraszt nevet.

Mert paraszt csak az, és egyediil csak az, aki a £61d felelés tulaj-
donaban van, aki a fold felelés ura és a foldet felelisen meyg is mil-
veli a csaladja és nemszetiink kozds johasznara. Akinek ilyen féldje
nines, az minden lehet, csak nemzetfenttarté paraszt nem. Lehet
arendéas, lehet zsellér, bérld, lehet akar kis vagy nagygazda, de nem
lehet paraszt a sz igaz és egyetlen értelmében.

A paraszt az, aki nyeri vagy veszti nemzete nagy harcait. Bar
bukjon el mindenki, de ha a paraszt szivésan allva tud maradni, az
a nemzet megélt, nem veszhet el. A paraszt ennélfogva ugyanaz a
sorsdontd tényezl, az egyediilli sorsdonté tényezd nemzetiinkben és
életében, mint a baka a hadseregben és habortban. Ebb6l pedig
ugyancsak egyetlen kovetkeztetés lehetséges és pedig az, hogy a pa-
raszt a legfontosabb és legels6 nemzetiinkben, minden érte vanés érte
kell legyen és hogy a tébbi mind eszkdz arra, hogy a paraszt nemze-
tiink nagy élethalil harciban folosleges szellemi és anyagi veszleség
nélkiil tudja beallitani a parancsoléan szitkséges végeredményt:
Hungarista Magyar Birodalmat. Ebb6l adodik azonban a paraszt rop-
pant nagy kotelessége és felel6ssége is, Ha nem vallalja kotelességét
és nem véllalja dromteljesen felelfsségét, megszilinik nemzetfenntarto
hivatasa, ezzel azonban megsziinnek Osszes jogai is és a kitelesség-
mulaszté és feleldtlen paraszt bukasba viszi nemzetét.

Sokan vannak, akik kifogasoljik a paraszt onzését és foldéhse-
gét. Az igazi és egészséges paraszt mindenkor az egészséges Onzés,
az Oonzé én kifejezbje ¢s igy az igazi és tiszta nacionalizmus képvi-
selGje. A paraszt életszemlélete mindig a f6ld és az ég kozdtti sikban
mozogz. Megszantja-veti foldjét és miutén minden f6ldit rendben és
sorban elintézett, eddig foldreszegzett tekintetét az égre emeli ¢
onnan kéri és vArja az aldast munkajira, hogy ennek eredménye &5
gylimolese is legyen. A paraszt tehit zdrkdzott, legteljesebb egyén,
leginkabb én, de tisztdban van azzal, hogy ez az én védelmét csak
a sok — én koztsségében kapja, a nemzetben és ennek én -rendjé-
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ben: a nacionalizmusban, A paraszt csak Gigy van a nacionalizmushan
egészségesen bedgyazva, ha a foldbéke biztositva van nemzetiink éle-
tében. A féldbéke lényegét pedig igy hatérozhatjulk meg: fildbéke
akkor van, ha a fold g paraszt felelds tulajdonaban &3 felelds meg-
miivelésében van és munkajanak eredménye &s gyiimélese a paraszt
csaladjanak és nemzetiinknek kozis J6hasznat biztositja.

A paraszt élete nem mas, mint harcos és eredményes viszonya a
foldhoz, az allathoz, magéahoz a természethez, az élethez, ennek meg-
ismétlgdd Allandosagahoz, mindig egyenletesen liikteld életkeringésé-
hez: a tavasz, nyar, az 6sz, a tél Utemeihez, mely az 6rok megtermé-
kenyiilés, beérés, az 6rok betakaritis és az Uj életet hordozé szitkss-
8es, erotgylijto és tarolé életpihends srik Osszhangolisagit jelentik
az ¢letképes nemzetek 6rok életéhen.

. A paraszt egészséges és természetes féldéhségében nyilvanul meg

& nemzet életrevaldsaga, fejlédGképessége, hatalomakarisa. Az a
nemzet megall életutjéban, melynek nincs egészséges fildéhes pa-
rasztja s lassan de biztosan sotéthe meriil, eltlinik, hogy esak mint
torténelmi nemzet maradjon meg a tobbi térténelmet esinalé nemzet
tankdnyveiben.

A paraszt a nbvény: egy bizonyos foldteriilet honképes, talaj-
gyOkeres novénye, amely csak bizonyos 8sszetételii, tajfajtaja alet-
teriileten tud a leggazdasigosabban élni és gyumdblesdt hozni, A ma-
£yar paraszt hazinkon kiviil nem tud megmaradni igazi parasztnak,
hanem f8ldmunkassi lesz, egyszeriien azért, mert nem képes életvi-
szonyét Gj kornyezetében annyira bensfségessé tenni, mint hazank-
ban, Nem tudja olyan egyseégessé, természetessd és szitkségessé tenni,
mint csaladjiban, dstalajaban, ahonnan elszarmazott.

A bensoségességnek ebbél a tényéhol és valdsagabdl adodik az,
hogy az anyateriilet peremvidéién letelepiilé paraszisag miért kivan-
kozik olyan mélyen, erésen és erészakosan vissza az ésteriiletbe. Ha
pedig ez a visszaviagyasuk nem elégithetd ki visszatelepitéssel, —
mert az Gshaza mar thltelepitett — odaszakitjak magukat, letépik az
altaluk lakott, betelepitett foldteriiletet és hozzaépitik &shazajukhoz.
Ez a természetes teriiletszaporodas alapja ellentéthen a mestersé-
gessel, mely erdszakkal gyarapit, anélkiil, hogy erre sziiksege lenne,
anélkill, hogy sajat elsGdleges teriiletén: as Gsfdldon az erkélesi,
szellemi és anyagi thltelitettség meglenne.

Az orszaghatar mindig ott van, ahol a paraszt ekéje szant, ka-
szaja villan, kévéje foldet borit, vére régdt szentté {esz. Kroszalkal,
imperialisztikus eszkozokkel sohasem lehet orszigteriiletet nivelni,
orsgéghatarokat tagitani, mert a szurony megtorik az ekén, a szer-
zt’_ides papirja elhamvad a régre 6mlott vér tiizében. De ezenkiviil is:
nines olyan hatalmas, melynél hatalmasabb ne sziiletne erre a f5ldre.
Hatalmas péld4ja annak, hogy a természetes orszighatarokat hogyan
lehet természetes teriiletszaporodéssal tagitani: a japan katona és g
japan paraszt csodalatos életésszhangja. Japan mindezideig nem
gyarmatositott, hanem mindig telepitett és igy mindig honteriilettel
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szaporodik csodélatos hazdja és‘rgem:’zete. Europa} &‘t;leplel ,GYE‘E— :?; g:e(:ml{
igazsagra a nemzetiszoeialista m.lagr}?zg’_tben eszgk.nf. {ales O'L'\lkiil Lbi;'
fogjak valositani a kard és az eke EEiEtOSSZhB.HgJut\,,. mely 1;:3{1 bl
tonsigos orszaghatarok nincsenek, soha nem voltak ¢s5 sohe
lesznjkw-aaraszti élet egyvformasiga és ggyﬁntetﬁsége az egesz ’vﬂalggﬁ
szembedtls, szembeszoks, A paras_zt mmdel}hol a kulturfa.illfp:n: a‘;is{zta
thravedd és nélkille egyszeriien nines kultira, nincs egeszseges
allami és népi élet. . el
Egyesek a paraszt elt{i11é§<}t jésoljz’xk', vanna:k_ v‘lgi.on_L 6(3}‘1?'?‘3;%;
akik a paraszt] életet és formait "mefit?rt‘segesen .ele?m’li e;g . ni]’ .ritdip:
Helyes felfogds ebben az alapveté keérdésben ez Az ei eak } dig
vannak dolgok, amik maradnak és vannak amik megvu I?Z{I'uk' I;'].eg‘-
nek meg kell maradnia, ;’a.iha-tatesa_n megmarad, 111‘11'3:3 a ?ll i ]
valtoztatni &llandoésagat. Aminek viszont meg kell val_’tf}zn_a{{ ?gﬁ ts:—
tozik, hiaba akarjuk megétﬂitan_j, mggmergw’temnKutc%?u"n' ﬁ;a"andé
hat, hogy a paraszti életben mi az allant}o és mi a vall DHO‘V.’:[;:OZ[')}{
benne a kulttraalkoté képessége, a kultm_“‘avedo ’ke'sgsegef. {;1 v
benne a kovetelések, melyeket 2 nemzet osszessegej\rej s%smkez 1‘..o ‘
maszt, hogy feladatanak maradektalanu! eleget i,t;.‘h{‘.bS'tn.’l Ze s
vetelések mindenkor civilizatorikus, e:pn_elfogva ‘{:-;,l'tng si mnb? Lvti-
nak. Valtoz6 tehat a parasat civihz&tanku,s megépitésében, eb enk ;
szont sziikségszeriien, kovetelen az. Ir*lnne‘lfogva rendelkefefsieietﬁ .
bocsajtani idejében a technika v‘n{nﬂ:ﬁ.nyait. Innek hozzd ﬁr ?{ ?z‘;; ?
valé tételével azonban nem semmisitjiitk meg a pfxrz‘\_s__ztoﬁii <i_ En h; ’
leg: esak erejét hatvanyozzuk, fokozzuk fel, bbbql 1;.0\-"%1:" efl,c:q . :3_
egyaltalaban nincs is szilkség arra, lhogy a paraszira bizony Ly - 1_
nalkozassal nézziink, mint az olyan ele'tre, mely mar csak mester ;,1
ges ojtasckkal tarthatd egyéaltalaban el’etbe:n. ‘A'zal}al, hogg_ a ELOCQ-
nika vivmanyainak maradéktalan hasznalatat szimara l%wb?:pf de:.::{{
sziik, allitjuk be a nemzet tényle_ges_ c1ysllzaﬁorilitls L}cte ebw adnal
gyakorlati értelmet, de gyakorlati célt is egész munkéjanalk,

Parasztvezetdk! Testvérek! ' i

A hungarizmus ideoldgiai és gyakorlati tarrtalmanak Igergj:gaerj
meg kell allapitanunk a magyar parasat fgl)?pga:sét, szerr'zlgeleiet,' aﬁ.
eurdpai sorskizisségrol, a délkeletegrepal ex:_i&o_l_cs;, sz?llem} és c.ny;gl;
szerepérdl és a magyar nép életteréhen betdltott, vallott és kivete
hivatasérol. T

1. Az eurépai sorskiziosséghen a magyar ’paztas'z} azt a felfogast
vallja, hogy meg kell teremteni az euréps}x népbéket, es_epnr}:_k a]a;p
jan az eurépai £6ldbékét. Fciszémqlésra,va? az a nagy neépi '.zurzE&}:ecfxr:
amely a népvéandorlis 6ta tébb mint x_!,lasfel évezrede fent all.. = az
&llandosult népziirzavar volt Iegbensob}a ek:«'z annak, _l}c)__gy Eurdpa
népei hatérozott, természetes és sziikséges keretek kozott mind B
mai napig nyugodni nem tudtak. Ei}n'ek a kg_rde’snek c’gylk mgg?ldasx
lehet6ségét képezi az eurdpai telepitések sziikséges végrehajtasa,
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Ennek keretéhen igen lényeges tényre hivom fel a figyelmet.
Buropa iparosodott — helyesebben iparosodottabb — allamai a mez6-
gazdalkodassal foglalkozé — helyesebben a kevéshb? iparosodott —
allamokat eddig gyarmatszamba vették, nem tartottdk teljes oérté-
kiinek, igy természetesnek vették, hogy ezek eltartoitél Gket minden
kotelességszerdi ipari ellenszolgaltatas néliiil. Igaz, cnnek o visszds
felfogsnak f6 képviseli a zsidok, de viszont megallapithaté, hogy
ezt a felfogast az Ggynevezett iparosodotiabb allamek vezetdi mind
magukévi tették, Az erkolesi, szellemi és anyagi kizsdkményolas al-
landg allapotaban tartott ez a terillete Eurdpanak meszhatarozhaté,
az Odera-Morva-Lajta-Fiume vonaldtdl keletre esé ferviileticl. Dzér:
is volt tapasztalhaté az, hogy a tarsadalmi fesziiltségek mindig eb-
ben a teriiletben voltak a legnagyobbak és kircbbandsuk mindig eb-
ben a teriiletben volt a legszélegségesebb. Ennek az Allapoinak o
fenntartasa nem lehet célja a nemzetiszocialista ij Eurdpanak, elien-
kezfen: az ebbll valé kiemelés, felszabaditas az ecyik szilkséges, élet-
parancsolta ceél.

_Vannak azonban egyesek, akik még mindig Keleteurépa gyarma-
tositdsénak szitkségességérdl papolnak. Ezek azonban annyira ova-
tos duhajok, hogy nem mondjak meg, hol kezdédik Keleteurépa. N¢-
zetem szerint valésziniien ott, ahol ezeknek az embereknel j6zan bsz-
jArésa megsziinik. Emlékezziink vissza 1918—19-re, a Paris kornyéki
békeparancsok idejére. Ebben az idében az tgynevezett pydzteseknek
minden erGfeszitése abban meriilt ki, hogy Eurépinak a Rajna-Rho-
netél keletre esy részét hogyan és mint lehetne gyarmatositani. Ter-
mészetes, hogy ez nem sikeriilhetett. Bz azonban mégkevéshé fog
sikeriilni a nemzetiszocialista j Eurédpiban, a nemzetiszocializmus
vilagnézetének alapvetésében, a nagyterek sziikségszeri beallitasa-
nak, megszervezésének korszakalkot6 és korszakfordité nagy idejé-
ben. De kiiléndsen azért nem, mert amiéta Japan megijelent az embe-
riség alkoté nagy térténésében, amidta sajat erejéhd! és nem HEurépa
j6voltabll emelkedett fel az eurdpai nagyhatalmalk legelss vonaldba:
az azsiai nagytér Osszes népei dntudatra ébredtek, ugyanesak nem
Eurépa jévoltabol, és Japin vezetése alatt egyszersmindenkorra fel-
szdmoljik a foldgémbiinkon a gyarmatositist és a gyvarmathiradal-
mak mindenféle rendszerét.

Méskiilonben is: a nagytér sziikségszerii gyakorlati beallitisa
Gta teljesen megsziintek foldgombiinkdn a syarmatositas eléfeltételei
¢és lehetGségei, valamint annak sziikségessége. A nagytérnek ugyanis
egyetlen része sem fog gyarmatokbdl dsszetevédni, hanem életterek-
hol, melyek szerves erkolesi, szellemi és anyagi részét kell képezzél
a nagytérnek. Tehat és ennélfogva: legkevésbhé lehet éppen Eurdpi-
ban gyarmatositani, az igynevezett vezets fehér fajtdban az eurépai
vezetShatalmak részérgl, mert ennck csak egy vége lenne: bel4thatd
idén beliil Eurépa az azsiai élettér gyarmatava siillyedne.

A parasztszervezés nagy lényegére és szikségére elfszor Italia-
ban, azutdn Németorszdghan débhentek ra, kiindulva abhdl a helyes
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és megdonthetetlen alaphdl, hogy Eurdépiban 2z a nag'y}’natrtlom fog
vezetni, amelyik eldszor tudott megszervezni tiszta, egeszseges pa-
raszisgot, tiszta egészséges foldbékében és tiszia, egészséges 1acio-
nalizmusban, Németorszag a parasztsagszervezésre edcug, —— tudor}la'-
sunk szerint — 80 milliArd markat meghaladé nagy hiteltervet epi-
tett meg, melyet egves részeiben n_lé.r .he' is élli_t a jelenlegi silyos
viszonyok kozott végrehajthaté gyakoriati terveibe.

II. Délkeleteurdpaban vald életszerepiink meg élesebheg n:lutat
r4 a magyar paraszt nagy hivatasira, ebbdl ad6dd nagy feleldaségére
és végrehajtandé feladatinak sorsdéntd stlyéra.

Az a teriilet, melyet Délkeleteurdpinak neveziink, kezdddik nyu-
gaton Ddvénynél és hatiroljak az Alpok, keleil nyulv anyai, a Karpa-
tok, a Dnyeszter, 2 Fekete tenger, az Aegel tenger, a Ff;ldkazz.t(_zr}gcr.
Kbzel egymillié négyzetkilométeres teriiletép kereken etven;m%h’o pa-
raszti nepet*‘tart el, mely viszont 12 tdrtenelmi népszemélyiséghez
tartozik. Délkeleteur6pa a népszemélyiségeket véve alapul nepi or-
melékhalmaz, mely azonban Eurdpa legttkéletesedb fol T‘raj‘zli, vala-
mint geopolitikai, gechistérikai, gectkondmial, _geo‘;urlsz?tl?:m’es geo-
szociologiai egységében él. Ezt az egységet eddig nem _klvm_}tak, nem
akartdk észrevenni, A hungarizmus azonban kényszeriti az 6sszes ha-
talmi tényezéket, hogy ezt észrevegyék, de elsbuorban a delkeleteu-
ropai népszemélyiségeket vezeti ra annak az 1gzgsé;:nak n}eglatsiséra,
hogy az egységben csak egységes akarat, cél és cselekves, a térben
egész erkolesi, szellemi és anyagi felépitésénél 'Eo;;}fa, vezgtoszerepx:e
hivatott, erre vald megszervezése sajat erejéhbdl bgull_l'thatoi mert ré-
termett, szivés, kivald, mennyiségi és mindségi al?.,:;_a!.elemei erre ke-
pesitik, szervezfképessége pedig megvan, csak eddig mestersegesen
elfojtottak.

Ennek a Délkeleteurépinak paraszti megépitése els§ hivatdsként
és feladatként kapni Déleurépa és Délnyugateurdpa mezdgazdasigi
termékekkel vald ellatasat. Az orosz élettér, mondjuk a szliv el.?fid—
leges élettér volna hivatott arra, hogy Hurdpa tobhi rés;r-'eit’ c_llasga
a sziikséges mezbgazdasigi termékekkel. Igy Eurdpa élelmezési ella-
tasa figgetlenné valik éz biztositott lenne,

Az eurdpasziiksézes telepitésekkel kapcsolatosan egyesek felve-
tik magyar népiink, kitelepitésiink kérdését a Kaspi-td 5’35 a Fekete
tenger kizelébe, S6t: egyesek igy allitjak be ezt a kérdést: ha nem
vagyunk hajlandok elfogadni az 4j Kurépat gy, ahogyan azt a ve-
zetésre hivatott északi fajta jonak és helyesnek I1atja é2 nem hagyjuk
abba a turanizmus eszmerendjének a firtatdsat, ugy biintetéshél ke-
riiliink oda. Keletre a turani népek kozé s ott aztin kedviinkre esi-
nélhatjuk a turanizmust. Az ostoba nyelviitogetések mbge bujt euréd-
parendezfknek erre az arcétlanségara csak egyetlen felelet ad}:a?{?:
meglehet, hogy az erdszak, korlatoltsig és aljassig harmas munkaja
magyar népiinket ki tudja telepiteni a Kaspi-té és a Fekete t’enger
kozelébe, de biztos vagyok abban, hogy legfeljebb cgy nemzedélkfor-
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duld utin magyar népiink Ujra visszatérne Gsfoldiére, de vigszatéré-
eunk utdn mar nem lennénk rokontalan nép Furdpiban.

Ettél az ostobasigig mend naivitastél eltekintve azonban tudnia
kellene mar mindenkinek, hogy a magyar nép allamalkots és néphé-
ket biztosité szerepe nélkill Délkeleteurdpaban mindig pelitikai, gaz-

sigi és tarsadalmi zfirzavarok voltak, vannak és lesznek, hogy a
magyar nép kikapcsolisa ebhdl az élettérbdl Eurdpa trageédidja is
lenne, mert Eurépinak ez a kulesteriilete a magyarsig nélkiil orok
csataterévé valna Berlin-Moszkva-Réma és nem utolsd sorban Tokié
erkzolesi, szellemi és anyagi érdekeinek,

Tudnia kell azonban a magyar paraszinak azt is, hogy ha dél-
keleteurdpai hivatasat betélieni képtelen, oy ezt cgy masik paragzti
nép fogja megtenni paranecsold sziikséabdl, mert ebben az elettérben
kiillénsen sziikség ven a vezets cél, a vezetd akarat &s a vezetd cso-
lekvés kifejezésére, Délkeleteurépat paraszti népeinek megszervezése
utén kapesolnunk kell szervesen Eurépa tébbi nacionalista és szocia-
lista életterébe. Bzcknek az életdsszhangiabél kell viszont megierem-
teni, megépiteni az eurépai nagy tér nemzeteinek sorskizissecst

III. Magyar nemzetiink életterében a parasztsag hivatisa, fel-
adata, feleldssége, kitelessége 65 ezekhil adodo hatalmi helye adva
van a hungarizmusnak abban a két alaptételében: hogy a paraszt a
nemzetfenntarté és hogy a hungarizmus a parasztallamot épiti.

Hogy mindennelk megfelelhessen, a kivetkezd nemzetszervezési
feladatokat kell a parasztnak ég elssorban a vezetbrétegének, a pa-
raszti értelmiségnelk végrehajtania : meg kell szerveznie a parasztot
Ugy, hogy a [5ld felelgs tulajdondba és megmiiveléséhe keriiljén., A
parasztot be kell allitania az allam civilizatsrikus életébe, mint 4l-
lamhatalmi tényezét és heléle tudatosan kell nevelni elsg allamha-
talmi tényezét, A f8ldhékét kell biztositani,

A paraszt az Sstermeldk hivatisrendjébe tartozik. Ennek meg-
ogzlasa a természetes hivatasulk szerint a kivetkezd: az alfsidi £s
mélyfGldi paraszt; a felfsldi és magasfoldi paraszt; a hegyvidéki pa-
raszi; a banyasz; az erddt miiveld paraszt; az dllattenyésziy paragzt :
a halasz és a vadsisz,

Amellett, hogy megadjuk a paraszt természetes hivatasat és he-
lyét a tarsadalomban, meg kell még hatiroznunk viszonyAt nemze-
tiink egyes alapvets erftényezdihez, mert igy domborodik ki igazan
a paraszt nagy hivatdsa és feladata,

A munkéshoz valé viszonyat Ggy hatérozhatjuk meg, hogy a pa-
raszt szolgaltatja a nyersanyagot, de sziiksége van a munkdsra, mert
ez dolgozza fel &3 ez teszi fogyasztéképesss, Igy egymast munkijuk-
ban kiegészitik, egvmast nem nélkiilézhetil. Az eddigi rendszerek a

parasztot €s a munkéast, az 3ltaluk kifejezett nacioralizmust &y gzo.-

ciaIizngust mindig egym4ssal szembehelyezték, ebbél foly6an a pa-
rzfszt €5 a munkas az &neéln érdekrendszerekben életiikben és felfo-
gasukban egymastgl eltdvolodtak, egyméast haldlosan kikezdték és
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2 g . i- 68 osztaly-
gymas ellen kiméletlen mesterségesen szitott tarsadalmi- és osztaly
C:‘ ” : ” rs -I )
cezdeményeztek es viviak. 4 R B
harfigc é‘gigarizgusban a paraszt és a munkas palamlf_a;)!l!ct)‘;;.k )':)e L;g-
ses életosszhangban szervezddik és ketten azok r\lim :1: ;L 8| i n—zeg
ﬁ'd“ akarishol fakadd elhatarozissal kn'.t}ele?len_hh'mé_ﬁ .cq,a P
;k:;rje'a.k zavarni vagy lehetetlenné a};arjak tenni veres cs
keresztiill acélly kovéesolt iisszhan.‘g;']’ukat. R L O
T A paraszt viszonya az értelmiséghez sorsdontd t':'nk {frazntéré“
1ében. A paraszt jelenti az Osteleveényt, 1{36}51})01 Ilzerji}ﬂz]; (;Amkm: q’ i
e , ot el m : , ;
i ileti 6 ki é llyel az értelmisegn ¢ e 4 e
ge szilletik, né ki és ame _ BRER B i
it';-%;xz&iségcseb’}o viszonyban kell ma:ﬁ‘adn;a. Ha az Ogt?livi?i}aﬁ f{?Ty o
: elromlott politikai, gazdasagi és tarzadalmi ba;onkﬁﬁd ;}:z g;te‘r-—
- . ' 2 egszakitju az Ostele
iség i ‘ : értelmiség meg i ostele-
2 ség is mérgezett lesz. Ha az : IsC gREsble o
Llftehn;f t:\t'q]é bensg'o'séges viszonyat, a fennilla pglmhful, gaz?:’??b"yy
4 i T T i 3 e 4 :
?Ennydalm‘i rendszer mesterségesen felépitett Valf!.f%j:; ?}nf?é v-i‘llk % s
"B:!*;SzztiateSen elszakad természetes szilldtalajatol, gyot:\}z;noi ;lzarés; il
xpi'?esen kiszolgAltatottja lesz ncélt és onkényes hata S
i A hungarizmus beallitja és megszervezl a parasz .:.-!s +'d'r v.én':::-
aranc'-“olz')an sziikséges bensséges viszopyat_ &s :?.qu:r;; Ienré - e f{,’n
Sit’:‘i harcukat, akik azt lehetetlenné alkarjak tenni, uj g aks
g
i i r e I . - P A o ;‘ 3 tlet
Szakia?lléhaz valé viszonya adodik eletto‘r‘venyunkbeli. : F;z;“dlhgsy
o 5 i qldasa abban a tudatban, g
: Aga, erkoblese, dus gyemelfta . e -
tlszt;?feaf agyermeke ;1em marad ellatatlan. A pdmszm‘ikbmvdi?iqaie“azl-’
;igy nemesak a féldet, hanem a nemzetet is n}‘eg' kel t'e{;:‘c':tela?ett—
'.lc;:gsl{ hogy a gyermekaldast vallalja és nemzetiink iranti 2z
altal, a gye
ségének tartja. . _ s R
bcge!lf arastt a fegyveres nemazet ele__]e, blZ’tO‘Si tju__ af Vﬁli‘diié hZﬂ-
a arpélet és a magyar tér hosi életviszonyat. Az on c,oa_ dﬁl vér;l-
I ; > i
?;eggtet megtestesitGje abban a sz:ent tuc‘la‘_c_l?an,_hg?ylgsbiyi kb
dozaté,:bél szarmazhat nemzetének és csglad Ja,n?h en io v:j:,tha l:athné«
anyagi biztonsaga, Kz az az iir‘c'lk_ torveny, mely v tl'sf'mcz'a.bnf i
hog orok idéktél megszabta és mindenkor meg is fogja f;ﬂ{ ‘Iétalap-
addig, mig a tiszta és egészséges paraszi jelenti nemzetiink le
L -
jat és sorsat.
6k! Testvérek!
Parasztvezetok ! 5 e A o TN
Megrajzoliuk a magyar paraszt helyelt terhe_n és 'lidObsej:-:'mponh
tettik gz alapelveket, megmeértiik para,sztsagunkat 13.131:1}03 a:1 pfmn s
bol, hogy nagy feladatit el tudja-e végezni. Meg e : z;zglﬁéunk o
fzil;lunﬁ azokat a kérdéseket is, melyek a mi hungr?.r ; ahr“"ndém
i‘asztpolitikéj:‘a.nak szbgletkovei. Ismernur}k kell 'eg,yf_..ovzirmni:_é“}{s‘
napi életben felvet6ds nagy kérdésekre partunk és miozgalr ‘:e gowit%é—
poﬁtjét hogy nemzetszervezd feladatunkban ezek 1smere egits
1
i legyen, L b i,
gunkf & fggyelsé'sorban a foldkérdesrdl kell tiszta 'kepx‘:rt mpn&%lcm
hungérizmusnak alapelve szerint hazank minden joszaga, — erx i
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szellemi és anyagi egyarant, — nemszetiink clidegenithetetlen tulaj-
dona. Ennek a tulajdonnak részeivel azok séfarkodnak, akik agzzal
feleldsen tudnak banni, Ebbél folydan a 161d csak azé lehet, ! gzt
feleldsen, okszeriien, célszerfien meg tudja miveini, vérével meg tudja
tartani és gyermekeinek hifnytalanul és csonkitatlanul &rik Ordksé-
giil tudja hagyni. A f61d tehat o paraszté,

A foldet telepiteni kell, ha ast akarjuk, hogy a miénk maradjon.
Telepiteni kell emberre] és a nép lelkével, Bz a telepités brikos folya-
mat, Kezd6dotl, amint hazinkat ezer av elétt elfoglaltuk és el fog
tartani amig magyar népiink emberével és lelkével telepiteni tudja.
Ennek az életmunkénak céltudatesnak kell lennie. Nem szabad meg-
tlirni, hogy beteges fGldéhség kapjon labra, mely abban meriil ki,
hogy egyesek mar wj foldet szereznek, amikor birtoktesteilet més
egyaltalaban nem miivelik meg okszerlien, célszeriien 63 azok csupén
csak kis hanyadat adjak az elérhels termégeredménynek. Ezek ellen
éppen olyan kiméletleniil kell eljarni, mint olyanok ellen, akik né-
plink természetes betelepitésének erGszakkal, fondorlattal utjaban
allnak,

A 2sid6 mindig a parasztot kezdi ki, ha anemzetet ténkre akarja
tenni: a gazdasigi életbe vais erdszakos beszivirgisaval a paraszt-
termelést és a parassztgazdalkoddst teszi mesterségesen lehetetiennd.
A gzellemi életbe vald erészakos beszivirgasival pedig a paraszter-
kilesot, a paraszt természetes kultaraalkoté képességét teszi tonkre,
B ketts elpusztitasa utan Osszeomlik a nemzet, a zsidésag pedig, mint
aki jol végezte a dolgat, otthagyja romholasdnak szinhelyét, Gjabb
nemzettestbe helyezi at. Igy valt a £5ldkérdss nemzetiinkben sorskée-
désse, a telepités gyors vegrehajtisanak szilksége pedig nemzetiink
élethérdéséve,

2. Nemzetiink életterének draga jo £51djét ugy tudjuk csak sors-
kérdésének megfelelen birtokunkban tartani és tulajdonunkba venni,
ha a kishirtek-nagybirtok Lkérdését egyszersmindenkorra le tudjuk és
le merjiik venni dolgozé életiink napirendjérél. Hungarizmusunkban
mint minden kérdéshen, figy ebben is: nemzetiink érdeke dont,

A kisbirtokot a paraszti birtokost és a
gazdalkodast nemzetiink érdeke megkivinia ég megkodveteli, ezért a
nagybirtok meg fog sziinni. A paraszti birtoktestek nagysaga a ia-
lajmingségnek megfeleléen véltozé lesz, melyen a paraszt egyediil fe-
lelds, egyediil vezet &g irdnyit. A nagybirtokokat az orokbérlet-rend-
szerrel fogjuk beillitani g nagy telepitési terviinkbe. Az 6rékhérle:

mar tulaidon, Oroklods, a birtoktest ara az driokbérlettel lesz t5p-

lesztve, Ezzel minden nagybirtok azonnal letelepitési eélok

ira. kisaja-
tithaté. Az Ordkbérletet, mint egyaltaldban az egész paraszigazdal-

kodast a hungarista Allam fogia védeni, mint nemzethaszni, kozér-
dek(i és kozjogi tigyletet, tigy, hogy az Orokbérieten gazdalkodd pa-
raszt magainjogi zaklatisoktsl mentesen fogja végrehajtani nagy mii-
velési feladatat.

z ezen i6rténd parasat-

g4

igzts 372 7t birtok-
Ezen a helyen kell tisztéznunk, h(}g’y ngEtlen__i:;??“sf:'ﬁf_ En esad
testre milyen feladatok harulnak, termcles_ Slzer?pgﬁi}?n‘?el;Slguvrillié
b5 TS ik ra ) k kell, hogy jelenleg kerek 5 mill
melési rész esik ra. T1.Ldn1}n- A 2 millié foglalkozik &s-
ad va 7 teriiletén, ebbdl kereken 2 millis foglalk "
csalad van hazank teril ) ) sl sne il
: &3 asfélmillid tehat elldtatlan, Knnek ismereie 1 g
termeléssel, masfélmill a e e
- i bi t ¢ hanyad a kivetkezokbol tevodik &ss
T i stre es0 hanyad a k : oss
paraszti birtoktest : i e
i ; i : JArs rtok sziikséglet egy 3
stnek fedeznie lkzell: a paraszthi o S
Eréz?katesztﬁks:éaletben benne kell legvenelk neomzetiink szempontjabol
i tarols & urdpai részaziilkséglet is.
ziikséges tarclasok és az eurdpai részszikseg 2k 19, Sa it
E:mksli“;t%l:u’*}l 1athaté tehat, hogy parasztsigunknak minden cszli,ezjv ’_ac;J
: A A St 244 -
kell adnunk, hogy roppant silyos feladatanak és kitelezettségenek
1 e P
leget tudjon tenni. e ) | Ll
eleg 3t A \?é.zolt nagy feladatinak azonban csak gkkor mqnltrﬁg::ii:‘:
€s miildnn tekintethen eleget tenni, ha mindségi és tmiimyﬁi’-ei’l,-( (; ;Y;uv
. 1 b 4 g alkodasat, Mz kivetelmensy
7 AT : testét, parasztgazdalkodasat. iz ) ;
e allitia be birtoktestét, : e
i‘(zzsli‘uzetiinlg részérd] vele szemben. Ennek elege§ tqnnl v:_gisozl\tn I:i.t_lcib
;ége a paraszinak. Ebben az elsd segitséz a gep es ?T ?esi_.:..j ;.;)L‘m ;
: a Kozok, E i ate, de sznalata is jelenti @
ikai k. Ezeknek jelenlete, de haszn :
o techmkql CSZ}}OZO’ rilizatorik 3f kat ,5& gép azonban csak eszkiz
parasztgazdalkodas civilizatdrikus fokéat, / gep e
és nem cél. Bszkoz, hogy az ember munkaerejét, ’1“1} :lza;;e__i,.m,&i.;lt ;
i6létének lehetségeit felfokozza. Ha a %epelt, ci_-,c; wci::;gjébgl .l?}
i i italisztikusan felépitett plutokrata rendszer , Ugy
beralizmus kapitalisziiliusan elopl v e
gaész gazdalkodasunk feltétleniil nemzetgazdasagi cs?do_? :Qrff_}f_’
aagrérrrazdélkodéss{z fajul, ennek totalis paragztnyomoraval, paraszt
£ I3 *
Enységé &g elproletirosodd nemzetével. i
szegénységével és elplale’tax:of d6 e g e |
gA};at?aszttermelés mindségi és mennysegi kiv C:Edmcx?%m;; (;1
szerii é3 okszer(i helterjes és kiilterjes gazdalkodassal ke get
tennnnk. ] i " . oy ‘r’ R: _"l P ,I‘: e
A belterjes gazdadlkodas elsé célja legyen a Ld?ﬁ“{‘mc‘e":i,ilf
szlikségleteinek fedezése. TOrekedni kell arra, hogy ]{.l!.ll{)niar?ll;}:ﬁ;u; ;]
wazdélﬁodésunkat 2 jelenlegi igen alacsony szlntvogalt'o‘ e_'mﬁ]:ir(;ra;
o . 16nd Duna-Tisza kbzott, hazank és pa
olyképpen, hogy kiildntsen a Dun: : i i £ & Roeeps
elgn’:i }gagt-l;aragicsoma legyen. A belterjes 'gaz‘dal_k?i_asba f‘g!l i.heltc_é;
nill szervesen heépiteniink a munkas, az e.rtefrnasfil ‘cs:Lél{; : ;: lclerr §0t+
s ast i aladi életterlinket aprd sziikségleteit hivatott
dalkodast is, mely csaladi élet I e
biztositani. Ennek alapelve csak az lehel, hogy 'eg_eh a csa._ati_r hed;'f
gazdalkodisok nem értékesithetnek csaladon kivill, hanem egyediil
gs kizardan esak Snfogyvasztasra terme}}}etne%_ AR R
A Kkiilterjes gazdalkodas teremti eld a kozosségi szitksegle eﬂ,‘ 2
1 A oy |> LA TIOT] 3
de kizardan paraszti birtcktesteken. Feleslegkent c.\.s'alb ?L%t;nf;: '{i
: % s am I . s g " . . (_\l de-
& o] arad a kozossegi sziikseglet telje C
ség kezelhetd, amely megm ssegl s i e
& i ; sket kell beallitanunk a nemze s
zése utin. Ezeket a feleslegel 1l bedllital i 8
leteit szolgdld tarolasckra és az eurdpai szitkségletek részkielégitésére.
| N il éze szempontjabol csak abban az esetben ne-
Nemzetiink élelmezése szempontjabo g el
vezhetd onellatottnak és fiiggetiennek, ha nur}l’aanlcsaba eci;d;; .
jes & iikségletét tarclja. A kiskereskedelemben a ]
egy teljes év sziikségletét tarelja. o A Stiaan b
cgkségletek egvévi mennyisége meg van. A nerazet kozosségi sziik
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ségletet jelentd elsdrendii fontossigl honvédelmi szitkséglet egy évi
mennyisége a tarhizakban meg van és ha egy teljes évi sziikséglet
a szantofoldeken, a mezfgazdalkodashan még ki nem termelt allapot-
ban megvan és a kitermelésre munkanyag €8 munkaerd hidny nélikiil
beallithato.

Ilyen élelmezési tervgazdalkod4ds mellett nemzetiink mindig leg-
aldbl harom évre hiztositva van élelmezés szempontjabol olyképpen,
hogy habort esetén megrazkédtatasok nélkiil lehet beallitani a haho-
ris élelmezési tervgazdalkodast. i

4. A parasztgazdalkodis szamAara életkérdés a magasszinvonalon
allé mezdzazdasigi ipar. Nemzetiinknelk tehal elsisorban elyan nagy-
iparra van szitksége, mely a mezégazdasigi iparban szitksézes gépe-
ket allitja el§. Bs azokat a technikai segédeszkozbket, melyek a pa-
raszigezdalkodds mennyiségi és mindsézi termelését eldmozditjak,
lehetévé teszik.

A mezbgazdasagi ipar megszervezése, megépitése a parasztgaz
dalkodésok termelvényeinck feldolgozasfra : elsGrangi kérdés a pa-
rasztgazdalkedason alapulé mezfgazdalkoddshan, A mezdgazdasagi
ipar alapja a j6l megszervezett kisipar. Kisiparnak mindig ott van jo-
gosultsaga, ahol egyéni izléseket, sokféleségeket, stkrétiiséget &3

mindezekben mindséget kell biztositani. A kisipart is gépesiteni kell -

anelkiil azonban, hogy ebhe a gépesitéshe a kisiparcs belepusztulng.
L_egfontosabb elv azonban a mez@gazdasigi ipar megépitésében min-
dlg‘az marad, hogy nem fejleszthets nagyiparra. és az, hogy a gazds-
ségi ipart szét kell osztani az egész orszédg teriiletére, A mezSgazdal-
kodas termelvényeit tehat helyszini feldolgozassal kell a mezdgazda-
ségi iparnak iparilag értékesitenie,

A parasztgazdalkedas ennélfosva nem Allhat meg minfadoiles
megszervezett és mennyiségileg megfeleld szamban kiépitett kisipa-
rossig, valamint értélkesits, fogyasztasi és beszerzési szivetkezetekhe
beépitett, beszervezett kiskereskedelem nélkil. Ezek hivatottak arra,
hogy egyrészt a paraszt gazdalkodasanak, masrészt a esaladok és o
nemzet kozosségi életterek sokrétii szitkségleteit mindsézileg és gvor-
san kielégitsék, A parasztgazdilkodastél ennélfogva elvalaszthatat-
lanok,

5. A parasztgazdalkodis nyugodt és biztonsigos menetét feltdl-
leniil biztositani kell azaltal, hogy a felelds nemzetvezetés leveszi a
paraszt vallarél az értékesités, az ellatas és a hitel gondjat és feliét-
l.eniil gondoskodik arrél, hogy a paraszt abban a biztos tudathan él-
jen es gazdalkodjon, hogy minden terményét hiztosan el tudja adni
idejében, biztos dron, arveszteség és értékvesztesée nélkiil. Hogy min-
den sziikségletét a kisipar és a kiskereskedelem minéségileg és ide-
jében rendelkezésre allitja olyan aron, mely teljesen Ejss::.liz}.ngbzm van
lermelvényeinek értékavel ég tényleges ardval. Hogy termelésénel
mindségi és mennyiségi feldolgozasara sziikséges hiteleszkizdlot a
nemzetvezetés olyan hitelmiiveletelilkel biztositja, melyek termelésil
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nemzetgazdalkodisunk teljes vérkeringésébe‘ szervesen .beépi'i.;ik ’é:;
alapjaul szolgélnak nemzetgazdalloddsunk minden mas hitelsziikség-
letének is. g .

Minden egyes paraszt ennélfogva kozvetienill hitelre 30go§u}t.
minden paraszti birtokest hiteljogossdgdn és ennck megtartfsin
nemzetiink egyetemlegesen &rkodik. A kamat nem lehet soha maga-
sabb, mint a fold tiszta hasznanak legfeljebb egyvharmada.

6. A mindenkori legégetébb kérdése a parasztpolitik .nia}; 2 pa-
rasztadossagok rendezése, Ez mindaddig id8szert m’ara'd, mig végle-
ges rendezését nem nyeri egyrészt a parasati hitell}erde:s rmego@a.ss:.—
val, masrészt a fennallé addssagok végleges felszdmolasival. Hzt a
kérdést azonban tényleg megoldani egyediil és kizardan a Hungarista
Birodalom tudja és meri. Egyszeriien azért, mert ez'_t a ket:degt ngy
fogjuk megoldani, hogy a parasztaddéssigokat tclg:es egeszebt—:,n a
Hungarista Allam veszi at, a hitelezfkkel a Hungarista Allam ‘alla-
podik meg. A parasztaddssagzokhél tirtént véerehajtasokat természe-
tesen visszamenBen feliil fogjuk vizsgalni és élni fogunk mindazok-
ban az esetekben az adéssag torlésével, melyekben kimutathaté, hogy
az eddig fizetett kamatokkal a t6ke Osszege mar térlesz‘f,ve_ 1'et’t. A
parasziaddssigok kérdését természetesen nemezetiink elf_ndosoc{:—l‘:faanak
kérdésével egyetemben és szervesen fogiuk megoldani, igen gyokere-
sen és siirg0s gyorsasdggal. Ebben sem lesz semumi baj. Tzzel egyide-
jileg természetesen kiméletleniil meg fozjuk sziintetni a paraszta.d9a—
sagokkal kapcsolatos zaklatdsokat, a parasztot kamatrabszolgasig-
ban tarté hitelezfk részérsl.

Parasztvezettk! Testvérek!

A hungarizmus arra a helyére iilteti parasztsigunkat, amelyre
mindig valé volt, de eddig elérni nem tudfa, az elsd helyre. (?sak az
a nép egészséges, All szilardan, tud megkiizdeni minden 'Er:h;;:rrah
melynek parasztsaga az elsé helyen van, egész népi és allami életében.

Rend esak gy van, ha mindennck meg van a helye. £s minde_n
a helyén is van, A liberalizmus mindent elmozditott természetes rend-
1€bol és gatlas nélkilli élvezdi mindig mas és mAs helyet adtak nem-
zetlink élettényezdinek aszerint, hogy szabados iizleti felfogAsuk ho-

gyan itélte legjohbnak a tdrsadalom szerkezeti ‘megépuéset arra,
hogy belble a legnagyobb profitot csikarhassa ki, Minden a profit
szempontjabdl lett bheallitva. Az allamnak csak egyvetlen f?laq:a,ta
volt: az, hogy ezt az egyoldall, beteges, mohd, papzsdkos profit ehsw;pt
elfogadja. alatdmassza és lehetSvé tegye. HMgyellen kitelessége zredlg
abban meriilt ki, hogy lakat, £61d vagy allami és tarsadalmi étoi'{ alé
helyezze mindazokat, akik a nemrzet, a nép, a csalidok szemszogén 4t
merték 1atni, biralni ezt a fortelmes tolvajgazdilkodist és mohdsigot.

Aniig a fold és teriilete sziikséges az emberizsés éle@-:’:b-' — €5
mindig sziikséges lesz — ég mindaddig, amig az emberisd
k&it a nemzetek, a népek fogjak alkotni: addig parasztra
legz, Meggyd6zddésem, hogy mindig nemzetek, a népek fogjik nz em-
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?erlseg épitc')'kock:’iit képezni, mert szirnyiiség volua, ha az emberigés
arra a v1ssza1_;asz1té scrsra jutna, mint a zsidénép: elészor paraézri
nep, parasztsaginak elvesztése utan rabszolgatarté nén éz szétnor-
ladva minden népek pusztité mérge. ‘ ] o
I_\e[eglehet, hogy a paraszt kiils§ formamegnyilvinulisait le fogia
vetni, at fog formélédni, de soha nem pdtolhatd géppel \;agy.hn:;gt‘ﬂ
anyagi eszkoz;el, mert az anyag az holt, nem pétolhai“ja,az clevent,
az -elgtet. {kgrargazdé,]lmdés sohasem potolhatja az elevent, a para“z*r-’
gazdalkodast. A tarsadalomban mindig megmarad az ‘algi d ny;v:'—
an)fag'ot teremti el6, a nyersanyagot termeli: az 6ster;nelii és enn‘e‘;'
eleJeEeIrls]gel_e:Je: a paraszt! i 5
eri névre meéité ese 7 Ep ms k egészse

N e ;k az a(.n«,xr) rfailradé melynek egészséges
15ag an. H : em rendelkezik, legtobbnyire kivethézik
emberi mivoltabol és teljesen kultfirtalanni valik. Ennck a megalla-
pltilsqak igazsagit, hizonyitékat a zsidok, az angolsziszok &s aDZg oro-
:Iizol{ altal beallitott rémilletes példak Allitjak szemeink olé: Emberte-
enek, kultiralatlanok, otthonnélkiilick és hazanélkiiliek, mort a hé-
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{;n]m_' fa_}.tgnax az a legfla%yobb Itatagztréféja, hogy nines egészséges,
ajgyokeres es honképes parasztsaga, teljesen paragzinalkiili

) {L_pamszt es a munkassors és tarskozissége feibczrtﬁaiatfan A

ibera}lzrpus, a marxzizmus, a kapitalizmus tudatosan eTvéla=zro‘r'tz'z‘?-:

_e;gym_astol, de a hungarizmus nacionalistiva és szociaﬁ‘;té“'{ 1'0': li._'i

ontudatosult értelmiségének erélyes kezével i: o Corrasian
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n C > ze fooia forrazotagnd
Sket. Mindegyiket bedllitja 2z & Elethivatisiba 63 §§§£haﬁ{§b't?”:§(if}i
l}&,]uks&a_l tor‘gep_yesiteni, szentesiteni és biztositani fogja tudia ‘;no'ii
€s alg&r;a‘mllho és milli6 csalad élethiztonsagat. Nemv,e‘ri‘mi{ ’tii""é—
g:éir;; ) Sl_l)élx’ratottség_ét, magyar népiink hatalomakard ;,ur" Gn:;;a.--
. szbg?ai is?i Y{&:et:}: ;fd?fat’ valamnt az e-ul_'{?pai népel nacionalista
vl vafié L:m ééé;::té;é? sorskizosséghbe vald beszervenését és sajat

,_A hungarizmus paraszt szervezése és paraszii szervezetel alan
yetka ?lﬁfd’i‘?telek a mi harmadik honfcglalé?uni;:‘;;z eéenéﬁzﬁwtgifﬁi
leri ‘Eergyezm a HMungarista Magyar Birodalom hiztozan ﬂ].i.{riv“e -‘c‘l:'e El
csosegenek, nagysizinak és boldogsaganalk. el

Kitartis!
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1942 december 27-én, Budapesten az Frtelmiségi Nagytandcs
iilésén elmondott beszéd:

NemzetségvezetBk! Testvérek!

A Nyilaskeresztes Part és az altala vezetett Hungarista Mozga-
lom elsé alkalommal hivta 6ssze eszmerendjében és kereteiben szer-
vezett kozéposztaly vezetdit, hogy az elsé Orszagos Nagytanaces rig-
zitse a nemzetiink vezetésére és iranyitisara hivatott rélegek niva-
tAsat, feladatat, felelésségét, kotelességét és hatalmi helvét tgy o
Hungarista Magyar Birodalomban, mint a nacionalista és szocialista
Uj Eur6pa rendjében és rendszerében.

Az értelmiségi a nemzetvezetd, ennek minden Teleldsségével. A
hungaric .a értelmiség vezérszava: beesiilet, tudas, példaadas. Beest-
letes sziv, tudés koponya, az tnfelaldozasig mend példaadas a mun-
kas és harcos életben: ez kell jellemezze a nacionalista és szocialista
vilagnézet kohotiizében kialakul6 0j vezetdrétegiinket. Az elgitéletek
minden salakjat és gatlasat le kell vetniink magunkrol. Meg kell
szabadulnunk legkevesebb harminc évszizad politikai, tarsadalmi és
gazdasagi tévtanaitdl is. Be kell allitanunk azt az igazsagot, azt n
valdosagot, azt a szabadsagot, ahogyan azt a népek évezredek otz Sr-
telmezik, de eddig élni nem tudtdk, mert olyan hallatlan visszaélés
{srtént minden népek hitével, hiiségavel, Aaldozatkészségével, nem
utolsé sorban, hanem els@sorban johiszemfiségével és tiirelmével,
mely bosszuért és jovatételért az egekbe kialt.

Kozel harmine évszazad teit el anélkil, hogy szamadast kiszitet-
tek volna arrdl, hogy mi, hogyan és miért kivetkezett be, az egemé-
nyeknek mi volt a hatisuk és kovetkezményiik. A gyakorlati élet
meglatott nagy torvényeit — melyeket a tudosok aranytalecan hoz-
{ak — elvetették azzal, hogy mindez sziirke elmélet, a gyakorlati
ember mindent masképpen lat és semmiképpen sem kotheti elhataro-
zhsait elméleti megallapitdsokhoz. Az dnfelaldozok 0ttord harcait el-
intézték nagyképii kézlegyintéssel, fantasztédknak, tébolyodottaknak
nevezték, kereszttel és gyilokkal jutalmaztilk, vagy galadul meglop-
{ak Gket. Ezekben kell elsésorban meglatnunk sok felesieges véron-
ths legbensébb okat. A térténelem mindenkit arra tanit, hogy hogyan
éljen és hogyan haljon meg. De mindeddig hidba tanitotta.

1116 tehat, hogy hosszii évezredek utan elszir végezzitk el a
nagy szamadést, hogy eddig hogyan safirkodfak azzal a joszaglkész-
lettel, mely tulajdonképpen az emberiség boldogsagat lenne hivatva
megteremteni itt e f6ldsn, s vonjuk meg mérlegét ennek a nagy Lor-
ténelmi szamadasnak. De allapitsuk meg mindenek tanulsagait is, kii-
1ondsen abbél a szemponthél, hogy a hungarizmusban sziilet§ nacic-
nalista és szocialista vezet8rétegeinknek mit kell akarnia és hogyan
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l:e'l]_cselekednie, hogyan kell élnie és halnia, ha roppant hivatasat
meéltéan akarja betdlteni. ' it l
E@sr:isorban is arra a kérdésre kell biztos valaszt adnunk, hozy az
embenss;get alkoté népek mit akartak elérni az eimult évemredel
al‘at_t,, mi volt a céljuk, mit akarhatnak ma és a més elkbvetkerendd
népi evezrgdek folyaméan. A valasz csak az lehet: minden nep boldog
ak‘ar 'lenm. Felvet6dik tehat az egész boldogsdgprobléma minden
szépségével ’és ratsigaval, teljes mélységével os sekélysézével, sido-
§atos nagysaghval és 6nds kiesinységével sgyvarént. Ugy mond jakk fs
nelye:sen mondjak: a holdogsig kitelesséz, aki pedirf" lemond a hol-
dogsagral, kitelességmulasztist kivet el. g '
_ Sokféle felfogds van a boldogsagrél. Taglalni fogjuk két vegle-
tét. Megismerésiik utdn rdgziteni fogiuk a hungarizinus felfogasat
eb‘ben a .fontos kérdésben, mely — gondolom — kérdés fog maradni
mm'daqmg, mig ember lesz a foldon. Az egyik végletben 2 z5id6 Jel-
fogas all, mely az anyag élvezetében latja a holdogsag teljesiilését,
s ezzel az anyagelvii felfogissal — még ha akarna sem tudna mas-
ként 'go'ndolkozni — teljesen elutasitja masok boldogsigénak jogo-
sultsdgat, s hogy ezt biintetleniil megtehagae, kivz’xl:dsztbttnak .f-ifl'[-
totta be 6nénmagat, f6ldgombiink egvediili jogosuit haszoné!véz.(ijé—
nek, hogy_ erkilesi és szellemi gitlas nélkill valésithasss mey f6ldi
l'mldo_gsagat. Ez a felfogis a holdogsagrdl kizarélagos, csak a u'f.L:id{ﬂ(
érhetik el, élvezhetik. ! N
’A masik végletben a Krisztus tanabdl kifejléds egyhazak talal-
hatok,'melyek' a talvilagra helyezik a boldogsiag ﬁel:ﬁfs'etliczééé‘u.
Szkeptikusan és pesszimisztikusan tagadjak a foldi boldogsicnalk
megc’sak a__lehtﬁségét is, ennélfogva meggyozidériik, hog;—’ adbof—
dogsia.g a foldi élethen figysem lehetséges, Itt e £6ldin minden esak
por es hamu. Ez a felfogas a boldogsagrél ugyan nem kizérélagof;
391: eg:yetg:mes, minden halandét hajlandé is ebben a boldorrsﬁ;s:lna-;;
reszesiteni, de esak a tilvildgon. R
Ez a két felfogds képezi a két végletet és mert vésletet jelento-
nek, hamisak. De érintkeznek is egymassal egész erkolesi szellerni
€8 anyagi szerkezetiikben. J SHRIR G }
A s e e
el 0B ml eg T en at tarté fejlodésében mind tisz-
tan}atobb lett, igényeit tgy erkolesi, mint szellemi, mint anyagi ré-
szelben mindinkabb ki is tudja elégiteni. Azok a népek, melyek coh-
bf’an a hala@éﬁban, tokeéletesedésben nem tudnak rés:-:tve:’m-i e"zy;':l ;(.
pést tartani képj:elenek: szétporladnak &s végsd fokon magé‘nym; vad-
sé g'ban bolyongé egyedek jel6lik a végzet fitjat, melyen népek ii’r("}T;rc-
eltu’nnqk az‘_em'berlség tarsadalmahol. Kayediil a fejlsdés Lflt'}flt i:';r{:
az életigenld népek tudjak életigényeiket kicsikarni és kiharcolni. A
hungamzn}us tehét jelenti a tisztinlatas, a toléletesséy feléd val im
ladas, az eletlggnlés eszmerendjét és az életreszold igény sz'ys'llmr’l-ul.:':i
A boldogsag és az igazsig 6des testvérek, Az i;w:':.|.;r.:w':.'n: adja ‘|':

H

1zét, a zamatat a boldogsienak, ennek borsa-sdja. Az igazaie ennél
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fogva éppentigy, mint a boldogsag csak megkbzelithetd. A hungariz-
mus ennélfogva arra torekszik, hogy eszmerendjében és gyakorlata-
ban csak olyan igazsagtalansag legyen, mely szaz koziil csak egynek
f4j és nem kilincvenkilencnek, De tudja azt is, hogy el fog bukni,
amint igazsbgn csak egynek lesz igazsig 63 nem kilencvenkilencnek.
A liberalizmushél fakadt Osszes rendszerek tehdt mind el fognak
bukni, mert csak egy szazaléknak jelenteneck igazshgot és boldogsa-
got, s kilencvenkilencnek igazsigtalansagot és boldogtalansagot. Ez
a ménak megméasithatatlan térvénye, melyet vérrel-vassal, kinnyel,
verejtékkel valésitanak meg a régi boldogsagban és a régi igazsag-
ban csalédott és nij igazsagot, ij holdogsigot kdveteld népek,

Tényként megallapithatjuk tehat, hogy foldiink emberi torténel-
mében megszilletett és megsziiletendd minden eszmerendszer ¢s azok-
nak gyakorlata mindenkor a boldogsidg megvaldsitésat tiizi ki cél-
jaba, az emberek ezért hozzalk vérdldozataikat, ezért vallalnak min-
den szenvedést és kockazatot. Megbukiak pedig mindig azért, mert
nem vallsitottak még a hozzafiizott reményeket.

Az elmult évezredek mérlegét tovabb boncolgatva latjuk, hogy
az ismert &s tudott emberi térténelem folyaman Kr. sz, utan 1920-ig
foldgombiinkén csupan anyagi joszagkészletének birtokbavételéért
folytattak kiméletlen harcokat. A cél tehat kimondottan anyagelvii
volt. Igy ne is csodalkozzunk, hogy ezekben az évezredekben csupan
anyagelvii rendszerck tudtak kifejlédni, melyek elfojtottak minden
erkolesi és szellemi természetes kivetelményt. Az anyagelvii rendsze-
rek az embert, a parasztot, a munkast, az értelmiségit, a ndt, vala-
mint a katonat esak eszkozként Allitottdk be célkitiizéseikbe, poiiti-
kajukat a holt anyaggal esinaltak. Csinaltak tehat agrarpolitikat és
ténkretették a parasztot. Csindltak iparpolitikat és tonkretették a
munkést, Csindltak pénzpolitikit és tonkretették a dolgozdk mogél-
hetését, CsinAltak gazdasigpolitikat és tonkretették a csalad jolétet.
Csinaltak allampolitikat és tonkretették a nmemzet é3 a nép lelkét, a
nacignalizmust. Csinaltak anyag- és erfpolitikit és tonkretették a
nemzet egészsbges tarskdzisségét, a szocializmust. Csindltak teriilet-
politikat és beAllitottik a heteges, anyagelvil sovinizmust és materia-
lizmust, Csinaltak hazassdzpolitikét és ténkretetiék a csaladol és a
nét. Csinaltak mindennek a politikdnak megvédésére zsoldost és hi-
vatalnokot és tonkretették a katondt és az értelmiségit. BEzek az
anyagelvii rendszerek mindent megsemmisitettek, ami merev profit
szernléletitknelr elienédliott. A szabadsigharcok, melyeket az elnyo-
mott és érdekigaba hajtott ember az évezredek folyaman viselt a sa-
jatmaga, a fold, a munka, a csalad, a tarsadalom és a nép meghecsil-
léséért, céljukat azért nem tudtik elérni, mert a mindenkori vezels-
réteg: az értelmiség nem Allott hivatisinak magaslatin, de nem is
allhatott, mert nem vezet® volt, hanem csak elsé kiszolgaléja az ér-
dekrendszereknek.

Az anyagelviiségnek ez a hosszi, évezredeken 4t tarto hatalma
65 uralmn az dkorban az imperializmugon, a kizépkorban az univer
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zaijzmus_on és a feudalizmusen, az tjkorban — ennek kezdetén — az
a't_)_szo]ut_lzmuson, majd késSbhben a liberalizmuson nyugodett, hogy az
Ujkor kimenetelében elérje a kapitalizimusban s az Altsla kidpitet

Siaill

p.'ut'okr_ata Onkényuralomban csuesteljesitményét. Az évezredek hosezi
soran at szé sem volt tervszerii vezetésrdl, irinyitisrdl, észszerd os
celszerli épitémunkardl. Csak kizsakmanyoldk és kizsakmanyoltak
voltak. Barhogyan is valtozott neviik, lényegiik mindenkor uevanay
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maradt,

Eurépa 1900 6ta politikai, gazdasigi 65 tarsadalmi va
van. A liberalizmus vezetd hatalmai: Anglia, Franciaors
USA f6ldgdmbiink egész Joszigkészletdt kizvetlenil vacy
birtokba veszik, nem hajlandék arra, hogy belsle masnlm
tassanak. Egyediil Eurépaban kéze! 500 millis e az
a megérdemelt és kiérdemelt 361t &3 megelégedés Fels

is jut-
2 utat

i€ 51 raadbbentek
az 0sszes népek, hogy egész foldiink teljes terjedelmében egyetlen
Zsivanytarsasag karmai kozstt van, mely nem termel, hanen-fJEon €5
rabol; nem uralkodik, hanem bitorol; nem hatalmat ﬂ;}*akﬂrsl, hanert
erfis:zakot kovet el a jozan ész, a jézan 18lek és az Aied len, Annaj
dacéra j:eh_at: hogy féldgombiink gazdagsaga folytin el tudja hoes-
gesen Iaf;m es tartani a raita é18 &sazes népeket, mégis altalinos
Szegenyseg, nyomor, baj és kétségheests van, Az i vildgnézet, o
nacionalizmusnak és a szocializmusnak 1] rendje és rendszere azon-

Il:»an’ ramutatott g bajok igazi forrasira, legbensébh okaira 63 eg-
111@1{0}1:3. azt a harcet, melynek egyik végeélidhan f8dgdmbiink 1"5—
szagl_xesz]etenek tervszerd eclosztasa all. Bz lesz torténelmi életiink
elsé igaz foldosztdsa. A nacionalista és szocialista rendbél sziileté (s
vezetoretegnek tehat az lesz az elsé feladain és felelBssége, hogy n;
oszths nagy munkajat Ggy végezze el, hogy ezzel megindulhasson n
nacionalista és szocialista rendnek évezredekre 22416 kultaralis, eivi-

R,

lizatorikus és technikai élete az eurdpai nagytér £51dbékéiének, mun- ;

kabékéjének és népbékéjénel Jegvében,

Az 1900, — tehat a 42 év 6in vajudé eurdpal valségnak — mely
].9_30_61:3 foldgémbiink teljes valsagava fejlédik — fontosabh {:’LHTJInﬁ--
sait igy Allapithatjuk meg: a sajtéban és az irodalomban gzellemi
@;p_@enhatéségra szert tett zsiddsig a marxizmus eszkizével szernbe-
allitja a n1unk_§ms_ségot a polgdrsigzal. A munkisnak behizonyitja,
hogy nemze‘g.‘.{om" szervezetre van szitksége, hogy a nemzetkézileg
megszervezett |, biidos burzsodria” ellen eredményesen vehesse %ol n
harcot. A polgarsagnak bebizonyitja, hogy a szélefséeskbe mend
nacmnalizmusra van sziitksége, hogy sikerrel felvehesseh)a harcot g
nemzetkozileg szervezids | biidis proletar” ellen. A két , biidos”
akiknek biidésségénél csak ostobasbguk volt nagyobh, ewvmgsnak h
t}grik. El_)ben az aldatlan harchan Turdpa minden erl;ﬁafési, szellemi
€8 anyagi, valamint politikai, tirsadalmi és gazdasigi kulesteriilete
a zsidok kdzvetlen vagy kizvetett hatalmaha keriil. Az 1914—18-1 3
vilaghabort véglegesen megsemmisiti azt a pelgéri rendet, mely P

nagy franeia forradalom vértengeréhen sziiletett. Az 1914--18-as vi-
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lAghaborfl vértengerében elenyészf liberalis polgari rend helyt ad ke-
ieten a zsidok altal vezetett marxista diktatiréanak és ayugaton wz
ugyancsak zsidék altal vezetett plutokrata diktattirdknak. A kapita-
lizmus és a marxizmus osztozkodnak a vilAgon, miant zsdkmanyon. Bz
az a két rendszer, mely 1919 6ta Eurdpa Osszes népeit is zsarnoki
uralma alatt tartotta, 1927-161 minden eszkozt gatlas nélkiil beallita-
nak abbél a célbdl, hogy de facto és de jure is megteremthessék a
zsidd vildguralmat. A totélisan megszervezett aliassig kezdte meg
kiméletlen harcat egész f6ldgbmbiink ellen. 1930-ig 2z Osszes eurépai
népek a marxista és plutokrata zsidé diktatira malomkivel kodzott
morzsolédnak olyannyira, hogy majd minden nép vagy zsidé veze-
tot kap, vagy pedig olyan kormdnyzati rendszert, melyet a nsidosag
iranyit. 1935-t61 kezd6dden a pusztitisnak é&s a rombolasnak ezt a
nagy rohaméat és fékevesztett mohdsagat 1élekzetelallité hirtelenség-
gel feltartdztatta és lefékezte a nacionalisla és szocialista rendben
megszervezett és egymasratalalt italiai és német nép és két langlellil
vezére: Mussolini és Hitler. Ettdl az évt6] kezd6dden 1938-ig, a fotd-
lis aljassag minden eszkidzt igénybevett és szentté avatoit, hogy sz
aj vilagot jelenté nacionalista és szocialista rendszercket megbuk-
tassa. Miutan a politikai, gazdasagi és tarsadalmi fegyverekkel vi-
vott harcaiban cstfos veresézeket szenvedett, fegyveres erfszakhoz
nyult és vérrel-vassal akarja kiirtani mindazokat, akik neki engedni
nem akarnak és ellene szévetkeznek.

Ezzel elérkeztiink évezredes szdmadisunk és mérlegvizsgalatunk
utolsé tételéhez, a leglijabb korhoz, mely a most folyd vilagnézeti ha-
borival veszi tulajdonképpen kezdetét és vele nyit meg olyan kor-
szakot, melyet az utékor tgy fog aldani, vagy atkozni, ahogyan az
0j nacionalista és szocialista vezet8réteg teljesiteni fogja tirténelmi
hivatésat és kiildetését, vagy jovatehetetlen kitelesséomulasztasat és
kezdeti hibat kivet el. Ez a hatalmas és minden eddigi méretet fe-
Hilmal6 vildgnézeti habor vérrel koteles lemosni és jévatenni az év-
ezredek Gta elkdvetett hibakat és biinoket. Ennek a hatalmasg hare-
nak mas célia nem lehet, mint az 1900 6ta szervezdds s megszerve-
zett totdlis aljassignak totalis megsemmisitése, a nacionalista és szo-
cialista alapon fij vilagnézet kiteljesedése az eurdpai népek élet-,
ars- és sorskozbsségében, mely politikai, gazdasigi és tarsadalmi
életosszhangon alapulé egységhe szervezi az eurdopai nagyteret és
mely az Azsiai nagylérrel egvetemben foldgbmbiinknek &g joszag-
készletének igaz iranyité hatalma és igaz safara kell legyen.

A nagy, évezredekre visszamend elszamolis és mérleg legna-
gyobb tanulsiga — melyet nyiltan, &szintén, minden felesleges szé-
gyenkezés nélkiil meg akarunk Allapitani — az, hogy a népeknek
eddig nem volt vezetGrétege, értelmisége. Az 0j vilagnézet, melyet mi
nacionalistinak és szocialistinak, magyar gyakorlatiban és Délke-
leteurépa életkériilményeinek megfelelden, Hungarizmusnak hivunk,
vallunk és mint ilyent élni is akarunk és fogunk, kialakitja nagy népi
szabadsagharcdban a parancsoléan sziikséges természetes Ui tarsa-
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dalmi rendet: az értelmiséget, a vezetoréteget, a totalis nemzet poli-
tikai, gazdasagi és tarsadalmi vezetésére és johasznara,
Nemrzetségvezetok ! Testvérek!

Ez év oktéber 18-4n a munkas, november 22-én a paraszt hiva-
tasit rogeitettitk. Megallapitottuk, hogy a paraszt a tiszta és egész-
séges nacionalizmus megtestesitéje, a foldbéke kifejezéje, az egye-
diili tényezd, akivel munkas allamunk alapjat: a hungarista paraszt-
allamot, valamint Burdpa népbékéjét biztosité eurdpai foldbékéi
meg kell és meg lehet épiteniink; hogy a munkés a tiszta és egész-
séges szocializmus megtestesitSje, a munkahéke kifejezéje, az egye-
diili tényezd, akivel a hungarista munkaallamot és az eurépai munka-
kozisségel és munkas kozosséget meg lehet épiteniink. A paraszt &s
munkds munkéjat azonban valakinek 6sszhangba kell hoznia, ha azt
akarjuk, hogy munkijuk a koz szempontjabdl eredményes és hasz-
nos legyen. Kell tehat egy tényezének lennie, mely a kettének mun-
kijit Gsszefogja és mint a nemzetiszocialists vildgnézet gyakorlatat
be is allitja. Bz a tényez§: az értelmiség, a vezetdréteg. O az, aki
egyediil képes arra, hogy a nacionalizmust és a szocializmust 116 s
természetes hivatdsaba allitsa, a gyakorlati allami, nemzeti és népi
€let johasznira megszervezze és életdsszhangjukbdl a nemzetiszocia-
lista vilagnézet kialakitsa, O tehat az igaz és tiszta hungarizmus
megtestesitéje, a tarsadalmi béke kifejezbje, a Pax Hungariea |elé-
teményese. Ha mindennek hijjén van, nem értelmiségi, hanem prole-
tdr. A hungarizmusban megsziilet§ vezetérétegiinknek hatarozottan
tudnia kell, hogy a nemzetiszocialista vildgnézet alapjaiban elveti az
eddigi rendszereket és megépiti azokat, amelyek végeéljukban a lo-
talis kozosségeket latjak jonak és hasznosnak. Az eurdpai nagytér
szempontjabol harom totalis kiozOsséget kell neki megszerveznie és
megépitenie: a csalad, a nemzet és az Eurdpa kozosség totalitasat. Bz
a harom totalitds egymastol elvalaszihatatlan, egyvik a mAsik nélkiil
nem Allhat meg. Emiatt a hungarizmus az egyént csak a csalad, a
csalddot csak a nép, a népet csak a nemzet, a nemzetet czak az
Eurépakézosség totalitisaban tudja ideolégiai és gyakorlati felépité-
sében elképzelni. Mas felépités szerintiink nem nemzetiszocialista, ha-
nem vagy eérdeknacionalista, vagy érdekszocialists rendszer, mely
éppen 1gy el fog bukni és meg fog semmisiilni, mint a zsidéérdeken
épiilt plutckrata totalitas.

Minden nép sajat adottsdgainak figyelembevételével épiti fel na-
cionalista és szocialista 0j rendjét. Ezért nevezik itdliai gyakorlati’
fasizmusnak, a németét ,,Vilkische Bewegung”-nak, a spanyolét fal-
langizmusnak és a magyar gyakorlatdt hungarizmusnak., Vannak
azonban egyesek, akik igy mondjak, hogy kiilon vilagnézet a fasiz-
mus, mely nem més, mint az italiai nép nézete a vilagrol. s kiilon
vilagnézet a nemzetiszocializmus is, mely viszont nem mas, mint a né-
met nép nézete a vilagrél, Am legyen igy. De ha ez igy van, agy vi-
szont a hungarizmus is kiildn vilagnézet, mely viszont nem mas, mint
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a magyar nép nézete a vilagrol. Ezzel egyrészt nem lesz lcovonuhl
igazsdgunk, masrészt nem valunk kevésbé nemzetiszocialistaldoy, Iy
moédon a gyakorlatban az eurdpai vilagszemléletnek héirom [Oirany
zata van kialakuléban: Tszak-, Eszaknyugat- és Kelet-Ilurdpiban n
nemzetiszocializmus ; Délnyugat- és Dél-Eurdpaban a fasizmus, 1ol
kelet-Eurdpaban viszont a hungarizraus. Félvetddik ennéliogva n ledi
dés, hogy 2 hArom fGiranyzat kozill melyik lesz az, amely lurdp:
ban a gyakorlati allami, nemzeti és népi rendeknek és rendszereknen
a leginkabb fog alapul szolgalhatni,

A tapasztalatok alapjan lesziirt megitélésiink szerint a Lasizimni
céljaban a totalis allam van. Azt vallja, hogy minden élethkivetelty
csak ilyen célkitlizés segitségével elégithetd ki, biztosithato ds vid
hetd legjobban. Nézete szerint az impériumban minden nép megvald
sithatja célkiliizéseit. Az alap tehit az allam. Minden hatalomnal,
torvénynek, jognak 6 az egyediili forrisa. Felépitése nem kizirdla
20s, hanem egyetemességre torekvo.

A német nemzetiszocializmusban — ahogyan mi nevezzitk: Vil
kische Bewegung — viszont megallapitottuk, hogy céljaban a totalis
fajta van, ebben is az északi fajta kivalasztottsiga, egyediili elhiva-
tottsaga és foldgdmbiink minden népe feletti felsdbbsége. Kivalas:-
tottsaga és elhivatottsiga, valamint felsébbrendiisége azonban nem
mondvacsinalt és a thlvilagrol jott, tehat nem ellendrizhetetlen, mint
a zsidoké, hanem sajat erejéh6l, ratermettségébél, {ermészetesen
adott fajtabeli mindségébdl adodik. Ugy vallja, hogy minden életki-
vetelés csak ezzel a célkitiizéssel elégithetd ki, biztosithatd és véd-
hetd legjobban. Felépitése kizardlagos, csak az Arjak szaméra nyi-
tott. Kzek kozott i5 a vezetOszerepre azonban csak az eszaki fajta hi-
vatott., Minden hatalom, jog és térvény alapja tehat a fajtabol ered.

A hungarizmus céljaban viszont a totalis nemszet All. A hunga-
rizmus nemzet alatt olyan természetes és parancsoldoan szitkséges
élet-, tars- és sorskizisséget ért, melyet életterében az erre minden-
kor hivatott vezetdnép szervez politikai, tArsadalmi és gazdasagi
egységhe és annak felels vezetésére csak egyedill & képes és hiva-
tott. Ennélfogva mindazok a népek, amelyek megallapitjak sziikség-
gzerli egymasrautaltsagukat, tehat megéllapitjak életteriik paraneso-
16an sziikséges kozisségét is és elismerik a vezeténép vezetésre 5zl
elhivatottsagit: totalis nemzetet alkotnak. A hungarizmus azt vallja,
hogy minden életktvetelés csak ily célkitiizéssel elégithetd ki, bizto-
sithaté és védhetd legjobban, a hatalom, a jog és tdrvény alapja
ennélfogva a totalis nemzet. Tényként vehetd, hogy a népben a nacio-
nalizmus elfajulhat sovinizmussd, a szocializmus elfajulhat materia-
lizmussa, ellenben a totalis nemzetben mindez nem lehetséges, mert
csak a totdlis nemzet jelentheti a tiszta és egészséges nacionalizmus,
valamint a tiszta és egészséges szocializmus deszehangoltsigit. Ha a
vezetd nép nem All hivatisa magaslatin, erre a tiszta és egészséges
Osszhangoldsra képtelen, Az élettér szétesik és vagy politikai, vagy
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gazdasagi, vagy tarsadalmi imperialisztikus akardsolk, ibrekvéschk
konnyl zsikméanya lesz. Hungarizmusunkban ennélfogva azt valljuk,
hogy TEurdpa népei az élet-, tars- és sorskdzosség szitksdgébsl totalis
nemzetekké fognak integrélédni. Meg fog tehéat szilletni parancsold
5ziikséghbll a germAn nemzet, a latin nemzet, a szldv nemzet a vo-
zetd nép felelds akarata alatt, mint ahogvan a hungarizmusban a
magyar nemzet is paranesolan sziikségh8l jon létre a magyar nép
felelés akarata és vezetése alatt. Az igy megalakult nemzetek fogidk
képezni életvsszhangjukban az eurdpai nagytér teljes politikai, gaz-
dasagi és tarsadalmi egységét.

A hungarizmus tehat tényleg vilagot szemlél. Ideoldgidjin s
gyakorlatan keresztiill magyar népiink tényleg tudatosan nézi a vilé-
got, felfogasa van foldgdmbiink minden ergtényezdjérdl, hatasukrol
és viszonyukrél. Felfogasinak pedig olyan szilard erkélesi alapot
adott, amelyet barki nyugodtan, minden bizalmatlansag és féltékeny-
séz nélkiil elfogadhat, De mert ez és ilyen a felfogasunk f5ldgémbiink-
rél, Eurdparol, a kozel jovo és tavolabbi jove jozan ésszel és iélelz-
kel kikovetkeztethetd rendszereirdl, éppen ezért igen komolyan 63
félreérthetetleniil le kell szégezniink azt az alapvet§ iorvényiinket,
hogy az a nézetiink akkor is valtozatlanul fennallana, ha életteriink-
ben egyetlen mas nép sem lelt volna hont és nem alkotna veliink ko-
z0s hazat. De azt is, hogy abban az esetben, ha tényleg azt akarjulk,
hogy Hurépa népei sorsazonossighan éljenek, megnyugtathatébban
nem oldhatjuk meg az eurdpai problémékat és az curdpai nagytér
rendezésének nagy kérdését, mint olyan elvek gyakorlati beiiltetésé-
vel, amilyeneket magyar népiink a hungarizmus ideclégiaiin és gya-
korlatdn keresztiil meglatott, magdéva tett, kikristalyositott, nem
rejt ,,véka 2ala” és vezetd hivatisanak felels tudatiban az Hurdpat
rendezd vezet6 hatalmak megitélése elé mer bocsatani, mert egyél-
taldban nem fogunk veliik szégyent vallani.

Az életteriinkben él8 népek nemzetiink tartozékai, j6ban-rossz-
ban &romben-banatban, j6léthen-megprobaltatasbhan, elvalaszthatat-
lanok és szerves részét képezik. Adottsdgaiknak megfelelden alakit-
jak ki nemzetiinkben azt a nemesebb és magasabb élet-, tArs- és sors-
Kozosséget, mely egyediili biztositéka és zaloga életteriink jGlétének
és biztonséginak. Es hogy ez igy is épiiljon, igy is legyen é&s igy is
maradjon: ez a masodik feladata és felelosséze a hungarizmushan
megsziilletd értelmiségiinknek. Egyuttal ez hatirozza meg félreérthe-
tetleniil hatalmi helyét és jogit is nemzetiinknek Délkeleteuréna és
az Burdépakozosség vezetésében.

Nemzetségvezetd Testvérek!

Megrajzoltuk a népek évezredes térténéseinek osszefoglald, nagy
képét, meghataroztuk, hogy ezekbdl hogyan alakuit ki parancssoid
sziikségbdl a nemzetiszocializmus diadalmas vilAgnézete és vilagképe,
ez a nagy élet- és sorsforduléja az emberiségnek és cgész foldgbm-
biinknek, valamint megjeléltiik a gyakorlati rendszerépités lehetséges
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harom £§ iranyzatat is. Meg kell még ismerniink azoknl o tonyesiihol
melyek minden kozdsségnek alapjai és irdnyitoi.

A hungarizmusban szervezddé totalis nemzetnele milndenbon 0l
erétényezije van: a munkéas, a paraszt, az értelmistgi, 0 16 6u u ln
tona. A paraszt a nemzetfenntartd, a munkas a nemzelépld, ne
telmiségi a nemzetvezets, a né a nemzetmegtartd, a kalonn n netisel
véds. Totalis nemzetrsl esak gy beszélhetiink, ha meg vin boiiie s
ot erdtényezd és ezek hirtokdban is vannak sajatos hivatamulonmh
Van azonban még egy réteg, mely a francia nagy forradalombnn (i
datosult, de azéta sem tudta helyét megtaldlni, helylcorends kivghie
rajtavesztett, felmorzsolodott, mar csak ecsSkevényeiben fulallintd,
ezek is erdteljesen felszivodnak mas, természetes tarsadalml rélopok

ben, vagy az élettsl kivetelt Uj természetes tarsadalmi rdlognlnpi
zas munkajat végzik, Létrejott a parasztsag és a munkdsniy rélogel
bél, de azutin elszakadt téliik. Bz a polgarsag. A hungarizmun (#ein
tén megallapitja, hogy polgirsidg nines, hogy polgarsig n innixls

musban, a kapitalizmushan és a plutokrata rendszerekhen hatulimnn
tobbségében teljesen elproletarosodott, mig elenyészd rhuzollitl i
plutokrata rendszert6l elfogadott kisebb-nagyobb téketulajdonomnah
lettek.

A polgarsagot azonban mégis vizsgalat targvava tessziil, hopy
ebbdl levonhassuk az értelmiségre vonatkozé tanulsagokat.

A polgarsag ranglétrajanak legfeljén megallapithatjule a murx
izmusto6l keresztviz ala tartott, a liberalis szociolégidban is , gy ne
vezett” burzsodzidt, a pénz, a kereskedelem, az ipar, a termelési ong
kbzok tulajdonosait, akik a kapitalizmus kiformaléi és kialkoldi, n
plutokrata rendszerek egyediili élvezoi.

Az érdekes, de teljesen életképtelennek bizonyult létra legalfin
dllnak a nyarspolgarok, azok, akik a proletarsorsbdl kiizdottélk fol
magukat a burzsoazia zajos, vagy kevésbé zajos elismerése kizepetlo.
Ezek utaljak legjobban a proletdrt. Nagyon helyesen, mert hiszen (il
is onnan keriiltek ki és nagyon jol tudjik, hogy ki az. De bamuljfl
leginkabb a burzsoaziat, nagyon helyesen, mert még nem tudjik,
hogy ki az. Hzek a nyarspolgirok. Egész Eur6paban kivétel nélkiil
az egyes szocidldemokrata partok tagjainak sorabédl keriiltek és ke-
riilnek ki még ma is,

E legfelje és legalja kozott helyezkedtek el a tébbiek felillrol Je-
felée, megallapithatéan koriilbeliil a kévetkezd sorrendben :

 az ipari kozéposztily, mely magéban foglalta a kisebb-nagyobh
t6ketulajdonosokat ;

a hivatalnokok, a papok, a birak, az igazgatas, a nevelés és ok-
tatds tényez6i, az orvosok; gazdasigi vonatkozashan tulajdonkép-
pen 8k is proletirok, miutin nem téketulajdonosok, hanem esupan
munkaerejiiket és szakképességiiket bocsajtjak a plutokrata rendszer
rendelkezésére ;
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lejjebb egy lépcséfokon allottak a maganalkalmazottak, akil
ugyanigy mint a hivatalnokok, gazdasagi szemponthdl kimondottan
proletarok ; megallapithatd, hogy ebbél a réteghdl még fellelhetd css-
kevény az, amely leginkabb keres kiutat a ménak ziirzavarabél;

az utolgé eldtti fokon, tehat a nyarspolgar elstt lattuk o szabad-
foglalkozasuak nagy esoportjat: orvosok, iigyvédek, mérndkok, irék,
miivészek, szinészek, ujsagirok; ezeknek élharcesai vagy mondjuk in-
kabb a plutokrata-burzsodzia altal kivalasztottak elérték ugyan a
legesticsat is ennek a fura tirsadalmi rendnek, hatalmas tobbsége
azonban kimondottan a szélsGségek tutjat jarta és elkalandozott egé-
8zen az anarchizmusig és a nihilizmusig; 6k adtak annak a szdnandd
csoportnak utanpotlisat, melyet a liberalizmus hajotordtteknek neve-
zett, mi talin helyesebben létratdritteknek nevezhetnénk; utaljak a
nyarspolgariassigot, — ebbe beleértik természetesen a szamukra el-
érthetetlen burzsoazia csicsat is, — de utaljak az Ggynevezett horda-
szocializmust is, melyet az altalanos elproletirosodésban lattak ki-
teljesedésben; vilagfajdalmasan allapitottdk meg, hogy a mindség
kipusztul és belefullad a mennyiségbe; tragédidjuk azonban mindig
az volt, hogy mindezek dacira sem tudtak maradéltalanul Gjjaszii-
letni, Gj tarsadalmi rendszerek szaméra sem.

Minden folosleges szenvelgés nélkiil megallapithatjuk azt a tényt,
hogy az lgynevezett polgari réteg téljesen felmorzsolodott. A még
fellelheté csokevényét igen helyesen kozéposztilynak nevezte el a li-
beralis szociolégia, mert nem tudta elhelyezni sem a plutokratik, sem
a proletdrok kozé. Tehat nemesak az élet, hanem még a tudomany
sem tudott vele mit kezdeni. Ebben a kizéposztalyban ¢l és virul az,
amit taldn a legtalalébban a félelem ideolégizjanak tudnink nevezni.
Tarsadalmunknak ez a része abban az allandé félelemben s rettegés-
ben él, hogy a kivaléan megszervezett nemzetkozi plutokratik é&s az
ugyancsak nemzetkozileg megszervezett proletarok malomkévei ki-
zott tonkremorzsolédik. A plutokrata rendszereknek az volt mindig a
nagy szerencséjiik, hogy ez a kozéposztily nem tudott megszerve-
z6dni, mert ha ez sziintette volna be a munkat — akéresak egyetlen

nag;a is, — térdencstszott volna elébe plutokrata és proletar egy-
arant.

A hungarizmus ideolégiija és gyakorlata ezekbsl a tudomanyos
és gyakorlati tényekbél sziirte le azt a fontos megallapitdst és a
belBle fakadé elhatirozast, hogy ezt a kozéposztalyt, mely szaktuda-
sanal fogva igen értékes és nélkiilszhetetlen rétegét képezhetné min-
den természetes tarsadalmi rendnek, meg kell mentenie a végpusz-
tulastél. Ezt viszont Ggy akarja és fogja is elérni, hogy tudatositja
h’enne, hogy szaktudasanal fogva 6 is azok kozé tartozik, akik fele-
16s vezetésre hivatottak. Ezt a nagy szerepet azonban eddig bettl-
teni azért nem tudhatta, mert annalk dacara, hogy a leghatalmasabb
tke, a tudas birtokaban és kisajitithatatlan tulajdoniban van, mégis
tehetetlen volt, kiszolgaltatott volt és mert mesterségesen vagy erd-
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szakosan megakaddalyoztak abban, hogy ezt az 6t is megﬂleto helly(Et
elfoglalhassa. A hungarizmus ennélfogva mmdenegyes tarsiidalrm rel;
tegiink értelmisége szdmira jelenii azt a szabadsagharcot, r'nrelyne.
végeéljdban az értelmiségnek vezetésre valo elhivatottsaga es veze-
és 16 joga all. : ‘

g reN‘;ar‘nz;tvgezetésﬁnknek gerince, az éllamvezeirkar gerince lesz,
melynek fofeladata életteriink erkdlesi, szellemi é3 anyagi ]o'lctengk
biztositasa. Ennélfogva 6 a tcrﬁletgazdz’a.lkodés,'az anyf',zggﬂazda]kgfk}s
és az erbgazdalkodas tervezd, szervezd, vezetld és ellenqrzo 1eg§1553 és
legfontosabb szerve, Bz a kar biztosit helyet, mu1'1kz‘xt és felelo_ssgge}
értelmiségiink kivaldsagainak, akik ugy szaktgdz}s‘r?a.n, \ra;larmnl_,_ vi-
1agnézeti felfogishan vezéregyéniségek és_ 'szeme}ylsege.k. Nemzetiink-
hoz megingathatatlanul hiiségesek, erejében és elhivatottsagaban

iiletleniil hisznek. )

rendiekﬁzijsségi alaptényez6k kiziil a harom 1eger6§ebb, leg§e]_1esehb
a vallas, a nacionalizmus és a szocializmus, Ezt a harmgt ;}11nde:nkor.'
a legélesebben szembehelyezték egymés?_al a sz-z_zbadk'omuve_zsseg, a
zsidok és a plutokrata rendszer képviseldi, \rals}mmt bérencei, n}ond-
van, hogy olaj, tliz és viz, melyek sohasem fértek meg egyma’s.sg.].
Nagyon jol tudtdk ezek az ipsék, hogy wsszavo;lhazatianul vegiik
van, eltiinnek, ha ez a hirom élettényezd egyszer életdsszhangba lee-
ritl, Hungarizmusunkban azt valljuk, hogy a vallas, a nacionalizmus
és a szocializmus élettényezik, melyek nem vetélytarsak, hanem egy-
méasnak parancsoléan szitkséges kiegészitéi. A hungarizmus erkdl-
esi alapjaban a vallas, szellemi alapjaban 2 'nacmpallzmus 23 anyagi
alapjaban a szocializmus a mag és az erbtényezd.

A vallas hivatott s&farai engedték, hogya pI1}1.a71{r§Lta re'nﬁzerek-
ben az egyhazak anyagelvii nézeteket elfogadjanak 5 ugy \fehk, hogy
Isten azért allitotta be Sket, hogy az embereken uralkodjfmak. ’En‘-
nek az allapotnalk éz felfogasnak el kell tiinnie, ha az egyhdzak ‘_isuly:;
helyeznek arra, hogy a népek elfogadjik és szitkségesnek tartsak az
6 kozbenjarasukat az abszolit felé, Véleményiink, hogy az oszov:etseg
koriili vita fogja meginditani azt a nagy reformaciét, — alfar az
egyhazon kivill, akar beliil —, melyre az egves egyhézakban_ felt'etlenul
sziikség van és amely nélkiil nem tudjak betélteni azl a hn{gtasukat,
melyet t6litk igy Isten, mint ember egyardnt parancsoléan kivetelnek.
Nem képezheti a hungarizmus feladatdt, hogy az egyes egyhé_z_ak
dogmdit megvédje. A vallast védjiik, védeni is kell és vedelme sziik-
séges is, gyakran még a magukrdl megfeledkezett egyhazakkal szem-
ben is. A dogmékhoz nem nytilunk, de semmi koriilmények kozott
sem fogunk beallni dogmadrnek. MeggyBzidésiink ugyanis, ’hogy az
1j vilagnézet az életnek nemcsak szellemi és anyagi oldalat f?g_]g
elhatérozéan megvaltoztatni, hanem hefolyasolni fogja az erkolesi
oldalat is. Es el6 fogjs idézni azt, hogy egyrészt az egyes egyhazak
kinnyfi szivvel levethessék magukrél az anyagelviiséget minden meg-
botrankoztatd sallangiaval egviitt, méasrészt, hogy lét}*ej'd_hgssgn a
parancsoléan sziikséges életosszhang az egyhazak és az 1j vildgnézet,
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Erre pedig jogunk ven, unk, hanem tiszta egyhézakat koveteliink.

Tapagztaljuk, hogy a vallas kiilonbozd, dogmatikus egyhazdikta-

fk : .
muruziia}?]a&merevedﬂ;, ‘ha nines qneg a nacionalizmussal és a szocializ-
by tret pfl_rancsoloan megkdvetelt életfisszhangja, de ezeket elveti

o e artja. Megnyugtathatunk mindenkit, de kiiléndsen azokat

1

2 . de ez nem fog benniinket vissza rtani atté
;:Sstne’mzetunk’ nevéb(::n és érdekében elvegyﬁliaaztaélgl %?;;kth? gytIsteg
eni re'qdeyeg szerint sem az egyhazaks. % e
o I; qua ";rli]sfne’zet.a nepek_valc’:_sé.gos és tényleges értékein nyug-
S D’lz és tiszta naclonalizmuson, mely nem mAs, mint egy
s n; ca_a etelz_xek foglalata, tartalma, kifejezéje. Sovinizmuss3
e a:10n'a izmus, mely:r}ek nines meg a parancsoléan sziiksé-
el Eg}ja a va]l_ésgal €S a szocializmussal, ezeket elutasitja
gl céi'j . zl_azt e,Lt'aJulo nacionalizmus mindig imperialisztikusan
e hual eleresére, .A llhera’l’lzmus volt a melegigya a soviniz-
nalizmu,snak nﬁzrlzmus viszont e]ofel'tétele az igaz, egészséges nacio-
i h?ivaf;ott gyon tévednek tehat azok a Se nem hivatalos, se
réfoghatiik a ,tiluott” sovimimme vy 1087 3 hungarizmusra
L - nizmus Jat csak azért, mert felfoca-
illef:ijen.em egyeznek az eurépai 1j rend felépitését és gyakorla%éat

A l‘i_beralizmus melegidgyibhan i i i

hagy jéindulattal nevez_:hgﬁ')y szoci?l‘izg;zl;lsl:;?it rﬁgﬁgﬂt};@;w}}: ;lgen
em zsidé anyagelvii vilagszemléletnek meggelelfi(:-;l
zocializmushoz esak éppen
_cselekvésre leginkabb haj-
allithassa eszkizként onos

;mnyi koze van, L_logy ennek altatisival 5
amos i_:’érs_adalml réteget, a munkast be
célkitiizéseinek szolgélatiba.

: A hqngar@gmushan a szocializ
alma, klfejezme. Jelenti a para
gyakorlati kifejezé j

Ha ennek az erﬁtényg:zﬁnek hidnyzik két élettirs:

mus ’anyagi éle’eti'mk foglalata, tar-
nesoléan sziikséges tarskozosséget,

a na r - e 2us - g unk, h %
g gif mt;anllnek] kfi:-{zos P’Oij'tlkal',, gazdasigi, és térsadglmi céggjtfﬁgél?;eli
ol ,adetjée’et_kozos erofeszitéssel kell megvalositanunik T71d~
bl nillrn ké,% qsags‘xmkngk megtelelden részt kell vallalnunk ebbsl a
0l, mindezt természetesnek és parancsoléan sziikséges;-

bél, sajat erétényezginkiel

nek is tartjuk, De mindezt saj o]
i 5 - De mi ajat erfnk
akarjuk vegrehajtani és elvégezni, A mi parasztunkkal, munkasunk-
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kal, értelmiségiinkkel, gazdasagi, kereskedelmi tényezdinllkel, merl
tudjuk, hogy erre képesek vagyunk és ennek ténybeli, alanyi 08 (ar
gyi eldfeltételei meg is vannak. Mi megkoveteljiik a teljes feladalol
és vallaljuk is érte a teljes felelGsséget. Mi totalisan akarunk kapeso
16dni az eurédpai nagytérbe, de csak totalis nemzetiinkkel., Amennyi
ben képtelenek volnank hivatasunk betdltésére és feladatunk vépgre
hajtasira: Gigy ezt a képtelenségiinket ridegen meg lehet és meg kell
4llapitani az Eurdpakozosség érdekében. De ugyancsak az BEurdpaki
zsség érdekében erre vald képességiinket téliink elvitatni nem lehet
mindaddig, mig képtelenségiinket be nem bizonyitja az élet. Ertelmi
ségiink harmadik feladata és felelfssége ennélfogva abban cstcsoso
dik, hogy alapjait képezze a mi erkdlesi, szellemi, anyagi, valaminl
alanyi és targyi vezetOképességiinknek,

A hungarizmus nem faji tiirelmetlenség, hanem a fajnemesités
alapjan all. Tehat nem azért zarja ki az egyes fajtakat életteréhdl,
mert tiirelmetlen veliik szemben, hanem azért, mert az életteriinkben
el6 népek fajtabeli tisztasigat és nemességét akarja biztositani. De
nem allunk a szellemi tiirelmetlenség alapjan sem, hanem a sziiksé-
ges életosszhang alapjan, mert tigy latjuk és tapasztaljuk, hogy min-
den élettérben kialakult mar az a szellem és az altala kovetelt gya-
korlati vilagszemléleti irdnyzat, mely abban az élettérben igaz, szép
és jo. De igazan hasznossi csak abban az esetben valik, ha életdssz-
hangban tud egylittmunkalkodni az Osszes életterekben kialakult
szellemi és gyakorlati iranyzatokkal.

A vallas, a nacionalizmus és a szocializmus életdsszhangja eddig
azért nem sikeriilt, mert a zsid6sidg puszta jelenlétével azt lehetet-
lenné tette, mindenkor széthontotta és mindegyiket sajat anyagelvi
vilagszemléletének megfelelfen eltorzitotta. A zsidésagot tehat fel-
tétleniil el kell tAvolitani minden eurdpai nép testébdl, nem maradhat
meg tehat az eurdpai nagytérben és olyan helyet kell kiutalni sza-
mara, amelyiken nem lehet tobbé Artalméra egyik népnek sem és
amelyiken megépitheti és kiépitheti sajatos felfogisanak megfeleld
gyakorlati vilagat; rég G6hajtott céljat és vagyat: az 6nallé és a fiig-
getlen és a szabad és a demokrata zsidéallamot, melyben mindig béke
lesz, mindig kenyér lesz, mindig munka lesz. De éppen ezért nem &k,
hanem mi fogjuk megallapitani, hogy a zsidésig szdmunkra méreg-e
vagy nem. A pestisbacilus is megvan gytz6dve artalmatlansidgarol és
artatlansigardl, de az embereknek ennek dacdra mégis hatalmasan
mas véleménye van, Elismerjiik, hogy a pestishacilus nem tehet réla,
hogy az, ami. De viszont ne vegye rossznéven, ha viszont nekiink nem
telik Oromiink semmiféle dogvészben és védekeziink ellene.

Kiilonosen az értelmiségiink vegye tudomasul a letagadhatatlan
tényt, hogy a zsidésagnak — kivalasztottsiganak hosszii évezredein
kiviil — a j6 Isten kiilonds és elnézd kegyelmébdl kereken két év-
szazad allott rendelkezésére, hogy megmutassa és bebizonyitsa, hogy
hatalma teljében mit tud alkotni. Az orosz nemzetben kereken 180
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millié lélek Allott rendelkezésére kozel 25 éven At, minden hatalmi
eszkdznek felelds birtokaban és korlatlan tulajdonéaban, hogy minden
szépet, jot és igazat megvalésitson a vilAgnak tgyszdélvan leggazda-
gabb életteriiletében és abban tényleg visszaillitsa az elveszett £51di
paradicsomot. Es amit a gyakorlatban tényleg tett: az iszonyatos!
Onmaga bizonyitotta be, hogy mér természeténél fogva teljesen kép-
telen vezetésre, szervezésre, alkotésra, hogy természetét csak mnega-

tiv oldal felé tudja kiélni: a rombolisban, a pusztitdsban. A hunga- -

rizmus értelmiségének negyedik ég apostoli feladata, valamint fele-
18ssége, hogy a zsidokérdés lényegét minden ecyes alkalommal hir-
desse, erre minden kinalkozé alkalommal ramutasson és a zsidékér-
dés megoldasiban kezdeményezéseit ne vezessék alszemérem, alembe-
riesség, mert ezekre csak ra fog keservesen fizetni & is, nemzete is,
fajtaja is és minden, ami &l és életet kovetel.

A hungarizmus egyik legfontosabb erdtényezdje a vezetdréteg,
az értelmiség. Meg kell allapitanunk, hogy a liberalizmus és a kapi-
lalizmus &ltal kitermelt ugynevezett vezetérétegst nem tudjuk és
nem is lehet beallitanunk kezdeményezésiinkbe, mert ket a zsidolk
szemelték ki, kivanalmuk valasztotfa ki, szemléletiik hagyta jova.
Minekiink 101j vezet6ket kell kivilasztanunk a parasztsaghdl, a mun-
kdssaghél és a teljesen elfojtott kozéposztalybdl. A hungarizmusnalk
ki kell nevelnie sajat elitjét, meg kell épiteni sajit szalonjait, aho-
gyan azt valamikor a liberalizmus is megeselekedte, amelynek akko-
riban esze 4giban sem volt, hogy atvegye az abszolutizmus elitjét,
hanem azt tudatosan vagy elsorvasztotta, vagy kipusztitotta, Ez he.
lyes is volt. A mi elitiink kialakitisa kérdésében uzyanezt a helyes
cselekedet megkdveteli az ész és az értelem is. A hungarizmusnak
alapttrvénye, melyet értelmisége szamara kitelezdvé tesz, ez:

ha véalasztania kell nemzet ég alkotmény, igazsag és jog, élet és
torvény kézott: ugy kotelessége, hogy mindenkor a nemzetet, az
igazsagot és az életet vélassza, mert tudnia kell, hogy ez a hirom az
orokké val6. Az alkotmany, a jog €s a torvény sziikséges, de muié
formak, melyeket a nemzet akkor és ugy cserélhet ki, mint azt o
meglatott 1j igazsiga, Uj valésiga és 0] szabadsaga megkovetelik,
tehat ahogyan az 1j élet akardsa és akarata benne és altala formai-
lag is kifejezésre akar jutni. Uj életének megfeleléen allapitja meg
tehat azokat a kereteket, melyek kozott élni s halni kivan és életét
koveteli. A hungarizmusnak is meglesznek tehat az § alkotmAanya, az
6 jogi alapja és az & torvényei, de ezek nem lehetnek hasonlatosak a
liberalizmuséhoz, vagy ezzel egyenlfek és természetesen nem helile
fognak szArmazni. Nem alkotmanyfolytonosak, Jjogfolytonosak és tir-
vényfolytonosak lesznek, hanem nemzetfolytonosak, eletfolytonosak
és igazsagfolytonosak,

Nemzetségvezet6k! Testvérek!

Hungarista értelmiségiink hivatisa, feladata, kotelessége é5 fe-
leléssége ellenében egyetlen kovetelményt tamaszt parancsoléan,
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: firve: itikai, g joi és tarsadalmi valésagat
egalkuvast nem tiirve: politikal, ,,az@asag1 és :
;nz % felelds vezetése alatt All6 hungarista Magyar B1rodalpfn]nakére_
Meggyzédésiink, hogy ez a minden id6k legnagyebb és egiv e
sebh katgsztréféja végeredméns;reln p;eg_ fagﬁ?vj&?étmégiinker?atét
4] i 2 il igaz ats ; s
nyezének igaz értelmét, igaz tartalmat, ; g i
igaz kifejezfjét és igaz helyét. Tehﬁ,t a paraszinak, a I nak,
légﬂtﬁ:lnﬂ;iss{'ezgnek, a nének €s a katonan?.k éppenigy, 'mlr}t 'at v;xéﬁjs,a;
nacionalizmus és a szocializmus életharomsdginak és igy to
G értéktényezoknek. s | kel o
OSSZ%;y éllitjgk rélam, nem szeretem a koztlsztvxseloket,‘a.koztep
osztalyt, az értelmiséget és osztélypartot szervezek. Tei E}}eszg tesé
hogy ez megint hazugsag. Egész hungarizmusunk Ié{e?m oszaﬁ ﬁiﬁi gn
i g épi @ tarsadalomn:
lent és épit, hanem nepmozwalm_at, mely a : ; ¢ !
i‘?’ateegét é.t'c')lie]i, mozgalmahal senkit nem rekeszt ki. megal_lapxthat?;
hogy vannak ugyan egyesek, akik dnmagukat relktfszglk ki, f\.dle{ ac;zé(;
S A Aba j i koztisztvisel6ket, sem & -
meég egyiltalaban nem_je’slentllg sem a k S
taly, sem az értelmiség teljes rétegét, de még ] ze-
?gft ng. A hungarizmusban sziiletett ertfelm}segunk az, amfeiy a mi
teljes politikai, gazdasagi és tarsadalmi eletgnknek, dolgozé nemze-
tiinknek, fegyveres nemzetiinknek és nemzetiink totalitdsénak fogja
i nemzetfelelds vezetdit. ) | rass A iy
Eldmlgen erégen kell harcolnunk az alnemzet’}szoc}ahzmgs"es ag al
hungarizmus ellen, Mind a kett6 ellen egyszerii a vedekezesun'k. ’1%37-
szerli pedig azért, mert félreérthetetlenek, reni’il.ithetetlenek es atka—
tatosak vagyunk. Emlékezziink vissza és allapitsuk meg a kovetke-
zoket ; 4 ) i !
Ot évvel ezel6tt azt mondottak, hogy vAndoroljunk ki Delame
ikaba. s 4
" Négy évvel ezelStt azt mondottak, hogy fantéziatlan fantasztak
vagyunk, y 1 r 5
gyIl-lIérom évvel ezel6tt azt mondottak, hogy ne;nf_:tberencek va
gyunk, nemzetarulék vagyunk, hogy a németeket {mf_Juk be eipb(i az
orszaghba; két évvel ezel6tt azt mondottak, hogy zoldingbe bu;tz},ottl
kommunistak vagyunk és tébolycdott &riilt all az élitkdn, egy évve
ezel6tt azt mondottik, hogy németellenesek vagy_unk,_akadalyozz;lﬁ
ennek a rendszernek tengelypolitikajat. Ma pedlg mit mond:.:'fna’ ?
Azt mondjak, hiszen mi is ugyanezt akarjuk. Ebbol az e‘:‘l.mulg ot ev-
bol allapithaté meg leginkdbb a mi félreé’rthetejc’len_seg;ul}k és az §
kétszinfiségitk, a mi rendithetetlenségiink I;ss az 6 hintazasuk. A mi
a ssdgunk és az 6 konjunktirazasuk. e : :
a!lha%&g‘;c; mog;1udjz'1k, hogy az igazsagot nem kell kul?n megszervezni,
az onmagat szervezi. Ez nem igaz. Ha valaki arra var, hogy az 1Igs_1’;s—
sAg Onmagat megszervezi, arra ébred, hogylmas szervezi meg 3&3411
hasznéara, Mindaz, ami életet kovetel, igy az igazsag is, szervez:.al.et_',.a
megkoveteli, Nem igazsig azonban az igazsig, ha az ember nem iil-
teti gyakorlati életébe, legfeljebb csak irott vagy csak mondolt ma
laszt marad.
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A hungarizmusban acélla kovacsolédott értelmiségiinknek vallal-
nia keil minden A4ldozatot, minden kockazatot, minden szenvedést,
hogy mélté legyen hivatasira és joggal kovetelhesse meg azt a he- !
lyét allamhatalmi felépitésiinkben, mely a hungarista Magyar Biro- .
dalom dieséségét, nagysagat és boldogsagat szolgalja. A csalad, a i
nemzet és az Europakozosség csak igy térvényesithets, csak igy biz- 1
tosithaté és ecsak igy védhetd j6 hasznara.

Kitartas!
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