vl
AZ OSKOR LELKISEGENEK MEGVALTOZASA.

Osregéink megtartottdk annak emlékét, hogy hosszantarté boldog életnket
betolakod6, durva és aranysdvar emberek szakitottak félbe olyannyira, hogy el kellett
koltozniok foldi Paradicsomkertjokb6l, a Karpatmedence ,bdstydja” vidékére, téli
szdlldsukra: Erdélybe.

Hasonlé véltozasrdl beszélnek nyugati torténészek, régészek. A 100.000 évvel
ezelbtt észlelt robbanas-szeril felfejlédés 9.000 évvel ezel6tt megdllt. ,,...agy tlnik, hogy a
vadaszok teremtd képessége véglegesen kimerilt és alé lett dsva. Nehéz imi e kormrél
anélkil, hogy fel ne hozndnk egy hatalmas dsszeroppanas lehetSségét, akar lelki, akar
anyagi, akdr gazdasagi ok miatt, 9.000 évvel ezel6tt. (V.13:270)”

Taldn ez az a kor, amikor — dsregéink szerint — a Tindérek Erdélybe koltoztek,
majd visszamentek fehérkozi hazajukba.

Mivészetikben ezt megel6z0en mar észlelhetd Gj dbrédzolés a haldlosan sebzett
dllat, vagy ember képe, mely eddig nem szerepelt a hires barlangfestmények kozott. A
megsebesitett ember képét kulonlegesnek mondja a fent idézett ir6. Mint a sziciliai
tindérképeken mar lattuk, ezek a sebzett emberek is madarfejiek, tehit magyar
olvasatiak. Egy masik kép a sebzett embert egy ma mar kihalt szarvasfajta, a
Megaloceros korvonalain belil dbrazolta. Az eddigiek utdn mér tudjuk, hogy a madér-
fejii emberek magyar sz6 olvasatdt adjdk, s ha még kétségeink lennének: a szarvas
testén belidl megjelen6 emberalak szintén magyar hovatartozdsi. A Dordogne vidéki
Cougnac barlangjainak falan lathaté képeket alant kdzlom. Ugyancsak hozom a Pech-
Merle kilonds barlangfestményét, ahol egy haldlosan sebzett madar-fejii alak lathato.
Fejébdl egy eddig érthetetien absztrakt jel né ki.

A kékorszakbeli ember tehit meg6rizte rajzaiban is a bedllt valtozdsokat. Ezen
véltozdsok viszont végzetesek voltak magyar hovatartozdsu Gseinkre, mind vandor-
torzseinkre, mind pedig a Karpdtmedence lakdsaira. Jelenkorunk fejlett vizsgélati
moédszerei megillapithatjdk a képeket kisér6 emberek genetikai valtozasat.
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A tOndérib6l torténelmivé valé ember életében mind jobban teijedni kezdett a
durvult emberiség értékrendszere, melyek el6l — 0si regénk szerint — tiindéreink
el6szor a Kérpatmedence bastyavidékére, Erdelybe, majd az égi Fehérkdzbe koltoztek
vissza. A néhidny itt maradt képvisel6juk feladata az emberiség tanitasa, nevelése, a



szép és )0 iranti fogékonysaguk emelése, rossztél valé védelem nyujtdsa volt. Ki ne
ismemé meg itt a magyar sok évezredes tOrténelmi elkoOtelezettségét? A
Karpatmedencében ¢€I6 6si tarsadalom magyarja mint nép, mindig magasabb
eszmények szolgalatdban allott. Vandorlasra kényszeriilt tdrzseink, idegenek hatdsanak
kitéve néha mar ezen anyagiasabb szemlélet szerinti életmagyarazatnak is hangot adtak.
Nyomon kdvetheté ez Csodaszarvas-regénk Gsi és Gjabb valtozatdnak 6sszehasonlitasa
soran. Amig az elsé az Eletsziiletés kozmikus méretii torténetét mondja el, s érzékelteti,
hogy az egyetemes Elet ugyanazon folyamatot ismételi meg életink keretén belil is,
mint valaha, a Nap ¢s Fold, s még kordbban, az anyag és erény sziletésekor, addig a
kés6i, tavolra keriilt utéd csupan mindennapi kirédlyfiakat 1at Hunor és Magorban. Az
Eletet jelképezé Csodaszarvas mar csak — bar csodalatos, de — fizends vadda
alacsonyodik Meotisz ingovanyaiban, s végs6 dofésként , totemallatta™ valik idegeneket
utanoz6 tuddsaink kezében.
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v

A TONDERKOR ELOTTI ELETBOL FENNMARADT
EMLEKEK?

Osregénk a szigeten torténd élet-elindulas emlékét Grizte meg igen tisztan, de igen
gyakran szerepeltek a vizitiindérek is Gsregéink kozott, akik a fold felszinén él6
emberekkel baratsagban éltek, s6t a karcsai rege szerint hathatds segitséget is nytjtottak
nekik. Ok is fénylények, s csodalatos dalukrél is szél a rege. Minden bizonnyal ezen dal
sok esetben jelképes annak kifejezésére, hogy Gseink tudtidban voltak annak, hogy a
hang, a fény és a viz hullim-mozgasu. Viszont a ma tuddsai a mélytengen emldsoket
tanulminyozva gyakran megemlékeznek azok igen ,komplex” nyelvérdl, amit
rendszerint ,,éneknek” mondanak. Jelen tudatunk ezen ének-beszéd jelentését eddig még
nem volt képes felfogni.

Tudjuk azt is, hogy ezen tengeri 6rids-emlGsék valami — eddig még fel nem
deritett — okbo6l az emberekkel szemben igen rokon érzéseket tapldlnak, s még a
szabadban €16 delfinek, balnak is élvezik az emberekkel valé kozvetlen kapcsolatokat. A
haboru szamos haj6torottje beszamolt arr6l, hogy delfinek segitették a partra.

Osregéink beszélnek még olyan korokrél is, amikor a foldi emberiség minden
kilonésebb bantalom, haldlveszély nélkil meg tudta még latogatni a ,vizikiraly”
palotdjat. Tudjuk, hogy belsé szervezetink még magan hordozza a ,vizes” eredet
ismertetd jegyeit vesénk, majunk, bélrendszerink alakjdban; ¢életink elsé tiz
holdhénapjat ugyancsak vizes kézegben toltjik, s ébrényiinknek fejlédése egy korai
szakaban még kopoltyui vannak, s fogaink médosult halpikkelyek.

Fenti gondolatsort kdvetve érdekesnek tartom az Angliaban felfedezett sziklarajzot
(Pin Hole Cave, Creswell Crags, Derbyshire, Central England.) Alant kdz6lt masolata
érdekes médon egyesiti a tengeri lények, s az ember alakjat. A cikk ir6ja (V.13:226)
,-kl6nds,emberszeri” alaknak mondja. Szdmunkra még kuléndsen érdekes ismét a
félreérthetetlenil madar szerii fej, amit a sziciliai sziklarajz tandérein is
megfigyelhettiink.
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sziklarajz (V. 13:226) szittya harcosanak abrai

A fenti két rajzot ezredek valasztjadk el egymastdl. Ugyancsak ide sorolom
mondanival6javal a magyar jelképrendszerrel alkotott nyugateurépai allokdvet
is.(V.56:302)



A tengeri lényekre valé emlékezés
fontossagat szittya eredethagyomanyunk
is hangsulyozza, mi szerint 6sanyjuk félig
kigyo, félig nd alakd lény volt. Képét
masutt hozom. Ugyancsak fontos jelen
targyunk szempontjabdl a szittya harcos
labszéran talalhatd tetovalas hal alakja,
ami er6sen hasonlit Baluga-balnainkhoz,
illetve a ma él6 tengeri emlGsokhoz.
(V.46:84-85). Itt szamunkra  még
kalénolegesen érdekesek e tengeri lény
koré rajzolt kosok, melyek szarva —
amint tudjuk — a kezdet kusza jegyét
adja. Hogy még inkabb kihangsulyozza a
miivész az ide tartoz6 fontos emléket, a
kosok elé, még nagyobb alakban egy
sarkany szer(i lényt abrazol; szajabol
kihangsulyozott  elrendezésli  pontok
csillagkép  rajzédra, a  sarkcsillag
csillagcsopor™ara emlékeztetnek, karmai
feny jelképek, s farka a kezdet hatalmas
rajzat hangsulyozza, minden félre-értés
elkeriilése szempontjdbol.( E lelet a
2.sz.Pazyryk kurganbdl val6, Artamonov
feldolgozboban.). A séarkany szét —
tudom minden eddigi magyarazattol
elteréen — a sar (az arany fénye) és a
kan, kan szO Osszetételének tartom. E
kett6 egyuttes olvasata, mai magyar
nyelven arany-him”, s fényes-him”
jelentésii, s igy a foldiink anyagi rétegein
athatold napfényt jelképezi. Hasonld
eredmenyre jutott Vértessy Gyorgy, aki a
sarkany sz6t magyar eredet(inek vallja.
Sajnos értelmének megfejtésekor mégis
nem magyar alapot, hanem perzsa
értelmezést adott, s igy a ,,sar”és ,Jcun”
Osszetétell szavunkat ,Jdmagaslé
egyéniség”, ,,valamely katonai alakulat
vezet6 embere” értelemmel latta el
(V.47:24) Ez utébbi — mdveltségi sz6

léven  semmi képpen sem elézhette meg a magyar természeti sz6 jelentését, hanem
éppen forditva, abbdl eredt. Ugyanezen cikk — a Sarkany csalad cimerével kapcsolatos
kutatds eredményeképpen sarkénnyal, kigydval kapcsolatos 6si hitregéinket is a
sumirbol igyekezik magyardzni anélkil, hogy el6bb magyar kapcsolatait vette volna



figyelembe. Rengeteg téves magyarazat, meg nem értés keletkezett mar 4azsiai eredetiink
tévtana kovetkeztében, ezzel az emberiség egyetemes tudasat karositva meg. A hal dbra
feje teteje enyhén befele horpad, s ebben harom fény-jel lathatd, tehat e hely fény
befogadisara alkalmas terilet volt. Delfinekkel valé kisérletek azt mutatjak, hogy ez a
terillet tdjékozodé képességiik egy fontos helye.

Jasz Bstorzsiinknél a hal a tejat jelképe volt.

A Cimbalka kurganban lelt, s fent emlitett szittya eredetrege f8ldanyédjanak képén
ugyancsak megtaldljuk a fenti kos-kezdet jelet az alak feje fol6tt kezd6d6en, a hunok
ékjelével egyitt. (V.46:125) Az abrakon tilmenden még azt is igen fontosnak tartom,
hogy ezek az emberek steppe és sivatag-lakok. A testlikon viselt eredettdrténet igy
minden kétséget kizdréan igen Gsi id6kre megy vissza.
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X
A TUNDERKORTOL MAIG.

Iskolas korom legkimagasiobb emléke torténelem ¢és fOldrajzéraink azon
kihangsulyozott tanitdsa, hogy a , honfoglalds el6tt” a karpatmedence teljesen lakatlan
volt. Ezen tudomany a harmincas évek irdnyvonalat kévette. E tanitast mar abban az
idSben elfogadhatatlannak tartottam azon egyszerii kovetkeztetés alapjan, hogy a régmult
embere sem volt buta, s a vilag egyik legtermékenyebb, legvédettebb teriiletét nem fogja
lakatlannak mingsiteni. A negyvenes években mar mas véltozattal 6rvendeztették meg a
magyar torténelem irant érdekl6dé tanul6kat: a Karpatmedence bizony lakott volt,
mégpedig kizardlagosan szlavok laktak e vidéken, s tolik tanultunk meg mindent, ami
fennmaradasunk zaloga.

A Karpatmedence slakossaganak kérdését éppen olyan hétpecsétes titokként kezelik
a Tudomanyos Akadémia felkentjei, mint Gshazank kérdését, mely a mai napig is keresi a
helyét e vilag térképén. Miutan a Karpatmedence slakdssaganak kérdése éppen olyan
titok, mint Gshazanké, onként adodik a felismerés: e kettd egy. Viszont valakiknek,
valamely hatalmi szervezetnek érdekében all Gseurdpai voltunk titokban tartasa. Ezen
valakik nyilvan att6l félnek, hogy igen sokat veszithetnek hatalmi helyzetikkbdl, ha
vilagossag derillne arra, hogy nyelviik, korai emlékeik, hititk, tehat egész miiveltségik
nem Zeus agyabdl pattant ki amugy készen, hanem a ma indoeur6painak nevezett
nyelvcsalad népei mindezeket a Tandérkor 6smagyar miiveltségébdl 6rokolték. E tény az
életiik része, s semmiképpen nem kisebbiti e miveltségek értékét, s6t élesen felmutatja
az emberiség Js-testvériségének tényét, nemcsak mint hitbéli tételt, de mint a tudomany
eszkdzeivel bizonyithaté valésdgot. Nyelvink Magyar Adorjan altal kimunkalt
alapszerkezete segitségével pontosan megallapithatd, mely dstérzsek kilénvalasabol
keletkezett a régebbi korokban a szanszkrit, a sumir, az egyiptomi nyelv és miiveltség,
hogy csak néhanyat emlitsek. A k6zelebbi multban példaul a gérég, a német, a latin, vagy
orosz nyelv. Azt viszont mar nagyon is fontos emlékezetiinkbe idézni, hogy ezen ujonnan
alakult népek, s kés6bb erfszervezetek hogyan hasznaltdk fel a rdjuk bizott tudast.
Sajndlattal kell megallapitanunk, hogy nyelviinkkel és miiveltségiinkkel nem vették at az
6smiveltség emberének szelid, teremtésre igyekezd lelkiletét. Az atvett tudas igy aldas
helyett dtokka valik a vilagban.

Egy masik fejezetben emlitettem, hogy embertantudésaink szerint a Karpatmedence
6nalléan fejlesztette ki a maga kerek fejii emberét, s annak nagyon sajatos miiveltségét.
Osi legendaink emlékeznek arra a korra, amikor Tiindérkertiinkbe pénzsévar és durva
idegenek érkeztek, s ezek eldl a tiindérkert lak6i Erdélybe menekilltek. Emlékeznek arra
a korra is, amikor a tiindérek véglegesen elhagytak e foldet, s csak kisszami képvisel6ket
hagytak maguk utdn azzal a céllal, hogy a hatramarad6 emberiséget megtanitsak
tudomanyukra. Ezen emlék nemcsak magyar legenddinknak, de szamos nép 8semlékének
is a része. A gorog legendak Hesperidak szigete azonos 6si Csallokdzinkkel. A Foldkozi
tenger melletti népek emléke szerint Magor tanitotta meg Jket a foldmivelésre, s
folytathatnam a sort. Leroy Gurham dsrégész a koévetkezdket allapitotta meg Eurdpa
korai miiveltségével kapcsolatban: ,,A paleolit korabeli Eurépa dobbenetesen hasonlé a
mai Eurépdhoz, s hogy még helyesebben hatdrozzam meg, olyan, mint a 19. szdzad
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Eurdpdja. Egyetlen valldsi rendszer huzza ald e kor miivészetét Oroszorszagtol,
Ukrajnatol kezdSd6en egészen Spanyolorszagig.” (V.13:217) Ugyanezen milben Evan
Hadingham régész érthetetlennek tartja azt a robbanasszeri fejlédést, ami 100.000 évvel
ezel6tt allott be Eurépdban, s nem tudja okat. Ugyan ez a felfejl6dés, ugyancsak
ismeretlen okok miatt nemcsak megallt, de szinte elkorcsosult 9.000 évvel ezel6tt.
Szerintem ezen évszdm az a vizvalasztd, mely a tiindérkort véglegesen lezirta, s a
Csall6kdzbe érkez6 pénzsévar emberek uralma kezddatt el.
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XI

A KARPATMEDENCEN KiVULI fRASBELISEG
KEZDETEINEK NEHANY PELDAJA.

A jégkorszak targyalasakor kitértem a Le Mas d'Azl-i festett, tojasalaku k&vekre,
melyeken nemcsak 6storzseink jelképrendszere és vetiiletes vilagnézetének nyomait leljiik,
de talilkozunk az abc-s irasjegyckkel is.Beszéltem arrél is, hogy a jégkorszak nem a
legalkalmasabb id6 miivészetek és irasbeliség kialakitasara, hiszen a létfenntartas teljesen
megvaltozott koriilmények és éghajlat kovetkeztében az ember muinden erejét és
képzelbtechetségét lekoti, igénybe veszi. Eppen ezért ltjuk, hogy az utdlsé jégkorszak
kezdetén még fejlett mlivészettel és irasbeliséggel megildott emberiséggel van dolgunk.
Ezen fejl6dés a huzamos I€étért valé harc kovetkeztében erfs hanyatlasnak indult.
Hadingham, a jégkorszak-beli Eurépa nagy szakértbje e litszblagos -ellentmondast
érthetetlennek, de igen nyilvanvalonak tartja. Kr.e. 9.000 sziamira az a valaszvonal,
melyben a miivészetek teljes cs6dje allapithaté meg.(V.13:248)

A fenti tojask&veken talilt irds betlii — tdbb szakért6 szerint — igen hasonlitanak a
foniciai, vagy legalibb is a legkoribbi aegei, krétai irasokra.(V.15:525) Ezen

legkorabbinak hitt abc-s irasok tehat ismét kapcsolatban vannak a kirpatmedencei
dsmiiveltséggel, s igy a tiindérkorban kialakitott &smiveltséggel. Legbsibb idok ota
megfigyelhetd, hogy a korai miveltség emberei igen fontosnak tartottdk a
gondolatrégzités kiilonb6z6 vilfajait. Ezek sordba tartozik az 6si holdnaptirunk, s a
tatirlaki napvartak is. Ezek igen leegyszer(isitett unokaja a Les Eyzies kdzclében, Abn
Blanchard, Sergeac, Dordogneben talilt csontokon 1év6 vonalkik. Fejlett vizsgalati
modszerek raimutattak arra, hogy itt valami igen fontos eseményck sorat rdgztették az
emberek, hiszen huszonnégy killonb6z6 szerszam nyomat figyelteck meg egy csonton.
Tehit nem egy unalmas délutin céltalan karcolgatasir6l, hanem igen fontos gondolat, s
ezzel kapcsolatos esemény régzitésr6l van sz6. A jegyek itt mélyitett pontok, magyar
anyajogh tirsadalom jegyei. Igy feltételezhet6, hogy a nagycsaladon belili sziiletések
szimanak rdgzitésér6l van sz6, ami a k6z6sség szempontjdbol — kiilénGsen azon
viszontagsagos idok alatt — igen fontos értesiilés volt.
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(V. 13:248)

Sziklafestmények nem Kkorlatozédnak csupan az eddig targyalt nyugateuropai
tertiletekre. Amint szdmos tOndérkori vonatkozasu emlekkel taldlkozunk az ir szigeteken
és Skocidban, éppen ugy a targyi emlékek is szembet(inGek ezeken a helyeken. Kelet-
Sussex hires rajza a ,,Wilmington-i Hosszi Ember”. A mellékelt abran egy vizpart
kozelében 1évé domboldal lathatd. A rajz egy 6rias képét abrazolja, ki konnyedén két
botra timaszkodik, valahol ég és fold kozott, amint hatalmas léptekkel igyekezik a folyd
felé. A konyv ir6ja nem érti a kép mondanivaldjat (V. 14:507), de egyben biztos: a
keltdkat megel6z6 miveltség maradvanya.

Amint mésutt targyalom, a jelenlegi Brit szigetek Gslakoi a fény emberei voltak.
Szineik, jelképrendszerik mind 6stérzseinkkel kapcsolatosak. Tudjuk azt is, hogy
Magor jelképe a megyer, a hajlékony meggyfabol készult igen erds bot. Ezen hatalmas
botok napjainkig fennmaradtak pasztoraink koérében, s igen hathatés és félehnetes
fegyvernek szamitottak. Jasz Ostérzsink embereit a torténehni id6k feljegyzései
oriasoknak mondjak. A két bot, két palca jelentését csak sejthet6k, de érdemes nyomon
kovetni. Osid6kl*n is tudta az ember, hogy a napnak nemcsak teremts, de rombolo
ereje is van. Ezen rombold er6 — minden valdszinliség szerint valamely kimagaslo
természeti valtozas kovetkeztében — 6nallé személyként kezdett szerepelni. E kor volt
Hunor kiralysaganak kezdete, akit Isten biuntet6 eszkozének tartottak. Az Gsi iddk
magyaija még e két tulajdonsdgot nem ismerte, illetve nem hangstlyozta. Elete
fokozatosan nehezedd menete kdvetkeztében viszont mar hangot adott ezen tudatanak
is. Ez id6ben a két pélca, két bot méar érthetd, s mindkett6 fényjelkép szerepét tolti be.



A Wilmington-i nHosszi Ember” (V.14:507)

Mas gondolatsort kdvetve két bot, két palca egymashoz ddizsdlésével lehet tlizet
geijeszteni; a tliz ismét fényjelkép a két palcaval egyltt. E két 6sszeddizsolt fa valtozott
— tObbek kozott — az egyenl6szart kereszt fényelképévé. Egy harmadik vomitkozas
viszont ismét gyermekjatékaink dalai kdzott maradt fenn: ,,Gyenge liliomszal, ugoij a
Dunéaba. Tamaszd meg magadat, két aranypalcaval. FésOlkddjél meg, mosakodjal meg,
torolkdzzél meg az arany kendével.” Az aranykend6 — tudjuk — Tindér Hona kendéje,
a reggeli nap aranyaban fitrd6 lég. A két aranypélca viszont — feltételezhetben —
napsugarat jelképez. Mindkett§ viszont aranykorunk emléke. Erdekes megjegyezni
ismét, hogy a fent emlitett drias, két palcaval a kezében a patak iranyaba tart Fenti
gyermekdalocska 6seink vizzel-nappal valo tisztulési szertartdsanak része.

irorszagban talalhatok nagy mennyiségben a kévetkez6 kép rajzai, melyeket ,,csésze
és gydrl” névvel latta el a tudomany. Jelentésiiket, eredetlik idejét nem ismerik, de itt
ismét kelta-elétti Ostarsadalmat tételeznek fel. (V. 14:530)



Az ébrakon feltin§ az
avar napkereszt (4.sz.). Az
alatta 1évé magocskdk ismét
magyar Jstorzsink jelei, de
ezen timenden,
elhelyezkedésitk
csillagtérképre emiékeztet, s
igen hasonlit a szittya harcos
masutt idézett sarkanyaval
Osszefuggd képre. A k6r6k —
mint kordbban lattuk —
6sszefuiggésbe hozhaték kor
szavunkkal.  Hogy  mily
korokat két a villas-dgu rajz
Gssze — a jOvO valaszira var
(2.sz.).Erdekes moédon
hasonlitanak az ismeretlen
eredetii, ,crop circle”-nek
nevezett, fGleg buzatablikon
észlelehetd, lenyomatokkal
készalt rajzokra. Palécaink
Boldogasszonya jelenik meg
villas fa 4gdban. A kor n6iségi
jelkép. E kdrékben ugyancsak
anyagi  jelképeket kell
keresnink. A 3.sz. 4bra ko6zeli
rokonsagot mutat a Minos-i labirintussal, amint az egy gérég pénzen abrdzoltatott a Kr.e.
200-as években.Ugyan ezen rajz jelenik meg vératlanul a vilag tilsé oldaldn, a Pima
indidnok jelképrendszerében is, de itt mar nem mint épalet, frdsjel, hanem , Tcuhu Héza”
elnvezésii tarsasjaték. E név viszont utal arra is, hogy valaha egy épillet is ilyen alaki
volt.

(V.14:559)

Itt érdemes figyelmiinket az avar varak felé forditani, melyek kerek alaprajziak. Az
avar név viszont a kordbban targyalt smiiveltségi helyek var elnevezésével kapcsolatos, s
— mint minden 8stdrzsink neve, ez is — a tiindérkorra vezet vissza.
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Tundérkor-beli irasrendszerek nyoma az egész vilagon megtaldlhatd. Korabban
emlitettem, hogy fennmaradt emlékek szerint a vilag, illetve a lakott fold korai
6sidokben egy, 6sszefiiggd egész volt. Az egységes foldteriiletek Amerika és a mostani
Brit szigetek kozott kb. 30 millié évvel ezeldtt szakadoztak az altalunk ismert nagyobb
(foldrésznyi) és kisebb szigetekre. Tekintettel arra, hogy az emberiség ezen f8ldindulds
emlékét hiven megdrizte, — embemek is kellett lennie e korokban, még akkor is, ha a
mai tudomany még nem is taldlta meg a csontvazat. A floridai magas sétartalmu tavak,
mint a Little Salt Spring, 10.000 éves emberi tetemet Srzott meg teljes frissességben
olyannyira, hogy még az agyveld is érintetlen volt. A floridai Panama City koriili tenger
40.000 éves tdzegtelepet és egy 37.700 éves fenyderddt (pinus eliott) rejt 35 lab
mélységben, a jelen partt6l két mérfoldnyi tavolsagban. A pleistocene korb6l mammuth,
mastadon, kardfogu tigris, medve, bison és egy aprd l6fajta csontvazat talaltdk meg. A
mar eddig is nagy kérvonalaiban derengd 6sszefiiggd smiiveltség szamos targyi emléke
még felfedezésre var.(V.21:223-248)

Napjainkban értékelik ujja az amerikai indianok amerikai jelenlétének idejét, s
mind ujabb és ujabb bizonyitékok keriilnek felszinre, melyek szerint jéval torténelmi
korunk el6tt mar itt éltek ezen a foldrészen, s minden bizonnyal nem a mar
felszakadozott foldteriilet egyes atkeldhelyein — mint amilyen a Behring szoros —
érkeztek e hazajukba, hanem mar jelen voltak e foldterileten, amikor a szakadas
megtortént. Ebben az esetben — miutdn hosszit évezredekig elkilénilve éltek —
meg6rizték a Tundérkor szamos olyan emlékét, melyek az erdszakos téritések, haboruk
aldozataiva valtak Eurpaban és az Ujvilagban egyarant.

Kordbban bizonyitottam, hogy irasbeliségiink a Tiindérkorban fejlédott, s
ment6dott 4t a maba. Az American Anthropologist 77:1:27,1975.-i szama foglalkozik a
mesoamerikai miiveltség eurdpai kezdeteivel. Kihangsilyozza, hogy mindennél
szembet(in6bb a bot, mint méltésagi jelvény, a hegyek istentiszteleti helyként valo
hasznélata, s ezek a korabbiak értelmében — dsmiiveltségiinknek ugyancsak
kihangsulyozott elemei. Ugyancsak targyalja a Minosz-i, a Shang és Olmec irdsok
ko6zotti hasonldsagot, amint azt alant mutatom be.(V.14:421)

Mexicoban,
Tequixquiac kozelében
talaltak pleistoceni
rétegben(V.14:474) egy
teveféle allat csontjira
karcolva az alanti
rajzot. Vonalvezetését
érdemes
osszehasonlitani a
békasmegyeri  dstelep
neolitikus edényein

talalt szarvasrajzzal.(V.15:204)

A mexicoi miiveltség emberei ugyancsak minden elképzelhet6 anyagot
felhasznaltak gondolatkozlésre. Az eurdpai tojas-kévek szerepét itt igen érdekesen lima-
babok helyettesitik. E babféle itt Amerikdban honos, nagyméretli és lapos bab, a
phaesolus limensis. Konnydi hordozhatésdga miatt rovid, futdr utjan kozvetitett
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iizenetekre hasznaltak. Késabbi korok chimu indidnjainak rajzai 6rizték meg ilyen futar
képét, ahol maga a futdr is ilyen, kézzel-labbal ellatott bab-alakként volt megorékitve.
(V.14:528) A masodik sor bab-alakjai emlékeztetnek tiindérkori tojasainkra. Mindkét
sor babjain megtalalhat6k a mag-diszek, a hun ék, s a székely zeg-zug jelek.

&% (V.14:528)
vO g Gd

Osi malta az u.n. ,,quipu”; alant kozolt képiink a perui quipu képét mutatja be,
jelenleg a Smithsonian Institute kiallitdsi anyagaban van.(V.14:542) A quipu maga
fonott és festett szalakbol készil. Két f6-szal
kilonbdztetheté meg;, az egyik a vizszintes
tartoszal, s a figgdszalak. Mind a szalak
szine, mind pedig a figgdszalakon
alkalmazott csomok kozvetitik az iizenetet.
Az itt bemutatott perui quipu szamtartalmat a
kovetkezOképpen magyarazzdk: a tizes
szamrendszeren alapulva egy szal egyenld
egy bizonyos szammal, a rajta 1év6 csomék a
szamrendszerben elfoglalt helyét jelolik. A
legmagasabb helyet a tartoszal kozelében
lévé csomé képviseli. Ily modon a
legosszetettebb szamitasok elvégzése is
lehetséges volt e ,-miiszerekkel”.
Northernskiold éveken keresztil foglalkozott
ezen quipuk megfejtésével, s tanulmanya
befejeztével azon megallapitasra jutott, hogy
szamos quipu tartalma ¢és jelentése
asztronomiai szdmitasok sora, ahol a szdmok
napokat jelentenek. Ezen belill a hetes szdm
fontos jelent8ségii. Maga a quipu Osszessége
a Venus 584 napos keringésével van 6sszefiiggésben. Az ir6 hangsulyozza, hogy a
zsindér-alapi gondolatk6zlés — melyekbe belesorolja Melanesia, Micronesia, Kina
kulénb6z6 ilyen moédszereit — oly 8si, mint ,maga az ember”. (V.14:547) Itt
megemlitem az irorszagi kelta sirok kéveire vésett ilyen ,,quipu”-t, ahol a szdlak mar
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szavakat helyettesitenek. Példaul, ha a tartdszalrdl egy szal 16g csak le, lehet  fii”
jelentésii, ha mellette azutan t6bb szl jelenik meg, annyit jelentett, hogy ,legel5”.
(V.22)

Eszaknyugat Californiaban talalt halvanyzold pala méretei: 29 inch hosszd, 12 inch
széles, 1.75 inch vastag 44.8 font silyd. A mélyitett médszerrel készalt kazlés jeleit
megkérdBjelezve ugyancsak csillagaszattal hozzak 6sszefliggésbe, de minden magyarézat
nélkil. Szamunkra fontos e palan talalhat6 jelek magyar storzsbeli jelképrendszere. A
Jobb sarokban talalhato jel a rovas szaz jele. Alul ismét az avarok napkeresztje lathatd.
Félreérthetetleniil magyar vonalvezetésii a (V.14:553) d-vel jelolt dbra, mely egy braziliai
sziklan talalhaté. Sajnos az amerikai régészet — s ebben taldn hasonlit a magyarra —
mindig elbbre teszi idegen emlékek vizsgalatat, ami szamukra Eur6pa, Azsia és Afrika
régészetileg érdekes teriletét jelenti, s az Amerikaban talalhaté, hatalmas miveltségek
emlékeit csak most kezdik ,.felfedezni”. Igen sok olyan leletiikk van, melyek soha nem
voltak kormegallapité vizsgalat targyai.

(V.14:550)

Az lovaban taldlt, s alant k6z61t rajz graniton készilt. Rajzdban ismét hasonlit
palécaink vellaira, valamint szaridiszeink mintdira, s a bemutatott halotti lepedd rajzara.
Az anyagot feldolgozo régész megallapitasa szerint — miutin Iovaban granit nem
taldlhaté a jelenben elérhetd régészeti rétegekben — ezen jelek ,,az indidnok el6tti
miveltségbdl maradtak reank.” (V.14:557) Tehat itt ismét Tindérkori emlékkel allunk
szemben.

Fenti konyv irdja idéz szdmos ausztrdliai emléket, melyek soran hasonlé
kOvetkeztetésre jut, de ezeket most nem hozom. Szédmos indian és ausztraliai
jelképrendszernek a magyarral valé dsszefiggései klon kényv targyat képezik.

Fontos megjegyezniink, angol nyelvterileten, &si irasokkal foglalkozo tudésok
szanalmas elfogultsigit mindennel szemben, ami nem vezethetd6 az indoeurdpai
nyelvcsalad tagjaihoz. igy az amerikai foldrész irdstudd, még hozza abc-s irdssal
rendelkezé tarsadalmat ,savages” cimmel tisztelik, ami a magyar ,vadember” egy
felfokozott valtozata. Ugyan akkor sajat felkent kirdlyaik még a toérténelmi korban sem
tudtak irmi-olvasni, s a jelenlegi amerikai iskolarendszer is nem fonetikus abc-re, hanem
képiras olvasasra szoktatja a gyermekeket annak ellenére, hogy évezredes irasfejlédés
példaja van el6ttik, de 8k maguk még nem fejlédtek — mint tarsadalom — arra a
szintre, hogy ezt hasznositani képesek volnanak. Eppen ezért — ismét fel kell ismemniink
a tényt, hogy Tandérkorunk sok ezer évvel kellett, hogy megel6zze a kfkorszaki ember
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tarsadalmat ahhoz, hogy kész fonetikus abc-vel gazdagithattuk a jégkor tarsadalmat.. Ha
nem igy volna, még mai napig nem tudnank irni-olvasni.

PY C

ool Y Y

(V.14:556)
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(V.14:721)
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XII
AZ ELET.

Gondolatkdzléssel foglalkozd fejezetben kitértem arra, hogy a Tindérkor embere
otthon volt az egyetemes tudas birodalmaban. Ismerte, értette a viligmindenség mozgat6
erdit, s onmagat is ezek szolgalataba allitva, életét az egyetemes részének tudta.

A Teremtés sszileiként ismerték fel a mindenek felett 4116, lathatatlan Oserdt, kit
csillagboritotta fekete paléstban, s az Osanyagot, kit héfehér ruhdban abrézoltak
jelképesen. Kettejuk sziiz 6lelésének gyamoicse, a fény mezében megjelend Elet. Az Elet
kettGs természetének tudatat atvitték szotarukba is:

Ar — az Eré és atyasag

Any — az Anyag és anyasag 6s-szava

Ar és Any Osszevonasdval keletkez6 Arany szavunk valaha
a fényt jelentette.

Ha valaki itt 6nkényes nyelvhasznalattal vidolna meg, figyelmébe ajanlom korunk
tudésainak az Eletre és Fényre vonatkozé ismereteinek fentiekkel valo
6sszehasonlitisat, amit most csak igen r6éviden alant kisérelek meg. Az idéz6jelek
kozatti szGveg a vonatkozo6 mii részleteinek forditasa.

Az anyag: (V.30:473)

»..A tudésok ma szamos olyan kisérletet végezhetnek,
melyek végeredménye feltarja az anyag igen véltozatos
tulajdonsdgait. Ezen tulajdonsagok némelyike arra enged
kovetkeztetni, hogy az anyag folyamatos, hullimmozgas-szerii
tulajdonsagokkal rendelkezik. Masok viszont azt mutatjak, hogy az
anyag...részecskékbél 4ll6 és hulldimmozgasu. Jelen tudasunkkal
csak az anyag kettds természetét tudjuk elfogadni, s az ezzel jar6
bizonytalansdgot.” (Quantum mechanics.)

Az erd és mozgas: (V.30:475)

,»Sokféle eré 1étezik, de maga az ,.,er6” név minden olyan
fizikai torténésre alkalmazhat6, ami a test mozgasat okozza (vagy
okozni kiséreli), vagy annak belsé fesziiltségét.”

Magyar nyelviink éles kiilonbséget tesz er6 és erdny kozott. Az erét
egyetemes hatasinak tudja.

Erény (energia)}(V.30:475)

,/A test munkavégzd képességét erdnynek nevezzik.”
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Magyar tudatunk egyetlen, egyetemes erdnyt ismer, aki az Elet. Minden ma ismert,
s kiil6nb6z6 nevekkel ellatott erbny (fizikai, kémiai, stb.) ennek csak részlete.

Fény (V.30:480)

~A fény egy electromagneses hullim. Oscillaciéi a fény
terjedési iranyara merélegesek, s igy a fény a Kkeresztirdnyi
hulldm példdja (a hanghullamok hosszanti hullamok.)..Midén a
fény kapcsolatba keriil az anyaggal, a sugarabol véges mennyiségi
kéteg, vagy quantum szivddik fel, s ezt legjobban a ,hullam-
csomag” kifejezés érzékelteti. Ezen fény-quantumokat hivjuk
photonoknak. Miutan a photonokra ugy is gondolhatunk, mint
fény-részecskékre, a fényt kettGs természetiinek is tarthatjuk:
részecskéknek és hullamoknak.”

Magyar fény-jelképiink az egyenlGszari kereszt. Régente az els§ tiizcsihold
szerszam: az egymashoz dorzs6lt két bot képének tartottak. Fentiek szerint azonban e
jelkép még sokkal dsibb tudathoz vezet: a fény terjedését, s annak egymasra merdleges
voltat fejezi ki. A Gyula méltosag torténelmi id6k vesszokotegeinek jelentése viszont
6sibb szinten a fenti ,energia kotegeket” jelképezte.( Kardcsony cimi miivemben
kitértem arra, hogy a Gyula jelvény feltétleniil napsugarral kapcsolatos eredetre mutat.) A
fenti nyelvi Osszefiiggések viszont a legtokéletesebben fejezik ki a fény kettds
természetét, Gigy, ahogy azt mai fizikusok is tartjak. Oseink ezen tudédsa viszont a mai
fejlett természettudomany sziletése eldtt ezredekkel, nyelviink szhletése pillanatdban
mar jelen volt, s ismét a Tundérkor emléke.

Az élettel kapcsolatosan (V.30:392-93)

A fehérje molekula tulajdonsdgai nem vezethetSk le
csupan kémiai tulajdonsdgain keresztdl, tulajdonsigai feltétlen
figgvényei a hirom dimenzi6s felépitésiknek.” ,,.. Eppen ezért egy
biologidt megel6z6 természeti kivilasztédds miik6dését kell
feltételezniink, ami a fontos fehérjék egy kis csoportjat tAimogatja.”

Magyar eredettdrténetiink értelmében, ahogy azt maig fennmaradt mondainkon
keresztil megismerhettik, Istenfia Elet hivatisa kezdetén a teremtés eltti Vilagegyetem
mélységeibe szdllt, s onnan felhozta a mindenség szunnyad6 szemecskéit, s a Teremtd
ezeket elszorta a teremtett vilagban. A szerint, hogy hova hullanak ezen szunnyadé
szemecskék, valnak novénnyé, halla, allatta, s végsd soron majd emberré. It is
taldlkozunk tehat ezen ,,biologia el6tti kivalasztodasi folyamattal”. A tény, hogy az élet e
foldi megjelenési alakja feltétleniil a harom dimenziéra épulé szerkezetén alapul, eddig
nem is sejtett tavlatokat nyit a ,,harom a magyar igazsag” mondasunk, kiill6nésen akkor,
ha figyelembe vesszik, hogy igazsag szavunk az ég és igy fény szavunkkal is azonos. Mai
tud6sok szerint addig, amig egy fehérje bioldgiailag aktiv, tehat él, ilyen harmas felépités
szerint miik6dik.
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,, Az a méd, ahogyan a fehérje molekulak késziltek, felveti
azon alapvet6 kérdést, hogy mi jott el6bb: a fehérje, vagy a nucleic
acid, ami magéban foglalja a fehérje felépitésének rendszerét?”

Magyar Adorjan emlitette, nem lehet véletlen az, hogy valamennyi dstérzsiink
tisztelt és élet-jelképii névényének savanyid a gyiimdlicse: a magyaré a meggy, a szemeréé
a som, stb. Felvetette a kérdést, hogy vajjon lehet-e Osszefuggést latnunk ezek és a
nucleic sav kozott? A masutt idézett kelta legenda az élet fajanak ,savanyu
gyimolcsérdl” beszél. Az élet-vize gondolat is gyakran az életfaval van kapcsolatban.
Szerintem mind a meggy, mint a som, mind a kelta ,,valamiféle savanyu gylimélcs” a
sejtszerkezet hajdani ismeretének jelképe, s egyittal feloldja a fent felvetett, latszolag
megoldhatatlan taldnyt is.

A természeti kivalasztodas folyamata az élet elindulasakor
kezdddott. A ,genetic code” legérdekesebb része az, hogy
mindendtt jelen van e f5ldon... Megdobbentd tény, hogy ez a code
minden f5ldi életformaban azonos. Igen valészind, s ebbdl folyé
magyarézat az, hogy az Elet egy &si rendszerbdl keletkezett... Az
egy Ostdl val6 szarmazas elmélete magyarazhatja csak meg
nemcsak a genetic code létezését, de mas egyéb kiilonleges
tulajdonsagai is ezen elképzelés keretébe tartoznak.”

Magyar hagyoményunk szerint az egy, egyetemes Isten, az Os-Tevé 3se mindennek,
ami van. Egyszilottje, ugyancsak egy, egyetemesen jelen 1évd erény: a fény mezcben
megjelend Elet, népink Arany Istene.

,Még egy masik, kalonallé bizonyiték is alatimasztja az
egy Ostdl vald szarmazas elméletét. Ez az amino savak optikai
tevékenységével kapcsolatos. Laboratoriumban, bdrmely complex
amino sav csak két alakban jelenhet meg, s ezek egymais
tikdrképei. Ezeket az alakokat jobb-kezlinek (dextro), vagy
balkeziinek (lacvo) mondjuk, a kesztyilk mintdjara, miutdn
mindkettd teljesen azonos egymassal, csak éppen thkorképei
egymasnak. (Ez nem csak szdjaték, hanem a balkezli molecula az
electromagneses hullamzas egyik oldaldnal kering, mig a jobbkezii
ellenkezd iranyban. S igy a milyen-oldalisag polarizalt fénnyel
mérhetd.) Nincsen semmi ok arra nézve, hogy e kétféle molekula
ne létezhetne egymas mellett: laboratériumban mindkettd
elBallithato teljesen azonos mennyiségben. Ez all a Miller-Orgel
féle kisérletre is. A vilagunkban létezd balkeziiségi jelenség
viszont magyarazatot ad arra, hogy az élet egy id6ben és egy
helyen keletkezett.”

Gyakrabban kitértem e konyvben azon tényre, hogy népiink miivészete mindenkor

vetiletes vilagnézetét tarja szemeink elé. Osi tudatuk része volt az is, hogy az anyag-
erdny lényegében egy, s a kettd egymasba éatalakithaté; e tudasat nyelve szerkezetébe is
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beleépitette. Jelen konink fent idézett vetiletes vilagképének mostani felismerése ismét
dseink tudasat igazolja.

l.sz.kép
Az alr6 sor bal-oldali képe: endoplasmic reticulum, ahol a

legtobb fehéije készil. A fehéije milyenségé a RNA hatarozza meg. A
keszulé fehé~ék mdhelyének rajza szinte magan hordja a ,,Teremt6
ujjlenyomatat”, s ezen tal az 6si magyar mintakra is emlékeztet
Hasonlitsuk Gssze a mellette 1év6 szard-munka diszével.

161 Rozetta I6porszaru
kozepérdl. Szarvas-
agancs, vésett diszitéssel.
cm. Hrdcly, RSZK.
(Néprajzi Mlizeum)

Az alanti kép magyarézata; jellegzetes fehéije molekula.
Az aminosav lanca tébbszorésen 6nmagaba hajtogatva gémb
alakot vesz fel, helyet hagyva a felveendé molekulak szamara.” E
szerint az anyag itt is, s az egész mindenségben mag, illetve gémb
alakdra idomul: ennek tudatat érizte meg magyar mag-mintank.

25Z.. kép. A vetlletes
vilagszemléletet bizonyi®a. Az alsé kep kettés-fejli ,,napmadara” a fény kettds
tulajdonsagaval k”~solatos. A nap koézepe a csak nggainkban felfedezett és



fényképezett, négyszogli elektromédgneses vonalakat mutatja. Az ebb8l kinovs virdg
jelent egyardnt vilagot, de az élet e foldi megjelenési alakjai kozdl is egyet. E kép donti el
a fent felvetett kérdést, mi volt el6bb, a tyuk-e, vagy a tojds, a sejtsav, vagy a sejt?

3.sz. kép Ismét vetnletes vilagszemiéletink egy szép példdja. Itt ismét
hangsilyoznom kell, hogy nincsen olyan népmiivészeti tirgyunk, amely nem volna
vetiletes.

4.sz.. kép A DNA molekula képe. Regéink szerint az élet fonaldt Tindérek fonjdk,
némely valtozata szerint gyOngyOkkel is flizik. Ha a fondl elszakad, a gydngyok
elgurulnak: megszinik annak az embernek az élete, akié e fondl.

5.sz.. kép Az izomszovetet alkot6 fehérjék felnagyitott képe. Hasonlitsuk dssze a

6.sz kép 8si ritmusu szdttesével, melybsl a tindérek , katondkat™ sz6nek.

7.szkép Az Elet ¢ foldi megjelenésének vézlata. A tudomény mai allisa
szerint a gerincesek 500 milli6 évvel ezeldtt jelentck meg e foldon.
Karpitmedencénk nyomon-kovethetd Tandérkora 25-30 millié évvel ezelStti
képet fest.

Fent idézett képeket kal0n oldalakon hozom.
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3. Az 6skodbdl kiinduld vetdletes vilagkepunk
(V.39:271)

270 Edénybdl kinové
tulipanos viragté.
Sotétkék lada elejének
egyik sarga alapszind
mez@je. Vords, sarga,
z6ld és fehér szinekkel
festve. jX cm.
Felirata: ,, 1817”.
Kalotaszeg, RSZK,
v. Kolozs megye.
(Néprajzi MuUzeum)



4. TUndérek fonta gyongyds életszalunk.
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5. Az izomszovet felnagyitott képe

6. Hazi sz6tteseink mintaja, melybdl , katonak”
szuletnek (V.557)
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XIII

MAGYAR NYELVUNK.

Gondolatk6zlés és rogzitéssel kapcsolatos fejezetben targyaltam, hogy az emberiség
Osnyelve a dal. A testiinket képz6 anyag alakithatosaganak fiiggvényeképpen fejlodott az
~egyszerl, szoveg nélktili danlocska” sz6veges imakka ¢és énekké. Maga a dal sz6 Taltos
hagyomanyunkkal és ezzel egyiitt egy magasabb tudatot képvisel6 wilaggal wvan
osszekottetésben. Tudjuk, hogy taltosaink nem koétablikba vésett tilalmakkal, de daflal
tanitottak. Lattuk azt is, hogy 6seink tudatiban a dal a teremtés eszkdze, s dalol az egész
viligmindenség: kacag a hajnal, dalolnak a csillagok, szol a sz61l6, cseng a barack. A dal
hivatott arra, hogy ezen 6si eszmeiséget €s az embert a teremtés szerves, teremt egészébe
kapcsolja.

A zenével valé tanitis és magasabb eszmeiség jelenkori taltosa Kodaly Zoltan
gondolatait idézem az alabbiakban, magyar hagyomanyainkkal 6sszevetve.

a. A magyar zene a magyar nyelvvel egyidds:

»~A magyar népdal tehit nem pusztin a mai falusi élet
visszhangja, nemcsak a ‘falusi ember primitiv érzéseinek’ kifejezje
(milyen kiilonds, hogy a legaltalainosabb emberi érzések a
legnagyobb kétt6k lantjan is a népdal 'primitiv’ hangjan szolalnak
meg, annal is inkdbb, mennél er6sebbek!), hanem az egész magyar
lélek titkre. Mint egy nagy gyljtémedencébe, sziazadokon at
belefolyt a magyar érzelmi €let minden patakja, nyomot hagyott
benne a magyarsiag minden lelki élménye, bolcs6jétél fogva: mert
kétségtelennek Kkell tartanunk, hogy a magyar dal a magyar
nyelvvel egyid8s.”, a magyar lélek ,,az europai léleknek egy és
mas tekintetben felette all.” (V.48:34)

b. Nemzeti fennmaradasunk zdloga a magyar ének:

»A régi dallamokban nyilatkozo, toretlen 6si magyar lelket
fenntartani, ahol bagyadt, felfrissiteni: ebbe az egy tennivaléba
stirithet6 a magyarsag fennmaradasanak egész problémaja. Ezt is
szolgaljuk régi dalaink fenntartasaval, terjesztésével. Mlvészeti
jelent6ségiik ma mar nyilvanvalo, ezek fogjadk megteremteni azt a
lelki talajt, amelyb6l egy, az egész nemzetnek sz6lo, 1j magyar
zene kiviragozhatik, s amelynek teljes kiépitésén még sok
nemzedéknek kell dolgozni.

Akadtak, akik a régi dal apolisiba holmi reakcios,
hitratekint6,  visszafelé @ haladd  szindékot  szeretnének
belemagyarazni. Elfelejtik, hogy minden nagy mivészetnek kett6s
arca van: mennél régibb szazadokba nyulnak vissza gydkerek,

231



annal messzibb jovdbe sugdarzik ki. A fa korondja oly magasra né,
amilyen mélyen furédik gyokere a talajba. A magyar zene is: minél
mélyebben bocsatja gyokereit a magyar lélek talajaba, annal
magasabbra n6 a koronaja, annal tovabb él...” (V.48:55)

¢. Tindérkert, vagy pusztulds?

,Mi lesz a jov3? Tiindérkert, vagy pusztasag? Rajtunk all.
Azon mulik: lesz-e elég munkés kéz. Elég kimivelt feji és lelkd
karvezetd, aki meglatja, mi a teend6, s azt véghez is tudja vinni.
Mert két kézre kell harcolni.” (V.48:56)
A magyar dalban 8 is a régi Tindérkor egy visszatérd sugarat latta.

d. Lélek és anyag kdzbtti hid.

Kordbban emlitettem, hogy a dal az anyag alakitidsanak eszk6ze, magasabb tudat
hordozdja. Amint igy volt a Tandérkorban, ma is igaz: a leghathatésabb nevelg, alkot6
eszkoz a dal.

,»Kinek lesz kedve az anyaggal val6é hosszas és reménytelen
kiizdelemre (mert ebben meriilt ki eddig a prébamunka), ha a 1élek
¢s anyag kozti utat ennyire megroviditheti?” (V.48-61)

e. Osi jatékok.

,Kiss Aron jatékkonyve — minden taniténak a kezébe
kellene adni — a magyar gyermek elvesztett paradicsomanak
emlékét Orzi. Megsejtteti még azokkal is, akiknek szomoru
gyermeksége varoson telt el...

Minden énekelt hang a mai iskolabo6l jéforman szamiGzott
Muzsdknak készit szdllast a gyermek lelkében. A gyermek
OsztOnszerii, természetes nyelve a dal, s minél fiatalabb, annal
inkdbb kivdnja mellé a mozgast. A mai iskolanak egyik f8baja,
hogy nem engedi eleget énekelni és mozogni a gyermeket. A zene
és testmozgas szerves kapcsolata: énekes jaték a szabad ég alatt,
GsidSk Ota a gyermek életének legfGbb 6rome.

Ez 8si jatékok fenntartasa els6rendli kulturdlis és nemzeti
érdek. Egyrészt val6sagos tarhazai a tudat alatti magyarsignak.
Tudat alatti elemeknek eddig még alig méltatott, nagy szerepe van
a nemzeti jelleg kialakulasdban. Aki nem jatszotta
gyermekkoraban e jatékokat, annyival is kevésbé magyar. Benne a
nemzethez tartozds sokdgu, bonyolult érzése feltétlendl
szegényesebb, hidnyosabb. Egy csomd jellegzetesen magyar
testmozdulat, szélas-, hanglejtésforma, dallam: kimaradt lelki
életének épitdanyagabol. A nevelésnek oda kell térekednie, hogy
ez a sz0: ,,magyar vagyok”, miné¢l gazdagabb tartalmat, min€l tbb
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életet, szint jelentsen mindenkinek egyénileg is, kiilonben vajmi
koénnyen Ures frazissa szarad...”

f. A magyarsigtudat programmja.

A zene elemei killon-kalon is értékes neveld eszkozok. A
ritmus figyelmet, koncentraciét, hatdrozottsdgot, beidegzé
képességet fejleszt. A dallam az érzés vilagat nyitja meg. Az
er6fokok véltozdsa, a hangszin: hallészerviink élesitdje. Az ének
végil oly sokoldali testi miiklodés, hogy testnevel6 hatdsa is
felmérhetetlen, — ha tan valakinek a léleknevelés nem volna
fontos. Egészségi haszna k6zismert; errdl kiilén kényvet irtak.

De lassuk most csak a nemzetnevel§ szerepét. Ezen nem
holmi ostoba irredenta dalokat értek, zaszl6lobogtatassal, soha
nem latott magyaros maskardkban. Ovodaskorban a magyarséig
tudat alatti elemeinek belaltetése, lassu kifejlesztése a faladatunk.
Magyar mivoltunk épiiletének mintegy a fold alatti alapjait kell itt
lerakni. Minél mélyebbre épal a fundamentum, annél szilardabb az
épiilet.

A tudat alatti magyarsag els6 talpkOve a nyelv.

A tudat alatti magyarsag masik talpkéve a zene.

A tudat alatti nemzeti vondsok legjobb megalapozdja a
néphagyomany, elsGsorban jaték és gyermekdalaival.” (V.48:93-
95)

Itt hozziteszem: a tudatalatti sz6t behelyettesithetjik a ,tiindérkori” széval. A
»tudat alatti” és , tudat feletti” vildgunk a Tiindérkor val6sagaban egyesiil.

g. A szellem ereje legydzi az anyag ellendlldsat.

»S ahol az emberi megismerés hatérait érjikk, ott a zene
még tulmutat rajtuk, olyan vilagba, melyet megismerni nem, csak
sejteni lehet...

..Kinek lesz kedve az anyaggal valo hosszas ¢és
reménytelen kiizdelemre, ha a lélek és anyag kozotti utat ennyire
megroviditheti?...Ilyenkor bizonyulhat be, hogy a szellem ereje
legy6zi az anyag ellenallasat. A szellemi ember torekvése, a lélek
uralma a testen, hatalmas segitbeszk6zt nyer a rendszeres
beszédtanuldsban.” (V. 48:11.305)

h. A zene az emberiség kdzds nyelve.
Mindszenti Dénielt idézve: ,,A' mi eredetét nézi, én azt

tartom: a' muzsika természeti er6 mive, kovetkezdleg ' muzsikai
tehetség az emberrel szilletik, 's ennél fogva mi6ta emberi nem ¢'
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foldon tanydzik, azota mindig meg van benne €' tehetség.”
(V.48:11.161)

i. Pogdny szokdsaink.

£ kotet a naptari éven vévighaladva veszi sorra az id6hoz
fiiz6d6 énekszoval jaré szokdsokat. KilsGségesnek latszik ez a
rend: de j6l mutatja a természettel egyutt €16 ember viszonyat az
évszakok valtakozasaihoz. Ismeretes, hogy a keresztény innepek
Osrégi, pogany, természeti iinnepek id6pontjaihoz (téli és nyan
napfordulé) alkalmazkodtak, s nem tudhatjuk, hogy a vallasosra
atfestett kilsd alatt mennyi §spogany elem lappang maig. A
pogany elemek szigorian vett tudomanyos feltardsa még kutatdjara
var... Pedig ott (t.i. a rokon népeknél) néhol még napjainkig eleven
élet a poganysag, mig a magyar poganysagrol elenyészd csekély
adatunk van. Szazadokig tartott, mig a kereszténység, legalabb
formailag eltiintette. Hogy lelki tartalmab6l mennyi maradt meg a
népben: nehéz volna pontosan megallapitani, de ugylatszik nem
kevés.

Mir egyes szokasokhoz vald szivds ragaszkodas is annak a
jele, hogy a pogany elem tovabb él. Egyhazi, vilagi hatosig
véllvetve uldozte, irtotta azokat, ha nem illeszkedtek be az yj
rendbe. Nemcsak régi, XI-XIIl. szazadi térvényeinkre gondolunk.
Még az 1900-as években egy falusi plébanos gy probalta a
szentivani tiizugrasnak végét vetni, hogy ajanljak fel e 'pogany
szokast' engesztelésil a kozséget ért tlizvészért. Tehat a ratapadt
vallasos elemek sem mentesitették az egyhazi anatéma aldl.

A samankodas emlékeit a reg6sénckekben, a vardzsolds
ut6lsé maradvanyait gyermekdalokban nyomozzak a kutatok és
aligha tévedink, ha azt hisszik, hogy a ,lebeke targy” (1.
K6zépkori Magyar Verseink.1921:204) és mas rossz elleni igéknek
valaha kottazhat6 dallamuk volt. Ritmusuk erre vall, és ki tudja,
melyik dallamunkban lappang valami nyomuk..Ha népiink
meg0Orzott bizonyithatélag harmadfélezeréves dallamokat, nem
lehetetlenség, hogy ezek kdzt ilyen is rejtekezik.

...A jokivansag..a régi embernck szinte varazserejii érték
lehetett, amit szivesen viszonzott tGle telhetden. A sok iinnepi
névnapi kOszontd egy melegebb, baratsagosabb, testvénbb,
emberszeretGbb népélet emléke. A régi ember életét a népszokasok
strl erdeje vette koriill. Az élet minden mozzanatat ékesitették és
emlékezetessé  tették. Osiségikkre jellemzd, hogy példaul
Kalotaszeg hisz lakodalmi mozzanatiban az egyhdzi esketésé csak
egy: a tizenotodik. (A Magyarsag Néprajza, [1.400) A civilizdcd
sokat elpusztitott belSlik. Szerepilket részben atvettetk mas
intézmények. Az ,.iratlan régi torvény”-t kiszoritotta a sok irott ,,0j
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torvény”. De még mai maradvanyaikban is mély betekintést
nyijtanak miiveltségiink torténetébe.” (V.48:202)

Elete munkijat 6sszegezve pedig ezeket mondja:

JMost, hogy szorgos kezek Osszehordtak minden
babszemet, amit az élet (tjan elhullattam, l4tszik az ut, attekinthet6
kezdetéig. Mi lehetett a hajtéer6, amely minden akadély ellenére
maig egyenes uton hol ropitette, hol vonszolta ennek az életnek
szekerét? Egy reménytelen, viszonzatlan szerelem. A néphez,
melynek ezeréves lathato torténete, és talan még jobban nyelvében,
dalsban ¢él6 TOBBEZEREVES LATHATATLAN ELETE
(kiemelés: a szerz6t6l) ellendllhatatlanul vonz magahoz...”

,Nem hihet a magyar jovében, aki nincs meggy6zddve,
hogy ez nem maradhat igy. Képtelenség, hogy magyar gyermekek
hathetedének nevelése a legfontosabb életkorban a véletlenre
legyen bizva.

Az jabb lélektan meggydzden fejti ki, hogy a nevelésben a
harom-hét éves kor sokkal fontosabb a kovetkezd éveknél. Amit ez
a kor elront, vagy elmulaszt, késdbb helyrehozni nem lehet.
Ezekben az években eld6l az ember sorsa joforman az egész életre.

A tudat alatti nemzeti vonasok legjobb megalapozoja a
néphagyomany, elsésorban a jaték-és gyermekdalaival. Ezekben
van ugyan, ami k6z0s Eurépa népeivel, de van kalonbség is... A
lélek alaprétegét nem lehet kétféle anyagbhdél Ilerakni.
Anyanyelve csak egy lehet az embernek, zeneileg is...”
(V.48:97-98)

Kodaly, a zenetudds is Gsi tudatabol merit akkor, amikor felismeri a zene
és a nyelv Osszefiiggéseit, s a zene — életiink minden vonalara kiterjedd — épitd,
alkoté szerepét. Gyakran beszél ,tudat alatti” létinkrdl, nevelésrél, s ez
egyenesen kapcsolédik a kordbban kifejtett egyetemes tudat vilagihoz, mely az
dltalam Tindérkornak nevezett id6 kozvetitésével maradt fenn ajandékként.
Erdekes médon Kodaly Tandérkertet 14t ismét abban az esetben, ha az anyagi
ember tudata — a zene segitségével — ismét az egyetemes tudatban lelne honara.

Nekiink magyaroknak egy Otemre dobog a sziviink, a zenénk, mondataink
dallama és szdtteseink ritmusa. Ehhez foghat6 tokéletes 8sszhangot elképzelni is
nehéz, s nem emberi elme taldlmanya.
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XIm

A KARPATMEDENCE EMBERTANI KEPE A JEGKORSZAKBAN
OSNEPEINK NYOMAL

Amig nyugat Eurépaban a Neanderthal emberevd tarsadalma vagy 20.000 éven
keresztil tartotta magét, addig a vilag kalonbdz8 pontjain a mai szemmel is modemnek
mondhaté emberek jelenléte figyelheté meg. Ilyen az észak-afrikai, palesztinai, azsiai,
kelet és kdzépeuropai miiveltségek embere. Tovabbi kutatasok bizonyitjdk azt is, hogy
ez a kerek fejii, modern koponyaalkati ember nem a Neanderthaliak kora utan, de azt
lényegesen megel6zve alakult ki. Targyunk szempontjabél az is fontos, hogy ezen kerek-
fejii emberek milveltségi kézpontjaikban sokkal fejlettebb modszerekkel dolgoztik fel
nyersanyagaikat, mint barhol masutt. T6bbek k6z6tt — mai ismereteink szerint — a
Kérpatmedencén kiviil a Negev, Nilus volgye és Lebanon vidéke szolgaltatta a fejlédés
magasabbrendfi eszkodzeit, s ezek mar 38.000 évvel ezel6tt a Foldkozi-tengeri miveltségi
kézpontokban is megjelentek. Ugyanezzel egyidében, — s ez szamunkra igen fontos —
KOZEPEUROPA EMBERE MINDEN MAS BEHATASTOL MENTESEN,
ONMAGABOL KIINDULVA ERTE EL AZ EMBERTANI ES MUVELTSEGI
FEJLODES EZEN MAGASABB FOKAT.(V.13:64)

Ezen 0ndlld embertani kifejlédés, joval az eddig elképzelt id6 eldtt ismét
Tindérkorunk fejlett tarsadalmanak emlékét idézi. Fenti iré késgbb tisztdzza a ,,kdzép-
Eurdépa” foldrajzi helyét, s azt a Duna vdigyébe, Erd és Tata vidékére teszi. Szazezer
évvel ezel6tt ezen a vidéken mar tervszerlien megalapozott vadaszattal rendlekeztek az itt
laké emberek. Hatvanezer évvel ezel6tt az addigi mérsékelt idjarast szaraz nyarak és
hidegebb telek valtottak fel; a jaliusi tlagh6mérséklet 10 C fok volt. Ennek ellenére a
vadallomény b3ségesen elég volt e tarsadalom eltartasara. Erden a vadak kéz6tt a medve,
orrszarvi és a 16 volt killénésen kedvelt zsdkmany, a tataiak inkdbb a mammuthot
kedvelték.

Erdély 6skordbdl is fejlett miiveltség emlékei maradtak fenn. Ezen d&skori
miiveltség jellegzetességére Asztalos Miklos hivja fel figyelminket: szinte teljesen
hidnyoztak e korban a fegyverek, de annal t5bb volt a szépség jegyében szilletett targy.
Mas szoval: a Tindérkor szelid lelkilete megdrz6dott a tdrténelmi id6k kezdetéig is.
Tandér dseink mindenben keriilték a durvasagot. Megdolgozni — mint irdsbeliséginkkel
kapcsolatos fejezetemben kifejtettem — a lagy aranyat, a természetben talélhat6
viragokat, tollakat, gytimélcsleveket, rostokat tudtak. Alant mutatom be e miiveltség
atorokitett emlékeit. (V.4)

Itt ugyancsak megemlitem, hogy a kora krétai miiveltség emberei — kikben a
Karpatmedencébdl kivandorolt &seinket kell felismemiink — rendszeres kapcsolatban
alltak Erdéllyel, ahonnan kulacsaikat, fokosaikat szerezték be.

Az e korban t6rténd, a Nilus volgyétdl északi irdnyba mend vandorlasok — ha
figyelembe vessziik a Nilus-volgyi és karpatmedencei ember embertani hasonl6sagat és
miiszaki fejlettségének szinte azonos mértékét, — fel kell vetniink annak a lehetdségét,
hogy ezen délt6l északra valé vandorlas mdr a korabbi korok karpatmedencei
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emberének egyik els6 hazatéré hullima éppen annyira, mint volt az utélsé, Arpad-
korabeli hazatérés.

A Sahara termékeny, Gsi korszakdban tértént Eurdpdbél és Afrikabdl nagy
bevandorldas. Az europid faj tulnyomoé jelenléte mutatkozik az északi teriletek
kdabrazolasain. Egyik ilyen leghiresebb kéfestmény a Ti-n-Tarift-i, kordbban mar
bemutatott kép. Az ir6 e kort , Marslakék kordnak™” becézi. Szamunkra fontos az, hogy
ezen hatalmas alakokat fehér szinben abrazoltak. Az alakok a kerek fejii népcsoporthoz
tartoznak, s ezen tilmenSen a ndi alak fején kihangsilyozott a magyar fejezetben
bemutatott magyar mag és hulldimvonal, valamint a nyakon lathaté hin ékek egyiittes
szerepeletése(V.41:16 és 18). Ugyancsak magyar vonalvezetésd jelet lathatunk a ma mar
kipusztult allatfaj, a Bubulus antiquus elétt, ugyancsak a Tassili-i emlékek kdzott.

Itt érdemes megjegyezni telepiléstorténet szempontjabdl, hogy a legfejlettebb,
felmené fali hdz Karpatmedencénk teriletén Lidvaron épalt, a Karpatokon kivil
Jerikéban és Moldovaban, ugyancsak az dskorban. A fentick értelmében ezeken a
helyeken hazankbol kisugarzo miiveltségi kérrel llunk szemben.
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XV

NYUGAT FELE VEZETO NYOMOK
Viz alatti régészet.

Itt nyugaton meglehet8sen 1ij kutatdsi 4gnak szamit a viz alatti régészet.
Ezzel foglalkozo egyik uttér6, Robert F.Burgess ,,Az ember — 12.000 év a tenger
alatt” cimi{i miivében emliti, hogy a jégkorszakok tengerszint-valtozasanak
szabalyossdga igen j6 alkalmat ad arra, hogy ezen szinteket régészeti korokkal
kosse 6ssze. A Foldkozi-tengerben végzett kutatdsok bizonyitjak, hogy ha a
jelenleg tengerszint alatt hat méterre kutatunk, ugy e réteg a gorodg el6tti, vagy
Cyclopszi réteg; négy méteres mélység a kora gorég, harom méteres mélység a
klasszikus gorog és a két méteres mélység a romai korral azonosithat6. Targyunk
szempontjabol viszont mas, igen fontos koz6lni valéja is van. Ennek
megvilagitasa érdekében egy kis kitér6t kell tennem.

Skocia Loch Ness nevii tava mar igen régoéta foglalkoztatja a tudomanyos
viladgot, miutan szavahiheté megfigyeldk szdbeli és néha fényképpel megerésitett
beszdmoldja szerint e toban egy feltehetden a dinoszauruszokkal azonosithaté
Gslény él napjainkig. E vidék foldtani térténete a kovetkez6: megkézelitéen 300
millid év eldtt a fold kérgének egy repedése Canada és az USA Main, Rhode
Island és Massachusetts allamain vezetett keresztiil. A kdvetkezd 60 milli6 év
alatt ¢ repedés egy része, amit ma a ,Great Glenn Fault”-nak neveznek,
elvalasztotta Eszak Amerikat az ujonnan alakult Eurépatol, melynek legvégsd
széle a mai Skécia. 130 milli6 évvel ezelétt sziletett az Atlanti Ocean, s a Great
Glenn Fault vidékén dinosaurusok tanyaztak. Tizhanyok miikodése, a foldkéreg
tovabbi csuszasa az akkori Glennt 65 mérfolddel tovabb nyomta. A kévetkezd
jégkorszakok tovabb alakitottak e féldet. A 25.000 évvel ezel6ti jégkorszak idején
a tenger ¢és a f6ld felszine erdsen emelkedett. A t6 a mai allagaban 23 mérfold
hosszii, masfél mérfold széles és 300 1ab a mélysége. A t6 a fent emlitett &shiillé
allitélagos kordval egyenlé6. Az Academy of Applied Science 1976-ban
tanulmanyutat inditott a New York Times kozremiikodésével, hogy egyszer, s
mindenkorra eldontsék: valoban ott él-e a , Nessie”-nek becézett Gslény. Az
expedicié vezet6i: Charles W.Wyckoff, John Lathrope és professzor Harold
Edgerton tuddsok. A sonar kezel§je Martin Klein elektromémék volt. A nagy
felkésziiltséggel végzett kutatas Nessiet ugyan nem lelte meg, de ennél sokkal
varatlanabb leletre bukkantak. A téfenéken 80 1ab mélységben (kb. 24.4 m.) két
»~Stonehenge”-szerli k3-kort talaltak: az egyik 100, a masik 30 1ab atmérdji. A 30
labnyi mélységben pedig egy 30 1ab atmérdjii kokort taldltak, melyhez egy kisebb,
15 1ab atmérdji kékor kapesolddott, s egyéb targyak is voltak. A kékoérok minden
kétséget kizar6an emberi munka eredményei, s a fent emlitett ,,Stonehenge”-vel
tart rokonsagot. Miutan a sonar képeket Klein mémék készitette, elnevezték e
koroket , Klein-henge”-nek. Eddigi feltételezések szerint az ember jelenléte e
vidéken 6.000 évre vezethet$ vissza. E felfedezés viszont sokkal korabbi id6re
teszi e korok teremtSinek jelenlétét, abba a korba, amikor e t6 felszine 24.4
méterrel alacsonyabb volt. E lelet tovabbi feltarasa a jovd feladatai k6zé tartozik.
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A konyv ir6ja hangsulyozza azt is, hogy mar ezen korai id6ben e korok épit6i
fejlett vallassal és szertartdsokkal kellett, hogy rendelkezzenek. (V.21:207-219)
Ezen k6korok emberei tehat 6.000 évnél sokkal korabban alapozt™ meg e vidék
miveltségét, a Karpatmedencén KkivtUi terlileten, de azoiK>s tartalommal és
kifejezési méddal.

A Loch Nes»-i vizalatti k6korok

Mély t6zegrétegbe ~azva napjainkban tarnak fel egy 4.500 éves
telepulést az ir sziget Mayo jarasaban. (Archaeology, 1994. november-decemberi
szama 6073.0ld.).

Véjjon Ferté-tavunk t6zegrétege milyen kincseket rejteget? A hagyomany
szerint els(lyedt vérosokat rejt mélyében. Kordbbiakban lattuk, hogy az Osi
mveltség tijadéreinek emléke é{">ene vidéken hangsulyozott

Népi emlékeink megdritk a jégkorszak emlékét Tudtak egy ,4udeg,
havas jégorszag”-rol, amit meg is latogattak E fennmaradt emlékek ritkak,
feltehetleg azért, mert életik e jé~orszak hatarain kivil zavartalanul
folytatddott Annal b6vebbek a hajdani Tindérorszag és aranykor blvos emlékei,
melyek helye a leghatarozottabban a Kéarpatmedence tertlete.



A 4.500 éves irorszagi telepulés kdrvonalai Céide Flelds-nél.



XVI
KELTAK.

Magvar §smultunkat vizsgilva minduntalan fel-felbukkano kelta-magyar azonossag
tényével taldlkozunk mind nyelv, mind hagyomanyok, mondak tekintetében. Benniik a
karpatmedencei Osmiiveltséglink nyugati iranyu terjeszkedésének képviseléit latom. E
kérdés megoldasaval bGven foglalkozott Dr. Barath Tibor, s ¢ téren miiveihez utalom az
otvasét. (V.20)

Sajat kutatisom eredménycként itt megemlitem, hogy az angol-magyar
szoazonositasom 655 szavanak tekintélyes szazaléka kelta kapcsolatokra vezethetf vissza.
Ezek nagy része osi id6k kapcsolatait titkkrozi, de szamottevé a késébbi keltii, kdzvetlen
atadas is abbdl az id6bol, amikor a romaiak 5000 jasz katonat telepitettek le Anglidba
Chester vidékére. Ide vezethet6 vissza a szavakon tilmenden rovasunk atadisa is, amit
példaul a Themseben taldlt rovasirasos bicska is bizonyit. Tovabbi szavak nagy része
wcredete ismeretlen” jelzéssel szerepel az angol nyelvtérténeti szotarakban. A szotan
egyezéseken tulmenb6en a kelta eredeti angol szavak megfordithatosagat fontos
megemliteniink, mely nyelviink sajatja. (V.60). Ezen szomegforditas atvétele viszont csak
a nyelv kialakulasianak kezdeti koraban torténhetett. (V.26).Szamos foldrajzi név magyar
eredete is ezen Gskorra vezethetd vissza.

Targyunk szempontjabol igen fontos kutatisi terilet a kelta eredet-tudat,
néphagyomany, nyelv és személynevek vizsgalata. Ezen részletek targyalasa el6tt
szeretném hangsilyozni a kovetkezOket: miel6tt elkbteleznénk magunkat barmely
népcsoportnak a magyar néppel valo azonositasara, a fellelhetd szamos muveltségi ag
hasonlatossaga, s6t sok esetben azonossaganak felismerése nyoman, meg kell vizsgalnunk
az illet6 nép lelkiségét, s e lelkiség sziilte mlveltségi termékeket. Amennyiben a magyar
nép széls6ségektdl elrettend, békés, teremtb—termeld viligképe a rokonnak latszd népnél
nem talalhaté meg, azonossagrol nem beszélhetiink. A népi rokonsag els6sorban fontos
jelzéje a nép lelkisége. Ha ezek azonossaga hianyzik, ugy vagy huzamosabb egyiittélésrol,
vagy elvandorolt, s mas népekkel erésen keveredett, eredeti jellegétl megfosztott magyar
csoportol beszélhetiink csupan.

A kelta nép egyik szdmottevd mai képvisel6je az ir néven ismert népcsoport. Sajat
eredetiikkel kapcsolatban Gsregéik tudnak arrdl, hogy mielbtt az ir szigetekre érkeztek
volna, ott egy ,.Fin” nevii nép élt mar. A fin sz6 értelméiil a fehér és fény szavakat adjak.
Ezen 6slakok varakban éltek. békés boldogsagban. Ezen ,fin”-ek Gshazija, 6shona Erin,
eredetileg Eriu, majd a kés6bb Eire-re valtoztatott név. Eriu elnevezésében a szget
slakossaganak nyelvébél képzett szot talaljuk, metyben ,er” ember, férfi és ,iu” jo, jav, ia
szavunkat ismerjilk fel, emberek java, foldje értelemmel,s ez egy politikai hatarokat még
nem ismer6, egységes miiveltséget tilkkroz. Itt sziikségesnek latom megemliteni, hogy az
dstarsadalom mindenkori, embert jelent6 szava — mely Istene nevébbl eredt — wvalt
kés6bb nép, majd orszidgnévvé. Minél 6sibb egy tarsadalom, annal kevésbbé talalunk
utalast nemzetekre: ezek akkor még nem alakultak ki. A keltak nyelvén Enu neve a most
LOisin"-nak, de ,Ushén”-nek kiejtett sz6, ami a magyar Gshonnal értelmileg ¢€s
nyelvészetileg konnyen azonosithaté. Ugyancsak fennmaradt egy kelta-el6tt kiralysag
neve, mely a mai Ulsterhez van kézel, az Omanya néven ismert Emania. Mind Enu, mind
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Emania. Mind Eriu, mind Emania magyar nyelviink ,ia” képzojével alkotott szavak, s a
magyar 6sarjak jelenlétérél beszélnek e szgeten is. Emania, Omanya a magyar ,0” -
igen régi értelml sz6 és a ,mén”, ,menny”, ,man6” (régen férfi értelmd) ,many6”
(régen asszonyt, ma csak Oregasszonyt jelent6) szavakkal van Gsszekottetésben. Ez
viszont fehér-hinjaink jelenlétérol beszél az 1r szigeteken &si id6kben éppen gy, mint
kés6bb az Egei szigeteken, Egyiptomban, vagy a vilig szimtalan mas miveltségi
terilletén is.

Ir legendak alapjan Omanya kihangsulyozott szinei a kék és fehér, fehérhunjaink
szent szinei. Osi meséjiik kék kantros fehér tiltosparipa, s a mindennél
csodalatosabbnak mondott piros-fehér-z6ld szinbe o6ltozott tiindérlany emlékét 6rizte
meg. (V.28:41) Ezen 6slakossag leirasa hangsilyozza igen széke hajukat, szép fehér
boriiket.

Regéik szerint varaik golydés csapagyon forgd varkastélyok voltak, s részletesen
leijdk ezen csapagyak miikodését. Ezek szoros kapcsolatban vannak népiink
emickezetében megdrzott ,kacsalabon forgd varkastélyokkal” is. (V.25) Ezen magyar
nyelvli, tiindérkorbeli nép lakbhelyeként emlitik a tengerben Uszé sziget gy6nyord
varkastélyat (V.29-76), melyre, ha a szent sziget, Erin foldjér6l egy rogét dobnak,
azonnal megall, tovabb uszni nem tud. Viszont ha ilyenkor valaki csonakkal meg akarja
kozeliteni, azonnal eltlinik. Magyar Adorjan figyelmeziet arra, hogy tengeren uszo
szigetek nem képz6dhetnek, s igy ezen 6srege Magyarorszag teremtéstorténetével
kapcsolatos uszo szigetekhez, s azok emberi munkaval valo régzitésének emlékéhez
vezethetdk vissza. A csodalatos fény(i, eltiin6 var pedig Tiindér Honank lakohelyével,
IMavarral, illetve M6varral azonos. Tiindér Ilonarol tudjuk, hogy foldiink, s foldiinkhéz
kapcsol6do, ugyancsak anyagi tulajdonsagokkal rendelkez6 légnek a megszemélyesit6je,
s mind a tiindér, mind az ill6 nevek a tlinés, eltiinés, valtozas fogalmat fejezik ki hiien.
Az ir rege e szigetet csodalatosnak, varazslatosnak mondja, mely szinarany kaprazatban
¢és csodalatos szinekben fiirdik. A szinarany kiemelése aranykorunkra emlékeztet; a
csodalatos szinek pedig — miutin az Aranykorban a sarokvidék hazank teriiletén volt —
az északi fény csodalatos szineire utalnak: szent szigeteink valoban ilyen fényben
tiind6koltek. Igy még kozelebb keriiliink annak megértéséhez, hogy erre emlékezve az ir
legenddk szerint miért fin", illetve ,fény” gyermekei voltak ezek az emberek. Az ir
legenda megemliti azt is, hogy ezen ,jllavir” 1étének alapja a sell6k csodalatos zenéje,
mely ha megszinik, ¢ fényvir is eltinik. Tiindér Ilona varan, a Csallokéz-Fényeskoz
szigetének emic¢kén tilmenben ezen Gsi rege ismét azon tudasrol is hirt ad, hogy az 6s
emberiség, &smagyarsag ismerte a fény, a viz és a hang anyagi voltit, s azok
hullammozgasat is, s ezen tudasat sokaig 6rizte vandorlasai kozepette is, regéikbe épitve.

E fehér 6slakossag alapito kiralya Diarmuid, mely név kiejtése ,,Gyarmagy”. Az els6
szotag értelmezése it feltehetben a ,gydl” szoval azonosithatd, a ,magy” viszont
népnevilnkkel. A szoegyezésen kiviil emlékezziink arra, hogy Magyar, illetve Magor is
els6 kiralyunk, s 6 is az Eg-Uranak fia (V.29:112). Diarmuid nevének tovabbi
értelmezése még fényes”, s ,isteni fegyver”, kardja fényb6l van, mely nemcsak pusztit,
de gyogyitani is tud (V.29:118) éppen ugy, mint a nap sugarai is. E rege eredete még
Osregénk azon korabol valo, mid6n a nap szerepe nem valasztddott szét két kiilonb6z6
szerepet hordozo ikerparra, Magorra és Hunorra. Viszont itt is tudtak arrdl, hogy a nap
nemcsak éltet, de halalt is hozhat. (Példaul pusztitja a korokozokat, s ezzel a gyogyulas
eszkoze is.) Az ir emlékekben megbrzétt Fin fianak neve ,Fiala” mar apro gyermek
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koraban is hadseregeket tudott elpusztitani e csodas fénykard segitségével, 5nmagaban. A
rege e része is emlékeztet §sregénk Magorjanak — kit legendaink , Fiacska” néven is
ismernek — torténetére, aki bélcsdjében is oly hatalmas erejii volt, hogy intésére hegyek
és tengerek mozdulnak el helyikbél. Az ir rege viszont mar romlottabb, vérengzd keretbe
van szoritva az atvevd nép lelkiségének kényszere alatt.

Diarmuidhoz fliz6dik egy hazankban is — bar igen gyenge —nyomokban taldlhaté
mese. Diarmuidnak megjésoltdk, hogy egy ,.se fiile, se farka” z6ld diszné fogja halélat
okozni. Gyermekkorom mesevildganak volt része a ,Mese a z6ld disznér6l” cimd, a
végtelenbe ny1l6 ,,Szeretnéd hallani a mesét a z61d disznéro1?” kérdésekbdl 4ll6 mese. A
se fille, se farka képzet viszont ndlunk tarka kutydhoz, esetleg bocihoz kotddik.
(V.29:244) Alant hozom egy hazankban kiasott kelta bronz-vadkan képét. A fenti z6ld-
diszn6 utalhat az arany—, s kékorszakot felvaltd rézkorszak termékeire: hathatés gyilkok e
korszakban terjedtek el jobban. Tér6k markolatjat gyakran diszitik allatok. Fekete
hunjaink jelképrendszerébe tartozik a tompa ék, mely a hegyes éknél roncsoldbb, halalos
sebet hagy maga utan; ezzel kapcsolatos jelképes allatuk a vadkan: feje tompaék alaku. A
réz viszont a levegd hatdsara z6lddé valik.

Kelta bronz vadkan Gerendrél. (V.4:117)

Fentiek alapjan a kelta z61d-diszn6 mese
szerintem a rézkorszak, s réz fegyverek
megjelenésének kezdetét jeldli.

Ugyan akkor fel kell figyelnink azon
tényre is, hogy nemzeti hdseinket ugyancsak
vadkan olte meg, csodalatos
rendszerességgel. Tekintettel arra, hogy ezen
hésok kivalé fegyverforgatok is voltak, a
halal ¢ neme érthetetlen, s nincs kizarva
ismét, hogy itt &si térténetink csillagokban
lejatszodé egyik emlékével allunk szemben,
s Osi tarsadalmunk er8szakos pusztitidsanak korat jel6li csillagtérképinkén. Ez ut6bbi
feltételezés csillagaszaink tovabbi kutatasat igényeli.

Ugyancsak 6si inditéka az irek egy kedves népmeséje, mely harom lednyrél szol. A
mese angol nyelvii valtozata szerint a harom leany kozil az egyik ,.Blond” (széke), a
masik ,.Brown” (bama), a harmadik ,Trembling” (remeg6). Ezen elnevezések
nyilvanvaléan hajszinek, legalabbis az elsd két lany esetében, de — angol szdvegezésben
— a harmadik neveként emlitett ,,remegd” latszélag nem illik az elkezdett gondolatsorba.
Viszont magyarul tokéletesen érthetd, ha a kovetkez6képpen mondjuk: az egyik szdke, a
masik barna, a harmadiknak réz-szinii a haja. A mese atvételének idején a rézrdl jo6l
tudtdk, hogy magas rezgésszamii, s ¢ korban réz szavunk jelentett egyuttal rezgést,
rezonanciat is. Amikor az frek e mesét t6link 6rokolték, e magyar nyelvjatékot mar nem
tudtdk atiiltetni sajat szétdrukba, csupan a réz tulajdonsagat Orizték meg e mesében.
Viszont tudjuk, hogy a vorosréz tokéletesen egyezik is az irek hires hajszinével. E mese
atvétele is tehat a rézkorszak idején tortént, amikor a réz és rezeg szavak Osszetartozisa
még nyilvanvald, s altalanosan ismert tény volt.
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Osi szertartasaik koziill megemlitem kiralyvalasztisukat, hizassagi szokasukat és
némely vallasi szertartasuk, hiedelmiik maig fennmaradt emiékét

KIRALYVALASZTAS.

A fény-fiak kiralysaganak jelképe egy magaslaton felallitott szék. Kiralyvalasztasok
hét évenként torténtek, mégpedig ligyesség, gyorsasag, okossag szempontjait figyelembe
véve. Az uratkodo kiraly, s a kiralysigra palyazok kozil aki el6szdr érte ¢l a dombtetén
allo kiralyi széket, lett az 4j kiraly. Itt tehat még Oseink szépség, okossdg, ligyesség
alapjan valo kivalasztodasi folyamata érvényesilt, s emléke legtisztabban népiink
piinkdsdi kiralysaggal kapcsolatos hagyomanyaiban talilhaté meg maig is.

E kiralysag masik ismert jelképe e korban a korona. A szék jelkép székelyeink, a
korona koéros és besenyd oOstorzsiink jelképei kozé tartozik. A fény sz6 pannon
6storzsiink alapszotaranak része.

HAZASSAG.

Hazassagi szertartasuk nap-vallis elemeit foglalja magaban. A hazasulandok az 6si
hit papja el6tt jelentek meg. Ha ez lehetetlen volt, maguk is elvégezhették e szertartast,
az el6irasoknak megfeleléen. El6szor is hatalmas keresztet rajzoltak a foldre, majd a
vélegény és menyasszony egymas kezét fogva a nap jarasaval egyiranyban a kereszt
karjait atugralta. Oseink hitvilagban az egyenl6szarii kereszt napjelkép, a férfi a nap és
erbny, a n6 a fold és az amyag jelképe. A fenti szertartis ezek Orokkoén valo
dsszetartozast hangsulyozza, s ennek komoly voltat: amint megszlinne az ¢let, ha a nap
és foldiink ,elengedné egymas kezét”, ugyan ez torténik meg az emberiség
kapcsolatanak viszonylatiban is, ha az élet alapjat képez6 szent hidzassagi kotelékek
meglazulnak. Fenti szertartis emlékeztet népiink nyari napéjegyenlségi szertartasara,
amikor a tizon atugro fiatalokat ,egybe regolték”.

KERESZTSEG ES AZ ELET VIZE.

Ismerték és alkalmaztik a keresztséget, s ismerték az €let—vizét is, amit, ha vesszobdl
font sepriicskével betegekre, vagy megholtakra hintettek, azok ismét régi erejiik
birtokosaiva valtak. Ugyancsak ¢éltet6 erejlinek tudtak ,bizonyos piros bogyok”-at,
melvek a Tiindérek kertjében nové Elet Fajanak gyiimélcsei. Hasonld hagyomanyu
magyar népiink szent meggyfaja, szereméink somja, mely savanykas, piros bogyok az
élet alapjat képez6 nucleic acid élettani szerepének ismeretét 6rizt€k meg szamunkra.

Ezen 6si fény-tirsadalom mindennapi életének majd minden mozzanata csodalatos
volt a kés6bb idekoltozottek szemében. Legendaik szerint az &si és az 0j lakossag hosszi
ideig egymas mellett élt, s az Gstirsadalom életét, szokasait St. Patrick fel is jegyezte.
Kés6bb viszont — igy sz6l az ir rege —dsszebaratkozott egy zsidoval, s €z utin mar
csak nyerészkedéssel, egymas eszén valo niljarassal foglalkoztak, s igy a régi tudomany
feledésbe ment. (V.29:236)

Az O&starsadalom szavaibol fennmaradtak — a mese szOvegébe agyazva — a
kovetkez6 szavak:

kam kampo
each (ék) ember (1.:magyar ég sz0 és kapcsolatai)
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Ruadh rét

suan szunnyad

ur ar, Ur

aedh 6s

loch luk

fear férfi (hazankban fennmaradt
Firuna,asszony értelemmel)

kuran korso

Lug férfinév. Hasonlithatd a sumir Lugal méltosagnévvel.

Og ifjasag. Og nyelviinkben fényt jelent.

Virago az 6si tarsadalom egy kiralyn6jének neve, s azonosithato az avar
Vironaval, illetve Viraganyonkkal.

ar ar, gyilok

Sean ma John. Eredeti inditéka a szemere Szem

Shannon egy folyo neve. Ugyancsak szemere emliék,mint a magyar Szamos.

Nyelvi szempontbol érdekes megjegyezni egy MacMoma nevii meseh6st, ki
ugyancsak az 6si tarsadalom egy képvisel6je. Ir regék szerint bar kémyezete minden
joval el akarja latni, 6 semmivel nem tor6dik, s mindig csak a hatan kiteritve szeret
fekiidni. Soha senki semmi jot nem tud mondani fel6le. Ennyi a meseinditek.

E név viszont kis keriilével kozeli kapcsolatba hozza ,Gordg Hona” cimii
balladankkal, ahol a hés, Zetelaki Laszl6 epekedik, s majd belehal Gorog Ilona utami
vagyodasaba. El akar tehat menni szerelme utan. Miel6tt utnak indulna, édesanyja 6vja:
....ne menj fiam, ne menj csudahalott litni. Megvetik a hilot, megfogjak a marnat...” A
marna szo itt a hal-halal szavainkkal kapcsolatos. Ugyancsak fel kell idézniink azt, ha a
hal elpusztul a ,hatara fekszik”, éppen ugy, mint a hatin fekvé MacMoma is. Hatalma
viszont egyiknek sincsen; mindkét hagyomany szerint a halottak arra alkalmas id6ben
feltimadnak. Nyelvi szempontbol fenti nevek a marmar Ostbrzs szdtaraval
kapcsolatosak. Ide tartoznak — fenti vonatkozasban — mord, marcona, meriil szavaink,
mely atvevbinknél mar halal (latin mors), vagy gyilkossig (angol murder) értelemben
szerepel. Itt meg kell emlitenem, hogy mas Ostdrzsiink szotara szerinti hal” sz
stilyedést is jelent (labam a hoba halt = hoba siilyedt a labam) halal szavunk is ityen
slityedéses allapotot jelez. Ennek tokéletes jelképe a hal, mely ugyancsak levegd nélkiili
silyedt allapotban él. Ennek tokéletes masa a marmar 6stérzs szotara szerinti ,meril” és
~mama” (egy halfajta) szavak jelképes 6sszekapcsolasa.

Ugyancsak meg kell emlitenem, hogy torténelmi id6kben Skocidt ,Alba” néven
ismerték, ami mar latin kapcsolatra utal, értelmileg viszont ismét a fin”, fehér szoval
kapcsolatos. Itt az Alba szoban az &slakossdg altal adott helységnév pontos forditasat
latjuk. A fent emlitett Virago kiralyn6 az 6si Skocia legendabeli kiratynGje. Itt érdemes
megemliteni, hogy e név ,,0” végz6dése jelenkori tajszolisainkban is fellelhetS, példaul a
székely balladdkban szerepl6 ,baranyko”. A dombovar tajszolas is kissé ,,0"-s kiejtést.
Maga a Virago, illetve Virag név avarjaink Féldanyaja, ki Viraganyd, Virona, Firuna
néven nevezietett, s ¢ neve maig fenmmaradt. (V.23).

A JFin" 6sszetételli foldrajzi nevek néhany példaja a National Geographic Society
vilagtérképe szennt: (V.65)

245



Finnea helység a Sheelin té partjan. K6zelében van Arva virosa frorszigban.
(96.01d.D4)

Finn folyo, ugyancsak [rorszagban (96.0ld. C4)

Finnart helység Skociaban (92.0ld. D7)

Finne hegy Németorszagban (107 old. E8)

Finneid Norvégiaban (104 C7)

Fines Norvégiaban (104 old. E 5)

Finana Spanyolorszagban.(102 old. G9)

Meseinditékaik kozott szerepel a tiltos paripa, mely gyorsabban repiil, mint a sz¢l,
sebesebben, mint a gondolat. Itt talaljuk a teriilj-teriilj asztalkam inditékot, a hatalmas 1éptii
meschést, ki nalunk hétmérfoldes csizma boldog birtokosa. Tudnak egy csodalatos kiirtrél,
melynek hangjira minden éllény Gsszesereglik. Ertik az allatok beszédét, s a csoda
szamukra mindennapos valdsag.

Kiilon tanulmany tiargya az ir nép emlékezetében fennmaradt  leprechaun”;, a térpe
nép. Ok is tiindéri lények, hol megjelennek, hol eltinnek. Ruhazatukban — éppen tgy,
mint az el6bbi réz-haji leany — a piros-fehér-zold szineket képviselik: z6ld a ruhajuk,
piros sapkajukon fehér toldisz ékeskedik. Hangsulyozottan 6k a vildag aranykincsének
ismerdi, s a joszandéki embernek adnak is belble. Itt ismét az aranydus tiindérkert kés6i
emlékével talalkozunk. Kiilénben ezen leprechaunok egy igen oreg kiraly birodalmanak
alattvaloi. Az oreg kiraly csak igen ritkan mozdul ki hazibol. Néha-néha kodbél épitett
hidon elindul nagy zeneszé mellett, hogy meglitogassa az Eszaki Fény kiralynéjét. Az ir
mesében e kiralyné nevét mar nem ismerik, mi viszont felismerjik az Eszaki Fény
kiralynéjében Tiindér lonankat, Foéldiink megszemélyesit6jét. Az északi fény piros-fehér-
z6ld logogasa az 6 pantlikaja, s ennek emlékét népiink ,baba-bukra™ néven 6rzi. Az agg
kiralyban pedig az Eg kiralvit, a Mindenség 6sz Gsét ismerjilk fel. Nyelviinkbe
hajszilpontosan beleépitett hitviligunk segitségével ezen Osszefiiggéseket — a teremtés
hajnala 6ta — maig is tisztin felismerhetjiikk. A kis tiindéni lények nevének elsé szotagja a
lebben, libben szavunkkal mutat rokonsagot, masodik szotagja a ,kun” szavunkkal rokon,
mely régen férfi jelentésii is volt éppen Ugy, mint mand szavunk, ami ma ugyancsak
mesebeli apro lényre alkalmztatik csupan; viszont a nékre alkalmazott valtozatai maig
fennmaradtak a .manyo” (6regasszony) és ,menyecske” (fiatal asszony), és meny
szavainkban. A leprechaun szo a lebéd (hattyu), a fekete tavon szd libak meseinditcka 6s
palocaink emlékét 6rz e vidéken.

Torténelmi id6k skotjai hiven 6rzk 6si emlékeiket. Nemzeti szokas, hogy minden
vasamap, templom el6tt a sziilok elmondatjak gyermekeikkel a csalad torténetét, Oseik
nevét, a csalad szineit, jelképes viragait és pajzsuk jelszavat azok értelmével egyiitt. Igy
tehat pontos értesiiléseink vannak a legésibb id6kb6! fennmaradt nevekrél, s azok biztosan
kelta eredetér6l. E legkorabbi réteg orizte meg szamunkra a Fin-ek mondait, szavait, s a
skotok, mint kés6i bevandorlok, feltehet6en fetvették az Gslakossag neveit, s szokasaik nagy
részét. A negyven altalam kijegyzett és kelta eredetlinek mondott név koziil csak hét olyan
név van, mely nem Mac (mag, férfi) elénévvel kezd6dik, s ezzel magyar eredettudathoz
kapcsoljak csaladjuk kezdetét. Ostarsadalmukat apajoginak tudtak.
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Szamunkra érdekes az is, hogy negyven csalad kéziil tizenkettének lakhelye Argyl, s e
hely neve az 6si Argyélus kirdlyfink emlékét idézi. Targyunk szempontjabol igen fontos
megemliteni, hogy a leg6sibbnek tudott skot csaladok temetkezési helye Iona, mely név a
dunantuli jaszok Ion nevét Grizte meg, de kapcsolodik a jasz €s gyasz szavak ismeretéhez
is. Az Ionreach csalad Kintail tartomany ura, s itt is a jasz és kin inditéka neveket egymas
mellett talaljuk. (V.27:72), mint a vilag sok mas pontjan is. Jelen korban a MacKenzie
csalad eredezteti magat t6lik.

E csaladok jelképes viraiga majdnem kizardlagosan a feny6, vagy valamely 6rokzold
noveny, s ezeket hagyomanyosan kalapjukra tiizve hordjak. A ruhaik szine, s a fent
emlitett viragok az illet6 csalad tulajdonat képezk, ezeket mas csalid nem alkalmazhatja,
mint ahogyan nem alkalmazhatna a csalad cimerét sem. E szinek és viragok viszont egy
cimer cloti 6si korba visznek benniinket vissza. A fény koraba, amit Aranykornak
ismeriink.

Leg6sibb és legel6kel6bbnek szamit a MacArthur csalad, kiket kiralyi szarmazasunak
tart a skot hagyomany. Az angolok a csalad fejét kivégeztettck, birtokaikat elkoboztak.
Viragjuk a kakukkfii, cimeriikkben pedig egyenlészard napkereszt, s harom korona
talathat6. Ezek ismét az Aranykorral kapcsolatosak.

Nevilk idézi az Arthur legenda hését, kinek személye koril dsszpontosul az Isten
kardja hitregénk majdnem minden eleme. Vitézei k6z6tt megtalalhatjuk fiat, Bors vitézt. A
Bors csaladnév kapcsolodik Borsod varmegyénk mevéhez. Sz. Czeglédi llona régésziink a
Bors nevet szlavnak min6siti. (V.15).

Honi tudésaink koziill Szabd Miklos vizsgalta a karpatmedencei kelta névanyagot igen
lelkiismeretesen Pannonia teriiletén, az I. és II. szizadokbdl. (V.15:165-174). A nevek
Kutatidsanal a gorogot vette alapul, mert ,jellemz6, hogy a romai személynevek
legrégibb rétegében is alig-alig fedezhetd fel kizds indoeurdpai szisztéma.” Oir
névként emliti Cuchulainnt, mely név els6 ,ku” (cu) szotagja kutyat jelent e nyelven. Ityen
Ku” szotag nemcsak kutyaink gylijt6 elnevezésének elsé szotagja, de a jellegzetesen
magyar kutyafajtak, a kuvasz és komondor nevének kezdete is. Ugyancsak magaban rejti
hunjaink €k jelképét, a k6 és az ebbél pattintott ¢k szavunkat is. Szigeti Osi ir névnek
mondja a Setantii torzset, nyugati értelemmel”, ez viszont kapcsolodik a magyar sotét
szohoz; a ,nyugat”, napnyugta ¢s a ,,s6tét” szavak értelmileg 6sszetartoznak.

Potzneusiedl-Gattendorf lel6hely feliratin lév6 ,mutsa” kelta sz6t a magyarul nem
beszél6 német kutato, Holder ,,mocsok” értelemmel forditja.

Szigeti kelta névként hozza fel a walesi Euryn csaldd nevét arany értelemmel. Szamos
»matu” Osszetételi nevet emlit, mint Matumarus, Matugenta, Maturus, Matto, Matta; e
nevek Osszefliggésben allanak a magyar ,megye” fold jelentésii és mezd szavainkkal.
Szabo Miklés ezeket a medve szoval azonositja, mely népiink napvallassal kapcsolatos
Jjelképes allata volt. Szabé nem hasznalja az allitolagosan venéttel keveredett kelta
népesség neveit, melyek kozill ki kell emelnem az II(1)o szocskaval kapcsoltakat, mint Ab-
ilus, Bas-ila, Diar-ilos, Suad-illus, Mag-ilo, Cucc-illo; ¢ nevek kapcsolatban allanak
nyelviink élet, Iélek és illo szavaival.

A keltak karpatmedencei jelenlétiik alkaimaval b6vebb kapcsolatba keriiltek magyar
népiink nyelvével, miveltségével. Az Ir szigetek elfogalisa idején annal kénnyebben
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drizték meg az ottani magyar 6slakossag emlékét, mely mai napig fellelheté mdveltségik
kilénb6z6 megnyilatkozésaban.

A keltdk Kéipatmedencébdl nyugat felé vandoilasaval kapcsolatos a Hallstatt-i s La
Tene miveltség. A késOi Hallstatt hires telepulése a Duna melletti Heuneburg. melynek
lakdi a mdvelt és letelepedett élet minden vivmanyaval rendelkeztek, s rendszeres
kereskedehni kapcsolatot tartottak fenn a ftNdkOzi tengeri miveltségekkel is. Nyugati
szakemberek ez utobbinak tulqdoni®ak a keltak fejedelmi életmddjat, épitkezését.

A Szajna mellett, a Lassois hegynél feltart keha kiidlyleany siija semmivel sem
maradt az ismert etruszk, vagy egyiptomi sirok pomp”a mogott Az alant bemutatott
aranyékszer mint~aban ,,klasszikus részletek, mint az igen dsszetett palmetta keveredtek
a bennszulott Hallstatt és nomad mintakkal”. Nem arulja el e kényv irdja, hogy abban a
koiban, Kr.e. az V.szazadban, a bennszllott Hallstatt s a klasszikus részlet is 6snépeink
diszitbmivészetével van szoros kapcsolatban. Arr6l sem tesznek emlitést, hogy a
karpatmedencei 6smlivehség nyugat Eurdpéba sokezer éwes késéssel erkezett csak meg.

Kulon szeretném felhivni a figyelmet az alant bemutatott, aranybdl készilt kelta
pecsétgy(rlire. A lel6helye Rodenbach, a Kr.e. mL szazadbdl. E kicsiny mesterm(iben
nemcsak kabar &stdizsunk jelkéjnendszere, de vetiiletes vilagképe is hidnytalanul
érvényesil. (V.S7;345) Ugyancsak érdemes 0Osszevetni a Husvét-szigeti Make-Make
istenség jelképével; mindkét esetben ugyan az a hitviladg és kifejezésmod arulkodik a
tlindérkori mlveltség hihetetlenil erés hatasarol.



Alant mutatom be ezt a Kru. XV.szdzadban készilt, Arthar kirdlyt abrézold
kéfaragast. Erdemes dsszehasonlitani ezt a méltdsagteljes, nyugodt arcot a Budapesten
feltart szoborlelet arcaival, melyek mind ugyanezen békés lelkulet tikorképei. (V.66:195)



VANDORLASRA KENYSZERULT OSEINK EGYEB NYOMAL

Vici Péter targyalja (V.15:240) a lugiak esetleges illir voltit. Felhozza a Vistulatdl
keletre lako Fenni” népet, kikr6l megallapitja, hogy ¢ név nem etnikumot, hanem egy
északi ismeretlen népet jelsl. Azt sem emliti, hogy ugyan ezen néven viszont az ir szigetig
vonul ezen ismeretlen” nép miveltségi teriilete, mely az indoeurépai népek sziiletése elétt
mar létezett. A killénb6z6 fin, fenni — az ,f-n” massalhangzokkal alkotott Osi,
nemzetalkotas el6tti nevek a Tindérkor ,fény” szavaval kapcsolatosak.

A Vistulatdl nyugatra laké Aestii nép neve a nyugat-este fogalmak kapcsolédisarol
tantskodik egy olyan korbdl, midén népek nem tdmoriiltek még politikai egységet jelent
nemzetekbe.

Erdekes Mocsi Andras Gsszegezése az illir nyelvvel kapcsolatban: ,, nem litom ezért
akadilyit annak, hogy a pannonokat, dalmatakat, a tulajdonképpeni illireket,
dardanokat, stb. egy nyelvet, vagy legalabb is egy nyelv dialektusait beszél6 népnek
tartsuk...” (V.15:112), majd megemliti, hogy Cassius Dio (XLIX 36) kiilon pannon
nyelvr§l beszél, s Tacitus ,lingua Pannonica”-t emlit. Szerinte az illireck Eurazsia
torténetének  kulcsnépei, ecredetitk, nyelvilk kérdése még tisztdzando. Még a
leghalvinyabban sem kérvonalazza a magyarral vald, — akar csak feltételezett —
kapcsolatokat sem, minden bizonnnyal a nevelésének alapjat képezb azsiazos tévtan hatisa
miatt.

A Kanadaban kiadott Magyarsig 1994 januar 15.-i szima beszamol egy {jonnan
felfedezett kelta leletr6l, Spanyolorszag Zaragozta tartominya Borrita nevii kdzségének
hataraban. A lelet az eddig ismert kelta szdvegek kézott a legidésebb, Kr.e.ll. és I
szazadbol. Terjedelme 55 sor, soronként legalabb 80, 6sszesen tehat tobb, mint 4.000 ibér
irasjellel. E lelet megfejtése soran — reméljilkk — bdvebb megvilagitasban lathatjuk az ibér-
kelta-magyar kapcsolatokat. Azt is reméljiik, hogy hazai tuddsaink részt fognak venni e lelet
megfejtésében; s felismerik a tényt, hogy a magyar nyelv ismerete ¢ megfejtéseknél kulcs-
szerepet tolt be.
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XVII

REG LETUNT MUVELTSEGEK
TUNDERKORBA VEZETO NYOMAL
DéH irdnyi vandorlasaink.

Aegei tenger és vidékének Gsmdveltsége.

A kacskaringds” vonalvezetés jeHegzetes szamos késGi, s hazanktol délre elterillé
vidék miiveltségénél. Szamunkra itt fontos megemliteni, hogy az Egei-tengeri miiveltségek
6si rétegeiben szépen nyomon kovetheté e kacskaringés minta. E vidék Oskoraval
kapcsolatban csak tapogatoznak a tudosok, féleg azért, mert — mint mas tekintetben, s
még napjainkban is — magyar miiveltségteriilet létezését nem-létezének igyekeznek
feltiintetni. Annyit viszont megallapitottak, hogy e teriiletek Oslakossdga — akiktdl a
foldrajzi nevek eredtek — nem volt indoeuropai. Az 6starsadalom fSldrajz nevei kozott
kiemeli a gorog birtokos-raggal, az ,ss”-¢l képezett neveket, mint Knossos, vagy az ,nt”-vel
képzett neveket, mint Tyrinthos. Knossos neve &6skun, Tyrinthos 6stdrok térzsiink nyelvi
emlékét 6rz. Diszitéseik k6z6tt legelterjedtebbnek a , spirdl” rajzat tartja. A spiral dfszités
a Duna-medencébfl, Erdélyb6l (Transsylvania) érkezhetett az égei vidékére a
Balkidnon at.” (V.57:221) A cikkir6é emliti, hogy a kacskaringéd a Dunamedencében és
Erdélyben a legkorabbi neolithikumtél kezd6dden éltaldnos. Ugyancsak megemliti
hasznalati tirgyak k6zott e vidéken a kulacs, a titkor és a fokos gyakorisagat, hasonld
korbol. Erdélybsl szerezték be ezen tirgyakat az Egei miiveltség emberei, mint pétolando
hidnycikkeket. Csak ismert targyak és fogalmak hiinyozhatnak egy embemnek, illetve
tarsadalomnak. Az Gs-égei lakossag még sziil6hazajaban ismerte meg a fokost, kulacsot, s
ezckre vindorlasai alkalmaval is igényt tartott. Ezek szerint a kazar és testvére, a székely
Ostorzs a legkorabbi id6kt6l kezdve Erdéyben €L s annak a sz vald értelmében 6slakoja.
Igy tehat nemcsak az égei — most mar helyesen: Egi — tenger neve, a hozzi tartozo
szigetek nevel, de a diszitések is tiindérkori emiékek.

Fentiekhez visszatérve tehit korai miveltségeink vandorlasi iranyvonalat figyelembe
véve megillapithatjuk, hogy a kacskaringd vonal 6skori megjelenése a ma Afrikanak
nevezett teriiletre is a Dunamedencéb6l indult. Kés6bbi, mar torténelmi korokban,
ugyancsak 6snépeink kbzvetitésével érkezett Egyiptomba. Meg kell emlitenem — mint mar
korabban is — azt, hogy maga Egyiptom neve is a mi Eg és Egy szavank szirmazéka.
Kovetkez6 konyv targyat képez e vidék foldrajzi neveinek magyarazasa. Itt csak futdlag
jegyzem meg, hogy Kos szget neve ugyancsak kazir Ostérzsiink nevét rejti. Knossos
6skin, Minos &shun nevek — s folytathatd a sor. Tekintettel arra, hogy ¢ helységnevek
birtokosraggal képzettek, igy olvasatuk ,.a Kunok varosa” (Knossos), ,Mén varosa”.
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A korabban mar targyalt ,,makar” olvasati szobrocskat (V.57;199) Kelet Kréta
Palaikastro helységének egy szentélyében talaltak, a Kr.e. 1750-es &satasi rétegben. A
mellette 1év6 bronz nyilhegy a Dunamedencébdl érkezett Cyprusba és Trojéba.



¥.57*%199

Jhalacsintastté” alak( edénynek nevezi a tudomany e kora cycladi korban
megjelend viztartd edényt, mely hasznalatban volt még a kdzép Minos-i Kréta idejében
(Kr.e.1.800) is. Ezen, a nyugati nyelvekben nevesincs edényben a magyar azonnal
felismeri maig is hasznalt kulacsat Az ék minték székely, fehérhdn, a nyolc agu csillag
jasz készité kezemunkajat dicséri. (V.57-199)



Ugyancsak az aegei 6smiveltség terméke a mellékelt kigyds kancso, melynek
masai  Magyarorszagon még  mindig
megtalalhatok. Az alanti edényt nyugati
magyaraz6 ismét ,mdgiaval” kapcsolja
Ossze. Szamunkra magyar jelképrendszere
érdekes. (V.39:255)

V.39:255



Knossos Kr.e.l.500-as éveib6l szaraiazik e pecsetgydrd, mely liliomos mez&kon
tancold holgyeket 6rokit meg. A hattérben lathatd jegyek kigyét, egy kukoricacsovet és
egy szemet abrézobak. E jelképek fekete és fehérhdn, valamint szemere 6storzsQnk
jelképrendszerébe tartoznak. Minosz tronterme Knossosban ugyanezen liliomokkal,
valamaint kazar és kabar 6storzseink kuszajegyével diszitett.



Knossosi divatot tiikroz a Kr.e. 1.400bdl szarmaz6 pecsétgyiirli rajza. A magyar
hullimvonallal képzett hegyen, két kutya (esetleg oroszlan?) kozott all6, istenn6ének
mondott alaknak ugyancsak s(rlin fodros a ruhdja. Oseink fodros szoknysja el6-el6
bukkan rokon miiveltségi terileteinken, s az 6hazdban a mai napig is. Valamikon
jelképes jelentését népdalunk is megdrizte: , Tizenhdrom fodor van a szoknyamon. Azt
gondoltam, férjhez megyek a nydron. De mdr latom, semmi se lesz belSle, tizenkett6t
levagatok belSle.” Ezek szerint a fodrok szdma a lednyok jegyességi jelképeivel
kapcsolatos éppen ugy, mint ahogy partAnk hasznélata is csak sziiz lednyokat illetett meg.
(V.56:227) Ez esetben a fenti istenn a hinok sz(iz Temiséjével dllunk szemben. Erdsiti e
feltételezést a mellette 4ll6 két kutya, a hinok jelképes éllata.

V.56:227

Oseink miiveltség-alapit6 Gtjaira mi sem jellemz3bb, mint a valldsukhoz szorosan
hozzétartozé tikorkép elmélet, s az ezt jelképezd tikor jelenléte. Igen korai id6kben a
mozdulatlan viz szolgdlt tOkorként. A tiloldalon ko6zdlt lapos edény (V.56:198) ilyen
,viztikor” szerepét toltotte be. A kilsd felére karcolt hullim-minta az ég és fdld tengerét
dbrazolja jasz, kazir és kabar jelképrendszerrel. A kortlotte 1€v8 ékjelek az ég jelképei, s
igy nyilvanvald, hogy a hajo6 itt a Csodaszarvas ég és fdld kozotti 6sszekotd szerepét tolti
be. A konyv szerzdje véleményével szemben a hajé testét kordlvevd egyenes vonalkdkat
nem evezdnek, hanem fénysugaraknak tartom. A haj6 orranak hal-jelképe szerint e jarmi
a halott lelkét szillitja vissza az ég hondba. A cikkiré megjegyezte, hogy e lapos edény
vizzel tdltve a tikor szerepét tdlthette be, ami Ssnépeink mindenkori vallési jelképe. Az
edény lel8helye Syros. A szir, sziir szavunk fehér, illetve ezOstfényft jelent. Ugyancsak
innen szarmazik a tisztAn fehérhin jelképii lapos kulacs. (V.57:198-199).

Hasonl6 hulldm-minta disziti a Melosban kiasott gabonatérolé kicsinyitett masat.
(V.56:199). Knossosban ugyancsak talltak ilyen épileteket.
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V.56:199



A Kr.e. 1.600-ban elpusztitott knossosi templom romjaibdl kerilt el e Korai
szobrocska, mely ,,kigyd istemi6” néven ment at a tudomany szétaraba. A noi alak ismét
a sokszorosan fodros szoknyat viseli. Fején parduc korona, két kezében egy-egy kigyo. A

parduc és a kigyo ismét éshan jelkép. Szamtalan valtozatanak legszebb példaja a szittya
mveltségi kor terméke, s masutt mutatom be.



A gorog el6tti Egei tengeri miiveltség terméke az alant bemutatott hires fej.
Szemere vonalvezetése, kerek fejét Ovez0, s azt még jobban kihangsilyozo6 haj és szakall
napisten voltat kétségtelenné teszi, s benne Szemes isten egyik abrazolasat latom. Ugyan
ezen vonalvezetés figyelhetd meg ismét a késGbbi szittya tertletek miveltségi termékei
kozott.

V.56:295

Itt ismét hangsilyoznom kell, hogy minden , pre”-miveltség az emberiség egyetemes
miiveltségének maradvanya, akar a gordg szigetekrdl, akar az Indus vdlgyérél, vagy az
Ssamerikai foldrészr8l, szigetvilagokrél beszélink is. Ezen emlékek ismertetnek meg
benniinket az Aranykor emberével, akikr6l a vildg hagyoményai mint tiindérekr6l
emlékezik meg, s éppen ezért hivom e kort aranykor mellett Tandérkornak is.
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Xvra
ETRUSZKOK

Annak ellenére, hogy konyvtarakat tolt meg az etruszkokkal kapcsolatos
felfedezések, vitak, tudomanyos értekezések tdmege, érdemben még igen kevesen
foglalkoztak e nép kilétével, eredetével, irasaval azon egyszer( oknal fogva, hogy ha a
muljat, gyokereit feltdirndk, a ka&rpatmedencei magyarsdg tényével taldlna magat
szemkozt a vildag. Ha az emberiség torténetének fejlédését a valésagnak megfeleléen
akaijuk latni, s ez eddig kibogozhatatlannak vélt csomét egy kézmozdulattal ki akaijuk
bontani, a kulcs-szalat kell meghlzni. Az emberi torténelem kulcs-szala a magyar nyelv
és miveltség-kor ismerete.

Idézett konyvilnk (V.56:192) a kovetkezGket mondja: Ok magukat Rasna néven
hivtdk. Hesiod Theogonia cim( mive Kr.e. a thyrreneiekkel azonosiQa 6ket. A romaiak
lydiaiaknak, illetve maeoniainak hivtdk Oket. A ma Tiberisnek hivott foly6t lydiai
folyonak. Dyonisiiis Halicamassus szerint Italia 6slakdi. Vannak, akik Kisazsiabol
szarmaztatjak Oket annak dacéara, hogy — szerintlk — az etruszkok nyelve nincsen
Osszekottetésben az 6si Anatolia egyik nyelvével sem.

Kétféle nép
szokésa keveredik a ma
etruszknak emlegett nép

maveltségében. A
terramare mveltség
embere halomsiros

temetkezéssel latta el
halottait. E név régibb
valtozata a terra mama
sz0, ami  felbomlo
szerves anyagokra
vonatkozik. Marmar
miveltségink  halallal
kapcsolatos szavai kozé
tartozik a fenti ,,mama”
sz0. (L.bévebben a Kelta
fejezetben.) Siijaik féleg
a PO folyd volgyétol
délre taldlhatok, s e
vidék legrégibb,
letelepedett életet él6,
foldmlves  lakdssagat
képezték. A  kés6bbi
bevandorlok alapitottdk a ma Villanovanak ismert miveltséget. irdsuk maig sincsen
megfejtve, de pre-gorognek ismerik el. Az egyiptomiak Turusunak hivtak 6ket. Anyajogu
tarsadalmuk Anyaistenndje Turdn néven ismert. Mindkét név 6seink Gstorok torzséhez
kapcsolja 6ket. Mayani ajelen Alban nyelvvel és az 6s Aegei miiveltség nyelvével hozza
az etruszkot kapcsolatba. E kettd egym” mellett vald feltételezése egymast zarja ki.



A 261. oldalon bemutatott, hamvasztasos temetkezéssel jaré portarté haz-alalga a
korai Kéipalmedence hazaival rokoa A tet6n tisztan kivehet6 az 6storOk szarv-minta,
mint fényjelvény, ami az égéses temetkezéssel, de a masvilagi ,,ég” tudataval is
kapcsolatos. (V.S6:172).

A korai Villanova m(iveltség szép emléke a 263. oldalon bemutatott edény,
melynek szarvas-feje madaTtestt>en végzddik; mindketté fényjelkép az egyenlészara
kereszttel képzett kerekekkel egyttt Ez utobbiak a négy eré jelképei, s gyermekkorom
emlékei kozott szerepld, viragvasamalHa feldiszitett ,,virag-vilag” jelképd kocsikereivel
azonos a jelentéstartalma. A mellékelt ,,askos” mintat gérOg hatasinak mondja a
cikkird. Magyar Addijan vonatkozo muve (V. 22) viszont bizonyi™a, hogy 6snépeink
mUvészetének elromboldja éf)en a csak harcot ismeré gorog népesség volt, s a ma gordg
mUvészet néven ismert emlékek a rabszolgasorban tovabbélé Gsnépiink keze-munkéja.
Mind a Villanova edeny, — melyen ismét taldlkozunk a magyar mag és feny jelképekkel
— mind a fent emlitett szekér, mind pedig a husvéti kdszont6 baranyka-huka szekekere
egy es ugyanazon hagyomany termeke. De ide tartozik a kehak keréken hazott ekéje, az
arepos is. Mind a kerék, mind az eke feny-jelkep.

F6bb lakdéhelylk Tarquinia, melynek neve ismét &storok torzsink T-R
szocsopor~at tartalmazza, de rokon tarkany, taricin meltésag-nevinkkel is. Siricellékek
taniisdga szerint gazdag és mf(ivelt tarsadalom. Eszakon Vetulonia és Giiusi varosok
ismertek, ahol temetkezéseik kdkorok tertletén belil, keleti tajolassal torténtek. Ezen
kékorok az ovilag minden részén fellelhetdk, s elgondolasukban kerek-templomainkkal
kapcsolatosak.

Figyeljuk meg a
mellékelt, lakokunyhot

uténzo Villanova
hamweder tarto-
oszlopainak az alakjat
melyek nadkotegekre
emlékeztetneL.  Bévebb
leirdsukat Magyar
Addijan adja (lasd V.2S)

VJi3;21



V.56;192

"Jro.o-n



Alant tarquiniai hamwedreket mutatok be. Az egyik fedeléul a harcos valodi
sisakja szolgal. Mindkét tArgyon a magyar mag minta a legszembet(inébb.
V.56;172

Az etruszkok ezen mag-mintajaval kapcsolad>an Magyar Adoijan idézi egy
vatikani kiadvany azon irdsat, mely szerint az etruszk 6tvosok ezen mintajat (mag) még
az 1930-as évek fejlettebb mliszaki tudasaval sem tudtak utdnozni. (V.22). Tehat ezen
mag mintak nem onkényes diszitgetés, hanem tudatos hagyomanydizés eredményei.

Vetulonidbdl széarmazik a tdloldalon bemutatott a magyar Gyula méltosag
fényjelénye, mely fokosban végzédik. Korabban lattuk, hogy az aegei mlveltség mar a
legkorabbi id6kben is Erdélybdl hozatta a fokosokat (v.33:28)



Osszehasonlitasként
most csak futdlag mutatok be
egy etruszk viseletet abrazold
képet (V.33;22). A
bemutatott, S ferfinek
mondott  egyén  kezében
(I.sz.kép) népink
lelkiismeretet abrazol6 tikre
latszik. Kalapja szinte azonos
a nem régen Kindban,
Xinjiangban felfedezett
sz6ke lakossag viseletével.
(2SZ. keép) A kinai leletek
Kre. 1200 és Kr.e.500
kozotti  id6b6l  szarmaznak.
(Discover,  1994.  prilisi
szam). A leletek tovéabbi
kiértékelése folyamatban
van, s feltehetd, hogy ez az
évszam még korabbra
tolodik. Ennek megfelel6en a
kinai muveltség eredetével
kapcsolatos ismereteket is
majd at kell értékelni. A
bemutatott magas kalapokat
a  cikk iroja. Evan
Hadingham a sakékkal hozza
kapcsolatba, a veluk valo
rokonsagot viszont Lukacsy
Kristof szamosujvari
plébanos bizonyitotta mar az

1800-as években, eredeti 6rmény kutf6kre tamaszkodva (V.62). A xinjiangi lelet
temetkezési szinei a kék és piros. Ugyanezen szinekkel talalkozunk székely temet6ink
képjafain. Ezen (j asatasrol masutt még megemlékezek.

Tarquiniai miivészet etruszk emlékeivel kapcsolatos az alant bemutatott két
taltos-paripa szobra. Ezeket az etruszkok ,,pecse”-nek nevezték, mely sz6 ,paci”
(V.61:195) szavunkkal azonos; ebbdl keletkezett a kés6bbi rémai pegasus. Az igen
magasfok( allatabrazolas parhuzama a szittydk mlvészetében talalhatd csupan. Az alant
hozott, Cerveteriben feltart sirkamra pompéja semmiben sem marad az (nnepelt
egyiptomi temetkezési helyek mdgott.



V.33:S5 Cerveteri-i sirkamra.



Nem tértem ki eddig az etruszkok nyelvére. Hisz-harminc évvel ezel6tt megjelent
tudomanyos munkak a ragoz6 nyelvek csaladjaba soroltdk a baszkkal és a magyarral
egyltt. Azota, féleg Mayani munkéassaga folytan az alban kapcsolatokat emlitik. A hozott
sz6szedetében viszont szamos magyarral rokon sz talalhato.

Ilyen példaul: ama/ anya, at/ atya, kert/ kert, hia/ hiv, hi, stb.

A sz™os olasz tajszolast ismer§ Magyar Addijan harom olasz t4jszolast tart
etruszk eredet(inek, s ezeket targyalja is az Osmdiveltség ciml miivében. Az Ohio
allamban élt, s sajnos ma mar elhinyt Kar Gréza reformatus lelkész életmunkéja szamos
etruszk szbveg olvasatat adja, a magyar nyelv segitségével. A Bajororszagban él6, német
anyanyelv( mérnok, (H. Zebisch, Scharding/lim.) ki a Magyar Tudomanyos Akadémian
is tartott el6adast az etruszk nyelv és irasrdl, ugyancsak a magyarral rokon ragozé
nyelvek csaladjaba sorolja. E targgyal honi tudésaink nem foglalkoznak.

Fent idézett Mayani nem tér ki az etruszkok irasara, mely a székely rovasiras igen
kozeli rokona. Azt sem magyardzza meg, hogy ha az albéan és az etruszk nyelvek kozeli
rokonsagban vannak, az irds miért nem 6rokl6dott at az albanokra.

Gondolatkozlés fejezetemben kitértem arra, hogy az iras tudomanya a Tlndérkor
ajandéka, ki kellett térnem az etruszk irasra is, amibél a kés6bbi romai iras is fejlédott,
de szdmos értelmi és gondolati siklast szenvedve. Alant mutatom be az etruszk ABC-t,
melyhez a kdvetkez6 magyarazatot fiizom:

az l.sz. alatti betlk az altalanosan elterjedt etruszk jelek

a 2.sz. alatti bet(k a leg6sibb etruszk jelek

a 3.sz. alatti bet(ik a kés6-etruszkok irasarajellemzdk

a 4.sz. alatt az etruszk bet(k latin megfelel6je. Itt ki kell térnem az indoeuropai
nyelvet beszél6 nyelvész altal ,,th” megfelelével jel6lt betlre, melynek hangzositasa maig
sincsen eldontve. Kuldénosen érdekesnek tartom az etruszk ,,H” bet(i alakjat. Nemcsak
azért, mert felismerjik benne a latin H betl alakjat is. De 6si nyugateurépai sziklarajz
(Lascaux) egy eddig meg nem magyarazott jelével is azonosithatd (v.34). Tekintettel
arra, hogy a székely rovas H betlije az Gsegyiptomi halé jelképével azonos, igy a
korabban bemutatott jelek, melyek el6tt — a rajz szerint — az &llatok megtorpannak,
tehat akadalyt, halot jelenthetnek, ismét megegyeznek alakilag az etruszk H korai
rajzaval, de ez esetben is hangértékkel. E nyomot érdemes volna figyelemmel
Kiserni.

A Lascaux-i sziklarajz haloi (V.34)

J FIm



A Lascaiu-i sziklarajz



Az etruszk irds dsszehasonlité tébldzata.
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Itt a jobboldali kép a tarquiniai Orcus siremiékén talalt felirat masolatit mutatom
be (V. 33:39), ahol a feliraton tilmenfen érdemes megfigyelni a szemere ¢s székely
vonalvezetés szerinti diszitést is. A baloldali kép pedig egy vetuloniai kéemléket abrazol
(V.33:23). Felhivom a figyelmet a kéemlék tetején kihangsulyozott hun ékjelekre. A
bemutatott harcos kezében a fokos, amirdl kordbban elmondottam, hogy mar a mycaeni
miveltségben is keresett anicikk volt, s Erdélybdl hozattdk a Foldkozi-tenger vidékére.
Magénak a sisaknak a madarhoz hasonlé kiképzése ismét magyar kapcsolatokrél beszél.
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Itt hangsilyoznunk kell a ma
Olaszorszagnak nevezett fOldrajzi teriileten
virdgz6 Osmiiveltség nyugaton sicul”-nak
nevezett rétegét, melynek utdlso, a Siculan III-
nak nevezett kor Kr.e.900-ban még éit. E nép
volt Szicilia névaddja is, melynek a
Tindérkorral valé kapcsolatirél mar korébban
beszéltink. E siculnak nevezett nép minden
kétséget  kizaréan  azonosithaté  székely
népcsoportunk délre vandorolt torzsével, ezek
bizonyitdsdval kapcsolatban Magyar Adorjan és
Barath Tibor munkaihoz utalom az olvasét. Nem
bizonyité adatként, de érdekességként hozom
fel, hogy Széchenyi Istvin utazdsai soran

Szicilia févarosdval kapcsolatban megallapitotta, hogy egy varosra sem hasonlit annyira
hangulatiban, épitészetében, mint Kolozsvarra. A magyar lélek mindig megérzi a magyar

szellem alkotasait.

A rémaiak minden miveltségi termékiket Turdn Gsanya népének koszonhették, s
ezen tilmenden az a miivelt vildg, mely ma rémai alapmiiveltségiinek tartja magit.
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FOLYAMKOZ

A korabbi téilcépet szemlélve lathatjuk, hogy az egei tengeri mliveltség kereteibe
tartoz0 Szamos szigete mind név, mint foldrajzi fekvés szempontjabol igen kozel esik
szemeréink nevét visel6, s most Sumimak mondott tertlethez. A két foldrajzi hely neve
hangtaniiag az ,,S-M” hangzokhoz kététt. Mind a Foldkozi-tengeii, mind a fotyamkozi
miveltség Gseink teremtd munkajan, s korabban ecsetelt természet-tudasan atiq)uh.

A folyamkozi mlveltség szemere, Ostérok és magyar alaprétegli, s vilagnézetében
anyajogd. A szemere moveltség a legkorabbi id6k Ota szerepet jatszott e videk
Ostorténetének kialakuldsdban. A ma sumimak nevezett varos-allam szervezet mér igen
kés6i fejlemény. Kézai Simon Gesta Hungaroruma (1:1) megdrizte azon torténelmi
tudatunkat, hogy 6snépeink el6szor a folyamkozi mveltségeket alapitottak, s majd csak
ezutan az egyiptomi piramisokat. Ezen értesitése olyan korban tortént, amikor a ,“n(iveh
nyugat”-nak még fogalma sem voh ezen mveltségek létér6L Viszont megdobbent6 az az
Gsiség, amivel a kutatdé szemkozt taldlja magat e fonalat kdvetve. Kordbban kitértem a
Tassili-i hires festményekre, melyek a
Szahara termekeny korszakabol
szarmaznak. A korabban bemutatott feher
telepesek kepe mellett igen szdmottevd a
most csak  résdetében  bemutatott
festmény, mely egy fekete bord néi alakot
abrazol (V.56:18) Megjeleni ldeséget,
konnyedséget, mozgast arul el. Magasan
fekete kortérsai folé emelkedik. Kaijabdl
a szemere viz-abrazolas hullamai omlanak
ald. Fején hold-sailo, illetve Okdiszarv
alaku fejdisz  lathatd, mely kettds
jelképrendszer(; jelenti a hold valatoza-
sainak vizzel ki“solatos ismeretét, s az
Okorszarvat, mint bésegszarat Feje feletti
felh6bdl gabonaszemek omlanak ald. A
kép ~magyardzataul eddig csak a
~valamiféle istenség” magyarazatat adjak
a szakkonyvek. Magam részérdl a
kovetkez6 magyarazatot tudom adni;

1 A mozgé alak a foldmdvelés
ismeretét hozza magaval

2. A fekete alak a fehér mag-
emberekkel van a kép szerint Ossze-
kottetésben

3. Testén mag-mintakat lathatunk



4. A gabona-tennelés tudomanyét isteni, égbdl jové ajandéknak tekinti, s a
hangulyozottan bluzaszem alaku gabona szemeréink jelenlétérdl beszél.

5. A termeléshez szlikséges viz, illetve csatorndzés (az emberi kaibol aradé viz
emberi munka eredményétjelenti) tudomanyat is t61Qk tanultak.

6. A holdsarlo jelképe hin és szolim 6storzsOnk jelenlétét arulja el.

7. Az 6stOrzsek jelképrendszere mar ebben a korban kialakult, s e miveltségnek
mar voltak atvevdi is.

8.Kortarsai folé tornyosuld alakja a foldmlveléssel kapcsolatos tudomanyok
elsajatitasa folytan elért fejlé”s, s fontos” jele.

A most sumimak nevezett mveltség ali®)itoi is fenti Ostdizsek emberei. A
gabonatermelést is 6k alapitottdk meg a Folyamké&zben, s e tényrdl szamos sumir legenda
emlékezik meg. A gabonajelenlétét 6k is isteni ajandéknak tekintették.

A szemerék 6si tudata — amint azt irasbeliségunkkel k”solatos fejezetben mar
kifejtettem — a kialakul6 vilagrend szem alak( napjanak képét Grizte meg. Tudta azt is,
hogy ezen napbdl szlletett foldiink. Istensége neve Szem, késébb Szemdur volt. A ma
,3 hamash”-nak mondott istenség, valamint a késébbi, e mliveltségi kdérhtz k~sold6dad,
napisten inditekd és szerepl h6sok— mint Sem, Samson — is szemere inditék(. Noé
harom fia 6snépeink egy-egy agat jelképezi. igy a szeménnes Szem emléke meg6rz6dott
idegenek atvétele folyamén is, de értehnét, s e két fogalom kapcsoldédasat mar nem
tudtak. A meg nem értett nevet €s szemere torzsi neviiket arra illetéktelenek magukra
alkalmaztak, s hasznaljadk ma is ,,sémi” elnevezéssel. Fentiek alatdmasztasara meg kell
emlitenem a szemere hitvildggal k”solatos legfobb éplleteiket, a templomokat

A Bnik-i Szem templom alaprajza és mésa. (V.S6:88)
A vilég els6 kereszthajos temploma. Szentélyében Szemdr oltara.



Az alanti szem oltart a kflliBldi tuddsok ,,szemiveg balvany”-nak hivjak.

t-' . - -fe-fi

Ezen oltarok egyik f5 jellegzetessége az oltaron elhelyezett két szem. Ezekben
0sszegezddik a Szemur (Shamas = Szemes), a szemere nép és e fo tiszteleti targyban
osszefutdé magyar szem értelem helyessége. A szem-oltar felett az elmaradhatatlan
magyar kezdet jel. Ugyancsak fontos megemliteni e templomok kereszt-hajéjat, ami — a
konyv iroja szerint — a keresztény tempolomok el6futara. A kereszt — éppen ugy, mint
a kordbban emlitett tlkor is — mindig Osnéplnk jelenlétér6l ad hirt. Szemere
szocsoportbeli szamar szavunk, mely ugyancsak keresztet — tehat napjelképet — hord a
hatan. Szemdr jelképes allata. Szamtalan Jézussal k”~solatos magyarazé6 népmesenk
szerepl6je. A szamar ezen mliveltségben az anyag jelképe, az egyenl6szart kereszt —
mint minden G&storzsinknél — fényjelkép. Jézusnak e szamai™on valo jeruzsalemi
bevonulasa a szemere mdiveltség emléke. A szemere (sumir) templomok kozétt a



legaltalanosabban elteijedtnek a ,,szem-templomokai tartjak. Ur, Mari, Lagash, Brak
tertletén mindentltt megtalalhatok. Meg kell emlitenem, hogy 6storzseink sajat neviiket
— egyéni és népnév viszonylatdban is — mindig Istenneviikb6l eredeztették. Mind a
szem-oltdr, mind a mellékelt szem-szobrocskak ezen &Ditast igazoljdk. Az alant
bemutatott, s a Szem templomokban ezrével talalhaté szobrocskdk magyar vonalvezetés
szerint fejezték ki eszmei és népi hovatartozasukat. Az also sor kdzépsé szobrén a magyar
hulldmvonal is jelen van. Vannak olyan szem templomok is, ahol a szemek szemere
inditdst buzaszem rajziak. Ugyancsak hangstlyoznom kell, hogy &si szétarunk szerint
valamennyi 6storzsink neve ,.,ember” jelentésd volt. A jobb als6, magyar vonalvezetési
szem-szobor 6nmagaban foglalja az 6si magyar-h(in egységet. A kunsiiveges szem, illetve
tehat ember szobrok hun-magyar olvasatlak. Kuléndsen hangsulyozott a hun olvasat az
els6 sor 3. abrajan lathatd ékjelekkel. (V.57:71)

E szemere szobrocskédk Gsei néplink mézeshabjai. Itt érdekességként emlitem csak
meg, hogy 6s-szemeréink hires méhészek, méztermel6k voltak, s hatasukra valt Kanaan is
Jtejjel-mézzel folyo” teriletté. Maguk a méh, a méz szavak is a szemere sz0 forditott
alakjai. (V.22) A Karpatmedence méheirdl Herodotos is megemlékezett. A Foiyamkoz
méhben szegény tertlet volt; a datolyapalmak beporzasat is emberi erével kellett végezni, s
ez a papsag feladata voh. igy tehat a szemere mlveltség atvétele is részleges voh.



A magyar népi ruhdk kelléktardban (1; Csillag fejezet) valtozatlanul megtalalhato
az alanti, Kr.e.3.000-ben, szemere teriileten (Gawrah) készilt ,,rozetta” gomb. (V.56:77)
Nyugateurdpa csak ezredekkel kés6bb ismerte meg népeink kozvetitésével a gomb
hasznalatat.

Folyamkdzrél, Akkadbol szarmazik e Kr.e. 2.208 tajan készilt bronz edény
(V.34;228), mely 6seink ,,Ukkon”-poharat idézi; fejre téve napsapka, s himsegi,
megforditva befogadd edény, s néiségi jelkép.(V.22) Oseink a gémb-alju poharbol ivott
aldomasat ki kellett a résztvevOknek uriteniok, miel6tt azt az asztalra tehették volna
ismét. Ezen aldoméas mindig valamilyen fontos szerz6dés megpecsételése volt. (V.23)



A fotyamkozi maveltség hullamhatasai, mint az jol tudott nemcsak 6kon népek
mUveltségét teimékenyftették meg, de erdsen befolyasolja mindennapi életinket is. Az
Indidban talélt sotétszirke steatit edenyek képét most azeért hozom, mert tOndérkori
jelképrendszeriinket tartalmazzak megje” tisztasagban.

Az alanti (V.57:68) edény jelképrendszerének kAzéppon™aban a teremtessel és
élettel oly szoros kapcsolattMm allé viz lathatd, Gseink ismertek a hold &r-apaly
kapcsolat™ s itt is a holdsaiidt jelképezé Okorszarvak kozott talaljuk az istenséghbdl
elindulo ,,életvizet”, melynek egyenes folytatdsa az Ostengert jelképezd kigyd. Az
istenség kaijai felett az 6si kusza jel. Az 6kor testét hunjaink ékjelei boriték, melyek a
mop> sugarainak, s az égnek jelképei. Magotte fény-jelképfi fenydk lathatok.

V.57:69
A 277.
oldalon lathato
edény Magorral

kapcsolatos
eredetregenk szinte
hidnytalan
megjelenitése. Ismét
a kezdetjele lathato,
s mellette all Magor.
Mindegyik kezében
egy-egy Kigyo, a
vilaglrben uralkodd
sotétség és hideg
jelképei, melyeket 6
hivatott tavoltaitani
a foldtol, az élet
jegyében. Sin
templomaban talalt
otthont a két bemutatott kéedény, melyek Kr.e. 2.500-2.700 koruliek. Idegen magyarazo
mindkét Abrazolast ,minden val6szinlség szerint esécsindld  szertartas”-nak
itéli.(V.57:69)
Erdemes dsszehasonlitani fenti idegen magyarazatot hagyomanyunkkal, melynek
egy részecskéét Magyar Adoijan tolmacsolasaban hozom (V.43:118-119):

Ki fia, ki fia? Kicsoda, kicsoda?
Csillagos Eg fia, aNagy Isten Fia.

Az égi Tejfolyd az 6 édesaioja.
Aki 6t szoptatta, nagy erejét adta.
Oh, a Gyonyorii Gyermeki
Kicsike, kicsike, rii” a bolcséjében.
Ring6 bolcséjében mosolyog édesen.



A ti eliz6tok mert mar megsziiletett!

Oh, a Gyonyorii Gyermek!
Sotétség, hidegség felé tekergddznek.
Sugarz6 Napocskank életére tornek.

De & kacsdival torkukon ragadija,
Kerend6 kigyokat ime meg is fojtja.
Oh, a Gyonyorii Gyermek!

Aldott Nap, fényes Nap, amily gyonyorii vagy
Mar ringd bolcsddben olyan erds is vagy.

Jobb kacs6d mozditod, bélcséd megingatod:
A Fold reng miatta, hegyek megremegnek.

Bal Kacs6d mozditod, b6lcséd megingatod.
Tenger fblviharzik, végesvégig habzik.

Mai naptdl kezdve fogy mar a sotétség.
Mai naptdl fogva lankad mar hatalma...



Népi imaink is megdrizték Magorunk erejének emlékét:
Sasdon gviijtott — ,,A Szép Jézus” — kezdet(i ima szerint (V.60:705)

...Jobb keziben aranyalma. Felmentyibe ugy zugadaz,
Bal kezibe jaran' vessz6 Lejottyibe s Ggy zengedez...
S azt az almét fel-fel hajtja.

Bal kezivel le-le kapja
A mai Iran teriletérl szarmazik ICre. 2.000-b6l az égj Eletfa foldi masanak e

kilénleges abrdzoldsa. Az életfa maga itt a fenyd, s fény (F-Ny és P-N) szavunkkal
egyarant kapcsolatos.(V.66:40) Alanti abrazolas (az életfa egy ndalak szeméremtestébdl
emelkedik ki) néplnk szemérmes vilagnézetével és abrazolasmodjaval nem fér ssze, de a
mogotte 1évd gondolat népink &@svallasanak egyik tényez6je. A ndalak itt is jelképes, s a
Teremtés anyagi részét mintadzza, a vildgeg>'etem, s az emberiség életében egyarant. Az
életad6 anya6lét népmuveészetiinkhen a viragcserépjelképezi.

Onkényteleniil is esziinkbe jut régi imadsagunk néhany szava. Ott az égj életfarol
volt sz6:,,,..amott kerekedik egy kerek dombocska, azon nevelkedik egv- édes almafa...”



A ma Palesztinanak nevezett teriilet dél felé vandorlasunk elsd Gtvonalai kdzé
tartozott. A Kr.e. 8.000-bdl szarmaz6 EI Wad-i leletben jelenik meg el6szor hires szittya
repuld csodaszarvasunk szobra. (V.57;56 jobb fels6 sarok)

Az itt lakok mar letelepedett élet nyomait hagytdk maguk utan. Jelenlétiik
mivészetlk tukrében ezen legkorabbi id6k a 6ta egészen a torténelmi id6kig folyamatos.
E terlilet Krisztus idejében még szittya lakdssagu volt, s erre Karacsony tanulmanyomban
béven kitérek.



XX
AFRIKA

A "ennékeny Szahara” gondolataval foglalkozva a lent idézett konyv irdja
megéllapi®a, hogy mind a foldtani bizonysagok, mind pedig a tassili-i Ajjer helységének
sziklafestményei — egymast tdmogatva — meg0rizték a valaha vizben bdvelked6
Szahara emlékét. Ajjer neve tuareg szotar szerint ,,a folyok fennsikja” jelentés(.
Szamunkra érdekes a korabban mar bemutatott kép: szemmel lathatolag ktUonbOz6 fajok
egyidejd jelenlétével taldlkozunk itt. A szeizd tiemeli a ,Jcerekfejii” emberek, s az
europid faj jelenlétét ezen a teriileten és e korban. Szemere fejezetben targyaltam azt,
hogy ezen sziklafestmények megdrizték Gstorzseinktdl tanult csatomézds foldmdiiveles és
gabonatermelés alapelemeinek ismeretét. A kerekfejl népet esetleg negroidnak gondolja,
viszont sziniik e rajzokon kihangsulyozottan fehér, mindkét nemet képviselve. A fehér,
kerekfejl ndalakokon a magyar hullamvonal és a mag minta lathato, a férialakon a mag
minta mellett a hiin him és kan jelleg hangsulyozott szerepet kap.

A kovetkezd kép kacskaringd rajzai kazar 6storzsiink jelenlétét valoszindisiti.
Hatterében a ma kihalt bubulus antiquus jelenléte a rajzot 6si id6kbe vezeti vissza, déli
irdnyba torténtd elsé vandorlasunk kezdeti szakaszaiba. Nyugati régészek megallapitasa
szerint a ,Jaicskaring6s” minta a leg6sibb id6k Ota jelen van a Karpatmedencében, s
onnan teijedt délre.. Itt viszont meg kell emlitenem kazar 6storzsiunk jellegzetes
vonalvezetését, a ,Jcacskaring6t”. Tovabbi felvilagositasért Magyar Addijan
Osmliveltségéhez utalom az olvasot

Idegen magyarazo ,,varazslas” gondolataval magyarazza e mintat.

V.56
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XXI
EGYIPTOM ES ATLANTISZ

Aranykorunkkal kapcsolatban szimos adatot gytijtott 6ssze Gwynn Griffiths, a
Wales-i Egyetem professzora, a klasszikus targyak és egyiptologia doktora, szimos
kdnyv szerz6je, vonatkozé miivében (V.55) Ezen tilmenéen az emberiség Atlantisszal
kapcsolatos emiékeit is faggatja.

Atlantisz emlékét egyiptomi iratok 6rizték meg az utokor szamara. Jelen targyunk
szempontjabol érdekes Atlantis 6si neve: Ka szigete, amit a b6ség és boldogsag honaként
emlitenek az egyiptomi, s gordg hagyomanyok. E biség eredete ¢ foldon — hitiik
szerint— az Istent6l szirmazo er6nyben van, s az azt képvisel6, ezzel 6sszhangban €16
békés, teremtb ,arany faj” emberének munkijaban. Hagyomanyok szerint e sziget Osi
korban természeti szerencsétlenség aldozatava valt, amikor egy csillag lezuhant a fldre,
mindent elégetve utjiban. Nem maradt meg mas él6lény Atlantiszban egy 6si rege
szerint, mint egy csodalatos kigyo.

Korunk tudésai sem valahai 1étében, sem pedig a név értelmében nem tudnak
megegyezni. Ka szigete Gardiner szerint ,fantom”-sziget, Goedicke szerint ez emberre
vonatkozk, illetve egy ember masit jelenti Emma Brunner-Traut ,paradicsomkert”
értelemmel forditja.

Osnyelviink tulajdonsiga a szomegforditas. Ennek értelmében e név azonos a mi
ég, illetve hunosan” ék szavunkkal. A Ka sz0 maga k6 jelentésl. Tudjuk, hogy
hianjaink sziklas, kéves terepek lakdi, jelképiik a k&bél pattintott €k, s jelképes allatuk a
kigy6, amit régiesen kijénak is hivtak. Fenti nyehi és Gshitbeli emlék hun 6stdrzsi
hagyomanyunkat idéz.

Plato szerint Atlantis Poseidoné, ki 6t par iker fia kozott osztotta szét a
birodalmat. Magit a szent szigetet Atlas utin nevezték el. (Critias 113-114)

Hesiod emlékezik egy ,arany-faj”-ra, egyiptomi forrasok és Maneto Re, Osins és
Neit istenségeket Atlantiszbol eredeztették, s mind ezen nevek karpatmedencei
6shonunkkal kapcsolatosak.

Poseidon neve beseny6 6storzsiinkh6z és viz szavunkhoz kapcsolodik.

Az Atlantisz név lehet az Atil, viz jelentésli szavunk szarmazéka; tekintette] sziget
voltéra, e név igen okszer(. Figyelemre mélto jelen korban a dunantili Attala kdzség, s6t
Tolna megye nevével valé kapcsolata is. Atilla neve ugyancsak rokonithato a fentickkel.

Re a korabban targyalt Oser6 neve, s eré szavunk forditottja.

Neit nyit és nedi szavaink anyajogu tirsadalmunk jelképei.

Atlantisz vallasi hagyomanyainak annyira szembetiin6 eurépai valtozatai vannak,
hogy szamos kutat6 a f5ldkéz tenger vidékén sejti ¢ szigetet. K.T.Frost a krétai, s az
Egei-tengeri  mfiveltséggel azonositja. It fontos megjegyezni, hogy —
szoémegforditasunk értelmében —az Eg és Ek, illetve Ka szigete egy tore vezetheté
vissza.

Egyiptomi hagyomanyok szerint Kréta neve Keftiu, s az ir6 ezt a latin caput,
capital széval hozza §sszefliggésbe.
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Magunk részérdl csak figyelmeztetni akarok a magyar kobak széra, s mindkett
Kabar Ostorzsiink szétirdnak része. Ugyancsak kabar 6storzsiink szotaraba tartozik a
hab (viz) sz6 is.

Eg és Egy szavunk szarmazékai:
az Egei tenger neve
Egyiptom,

Hun kiejtés szerint, a ,,G” hangot , K”-ra cserélve fel:
Ka, Atlantis egy 6si neve

De ugyancsak a ,ka” t6héz kapcsolodik a Havaii szgetcsoport, melynek
tiindérkori emlékei koz6tt hun hagyomanykinccsel kapcsolatos nevek ment6dtek a maba,
s masutt részletezem.

Magyar Adorjan feldolgozasaban (V.13) latjuk, hogy 6&seink jelképrendszeriik
szerint az 6si szarazfoldet koriilvev6 tengert farkaba harapo kigyoval abrazoltak. Ezen
jelkép ismét — mint mindig — természeti valosagon nyugodott, hiszen szamos vizsiklo
¢lete vizhez kotott. E jelkép megbrizte tovabba szamunkra annak tudatat, hogy a fold
valamikor, &si korokban egy oriasi sziget volt. Oseink egy nyelvi csoportja a kigyot
kijonak nevezte. Ezen farkiba harapo kijo volt az Okeanos névaddja, de mar igen
hatvanyul6 emlékekkel.

Ismét megjelenik ez 6si kigyd Ka szigetén is, ahol a mondabeli hajotorott
taldlkozk vele. A kigyo leirasinak csodalatos, s eddig meg nem magyarazott jelképei
k6z¢é tartozik szinarany teste és ,lapis lazuli szemo6ldoke”. Miutan tudjuk, hogy 6seink a
foldiinket koriitvevé tengert kijoval jelképezték, nem megleps, hogy arany napfényben
furd6 ,testét” arany sziniinek abrazoltak az aranykorszak emberei, s ezen tilmenéen a
viz szinét is jelképezték a lapis lazuli kék szinével. Nem el6szor talalkozunk éppen ezen
ékk6 szinével, mint viz-jelképpel. Szemere Ostérzsiink szarmazék miiveltsége, a most
sumirnak hivott nép hasonloképpen jart el: a késébbiekben latni fogjuk, hogy az esét,
mint egy kecske ,lapis-lazuli” szakallat jelképezték. Feltételezhetd az is, hogy e kigyo
mar az aranykor sarkianyanak — ami fény-jelkép volt, — s az ég tengerének Otvdzete,
aho! a kék szin helytallo ismét, hiszen vizeink, killéndsen nagyobb allévizeink szine az
ég szinének fliggvényei. Mas szoval: 6seink tikkrképes vilagnézete iit is érényre jut.

Kijé szavunk koros 6storzsiink hajlo, hajlékony fogalmakat jelenté szotaranak a
része, s a tovabbiakban itt az azokat felfed6 és kidolgozd Magyar Adorjan
Osmiiveltségéhez utalom az olvasot. Korabbiakbél tudjuk, hogy a két massalhangzos kor
szavunk anyagi jelkép, s igy alkalmazhato a viaros fogalom kifejezésére is. Ezen
kifejezési formit térképeinken maig is meg6riztik. Oseinknél azonban ennél
kézzelfoghatobb oka is volt a varos fogalomra alkalmazott kémek: 6seink, s foleg a nagy
Osiségre visszatekint6é avar varak, napvartak, avar varostervek valammennyije kor-
alaprajz szerint késziiltek. Gondoljunk vissza a hazink mai politikai egységén tali
titndérkori emlékekre: a napvartikra, szklarajzok ,csésze” koreinek {izenetére, a krétai
labirintusra, s annak jvildgi masara, aminek létér6l mar csak egy indian tarsasjatékkal
kapcsolatban bukkantunk nyomara. Az sem véletlen, hogy Plato a Herodotosz Altal leirt
Méd f6varoshoz, Ecbatanahoz hasonlitja Atlantisz hatalmat. Tudjuk, hogy Ecbatana is
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ilyen koér-alaprajzi , s6t ezen tilmenden, szamos, egymasba épiilé6 korokbol alkotott
varos volt; falai diszesek, s az emlitett szinek kozott ismét szerepel a kék is.

A ma Kievnek nevezett varos Gskori rajzit nem ismerem, de feltételezhet6, hogy
alapitasakor ugyancsak kor-alaprajz volt. Ma mar csak a varos zaszlajat diszt6 kijo, s a
varos valaha kijot jelent6 Kijev neve tantskodik a multrdl.

A fent emlitett atlantiszi csodalatos kijo tehat jelenthetett varost is. Aranykor
varost. Kiiléndsen valoszinlivé valik ez annak tudatiban, hogy a kijo ,.rokonsaganak”
hetven6t mas tagja elpusztult a csillaghullas kovetkeztében, s csak az aranyfényt kijo
maradt életben. A ma Amerikdnak nevezett foldterilleten — ahova 1jabb kutatisok
Atlantiszt hetyezik — hetvenét ilyen varos igen szépen el is fér. Ezek feltarasa a jovo
feladatai k6z¢ tartozk, s a talalt anyag kiértékelése, megértése nyelviink, hagyomanyaink
nélkiil téves kovetkeztetésekre kirhoztatja majd az ezeket nem ismer6 tudos vilagot.

A kor-alaki varosrendezés anyagfelhasznalds, kozlekedés szempontjabdl igen
elényds. Tovabbi gondolatként még felhozhatjuk ismét vetiiletes vilagnézetiiket: a Nap
hazat atmentették ide a foldre is. E haz lehetett kunyho, templom, haz, varos, kozos
nevezbjilk az, hogy a nap kereksége vetiilt ¢ foldi lakohelyiikként arra a terilletre, ahol
élni ohajtottak. Ezen Allitas valosagat bizonyitja szamos nap-nevili, 6- ¢és jelenkori
varosneviink. Megemlitem az egyiptomi Heliopolist, illetve a Nap varosat, melynek
fopapjat Psenophis néven emliti a szakirodalom ,,a szép fiu” olvasattal. Népiink a Napot
Szép Istennek, Fiacskanak is nevezte. A fenti egyiptomi név elsé szdtagjanak forditottja
LSZEP” szavunkat adja.

Az atlantiszi aranykorhoz szorosan kapcsolodik Egyiptom  tdrténete,
hagyomanyai, tirsadalma, szokasai, s hite. Mindezen egyezések a korabban mar targyalt,
egy nyehvii és hitli emberiség aranykori valosagahoz vezetnek vissza. Erdekes, hogy ezen
ir6 mindezen részleteket felkutatta, de az aranykor valosagat elfogadni képtelen azért,
mert dsszefiiggéseit — alap hiinydban — megérteni, s azok egységét latni nem tudja.
Eppen igy képtelenck a magyar nyelv és hagyominykincs nem ismerSi az egyiptomi
nyelvet, emlékanyagot megérten.

Aranykori emlék a Biblia paradicsomkertjének torténete, ahol ismét népiink
anyag-erfny jelképrendszerével van dolgunk: az asszonyisig €s anyagisdg szervesen
dsszetartozé fogalmak. Itt ugyancsak nagy szerepet jatszik a kijo, azt az anyagban valo
teremtés folyamataval hozva kapcsolatba, s ez nyer kifejezést kéj szavunkban is.

Atlantisz valldsi szertartasai kérébe tartozik az 6s-tarsadalom vérszerzédése, de
mar allatildozatot is belekeverve, tehit korcsosulva. Célja még igy is az 6si, békés
tarsadalmi élet megorzése.

A hatalom a papkiraly uralma alatti kilenc alkiraly k6z6tt oszlott meg.

E néhiny Egyiptom-Atlantisz k6zotti parhuzam emlitését itt azért tartottam
fontosnak, hogy ramutassak a Tiindérkori hagyomanyok valaha egyetemes voltira, s a
régi értelemben beallt romlasra.

Atlantisszal kapcsolatban megemlitem, hogy a vilig minden pontjanak bé
emléktira van az elsiilyedt varosokra vonatkozéan ugy, hogy ezek a mai napig fellelhet6k.
Fenti iré emliti tdbbek kozott azt, hogy bar Wales kicsiny teriilet, mégis szamos ilyen
hagyomanya van. J.F. North: Elstilyedt varosok cimmel irt kényvet e helyekr6l (Cardiff,
1957). Mindezen elstillyedt helyek a Tiindérkor emlékéneck maradvanyai.

283



Erdekes moédon, igen félénken ravilagit néhany Atlantisz-egyiptomi kozos
vonasnak a keltdk hagyomanykincsében valé jelenlétére, de ezeket nem dolgozza ki, a
Jjelenlegi torténelem ellenkez6 iranyd mai felfogisa miatt. Kiiléndsen szembet(inG az
egyiptomi €s a kelta kiralyvalasztas kozotti egyezés, ahol a kiralyt ifjusiga, iigyessége
emeli kiralyi rangra. Mindez pontosan megegyezik a magyarsag piinkosdi kiralysaganak
szokasaival. Az djonnan megvalasztott egyiptomi kiralynak ,bika-farkat” adnak, mint
kiralyi jelvényt, s egy ,,sed”-nek nevezett ruhazati darabot, melynek értelmét nem tudjak.
Magyar Adorjan kifejtette, s korabban emlitettem, hogy az egyiptomi faradk jellegzetes
fejboritdja a szfir visszahajtott gallérja. Emlitette azt is, hogy a szlirt — sziikség esetén —
hasznalhatja visel6je egyszemélyes satornak is. Nem tartom lehetetlennek, bar tovabbi
kutatasra van szilkség, hogy a titokzatos ,sed” ezen sziir-sator, s a ,sed-iinnep” népiink
maig is megdrzott, de mar elkeresztényesitett ,satoros iinnepe”, illetve kiralyvalasztasi
innepe. Egy kutato felhozza azt is, hogy ezen kiralyvalasztasi, illetve ,sed” iinnep Ichetett
hizassigi tnnep is. Megérzése jo, hiszen a piinkosdi kiraly valasztisakor kirdlynét is
valasztottak, mégpedig a legszebb, legszorgalmasabb leinyok kozil, de soha sem
szdrmazasa, vagyona miatt. Ennek emlékét 6rizte meg tobbek k6z6tt Hammas Jutka
meséje, a tiindérkortol napjainkig. A fent emlitett ,bikafarok”-nak mondott targy kiralyi
jehvényként értelmetlen. Sokkal valdszinlibb az, hogy e jelvény— amint azt Cseri
Erzsébet kimutatta — bikacsok, aminek jelentéstartalma szerint az azt visel6 férfi az Isten
teremt6 munkajanak folytatoja. Ugyan ezen bikacsok lathatd Gilgames hires szobranak, s
a faradk kezében egyarant. Ez Atilla jelvénye is, s a fenti jelentéstartalom, — nem pedig a
blintets, halalt, félelmet, megtorlast osztogaté gonoszsag — kapcsolodik az ,Isten ostora”
elnevezéshez. Jelen szdtarunk szerint a teremt6 Isten kiildotte” kifejezés fedi e jelvény
visel6jének tisztjét, s hatirozza meg szerepét. A bosszi, a megtorlas gondolata népiink
lelkét6l mindig is idegen volt.

Bemutatom a ,sed”-iinnepeken hasznilatos koraegyiptomi sziir képét, amint az
egy clefantcsont-faragdson megjelenik. Mind a kirdly fejdisze, mind a szilir mintija
6skinjaink kigy6-mintija. Kés6bbi kiralyok e kigyd-diszt fejékil is hasznaltik.
(V.57:107)

A mellette bemutaott képen a Iélekmadar lathato, alatta viragok. A lélek-madar
kezében a fent targyalt, életet jelképez6 csok, illetve cs6, ami az alatta lévé emberfe;)
orran at hatolva ad életet. E kép magyar értelme: légcs6. A magyar lélek és Iélekzés
fogalmi és nyelvi egysége e rajzban is megtalalhaté, ugyancsak a viligot jelképez6
viragokon keresztill, melyek felett a Iélekmadar ,megy”. Tehadt a virag-vilag nyelvi és
gondolati egysége is jelen van. Ezen abra egy nagyobb kép része, s a teljes kép a faraot,
mint élet és halal urdit mutatja be jelképesen: életet adni és clvenni egyarant tudott.
(V.57:97 (Ugyan ilyen tudas bizonyitékat adta Jézus, amikor elvette a terméketlen fiigefa
¢letét.)
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V.57:97

V.57:108



A nyugati torténelemiras idegenkedik attél, hogy massal, mint a , tisztan indoeurdpai
miveltség(”, de legaldbb is ,,sémi” tarsadalmak torténetével foglalkozzon. Beszél ,,proto”
miveltsegekrdl, mint példaul a ,,proto” gorogrél, de nem magyardzza meg, hogy ezen
»proto” elnevezés mogott mi rejlik. Azt sem emliti, hogy késébbi tarsadalmak ezen ,,proto”
tarsadalmaknak mit kdszonhetnek, hiszen senki sem &l szigetként 6nmagéban, hanem
mindig valaki més tapasztalata, segitsége révén teljesedik ki az élete, emberi és népi
vonatkozasban egyarant.

Abban az esetben, ha valami nagyon régir6l akarnak beszélni, a féniciai nép az, akit
idéznek, mert Ugy érzik, hogy e nép ott lebeg valahol az indoeiirépai és a sémi népek
keresztutjanak kozepén. Az eurdpai magdalén-korabeli tisztan i\BC-s irast nekik
tulajdonitjak, annak dacara, hogy tudjék, a tatarlaki és sumir irdsok messze megeléztek a
foniciai nép irasat, sét, ez utdbbi az el6z6vel szoros Osszekottetésben all. Azt sem veszik

figyelembe, hogy a
j  Magdalén  korban
- - Fonicia, mint
? O - O M K politikai  hatarokkal
rendelkez6  orszag
még nem létezett.
Azzal. hogy
foniciaiakrol
beszélnek e korban,
e nép  Ostorzsi
jelenlétét ismerik el
csupan.
Fonciai
kapcsolatokrol
beszélnek Cyprus, a
kes6i Mezopotamiai
miveltség esetében
Is.

A Dbaloldalon
bemutatott, Nimrud
varosabol szarmazo
féniciai elefantcsont
faragas képe,
(V.57:143) noha
mar nagyon is a
torténelmi  korokon
beldli, a Kr.e.Vin.
szazadbdl szarmazik,

mégis bamulatos tisztasdggal O&rizte meg néplnk tlndérkori jelképrendszerét. Az
el6zmények ismeretében mar mindenki felismerheti a magyar mag és hullammintat, a kabar
szarv mintakat. Az oroszlan fényjelképként jelenik meg, feje felett hangsllyozott a




napkorong, s e kettd egyiitt szercpeltetése adja tudtunkra, hogy kor6s G&stdrzsiink
haruszlanjdval allunk szemben. Magyar Adorjan miive (V.22) részletesen targyalja a
hajés pannon népnek a foniciaival val6 kapcsolatit, s oda utalom az olvasoét.

Szimos tOrténelmi utalds van a foniciaiak jelenlétére Ocednia szigetvilagitol az
amerikai foldrész kora torténetén 4t Azsia és Eurépa minden vidékén. Megjelenésikkel
egyidfben mindeniitt a piros festéket tartalmazd kagyl6k tOmegeit talaljak a Foldkoz-
tengert3l az Atlanti tenger partjdig. A fenti képen lathat6, az oroszlan nyakan fuggs,
félkor alaku ékszer az inka jelképrendszer szerves része, s késgbb a hinok mivészetében
is helyet kap. Osnépeinknek az amerikai indian miiveltséggel valé kapcsolata, szamos,
fennmaradt roviasukban megdrzott tdrténelme jelen irds terjedelmén til mutat, s
kovetkezd kdnyv targya. Jelképrendszerikkel kapcsolatos néhany szoval megemlékezek
»Tengerentili kapcsolataink™ cimd fejezetben.
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). 6. 41|
LURISTAN * MANNAI * URARTU * KURDISZTAN.

Felfoldi miiveltségeknek nevezi a ,,Letiint miiveltségek™ ir6ja e terilletet.(V.56) A
kapcsolodo miiveltségi koroket a szittya miiveltséggel tartjak rokonnak a nyugati kutatok.
Ezen iras keretein belil csak néhany &smiiveltségiinkkel kapcsolatos targyi és nyelvi
emléket emlitek.

A mii 226. oldalan hozott luristani kitiiz6 Gsvalldsunk elemeit és jelképrendszerét
tartalmazza. Sajnos képét masolatban nem tudom bemutatni, csak lényeges részét
érzékeltetem alanti rajzommal. Alakja kerek naptiikreinkre emlékeztet. Az dramutatd 12-
es allasandl kezdet jeliink, alatta a
Nap képe, dseink fényjelképével, a
fenydvel kapcsolva Ossze. Koriilotte
hozott alakok az ember, a farkas, 16
¢és bak jelképes allatokat abrazoljak,
melyek hin és kabar dstérzseink
jelképrendszerébe tartoznak.

<7

A kovetkez6 korai luristani kép (V.56:228) ismét indiai hatdst mutat, de az idézett
kényv ir6ja hangsilyozza, hogy jelentéstartalma a zoroaszteri koron messze tulmutat.
Osiségét hangsilyozza maga a kép is: a kezdet jele itt a kép alsé terének baloldalan
taldlhaté, abbol emelkedik ki a fénnyel Ovezett istenség. Vonalvezetése szermere
8storzsiink jelképrendszerét idézi. Fejébdl nd ki Gseink Napja, majd téle jobbra és balra a
nap két tulajdonsagat — teremtést és romboldst — megjelenitd személyiségek kelnek
életre. Hangsllyozza napjelkép mivoltukat a teljesen gémb alaku testik. A kép alsé
szegélye magyar, a fels6 kabar vonalvezetési. Itt a hatalom jelképét képvisel fat
»borsom” néven emlitik, s e név jelentésének felkutatdsa a jové feladata. (Sejtésem
szerint az avar ,bor”, ,bar” t6, mint istenség-név szerepelhet, s ,,som” tartalmazhatja a
szemere istenség nemzeti nevét, de magat a jelképes gytimoicsét érleld som-fajat is, 0
teriilet 11j novényére alkalmazva. Osi imaink aranyfaja, borostyanfaja is e gondolatkérbe
tartozik. (V.60:409,320,373, stb.) Bévebben fejtegetem e targyat Egen Mend Szép Madar
és Karacsony cimi tanulmanyomban.
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A Hansaluban talalt aranyedény domboimd rajzat (V.56:227-228) a tuloldalon
mutatom be. Hangsulyozott a magyar mag és félkdiiv megjelenitése. A kép fels6 mezejét
elfoglalo szakéllas istenség székét érinti mennyen szaguldd szekerének kereke, ami itt
ismét a kezdet jele. Ezek egyttttesen a székely jelképrendszer szerves részei. A kép
mellékszerepl6inek ruhajan hangsulyozott a ,,X” jel, ami &seink egyenldszard
keresztével azonos, s fényjelkép, amint azt mér gyakran hangsulyoztam. Az — itten —
holdjelkép( 6kor szajabol dmlik ismét a viz, ami esziinkbe jutta”a a szemere 0-dalt, ahol
Damuzi kecskéinek ,,szakalla” jelképezte a vizet. Az edény alsé felét képezd alanti képen
hangsulyozott — a szittya leletekr6l és népi imainkbdl is ismert Turulimk képe. A Turul
tér-tar, tehat kdrmozgast jelentd szocsoport része. Korpalyan mozgé roptével kapcsolatos
neve megerdsitést nyer a feje folé helyezett kerék rajzaban

A vonatkoz6 részt — Dumuzi szenvedéstorténetébdl sajat forditdsomban
idézem egy angol forditas iitdn. E részben a féhés alomféjté névérének mondja el
baljéslatu &lmat ime egy Kicsiny részlet:



Ez az almom testvér. Még az allvanyat is.

Ez almom lényege! Szogon fiigg6 szent csészém is
Nadas borit, kdka 6vez Leesik a szegr6l.

Meddig szemem ellat. Pé&sztorbotom nyoma veszett

Fejét hajtja nagy busulva Egy bagoly...(az agyagtabla itt torott)
Egy maganyos nadszal. Baranyom sélyom karmaiban

Két szép nadszal egymas mellett, Fiatal kecskéim

Az egyiket elmozditjak... Azlrkék szakalla

Liget fai nottdén nének. Sopri a fold porat...

Fenyeget6n tornyosulnak.
Viz boritja szent tlizhelyem,
Elviszik a szent koplinek

(Mint a balatoni kecskek6érom regéjében, itt is ,,kecskék” a viz hullamai.)

V. 56:227-228 vonatkozas abra ja



Anatolia.

Hacilar rézkorszakbeli rétegébdl szarmazik az alant bemutatott ,“ancsi kancsé”,
melyek édestestvérei mai napig is megtaladlhatok Magyarorszag fazekasmUihelyeiben.
Nyugati szakemberek jelentéstartalmat nem ismerik.

A mellette bemutatott, Kr.e. 5.500-b6l szarmazdé edényeken megfigyelhetd a
magyar jelképrendszer. (V.57:53)



A hetes torzsszovetségben él6 (V.20), ma hittesnek nevezett nép felségteriletén, a
Halys folyé volgyében éplilt hires Boghazkdi kdzelében 1évé Alaca Hiytlk miivészeti
termékei kozott teljesen érthetetlennek, megmagyarazhatatlannak tartjdk az alant
bemutatott fém-munkékat. Ezeket az Alaca Hiyik-i, Kr.e. 2.400-2.200 koéruli sirban
talalt, aranylemezbdl készult targyakat valami nagyon elvont gondolkodéas jelképeinek
tartjak. A kozépsd alak bronzbdl van, melle, csizméja aranybol. A csizma rokoimépeink
viseletének hirndke.(V.57;163)

A magam részér6l lehetetlen fel nem ismerni bennlk a szemere szem-emberkék
vandorutjat, mely mindenitt napvallassal kapcsolatos. Az egymas kezét fogd ikrek a nap
kettds szerepének megjelenitdi. A fejdiszt és az alsd félkor alaka allvanyt is a nap e két
szerepe kozotti kulonbségnek tudom be; a teremt6 és rombold ereje kozott ott él az
ember.

A Kaukézus déli oldalanél épilt Alaca Hulyuk egy Kr.e. 2.000-b6l szarmazd
kiralyi siijabol kerult felszinre a mellékelt szép szarvas képe, magyar-hin jelekkel
diszitve. Anyaga réz, electrum diszitéssel.

Ugyancsak innen, de Kr.e. 1.300-bol szarmazik a vadkan-vadasz jelenet. A kép
aljan 1év6 szarvas magyar Ostorzs jelenlétér6l beszél, tomporan besenyd jel, maga a
vadkan fekete-, a vadasz fehér-hdn jelképrendszerbe tartozik. Mindkét miivészi munka a
szittya miveltség el6himoke. (V. 57:304-305)

V.57;304-305






A vilag négy erévonaldn nyugvé Csodaszarvas, a magyar-hun azonossagtudat igen
ékes hirdet6je. Itt ismét hangsulyozom: népi jelenlétiink legjellegzetesebb emléke
id6 és tér feletti valosagukban: a Csodaszarvas, a madar és a tiikor.



Az elsd kettd fogalom gyonyorl egyesitését 1a"uk a Kubanban taldlt szittya
otvosmunkéaban, ahol a iélekmadar Onmagédban rejtve tar“a Csodaszarvasunkat.
Ugyanakkor hangulyozza ismét a baloldali szem mintdban a magyar-szemere
kapcsolatokat is. A mellette 1év6 szarvas-abrak hiin hatasra késziltek Kinaban.

Ugyancsak Kubanbd6l szarmazik az alant bemutatott ,tipikusan szittya”-nak
mondott eziist tiikér a Kr.e. Vn.szazadbol. Szakemberek fOniciai, rhodosi és irani
hatasrol beszéhiek, s nem ismerik fel, hogy ugyanazon nép hitvilagat tikrozi. (V.57;307)

V.57:307



V.57;307

KURDISZTAN

A kurdisztani Ziwije aranylemez domborm(veit 6tvos-gyakorlatnak mindsiti a
fenti konyv, melyben az 6tvos megkiséreli egységbe hozni két miivészeti irany elemeit.
Az eltagadhatatlanul szittya kifejezés( repld szarvas képe mellett ott van az ibex képe,
mindezeket a kabar vonalvezetés(i csavart szarvak kotik 6ssze, melyek viszont oroszlan-
fejb6l nének ki. igy tehat az ésmagyar agas, a kabar bak, a kords haruszlan jelképei
mentddtek at torténelmi idékbe. (V.56:232)
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Az alanti araiQrlemezt tartalmazé koporsé lel6helye ugyancsak Ziwiye. E hely a
Maonai — az Otestamentumban ,,miimi” terilet déli részén tertl el, fSvéiosa Zirta. A
koporsot Bartatua szittya kiralynak tulajdonitjadk. Annak dacara, hogy szittya tulajdont a



koporsé és tartalma, az oroszlanokat asszimak mondja. Ezen eredeztetéssel nem tudja
megmagyarazni az ,.érdekes modon egybe6tvozddd oroszlanfejeket”. Ez viszont kénnyen
magyarazhatd a magyar jelképrendszeren beliil. Ismét megtalaljuk ezen egybe6tv6z6d6
arcokat a szittya ,,vérszerz6dés” jelenetében, ahol két emberi alak — Hunor és Magyar
— olvadnak egyé, jelenkori magyarazatok szerint. Szerintem mind a fenti oroszlanok,
mind Hunor-Magyar a nap két tulajdonsagat fejezik ki, s ezen tulmenden azon népekrél
is hirt adnak, melyek ezen tulajdonsagon belill valasztottak jelképet maguknak: a
magyarok a nap teremtd, fenntarté szerepét tartottak mindig is szemiik el6tt, kévetendd
példaképnek, a hunok viszont felismerték a nap pusztitd hatdsat, s azt fejezték ki
jelképrendszeritkkben. Errdl igen részletes ismertetést taldlunk Magyar Adorjan
Osmiiveltség cimii miivében.

A kép felsG terében talalhato életfa againak végén fenyGtoboz: alakja miatt
fehérhun, nyelvi vonatkozasai révén pannon fényjelkép: a fény faja a fenyé volt
Jelképrendszeriikben. Az oroszlanok, illetve korés szoval haruszlanok ugyancsak
napjelképiiek, s ez is nyelviink szerkezetébe épiilt.

Mindezen mondanivaldval biztosan allithatjuk, hogy e munka sem asszir termék.




V.56:229
Bartatua szittya kiraly arany domborm(v( koporséja



A mannaiak holdtisztel§ mdveltségében fehérhin Gseink Mén fogalomkérével
talalkozunk itt éppen Ggy, mint az Egéi tengeri és egyiptomi hitvilag név és jelképtaraban
is. A Van t6 mellett elterild Adilcevazban talalt dombormii egy kiradlyukat két
feny6toboz-diszl életfa kdzott abrazolja. Lapos tetejd kalapjan a kezdet jele, fekete
kontosen csillagok. Ezek lehetnek aprd csengbeskek is, de a kép masolata gyenge
minGségii 1évén biztosra nem allithatd. Mindkét esetben magyar hagyomanyunk Oreg-
istenével allunk szemben, az Orokkévalosdg megszemélyesitett masaval. E
jelképrendszer még Gseink jelenlétének tindérkori emléke, de itt mar tévesen Haldi
urartui holdistenre vonatkoztatva, kinek neve itt a nyelvi egyezés valamely mértékérdl
beszél.(V.56:249)

a V.56:249 kép vazlata.

E terulet lakosai kozott emlitik meg a kassitakat, akiket 6si foldmdvel6 népként,
majd katonai osztalykeént tartanak nyilvan. Torténelmikrél nem sokat tudnak, de aimyi

biztos, hogy nem az indoeurdpai csalad tagjai. Nevilk a magyar huszér széval kdnnyen
rokonithato.

Az Indus-miiveltség eredetét a fenti konyv ir6ja nem ismeri. A Korai
edénydarabok ismét a mar igen jol ismert magyar mag és szemere szem diszeket



egyesitik. (V.57:247) Kés6bbi, mar torténelmi korok szittyakkal valé kapcsolata ismert,
de ritkAn emlitett tény.
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XXIII
AZ &S NAPKELET FELE VEZET® HID

A jelenlegi Afganisztin kelet és nyugat koz6tti hid szerepét jatszotta a nagy
miveltségi k6zpontok kialakulasa és viragzasa idejében. Az alant bemutatott edény madar
diszitését jelentéktelen rajzolgatasnak itélik a szakért6k. Oseink &svalldsa szerint a madar a
lélek jelképe, mi létiink alapja. Ilyen értelemben hasznaljak a madar jelképet Somogyban
maig is. A viligegyetemet tojisalakiinak tudtik, s a2 bemutatott edényen belill lathaté ékjelek
megerOsitik ezen ég olvasatot. Az alanti tirgyak Kechi Begb6l, Kr.c.2.500-b6l szarmaznak.

Figyelemreméltonak itélik viszont a masik edény szarvasmarha rajzat, mely az
eddigi, er6s puppal rajzolt llat helyett egy uj fajta jelenlétér6l beszél. Ezen feltlinik a
magyar fajta hatalmas szarva; a mellette 1€v6 allat testén lithato magjelek e tényt aldhuzzak.
(V.56:257)

Egy ugyancsak titokzatosnak nevezett naptisztel6 miveliség kerek templomai Edith
Sahrban Kr.e. 2.000-ben lettek tiizvész dldozatai.

Stein Aurél kutatta fel Seistan multjat. A feltart sirok — a magyarra oly jellemz6
és elengedhetetlen — tiikrei ismét 6snépiinkkel valo igen korai kapcsolatot bizonyitanak.

Felmeriil a kérdés, hogy India miiveltsége honnan szirmazk: 6nalléan fejlédstt-¢,
vagy eredetét a sumimak k8szénheti? A kozel-keletr6l ismert nyomokat nchéz fel nem
ismerni India teriiletén is. A kdnyv irdja természetesen még nem ismerte a sumirnak
mondott miveltség Karpatmedencéig ér6 gyokereit. Ha ismerte volna, sziamtalan, eddig
megmagyarazhatatlannak tartott jelenség valt volna érthetévé szamara.

Ha a mar csak eddig leirtakat felvetitjiik egy térképre, lehetetlen észre nem venniink
azt, hogy egy hatalmas, egy nyelvli és miveltségl okori vilig miveltségének mind jobban
szétes6 maradvanyaival allunk szemben. Ennek a miiveltségnek a myomai a legkorabbi
6skortdl napjainkig fellethet6k. Az a teriilet — hangsilyozza Magyar Adorjan — ahol egy
miiveltségi termék a legtovabb vészeli it a tdrténelem viharait, az illet6 miiveliség
eredetének helye.
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Begramban talaltak egy Kr.e. 3-4. szazadbol szdrmazd szobrot, s maig sem tudtak
megallapodni abban, hogy kit abrazol? Megkérddjelezve Herkulesnek mondjak.
Gyonyoréen kimunkalt ferfiszobor, egyik kezében alma, a masikban fiirkosbot. Magyar
eredettorténetunket ismerve, azonnal fel kell ismerni ebben az alakban Magorunkat.
Fején Serapis ismert fejdisze. A korllétte vizben 0l6 sell6k ismét magyar
jelentéstartahntiak, amint azt a Balatoni Kecskekérdom regéjéb6l mar megismertik.

Magor legut6lsd, eddig ismert szobrat Matyas kiraly allittatta Halvanyban.

Baluchistan legdsibb rétegei foldmaveld, letelepedett élet nyomait muta™ak. Az
alant bemutatott szobrocskakat a Zhob foly6 volgyében talaltdk. Nem magyar torténészek
ugyan ayjal a kifejezéssel illetik, mint a szemere szem templomok oltardiszeit; kilénos,
szemiveg-szem( (goggle eyed) &braknak. Amint Barath Titor mlvében (V.20) kifejti, a



jobb oldali szobrocska magyar olvasati. Itt ki kell emelnem a tényt, hogy ezen abra,
hasonl6 korbdl ismert a sziciliai tindérképrél is. LelShelyitk Damb Sadaat.

V 56:269

A Zhob, Quetta és Kulli miveltség diszitSelemeit Osszegezi a bemutatott tablazat.
Az N”-el jeloltek Turkmenisztanbél, a ,,Qval jel6lt sorok a Quetta miiveltség termékei,
s 8snépeink jelképrendszerét ismerjiik fel benniik. (V.56:272)

A jobb oldali szobrocska — nem véletlenil — turdni termék. Karok helyett
6nmagukba visszatéré vonalak szerepelnek tér-, tur-, tir olvasattal. A szobrocska nGi
kettd egybeolvasasa a Turén sz6t adja.
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XXnn
AZ X CSOPORT TITKA

A fekete arany varosaval foglalkozva az ir6 (V.56:60-75) felhozza ezen csoport
eredetével kapcsolatos teljes bizonytalansagot, annak dacara, hogy mlveltségik még élt a
kora keresztény szazadokban is. Legelfogadhatobbnak Herodotus Nap varosaval
kapcsolatos azonositast tartja. A kovetkezd képeken — a kordbbi fejezetek tartalmat
ismerve — konnyd felismerni a diszek magyar jelképrendszerének mondanivalgjat.

Ezen titokzatos X csoport temetkezési kellékei kozott szerepel a képinkdn
bemutatott domborm(i, alatta a kovetkez§ magyardzé szoéveg:,Valami titkos, barbar
szertartds” kelléke. A domborm( ezist alapanyaga egymagaban meghazudtolja a
Lbarbar”, s a késébb emlegetett ,,bokorlak6” tar*dahnéban gyokerezd, vélt eredetét.
Viszont kristaly tisztan kivehet6 a magyar mag-jelleg, s a hazank régészetébdl jol ismert,
kabar vonalvezeteésU diszités, itt mar er6sen kopott kiadasban. A szakirodalom itt totem-
oszlopnak nevezi. Erdemes megfigyehii e ,totemoszlop” négy szalbol kotott szarat,
melynek azonosa a korabban emlitett Gilgamesh szobron figyelhetd meg; tudjuk, hogy
Oseredetében Gyulank tisztség jelvénye, s igy fényjelkép. Tetejének dilés-szoge az
esztergomi oroszlanok életfajaéval azonos.

Ugyancsak fény-jelkép
a Magyar Adodijan emlitette,
Balaton-vidéki Babuka
madar, ami nem mas, mint a
pannonok fény,- a kinaiak
fung-madara, s a gorég-romai
maveltség  fénixe.  Ennek
agyag testvére a mellékelt kép
madara, mely egyuttal — igen
okszerlen — meimyezetr6l
fligg6 lampanak lett
kiképezve. Az els6 lampa
Qostolbol, a masodik lampa a
szudani Firka nev(i helység
egy sirjabdl  kerllt el6.
Szakemberek mindkét leletet
a Meroe-, s az 6si egyiptomi
mveltséggel kapcsolja 6ssze.



A ballanai 80.sz.sir kézvéddje.



Qostoli sir egy része a mellékelt fény- és élet-
jelképl sélyom; az életfaval 6sszekapcsoldédo fény, s az
abbol  saijadd  élet  félreérthetetlenil  népink
jelképrendszere. Kiemeli még ennek valdsdgat a
»S0lyom” széken val6 elhelyezkedése, hiszen székely
szOtar szerint a szik-szék értelmi  kapcsolddasa
nyilvanvalo, s kulon oldalon hozom

Qostoli sir tartozeka a napjelképd, oroszlanfeji
I6kantar disz, amit itt sajnos csidc részletében tudok
hozni. A magyar jelkép( fény-koronat meg igy is szépen

fel lehet  ismerni.
Ugyancsak l6szerszam-
diszek kozé tartozik az
alant bemutatott dombormd. Az egymassal szembenézd
solyompért az idegen ir6 alsé és fels6 Egyiptom
jelképének tartja. Magyar szempontbdl viszont fel kell
ismernilink népi himzéseink Gsi emlékdi
jelképrendszerét: a kusza jelet kezdet jelentéssel. A két
egymassal szembenéz6 madar pedig vetlletes
vilagképunk anyag-er§ egymasra hatasara keletkez6
fényt jelképezi, s a mdgottije levd virag-vilag jelkép ezt
csak megerdsiti. Ezen 6si értelem valt kés6bb mar csak
egyes hatahni korok vilagi jelképrendszerének részévé.
A gondolatkozlés fejezetben fejtegettek alapjan
kétségtelen e jelkép kéipatmedencei eredete, s onnan
délre szdrmazasa.

Az X-csoport népessége régen fajt cserélt, de

ideig-0rédig az alapito moveltség keze-nyoma még megtalélhatd diszitéseiben. Dyen a
qostoli sirban, fekete ember kezében talalt tulipanos kézvédd minta. Mindezen, a Karpat-
medencétél tavol esé muveltségek tundéikori formakincseit nyomon kovetve, s

nyelvemlékeivel

Osszehasonlitva feltérképezhet6 &snepeink valamemi]® vandorlasi

tertilete, annak miértje, jelent6sége, s jelenkorunkban is fellelhet6 hatdsa. igy az emberi
mveltség kozos eredetében rejld teremtd-képessége Ujraéledhet, a teremtd, épitd élet

jegyében.



A Meroek miveltségi terméke a szuddni Nagaabdl
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A qostoli eziistlemez. (V.56:73)
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A Khamibol szarmazd jobboldali szobrocska tandsaga szerint Aiiika
Gstarsadalménak volt egy fejlett miiveltséggel rendelkezé nem fekete rétege.

Mwari és Rozwi nép teriilletér6l szarmazik az alant mutatott oszlop, melynek
tetején Gseink lélekmadara pihent meg. Az oszlopf6 hin-magyar olvasatl. Magan az
oszlopon felkuszo krokodil ék-alakja bun jelképrendszerbe tartozik. Evszam megjeldlést
sajnos egyikkel kapcsolatban sem tudtam talalni.



XXV
SZARMATAK

Az eddig figyelemre ritkin méltatott szarmatidk végre a nyugati és még
oromteljesebb modon a magyar torténelem-kutatas érdekl6dési terébe kertiltek. Nevitk
szerintem a magyar sar (az arany fénye) és mata (fold) Otvbzete, aranyfényl fold
jelentéssel, s ¢ név is a tindérkor emléke. Ot fotorzsik az 6rsi, jazig, alan, roxolan és a
nyugaton ,siraces”-nek nevezett torzs. Ez utobbi nevében viszont az eziistfényt jelent6
HSir” névrész talalhaté. Neviik eredetével kapcsolatban megallapitottak, hogy .,...0kori
irasos emlékek a szttya elnevezés helyett hasznaljdk a szarmata szot, a keleteurépai
szttya teriileteket jelolve.” (V.56)

A kiralyi szarmatik miveltségét az ioniakéval hasonlitja 5ssze a fenti konyv irdja,
akikrél Magyar Adorjan részletesen bebizonyitotta, hogy a jiszokkal azonosak, s azt is,
hogy a ,jellegzetesen gorég arcél” jasz. Figyeljik meg czen Aallitas igazolisara a
boszporuszi szarmata harcos jellegzetesen jasz arcélét. E térzsekkel bévebben dr. Barath
Tibor foglalkozk kitlin6 munkajaban. (V.20)

Nyugati térténészek nehezen tudjak ¢ népeket azonositani. A nehézség egyik f6
oka — mint mindig — az, hogy elkeriilhetetleniil az 6smagyar mtveltségi korbe torkollik
a kutatis minden szila. igy is kémytelenek megallapitani azt, hogy se a jazigok, se a
szarmatak, se a partusok nem mongoloidok Ezzel 6szinteségben megel6zik a Magyar
Tudomanyos Akadémia felkentjeinck szakmai véleményét, melynek értelmében a
jazigokat kovetkezetesen mongoloidoknak abrizoljak. Laszl6 Gyula 6srégésziink is
kovetkezetesen mongoloidnak rajzolja a Karpatmedencén til é16, s onnan hazatér
rokonnépeinket, annak ellenére, hogy mint szakember, nem mongol voltukkal tisztiban
kell lennie. A szarmata tdrzsek nyoma a Kaukizustol Portugilidig, Németorszagtol
Eszakafrikaig terjed.

A jazigok 6stérténelmének kutatasat otthoni szakembereink kényesen keriilték, s
igy az eddig nem ismert. Kés6bbi torténelmi szereplésiik soran a kiralyi szarmatak egy
torzseként vannak emlegetve. Kr.u.175-ben 5.500 lovas harcos ment Britannidba a
romaiak sz6vetségeseként. Chester, Ribchester (Brementennacum) vidékén talathatok
jelenlétitk emlékei. A Chesterben maig meglévé sir csicsos hin siiveget, nadragot,
csizmat visel6 harcost abrazol. Sirkellékeik k6z6tt ismét elmaradhatatlan a tiikér és a
tarisznya.

A torténelem meg6rizte két kiratyuk nevét: az egyik ,,Beucan”, mely név olvasata
minden valdszinliség szerint ,BSkan”magyar kicjtéssel; a masik neve,Babai”, s ¢ név
maig is hasznalt magyar név.

Az alanok és szarmatak k6z6tt egyenl6ségi jelet tesz a kilfoldi tdrténelem.

Tamga-jeleikkel kapcsolatban megallapitottak, hogy kezdetben nap-jelképek
voltak, s fbleg Ovcsattokat, sirokat diszitettek. Miivészetilk mindeniitt az Gsmagyar
gondolatrendszert tiikr6zi, mint példaul a Lengyelorszagban talalt tal, melyen a kusza, a
kezdet jele k6ril forog a teremtés. Itt ismét fel kell hivnom az olvasé figyelmét arra, hogy
Oseink jelrendszere a Tiindérkortdl kezdve — korokat és hatalmas térbeli tavolsagokat
athidalva — maig toretlen vonalban nyomon kévethet6.
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Szarmataink fébb szallasteriletei: a Karpatmedence, Austria (Siebenbrunnen), a
normandiai Valméry, Chalon-sur-Saone, Karthdg6. Franciaorszagban harminc alan
helységnév 6rzi nemcsak nevilket, hanem azt a tényt is, hogy ezen helységeket dsnépeink
alapitottak. llyen francia varos példaul Alencon.

A jaszok viseletére igen jellemz6 pikkelypanceél alatt lathaté ,,gordg arcéi” a
ionnak is nevezett jaszok jellegzetes arcéle, amint err6l maig is meggy6z6dhet hazank

jasz teruletein.
V.56:281



A Don toricolata kdzelében megtalalt Kirdlyi Szannata képmasa. Figyeljik meg az
ugyancsak jasz arcéit és Oltdzetet. A bemutatott aranysisak ugyancsak e nép tulajdona. Itt
figyeljuk meg a kihangsulyozott mag mintat.



Torténelmi id6kben Eurdpa kulcsnépének a szarmatékat kell tekintenlnk. A
nyugati torténetirds végleges megsemmisitésiilcrél a Marcus Aurelius idejeben, Kr.u. 176-
ban elszenvedett vereségiiket tekinti. Ugyanakkor a m. és IV.szazadbdl sz&rmazo és
Lengyelorszagban kiasott gyonyor(i szarmata Otvosmunka mdivészetik torés nélkili

folytatasat bizonyitja. Mint fentebb emlitettem, e mi szintén magaban foglalja Gseink
kezdettel kapcsolatos gondolatvilagat (V.S6:28S)

Mivel e konyvnek nem célja a torténelmi id6k targyaldsa, figyelmeztet6kent
mégis meg kell emlitenem azt, hogy a Karpatmedencében él6 jasz térzseinket a romaiak
soha nem tudtdk meghdditani, 6svalladsukat is megérizték, sa “pa még a XVI.szazadban
is kildott téritéket kozéjtlk. Az 1930-as években pedig perrel aloulak 6shonos voltuknak
jogot szerezni. (Pesti Hirlap, 1931. janius 21. vasarnapi szam. Tarké Jen6 cikke. Atvéve
Magyar Adoijan jegyzeteibdl.).

Korunkban az indoeurdpai nyelvcsaladot képvisel6é nemzetek hatalmi harcéat
éljik. Ennek jegyében iijak és értelmezik at a torténelmet. igy miveltség-alapitd népnek
a gorogot idézik, s mindenki mast a barbar, horda és hasonld jelz6kkel illetnek. igy



torténik ez a szarmatdk esetében is, akiket éppen ugy a keveréknép, keveréknyelv,
keverékmiiveltség elmarasztalo hangu véleménnyel illetik, mint teszik azt a magyar
Osmiiveltség esetében is. Mindez annak ellenére, hogy példdul a szarmata miiveltség,
sajat bevalldsuk szerint is kelet-Kinat6l Eszak Anglidig és az Ibér félszigetig terjed6,
hatalmas terilleten viragzott. E tényt viszont azzal dlcazzak, hogy e torténelmi kort
dbrazolo térképre a Trianon utdni politikai hatdrokat rajzoljak. Elrettent6 példaként
hozom ezt a hamis térténelmi térképet.
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Szarmatdk felségteriileteit hivatott Abrizolni ¢ nyugaton készilit térkép, de
még csak meg sincsenek emlitve rajta. (V.56:289) A tdbbi hiba megtaldldsat az
olvaséra bizom.,

Fontossagira nézve killon bekezdésben kell hangsiulyoznom azt, hogy sem a
szerb, sem a krodt (horvéit) elnevezés nem a jelenlegi haszndléik tulajdona, s ezek
nem szldv eredetick. (V.56:296)

Szerb néven Ptolemeus a keleti aldnokat nevezte, akik Kr.u. 3. szdzadban a Volga
alsé folyasanal éltek. KésBbb ,.fehér szerbia” néven ismert a mai Szaszorszdg, Thiinngia
terilete egészen Saale-ig; ezen terilletek rokon népeink, s végil hiun uralom alatt
maradtak.

A Krodt név az 8si Tanais vidékén, a Don torkolatdndl divott, s nem szldv
eredetdi. A 10.sz. ,Belo-Crobat” nép mar szldv hatdst mutat mondja az idegen cikkiré,
viszont elfelejti, illetve nem is tudja, hogy a ,,belo”, helyesen béla is magyar nyelviinké, s
fehéret jelent. Hangsulyozza viszont azt, hogy nép és vezérneveik még mindig az
aldnok nyelvét tlikrbzik.
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A lengyel nemesség cimere szarmata eredeti. Erdemes ezek jelképrendszerét a
korabbi szittya tertletek tamgaival 6sszehasonlitani, s a magyar irasbeliség fejezetben
bemutatott ,,bilyog” jelekkel. Az alant bemutatott tamga jelek a paratlan sorokban a Ki.u.
I-Vn. szazadokra jellemz6ek, s Ovcsattokat, sirfeliratol™t, bronztiikroket diszitettek. A
paros sor jeleit a lengyel nemesség hasznalta fel cimerein a XI-XVn. szazad kozotti
id6szakban. Az alattuk bemutatott dvcsatt és edény jeleit keresztény eredetlinek tarjak,
mivel az egyiken egyenl6szaru kereszt is szerepel; az alanti fules edényen lathato jeleket
pedig a Krisztus monogramm helytelen masolatanak tartja a tudés vilag. (V.56:288)

V.56,;288



Szarmata tamga jelek. (V.56:288)



V.56:288

E képek egy valaha egységes irdsrendszer Iétér6l adnak hirt, melynek tervszerd
pusztitasat a mindenkori rémai birodalom elsérangu feladatanak tekintette. Munkajuk —
sajnos — igen eredményes volt. A ,,pogany” és ,barbar iras” pusztuldsa utan szerkesztett
Cyrill egy ,.keresztény”, gyOkértelen mdirast, amit mai napig is hasznalnak hazanktol
keletre és delre esd teruleteken.



Kr.u.600-bdl szarmazik az alanti lelet, mely alan és avar népeink kezenyomat
6rzi. Figyeljuk meg a kozépsd ember alakon fellelhetd 6si jelképeket; a kifejezésmod a
Folyamkdz-i miiveltség 6ta azonos.

A lednyalak tokéletes egyseget alkot a lelket jelképezd madarral. Szoknyaja
fénybd6l alkotott. A személyében is egységbe olvadd két madar az élet tikdrképes
voltanak tudatdt Orzi meglep6 tisztasagban: benne sziletik meg az anyag és lélek
otvozetét alkotd Fény, az Elet.

Népunk hatalmas romlasdnak oka — mint fent emlitettem — a szervezett,
szandékos pusztitas. E pusztitas jol bevalt eszkéze a mindenkori egység megosztéasa,
barmilyen aron, vagy modszerrel. Iskolainkban a ,,szkita” kilon népként volt emlegetve,
akik varatlanul eltlintek a torténelem szinpadarol, majd jottek a Kirdlyi Szarmatak, kiket
ajazigok kdvettek, majd az alanok, a roxolanok, a hunok. Soha senki nem emlitette, hogy
itt egy néprél, egy mveltségrél van sz6. Akaratlanul is esziinkbe jut az Otestamentum
egy mondata; ,,...rontsuk meg nyelviket...” (Mdzes 1) A hangsaly az el6re eltervelt,
szandékon van; ,,rontsuk meg”. Egyenes beszéd, ehhez hasonlét ma mar nem hallunk,
noha a folyamat toretlen. EI6szor a nyelvet, majd az irast, a sirokat, a népi tudatot. E
folyamat azéta is folyik. Ugyan ilyen elGirds szerint tagadjdk a hdn-magyar azonossag
tényét, s ezért pusztitottak ki nemzetiink emlékeit dajkalé parasztsagunkat. Ezzel egyenes



ardnyban pusztulnak az emberiség tiindérkori emlékei, melyek nélkiil egy nép sem tud
teremtd Onmagira lelni. Honi kolténk ezt igy fejezte ki, jelen tapasztalatanak

megfelelden:
BEOLVASZTAS

irta
Kovacs Istvan
(Forras, 1980 julius — augusztus, Kecskemét)

Eldbb a regolést
aztan a regét

ElGbb a foldet
aztan az otthont

ElGbb az iskolét
aztan a nyelvet

ElGbb a hitet
aztén a fejfat

E1Gbb a jovot
aztan a multat

és

mindezt
egyszerre
jeleniddben.

. A tindérek elkoltdzte 6ta ennek a folyamatnak vagyunk tandi. Szemink lattara
pusztulnak rokonnépeink, szemeréink megmaradt fellegvarai, asatdsi emlékeket tagadnak
el, ugyan azon ok miatt: megkivintdk a tiindérkert aranyit, s hogy megszerezhessék, a
birtokosoknak pusztulniok kell. Fel sem tudjdk fogni, hogy a mi aranyunk a fény, s ezt
durva lélekkel megkdzeliteni sem lehet.
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Jomon miveltség.

XXV1

TAVOLKELETI KAPCSOLATOK

A Tindérkorral kapcsolatos részben felhoztam a Japdn
szigetek ainu Gslakossaga el6tti miveltséget, ami , Jomon”
miveltségként van szamontartva. Maguk az ainuk e miveltség
eredetét a szigetek valddi, ainu el6tti, tindér §slako6inak
tulajdonitjak.

E miveltség kutatéi megegyeznek abban, hogy ez a
milveltség embere is — mint az eddig targyalt valamennyi
tindérkori mdveltségben — egyazon békés vallasi
szemléletrdl tesz bizonysagot. Tekintettel arra, hogy jelen
irdsnak nem célja a torténelmi korok tirgyalasa, az ainu-japan
kapcsolatokrél barki bdvebb felvilagositast szerezhet egy jo
konyvtar segitségével. Viszont szeremém — mint a korabbi

fejezetekben is tettem — ezen els6 Tundér-miiveltség
emberének  lizenetét  tolmacsolni,  jelképrendszerik
segitségével.

Baloldali képink rendeltetését az azt elemz6 régészek
nem értik. Fabol késziilt, kard alaku, de kiképzése, alapanyaga
ilyen célu felhasznalasat kizarja. (56:102)

Kérem  Osszehasonlitani az  erdélyi  dskard
kiképzésével, a ,,Gondolatkozlés” fejezetben. Ott részletesen
targyaltam, hogy magyar nyelvinkben az él (élet) és él
(valaminek az éle) szavak azonosak. Emlitettem itt a fliszalak
é16, zold kardocskdit, melyek oly erfsek, hogy a szaraz
falevelet at tudjak dofni anélkil, hogy a levél megmozdulna,
vagy a jardak kemény épit6anyagét fel tudjdk emelni az élet
erejével. Kitérek most arra is, hogy népmeséink gyakran
karddal jelképezik az életet. A mellékelt, jomon, illetve azt
megel6z8 miiveltség embere ezen életet jelentd kardba a
kezdet jelét faragta éppen ugy, ahogyan a karpdtmedencei
tiandérkor utddai azt a mai napig is teszik.

A kezdet és az élet jelével szervesen Osszefiiggd rész a
magyar hullimvonalat 4brézolja, mégpedig harmas
beosztasban, ami — szerintem, s az ugyancsak kordbban
bemutatott &sanya szobor jelei szerint — anyafSldanket
jelenti. Ugyan ezen hdrmas {v jelent meg a jégkorszak idején a
franciaorszigi csontfaragason is.

Nyugati tudésok kitérnek arra, hogy e miiveltség
emberi foldmiivelt6k voltak, s minden val6szin{ség szerint
anyajogii tdrsadalomban éltek. Legkordbbi foldmiiveld
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szerszamaik k6zé€ tartozott a fa, illetve szarvasagancs cke. Hazaikat kelet felé tajoltak. A
jomon miiveltség emberei Gsszekottetésben allottak Kindval, a ,yayo”-nak nevezett
népcsoport kdzvetitésével. Mind a ,jomon”, mint a yayo név a magyar ,j6” szbval
kapcsolhatd, ami jasz népcsoportunk alapszotirinak része. A bemutatott kezdet-jel
négyes aga ugyancsak a jaszok jelképrendszeréhez, s négyes szamrendszeréhez
kapcsolodik.

A jomon sirokban talilt emberabrazolasrol a tudosok megallapitottak, hogy
valamiféle kapcsolatban lchetnek a tilvilagi €letr6l alkotott fogalmaikkal, de jelentésiiket
nem magyaraztak meg. (V.56:103)

A legkorabbi szobrocska (a) kicsiny és lapos. A (b)-vel jelolt harang alaka,
O6nmagaban is megallani tudé szobor. Fején ékekb6l allé korona, illetve €k: rajzaban és
rendeltetésében is magyarul hangzosithato €k szavunkkal. Karjai aranytalanul kicsinyek, de
éppen elegend6k ahhoz, hogy irasjeleket hordozzanak. Az asatas kiértékel6i hangsulyozzak,
hogy e szobrok hangulyozottan ,nem nélkillick.” Szerintem ¢ tény még inkabb alahuzza
gondolatk6z16 szerepitket. A (c) és (d) szobrocskakat nékként értékelték ki. Kiértékeli
hangsilyozzak ismét a kilonds, diilledt szemeket, melyeket itt ismét ,,szemiiveg”-szemnek
neveznek. A magunk részér6l a (c) szobor magyar mag mintai, a (d) szobor szemere
vonalvezetésli szeme, kazar kacskaringd mintaval rendelkez6 ruhaja 6snépeinkkel vald

kapcsolatokat idéz. A (d) szoborral kapcsolatban érdemes felhoni a szamurajok
torténetével kapcsolatos japan legendat, mi szerint egy csoport hds harcos kirdlyndjiiket
védve a tengerbe veszett. Hogy emlékiik 6rokké megmaradjon, a tengerben attol a kortol
kezdve lathatok azok az érdekes tengeri kagylok, melyek héjja bajuszos fejet abrazol
melven két hatalmas szem is van. Mind a szemek kihangsilyozasa, mind maga a szamuraj
név is szemere Ostorzsiink vallasi képzetei kdzé tartozik, az anyajogu tarsadalommal egytt.

Az alant bemutatott kora jomon szarvasagancs-faragas rendeltetését nem ismerik.
Ezen ismét feltiind a magyar vonalvezetés, s szaru so és portartdink kiképzési modja. A




kerek mag-alakok faragéséra alkalmas vés6 még ma is hasznélt szerszam Erdélyben. A
bemutatott fési bun jelképd. (V.56:104)

0 10
| SN S
M

1
'
-~ l\ ey S B 5
N t' [ ]
A
1 ”l‘f”'."""“
i 'l'l"l'll'l|lll
1 TR RN
| 1t i
Y ] bt o8 |||'
] ' il Yttty
1o NN IR R R
P ly iyt
Vg THITEERRRERRE
v ettty g gt
: .
||'|,'
l",
LW I V4

A jomon miveltséggel kapcsolatban hangsulyozzak, hogy szinte toretlen
tisztasaggal Oriz6dott meg az ainuk miveltségében. A vilagon egyedilallé tényként
emlitik, hogy a késdbhi, katonailag gydztes japanok az &slakéssagtdl fuggetlen
miveltséget alkottak maguknak, s se faji, sc szellemi keveredés a két nép kozott nem

volt.
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Az 1 és 2-¢l jelolt targyak — tdl és fazék — diszei a jomon miiveltség termékei,
az 3 és 34-¢l jelolt képek — tdl és késtarté — késébbi ainu munkak. (V.56:95)
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Jamens

Az ainuk kézigyessége és a japan miivészetektS! teljesen fuggetlen kifejezési
modjuk hires és igen keresett a japan lakdssag kérében. Ok maguk népmivészetiket az
el6ttak €16 Tindér-lakdssagtol eredeztetik.
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Java.

Eg és fold kozétt lebegd hajo képét rogzitd javai széttes felfogasaban azonos az
évezredekkel korabbi melosi rajzzal (V.57:288) A hullamok itt is az ég és fold tengerére

vonatkoznak. Az ég tengerének kihangsulyozéasara fénymadarak repkednek a mennyei



hullamok kozott. Alattuk a mar kordbbrol ismert, jelképes ,,madar” ember, a tlindér
tarsadalom embere. Fény arad a teremtésbdl, fényjelképd fenydk alatt pihen a vilag.

Borned

Halottak lelkét szallitja a mellékelt hajo Bomedban. Erdemes ismét dsszevetni
nemcsak magyar hitrendszeriinkkel, de kés6bbi szarmazék-miveltségiink, az etruszk
hamvasztasos edényének a tetOkiképzésével. (V.57:289) Mindkettén &storok torzsink
jelképrendszere szerepel. Az alanti hajéon még a hin és magyar vonalvezetéssel
szerkesztett mintéak is felt(inGek.

Eszakkelet-Azsiabdl szarmaznak az alanti dob-mintak. Jelképrendszeriikben a
kordbban hozott 6si magyar szarumintak édestestvérei. Ugyancsak figyeljuk meg a
mintak kozott 1évd akos ékjeles kiképzését, a madar mag és ékjeleit. Készitbik
mindezeket az elemeket egy 6si, egységes mlveltseggel rendelkez6 korbol mentették at a
maba.



V.57:299

Ugyan ezen a vidéken ismert a szellemhajé fogalma, ami a mi
Csodaszarvasunkkal hozhaté 6sszefuggésbe. Osi vonatkozésai miatt sajat forditdsban
idézem a szellemhajoval kapcsolatos kélteményt:

Most a haztetdnél jarunk

Mir a haz tetjén vagyunk

Fij)al szél a tenger feldl,

Répits minket a f61d f516tt.

Fujjal sz€l a szarazfoldrél

Ropits minket a fold folott,
Evezzetek, evezzetek

Ti fényes tolla madarak
Hasznéljatok az evez6t,
hasznaljatok ti kocsagok.
A szivarviny a csénakunk
Hidunk karféja szinarany...
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Amint tudjuk, Tindér Nonank jelképe a szivarvany, s 6 hivatott a j6 embereket
magaval vinni Tiindérhonba. A pannonok tiindérkori fény-madara vilt id6vel a kinaiak
Fung madardvi. A fénymadir fényes tollai: a napsugarak. S hazinkban mindenki tudta
hogy az aranyhidon csak bfintelen emberek jarhatnak. A mai viligban kewvés alkalma van a
magyarnak 6seink jelképrendszerével foglalkozni, igy tchat megemlitem, hogy aranyhid
alatt népiink a lemen6 nap vizen tikr6z6d6 fényét értette, eziist hidja pedig a vizen
tikkr6z6d6 holdfény volt. (V.57 :299) Fentick mind Tiindérkorunk emlékeibél maradtak
reank.
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XXVl

TENGERENTULI KAPCSOLATAINK

Polinézia és Havaii

Lybiai kapcsolatot mutato pun rovast taldltak a Husvét sziegeteken, egy fabol
faragott madaron, mely most az Amerikai Természettani Mizeumban van. Hasonlo iras
talilhaté Javiban ¢és Polinézidban, mindeniitt a naptisztelettel kapcsolatban; ezzel
egyidejlileg mindendtt Manu neve is szerepel. Ezen emlék mai napig is megmaradt
Havaiiban, ahol az 6si, nagy templomok épit6iként a ,menchune” népet tartjdk. A maorik
mai nyelvén ,hunu” vandort jelent, tehit a szo teljes értelme: ,,Vandor Mén”. Amint
6storzseinkkel kapcsolatban mar kifejtettem, mind a mén, mind az ékjel a hinok vandor
életének jelképe volt. Itt bamulatos tisztasigban maradt fenn e kett6.(V.14:624)

A vildg masik oldalan, Polinéza elsé lakoi szintén &seink naptiszteletének emickét
orizték meg. Oltaraik — a Husvét szigeteken —hatalmas kbasztalok, s ezek felett jelemk
meg a felkel6 nap. Csillagvartaik hiresek, mint a Rano Kao izhinyén. Miiveltséglk inka
el6tti nyomokat &6rzétt meg, s szintén tiindérkori emlékek. Kutatasok eredményei
hangsilyozzik, hogy elsé lakéi egy mar kiforrott, s magasrendli miveltséget hoztak
magukkal, mely semmi rokonsigot nem mutat a t6bbi sziget miveltségével. Eletiik a nap
mozgasaval kapcsolatos, s megfigyelésére igen nagy gondot forditottak. Teremt&jiiket
kerek-fejli emberként abrazoltidk. Neve Makemake, Mag, illetve Magor nevének
visszhangjaként. A ,G” hang a hunok ,K” hangjira valtozott, kik — mint korabban
mutattam — k&ves, sziklas terilleteken voltak honosak. Makemake emberei ugyancsak
kivalo kéfaragok olyannyira, hogy kékitermelé szenvedélylik altozatava valtak a szget
erdei.

A ,beszél6 kovek” emléke is fennmaradt, melyek feljegyzéseiket tartalmaztak. A
fent emlitett istennév jegye az egymis tilkkdrképeit alkoté hullim és mag-minta, melynek
masa megtalalhato a szarmatak tamga-jelei, a kelta diszit6-clemek k6zbtt, s néplink kézjegy
rendszerében is.

Kés6bb emlitem részietesebben, hogy gyermekdalaink megérnizték a Fiilop
szigeteken honos ,iling-iling” emlékét. Tovabbi 6snyelvi kapcsolatok kidolgozasa is a
jovbre var. Az alant bemutatott képek Make-Make napisten abrai. A baloldali faragott
kéarc (V.56:338) ezen terlilet legrégibb asatasi rétegéb6l szirmazk. E réteg jellegzetessége
a fegyverek teljes hidnya. A fegyverek teljes hidnya is aranykorunk emberének szelid
lelkiiletét idézi Ohabaponortdl Mycaenen it Polinézidig. A jobb oldali kép (V.56:343)
ugyanezen napisten jelképes abraja. Itt is a kerek szemek és a név egyiittesen Magor
olvasatiak. Az egymas tilkorképét alkotd jel Gseink vetliletes viligképének himdkei. Ezen
abrazolaisméd mind a Folyamk&zben, mind a szttyiknal, s az irorszigi keltiknal is
megtalilhato.

Husvét-szigeti rege szerinti szoborépit6k Keleti irdnybol, két honapon at tart6
hajoat utin érkeztek 57 emberSlt6vel ezel6tt e szigetre, ahol fenti békés élet alapjait
vetették meg.
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Irasukat az alanti képeken mutatom be. A baloldali kép (V.14:617) a leggyakoribb
jeleket tartalmazza, a jobb oldali képen 1-el jelolt dbrak Indus-vélgyi, a 2-vel jeloltek
Husvét-szigeti irasjegyek. (V.14:618) 1
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Make-Make 6skori szobra.

A Husvét-szigetek Gsmdveltségének terméke a lenti ,képama”. (V.56:341) Ezek a
kdparnak itt igen gyakoriak voltak, s a batorzat részét képviseltek. A rajta 1év6 rajz embere
feltin6en hasonlit a Szahara termékeny korszakdbol szarmazd ember-rajzokhoz. Az
Gtestamentum is megdrizte ilyen képamak I1étét a Folyamkozben: Abraham képaman nyugodott,
amikor feje felett angyalokat latott almaban.



Fiilop szigetek.

Az e szigetekkel valo varatlan nyelvi kapcsolatot érdekessége miatt emlitem meg.
Nyelvészeink soha nem dontétték el az ,ispildng ispilang, ispilangi rézsa” kezdetii
gyermekdalunk értelmét; legaltalanosabban elfogadott vélemény, hogy ,.valami tiiztiszteleti
szertartas” babonas monddkadja lehetett, mivel szerepelt benne — latszolag — a lang sz6. Mint
mindig: a babona, illetve annak feltételezése tudatlansagot takar. Fent emlitett szigetek egy ma
mar pusztuloban 1évd, de igen sokféle képpen hasznosithato faja az ,Ilang-Ilang”, tudomanyos
nevén Cananga Adorata. A fa 33 méterre is megnd, nyolc méteres atmérdvel. Kérge sima,
eziistszirke, faja belul sargas. Levelei 12-20 cm. hossziak, 4-10 cm. szélesek. Viragai igen
illatosak, sarga szinii csokrokat alkotnak. Gyiimélicse fekete mikor megérnk, két sor kemény,
lapos, barma maggal. A viragjai illatszergyartasnal igen keresettek, de nyaklancot is készitenek
beldle. Faanyagabol kotelet, facipdt, halo-usztatot készitenek. Indiaban, Thai-fé6ldon, Malesiaban
¢és Queenslandban is megtaldlhato, védett fa. Keresett volta miatt termesztik mar nagyobb
mennyiségben. (Adatkézlém ifj. Tomory M. Zoltan MLS. St.Louis Botanical Garden, St.Louis
Mo.USA)).

Gyermekdalaink ispilangi rozsaja inditékanak az [lang-llang illatos viragat tartom; az ebbél
készillt nyaklanc emlékeztet a gyermekjatékunk lancara:,, Rézsa volnék, selyem volnék, mégis
kifordulnék...” Az ,.isp” szokezdés tovabbi kutatast igényel.
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A fold Gskoraban — jelenlegi tudasunk szerint — egy, Osszeflggd egészet
alkotott. Az itt kialakult emberiség csekély 1étszamanal fogva csalad-rendszeren alapulit.
Nyelvilk, jelképrendszerilk, s hitéletiik is egységes kezdetekre megy vissza. Ezen hitélet
— amint korabban littuk — magasabb tudat szintjét tiikrzte, sokkal inkdbb mint a ma
embercsinalta vallasok koziil barmelyik is. Id6tlen id6kre visszamutato nyelviink, s az
abbol szirmazé kés6bbi toredéknyelvek keletkezését is myomon kdvethetve
megallapithat6, hogy az emberiség dsnyelve és miveltsége a magyar volt. Mondhatnink
ugy is, hogy ez az Gsnyelv a ragozo nyelvek csaldadjaba tartozott, melynek a magyar a
legtikéletesebben fennmaradt folytatoja. Eppen ezért konnyen érthet, hogy a vilig
majd minden pontjin talilkozunk ragozo nyelvekkel, s a vildg valamennyi ismert
nyelvében talilunk ezen &snyelvb6l atszarmazott darabkikat. Ilyen ragozod €16 nyelv
Eurépaban a baszk, Afrikiban az oromo, Azsidban a Japan, Amerikiban az eszkimé és
indidn nyelvek. Ezen egy nyelvcsladhoz vald tartozis zenei velejardja a pentatonia, a
miivészetében pedig az 6stdrzsi id6kbol fennmaradt jelképrendszer maig is felismerhet6
létezése.

A ragozé 6snyelv értelmi és hangtani rendszerének felbomlasa kévetkeztében
szillettek példaul a most ,eurdpai”-nak kikialtott keveréknyelvek. Az utddnyelvek
szerkezeti keveredése igen nyilvanvalé példaul a latin nyelvben, ahol mind a ragozas,
mind az el6vetés megfigyelhetd, egymis mellett. A gbrog nyelv korai korszakiban
nyelvtana majdnem teljes egészében egyezett a magyarral (V.42). Aczél Jozsef € miive a
két nyelv korai kapcsolatira vonatkozéan perddnt6, csupan az atvétel iranya cllentétes
el6jeli. Ugyan ez all a keltikra, iberekre. Az angol nyelvben az cl6vetéses beszédméd
megszlardult, hangtana viszont az atalakulis sziilési fajdalmait hordozza magin még
mindig, s — tdbbek kdzott ez is hozzajarul — az angol nyelvterileten €16k nagyfoku
analfabetizmusahoz.

INKAK

A Csillag fejezetben kitértem arra, hogy Amerikiban az eddig elhanyagolt
6smiiveltségek feltirasa most kezd csak a szaktudomanyok cl6terébe keriilni. frasos
emlék kevés maradt fenn az inkvizicié ildasos miikédése folytain. A megmaradt, s f6leg
kobe vésett irasos emlékek megériése a nyelv ismerete, illetve hiinyos ismerete
kovetkeztében igen nehéz és lassi munka. A megmardt, s be nem olvasziott
aranytargyak, esetleg megmaradt vazafestménmyek f{izencteit alapul véve tdrténelmiik
csillagokba kéltozott részét csak most kezdik megérteni. Magyarorszigon a
torténelemrdgzités ¢ modjit Magyar Adorjin mar kozel egy évszizaddal ezel6tt
lefektette, de meghallgatisra nem talilt. Az emberiség Ostdrténelme — a tiindérkor
fennmardt gondolatk6zlési elemein keresztil — pedig ugyancsak a csillagokba vetitve
lesz érthets. A fejlett tudissal rendelkez6 Ostarsadalom valésiga majd igy valik
bizonyitott valosagga egy olyan korban, melyben a mai tudomany az €let kezdetlegesebb
képvisel6it sejti csupan.

Torténelem-hamisitis a csillagokba irt torténelem, s az azt megérzé regék
szajhagyomanya mellett lehetetlen, mert a természetet ismer6 embernek csak az égre kell
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tekintenie, s mar latja is a valésigot: a csillagok nem hazidnak. Ha ma példaul valami
hatirtalan természeti szerencsétlenség torténne, a csillagvildig embere megjegyené a
csillagok mostani allasit s azt regébe o6ltGztctve it tudna adni az utokomak. A papir-
naptarra szorult emberiség mar néhany éven beliil clfelejtené nemcsak a napot és orat, de
az évszamot is. De ha meg is jegyezné ezeket, az utinna kdvetkez6 miiveltség szamara
ezek a szavak semmit sem jelentenének, mert nincsenek kapcsolatban az €16 természettel.

Az inkak és amerikai indidnok torténetét most nem targyalom, ez kévetkezb
kényvem targya. Most csak meg kell emlitenem, hogy a tiindérkor formaviliga az amerikai
foldrész emberének életében is dont6 szerepet jatszott annak bizonysagaként, hogy az
egységes szarazfold embere még egységes nyelvvel és miveltséggel rendelkezett.

Hitvilaguk és életilkk minden mozzanata a Nap és Csillagok jarasaval kapcsolatos.
Tiahuanco napvartija elképzelhetetlen miszaki felkésziiltsége mellett — nchiany kdve
meghaladja a 100 tonnat — sem jutott el a koriv készités e fokira. A napvarta
négyszégletes kovei négyszogletes ablakot hagynak szabadon, ami a napfelkeltével
kapcsolatos szertartasuk része. Szent helyeik szimara oltarokat épitettek, s ezek birodalmuk
minden részében megtalilhatok. Gary Vescelius, hires inka kutato feltérképezte ezen szent
helyeket, s az alant bemutatott megdobbent6 kép tarult a szeme elé. Az inkdk f6
naptemploma Cuzcoban (kiejtése: Kuckd) van, s onnan szerteagazd utakon ¢épiiltek az
istentiszteleti helyek. Minden Utvonal egy-egy nagycsalad teriiletét is jelenti. A szentélyck
elhelyezése Vescelius szerint a holdnaptarral kapcsolatosak. Igy kapcsol6dott az e vilagi
emberek élete a Napon keresztil a teremt6héz, s ezt épitészetiikkben is kifejeztck. Itt
figyelmiinkbe ajanlom az Oskelta hazassagi szertartist, melynek keretén bellil a
hazasulandok ugyancsak a nap irinyaval egyezben végzik hazassagi szertartasukat.
(V.66:259)

Az alant bemutatott &si szobor (1.sz.) jelképrendszerében a k&vetkezbket
figyelhetjiikk meg: (V.66:254)

a. A fejék, s szemek kiképzése tisztan szemere

b. A nyakék magyar mag és hin ékmintikat 6rz6tt meg az utékor szamara.
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2. Naptemplomokkal kapcsolatos szent helyek és nagycsaladok telepiiléseinek
térképe. (V.66:259)

Az inka nagycsaladok és szentélyeik napsugaras megoldasa Gseink épitészetében
ismert volt. Ilyen az 8si karpatmedencei faluk kerek arkolasa, az avar-varak szerkezete,
késébbi szittya telepiilések, s az 1940-es években az Alfoldére tervezett kerek telepiilés is
ezen 8rokolt Gsi szokasrdl beszél.

Alant bemutatott inka telepiilés kdzpontja a mar emlitett Cuzco kiejtése a magyar
»kuckd” szoval egyezik. Maga a telepilés hatalmas hegyek kicsiny vélgyében huzédik
meg: val6ban egy meghitt kis , kuckd”.

V.66:259

3. A Nap két tulajdonsdga, a teremtés és rombolds kozott €16 ember. Ugyanez a
kifejezésmdd talalhaté a szittydk miivészetében. (V.66:260) A bemutatott
inka fejékek, melyek alakja és mondanival6ja a tiindérkor hitvilagaval kapcsolatosak,
Ostorzseink jelképrendszerét hiven megdrizték, s ujboli megjelenésiik a szittya és han
miivészeten belill tapasztalhat6.

336






XXVra
SZITTYAK, HUNOK

A szittyak kiléte — héla a Magyar Tudomanyos Akadémia szemellenz6s
torténelmi modszerének — maig a hétpecsétes titkok kozé tartozik, a hunok és magyarok
torténelmével egyitt.

Nyugaton a ferdeszem(i barbar, a horda, a nomad, az analfabéta kifejezésekkel
illetik 6ket. Renate Rolle idézett konyve nyoman (V.47) — tekintettel arra, hogy egy kép
szaz oldalnyi irassal feler — néhany korabeli képpel, vagy egy-egy mondattal bemutatom
Oket.

A ,,Ferdeszemd barbarok” és a val6sag:

V.47:78
A fenti kifinomult, k6zépeurdpai vonasok jellemz&ek minden korabeli szittya
abrazolasra.



A,,horda”:

V.47.66-67
Minden &bréazolasuk a k6zés munka és egymas megsegitése kepét vetiti elenk.

A legkorabbi szittya
irés egy példanya maig
sincsen megfejtve. A lelet
egy kozépéazsiai ezistedény
felirata. (\V.47;51)

Rokonsagot mutat
mind a székely rovassal,
mind a magdalén korabeli
nyugateuropaban talalt
irasokkal.



»Nomdd:”

Alant mutatok be egy szittya kozépiiletet és sirkamrat. Ugyancsak —
szemléletesség kedvéért egy szittya férfi jellegzetes Oltézetét. FelvetSdik a kérdés: az
Or6k véndorlasra kényszerilt nomadok hol szdtték, fontak, himezték ezeket, milyen
mihelyekben késziltek 6tvos munkdik? Hol tanultdk meg a varos és haztervezés
magasabb fokat, s ha mar tudtdk, csak halottaiknak épitettek volna ilyen fényiizéen
gazdag nyughelyeket, maguknak, €16 csaladjaiknak nem?

Szittya koézépilet (Arzan,V.47:39), szittya sirkamra (Besatyr,V.47:33) szittya
férfi oltézetek (V.47:33 Orzonikidze) képe hozza kozelebb életiiket.
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Renate Rolle a kovetkez6ket allapitja meg:

Legfébb ideje annak, hogy a szittyakkal kapcsolatos véleményeket val6 alapra
tdmaszkodva atértékeljuk. Miut® nem e konyv feladata a szittydk torténelmének
taglalasa, csak vazlatszeri rovidséggel jegyzem fel az érdekl6d6 kutatd szamara ezen
nyugati kutat6 atértékelt véleményét:

1 A szittydk alapfaja szbke.

2. Viragzasuk idején Mongdlia alapfaja is még ezen széke, nem mongoloid nép

3. Gabonatermelésik 4.000 éves mdltra tekint vissza, s szamos gabonaféle
nemesitése neviikhdz fliz6dik. Kuléndsen buzajuk volt olyan nemes, hogy a gorogok,
minden nehézség ellenére t6lik vasaroltak be sztikségletiiket. Termeltek &rpét, rozsot,
kolest is.

4. Hires volt az u.n. édes hagymajuk (I: ma a makoi), édesgyokerik.. Ez ut6bbi
kifejezést a nem magyar torténészek nem értik, de Magyarorszdgon maig is termelnek
édesgyoOkeret, melynek neve ma is kdzkézen forog. (Tudoményos neve Glycyrrhiza
Glabra, V.69:121) Termeltek minden féle hivelyes névényt (a babnak sok valtozatat,
cukorbors6t, lencseét, stb.)

5. Len és kender termelésiik bdséges volt.

6. Virag és gyumolcsfa termelésik hires volt, kiilondsen az alma és cseresznye,
mely gyumdlcsoket szaritbkemencékben télire is tartdsitottak.



7. A fonas, szdvés kellékeit megtaldljuk még az amazonok siijaban is.

8. Ruhézatukat ,,pompéas”-nak mondja az iré.

9. Fémmi(ivességuk pazar.

10. Aranyuk és dragagyongytik — mint az Ohabaponor-i 6sember esetében is —
rengeteg. Viszont soha nem valt ezek gydjtése szenvedélyiikké, csak eszkdzeiket
szépitették, diszitették vellk.

11. Kozlekedési eszkdzik a kerekes jarmivek tobb faja. Ezekhez utakat is
épitettek. Az északi terlleteikr6l Ibériaig vezetett Gt, del fele pedig a Kaukéazuson
keresztil, amit maig ,szittya Ut”-nak neveznek. Megépitése hihetetlen nagy
szervezettséget, Kitartast és tudast kovetelt meg. Hannibélnak az Alpokon valé atkelését
sokkal konnyebb véllalkozasnak mondja Rolle.

12. A gorogok varosépitéset — fenti ird szerint — &t kell értékelni: nem a
g0Orogoktdl tanultak a szittydk, hanem a gorogok éplletei késziltek szittya mintéra.

13. Bolcseik hiresek voltak az akkori vilagban. A Hippocratesi eskl szévegének
egy része szittya szokasokat tartalmaz. Kés6bbi korokban Buddha, (kiejtése Buda) és
Gandhi volt szittya szarmazast: mindkettd egy magasabb életszemlélet és a béke
szovivije.

14. Tiszta életliek és szavatartok. Szemiikben a baratsag mindennél fontosabb.

15. ldegenek is szivesen léptek a szittydkkal hazassagra. Demosthenes anyja
szittya volt.

Dalol6 6sUnk (V.47:95) és egy egyszerlibb zeneszerszam (V.57:313)

16. Legfébb, illetve egyetlen tanitdjuknak Istent és a természetet tartottak

17. Hittek az 6rok életben, s abban, hogy a megholtak lelkeit a Csodaszarvas —
csillagos egiink — Karolja fel a foldi halal utan, s viszi az Orokkévald birodalmaba.

18. Szerették a zenét és a dalt. Hangszereik kozott szerepel a hurfa (harfa), a
citera és a dob.



Nyelviket nem ismerik, illetve megfejtésére eddig semmi stlyt nem fektettek az
indoeurdpai nyelveket beszeél6 tudosok. Joggal. Ez a Magyar Tudomanyos Akadémia
feladata volna.

A szittyak sirkamrdja



A hires pazyriki sirban lelt, csodaszarvassa alcazott 16. Rolle nem ismeri
jelentéstartalmét, s ezért csak a megszokott ,,varazslas” szoval igyekezik kielégiteni az
olvasé kivancsisagat A sirbanjelen van az 6smagyar hitvilag jelvénye, a tukor is.

V.57:313



A Mindenség kezdetének jelén reptil6 Csodaszarvasunk,
s szerepenek leiEtémdrebb kifejezése. (V.57:313)

Szittydink divatja Kr.e.400-ban, a Pazyiik-i siricamra posztoratétes faUsz6nyege
szerint. Figyeljuk meg az életfat tartd, széken Ul6 idGsebb egyén jelképrendszerét
(V.57:312). Valdban ,,ekes” korondja, a szék és annak is hangsulyozott ék diszei, az
0léb6l kindve ,,szik”, illetve életfa egyiittesen a székelyek Szikuijat elevenitik meg: O
minden élet ura, s az orok élet letéteményese. O eleveniti meg a magocskéakat, beléle
szokken szarba a szikecske és az ember élete egyarant. E foldi vilagbdl a Csodaszarvas
mezébe 6lt6z6tt lovon hozza igyekezik a szittya harcos, s téle indul ismét Gtnak.

Hogy a szittydk egy torzsében székely Ostorzsinket ismerem fel, az alanti, most
mar az Alduna vidékén talalt pecsétgy(r( rajza is 6szténdz. A rege szerint egy Scylas
nevii szittya kiralyfi a Duna mellett lelte halalat, s itt talaltdk meg pecsétgydirdijét,
melynek felirasa gorog betlikkel Skyleo, amit ,,Skylas tulajdona”-ként forditanak. Nem
tudjék viszont megmagyarazni a pecsetgylr( jelentését, s ,valamiféle istenn6”-nek
tartjak (V.47:126) A gy(rin abrazol alak széken ul. A korabbiakban lattuk, hogy 6seink
kirdlyavatasi szertartasanal a szék jatszott szerepet, s ma” is hasznaljuk példaul a
Adralyi székhely” kifejezést. A fenti szoveg olvasatandl mind a szék, mint a bet(ik ugyan



azt a szotagot hangzositjak a magyarban. Tudjuk, hogy nyelviink a legmesszebbmendkig
kerlli a massalhangzdtorlddast. Rovasaban viszont ott, ahol értelemzavamak nem lehet
oka, kihagyjak a maganhangzokat, id6 és anyagmegtakaritds szempon”ait véve
figyelembe. A Skylas szoban tehat az elsé betli magyarul ,sz”, az utanna kovetkezd
massalhangz6 hangértéke ,,ek”, ,,6k” a maganhangzé illeszkedés torvényeit figyelembe
véve, a gordg ,y”’ a magyar ,,0”-nek felel meg. A magam részér6l a feliras jelentését
SZEKEL, esetleg Székiils, Székel6 széval forditom a partas, koronas egyén népi
hovatartozasat

Fentiek értelmében maga a — nyugaton altalanossa valt — ,,Scytha” népnévben
is felismerhet6 a ,szik”, ,szék” szOtag, ami székely Ostorzsiinkh6z vezet. Magyar
Adodijan a Scytha népnevet a hiin ,kitta”, nyil értelm{ sz6bdl szarmaztatta.

Olbia Kkiradlya neve és hovatartozdsa Székely. E tény a gorog felirds dacéra is
felismerhetd.(V.47:126)



Bal oldalon(V.57:312) Szikurhoz Jobb oldalon (V.57:93) a szittyak
érkez6 székely harcos. »FOldanya” abrazolasa kazar
jelképrendszer szerint.



Kordbban emlitettem, hogy a kora k6korszak magas miivészi érzéket bizonyitd
allatibrazolasai a kés6bbi szittya mivészet keretében jelennek meg ismét. Alanti ket
példa (V.47:102-3) kozvetitésevel barki meggydzdédhet rola.

(Az allatok mellett 1évé fiatalember mintha Matyéas Kiraly arcélét mintazna...)



Az inkédkkal kapcsolatban emlitettem, hogy az amerikai foldrész dslakéi kézott
nagy ¢érdekl6dés kdzpontjdba keriltek az u.n. vorés festékes miiveltség emberei:
lakételepeikre jellemz6 a Foldkozi tenger és az Atlanti dcedn partjain egyarant
megtalilhaté hatalmas mennyiség(, vords festék készitésére alkalmas csigahdz. A kérdést
Thor Heyderdahl vetette fel, s feltételesen a fOniciaiak jelenlétének tulajdonitjak ezen
maradvanyokat. Azt is emlitettem korabban, hogy a fBniciai miiveltség dstorzsi alapja a
pannon. Szineiben szerette hasznalni a felkel8 és lenyugvé nap szinét, a pirosat (V.22)
Napjelképiik a fénymadar, melynek kés6i utédja — tobbek k6zott — a kinaiak fung
madara.

Az alanti pecsétgyiirii rajza ezen Ostdrzsink jelenlétérdl beszél: a fénymadar
tollaival ékesitett fényembert abrazol. A mellette 1évé két csicsos és diszes sapka Gseink
aranykori tudasat és jelképrendszerét foglalja magiba. A jobboldali shvegrészen
aranyhegyekbdl névd életfankon a lélek madara. A baloldali kép alapja a kétarci,
tikorképes fény, melybdl e vilagi életink nd ki. Az él, illetve élet jelentésii dardacskak
csavart szdra a tiindérkor tudasat: az élet alapjat képezd ,.életfonal” képét abrazoljak

V.46:51
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Magyar jelképrendszeriink szép 0Osszegezése az alanti aranytal szép rajza. A
kezdet jegyén a koronardl, s nyirségi mintainkrol ismert magyar és hiin vonalvezetésii
szegély, felette két kiraly: az egyik kezében Magor jelvénye, a bot, a masik kezében a
szemere és egyiptomi szobrokrol mar ismert életjelvény. Figyeljik meg valamermyi
szittya abrazolason megjelené ember csendes méltdsagat.



Egy szittya Ur 6lt6zéke.
(V.46:49)

Pikkelyes  ruhgja jaszaink
jellegzetes Oltozékeét jeleniti meg.



Kordbban mar emlitettem, hogy magyarorszagi tuddsaink elGszeretettel
emlékeznek meg nemcsak nem létez6 mongoloid vonasainkrdl, de minduntalan
el6hozzadk a magyar széthuzast, a hires ,,turani atkot”.

HOL ITT A TURANI ATOK?
Két példa a sok kozul.

Szittya &brdzolasokon mindenitt egymas mellett van a hosszl haju, fedetlen fejd
»,hap ember”, a magyar, — s ,,sugara”, a hegyes suveg( hin. A baloldali magyar ruhaja
diszeként hasznalja az 6si mag-mintét.

A szittydk torténetével kapcsolatban meg kell emlitenem a legUjabb Xinjiang-i
asatasok eredményeit, (Discover Magazing, 1994. aprilis) melyek folyaman 4.000 éves
teleptllés nyomara bukkantak. A telepllés emberei szdkék, vagy egészen vilagos-barna
hajuak. Ruhazatuk, eszkdzeik a ,keleteur6pai” népek jellegét viseli. Ismerték a
foldmdvelés, allattartas, kozlekedés szittyaknal elért eredményeit. Halottaikat szépen
kiképzett kamrakban helyezték nyugalomra. A halotti lepel szinei a piros és a kék. A cikk
ir6ja leginkdbb szépen szabott ruhajukat, s az igen magas, hegyes tetejli kalapjukat
dicséri. Ezeket a sakékkal hozza kapcsolatba, akikrél Luk&csi Kristof szamosujvari
plébanos mar az 1860-as években bizonyitotta, hogy a szittyak egy torzse. Kordbban, az



etruszkokkal kapcsolatos fejezetben bemutattam, hogy &snépeink bizonyos rétegében a
Foldkozi-tenger vidékén sem volt ismeretlen e viselet, de viszont minden esetben
rokonnépeink divatjaval kapcsolatos.

A lovak kantéardisze napjelképpel volt diszitve, s ugyancsak napjelképek lathatok
a tetovalasi mintaik kozott is.

Ismerték a sebészet magasabb fokat; tudtdk, hogyan Kkell eltavolitani
megbetegedett testrészeket, s a mitét utani sebet 16sz6rbél készult fonallal varrtak ossze.
A taléltjelek szerint a betegek szépen felgyogyultak.

Nyelviikkel kapcsolatban még nincsen feltart anyag, de feltételezik, hogy az
ujgurral, vagy ,,mas, indoeurdpai nyelv’-vei rokon. Tekintettel e fehér, sz6ke népnek a
kinai mlveltségre gyakorolt hatasara, az ujgur nyelvet is az indoeurdpai nyelvcsaladba
soroljak minden el6zetes magyarazat nélkil. Feltételesen felhozzak annak a lehet6ségét,
hogy ezen eurdpai telepesek a kinai torténelemkonyvekben szerepld Yuezhi és Wusun
nép-

Ezen (j feltarasi munka 6snépeinkkel kapcsolatos emlékei irdnt — remélhetéleg
— a Magyar Tudomanyos Akadémia is érdeklddest fog tanusitani.



A szittyakkal kapcsolatos Uj érdekl6dés a tudomany tobb &gat mozgositja
napjainkban. Nyugati tudésok példaul nagy figyelmet szentelnek a szittya aranyak
véddinek, a griflfeknek a kilétére. Az Archaeology 1994. november-decemberi szamaban
Adrienne Mayor tanulméanya a griifeket az Issedonidban nagy témeg( csontvdzat maga
utan hagyd Protoceratop-al azonositja. Szerinte az itteni fold igen magas aranytartalma
miatt nem lehetett ritkasdg ezen &shill6k fészkeiben is megjelené nagymennyiségl
aranyrdg, amint ez a ma mar csak koviletként lathaté Protoceratop-tojasok esetében még
mindig megfigyelhet6. A kés6bbi belopakodd, arany utan sdvargo idegenek a fold felszinén
is nagy mennyiségben el6forduld csontvazak koré fontdk a félelmes, arany6rz6 madarak
meséjét.

A Bathory csalad eredetével kapcsolatban azt tartja a hagyomany, hogy igen régi
id6kre megy vissza, s 6slk még sarkanyt olt. A tudomany egy kés6bbi felismerése lesz
talan, hogy az 6shill6 és az ember talalkozott egymassal, s él6 emlékezetet rejt a griffek
meséje és a Bathoryak csaladtorténete.

Az aranyt6ron lathato ,,griffek” szarvasok ellen idézett tAmadasa az aranykor békés
rendjét kovet6 pénzsovai’ vilag kezdetének jeleit jelképezi. De jelentheti egyuttal a
Discover, 1994. januari szamaban hozott nagy vizarban elpusztult szarvasallomany helyét
atvevd sarkanyok elszaporodasat is. Ez a hatalmas arviz 14.000 évvel ezel6tt tortént, Dél-
Szibériaban, az Altai hegység vidékén, a Chuja folyo volgyében..

Jelmagyaréazat:3a* 9 1 i*issedon terilei,------- kereskedelmi utal. Q  arany-
lel6hely, \Y mai hatarok—



Oshun jelképrendszer(i szittya aranytér a Kr.e.nil.szazadbdl.



Az arviz legmagasabb szintje 1.500 1lib mélységi volt, 90 mérfoldes sebességgel
rohant végig a volgyeken. Az arviz oka az utdlso jégkorszak idején felszabadult viztémeg,
eddigi kutatasok szerint.

Aeschylus Prometheus mondija ¢ vidék szttyairél beszél, s egy hatalmas arrol,
ami cls6porte Prometheus sziklajat. Orosz tudésok néhiny honapja szamoltak be egy
hihetetlen méretli arvizr6l, ami a volt Szovjetunié terilletén hompblygbtt végig a
Jjégkorszak idején, észak-déli iranyban, mindent elsdporve Gtjaban. Az emberi emliékezet,
s az azt dajkalo szajhagyomany ismét dGbbenetesen igaz képet festett ¢ vidék multjardl.

HUNOK

A hinok térténelmére sem szentelt tobb id6t és gondot a Magyar Tudomanyos
Akadémia hivatalos részlege, mint a szittyak, szarmatak, s egyéb 6snépiink viselt dolgaira.
Mindez annak dacara tortént, hogy magankutatok igen aldozatos munkaval rengeteg
nagyszerii anyagot gy(ijtottek ssze e targyban. Ezek nagy része az Akadémia pincéiben
fekszik talin mai napig is, a tobbi nevetségessé tételének b6 irodalma utin a kérdést
kényelmetlen csend boritja. Uttdr és igen szép munka Bona Istvin idézett miive (V.68),
de sajnos 6t is koti még, s véleményét néhol befolyasolja azsiai eredetiink tévtana.

Osi jelképrendszeriinket nyomon kdvetve most csupan néhiny han munkat
vizsgilok meg, hogy mit mondanak szimunkra.

Legaltalinosabban elterjedt edény a hinok hires iistje, melyb6l néhanyat kés6bb
mutatok be. Jellegzetes mintija a perem kézelében lithaté ,felkidltojeles” minta
(V.68:138), a magyar mag és a hin ék dsszekapcsolisanak szép példdja. Megerbsiti ezt
az ist tetején lithaté szimos ,gomba minta”, mit — s most Bona Istvant idézem —
....tobben a korabeli fibulik utinzatinzatanak, ’alfibulinak’ nézték, s nézik (a
keletigerman nbi ékszerdivat — ez esetben nyilvan képtelenségnek szamité — ’hatasat’
feltételezve az iistdkén), masok a diszitésben a temetkezési célra szolgalé Usturnak
'megkoronazasat’ latjak (holott eleve nem lehet sz6 'urnakrdl’....) Valészinlinek tartja,
hogy a gomba diszek esetleg fakat, faleveleket jelképeznek. Példanak hozza fel a Staraja
Igren-i gombaalaki ’diadémat’, mely viszont teljes egészében a magyar hullam- és han ¢k
vonalat kéveti, a kézepén a félkdr alakd ,gomba”, benne négyszirmu, mag-kdzponta
virag.

Koribban kitértem az inkdk hires fejdiszére, mely félkorives, ékes koronaval
kezd6dik, s a visel6je laba alatt a hinok ,,gomba” alaka Ustlemezével zarédik be. A két
félkor egylittesen a nap kerek rajzit adja, de itt mar hatasaban két részre van osztva: az
egyik az ékes, az életer6t ad6 részre és az anyagban megnyilvinulé hatdsira. Szerintem
az iston lathaté ,gombak” ugyancsak a nap melegit6 hatasira vonatkoznak. Maga a
gomba sz6 mag szavunk forditottja. Igy tehit a perem mintija és a felette 1év6 ,,gomba”
minta is magyar szavunkkal és jelképrendszeriinkkel kapcsolatos. Az 1-—4—1-es
beosztasban az ,Egy” Teremté-er6t és anyaghoz kotott masit, a ,négy” szdval
kifejezetett eszmeiség jelenlétét sejtem, s ugyanugy, a 3—1—3-as elrendezésben a
magyarsag két szent szamat, az egyet és a harmat, ami a teremtésben 1évé 6sszhangot
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jelképezi. Maga a ,.felkialtdjeles” minta mar a szittya aranyedény szegélyen is jelen van,
amint azt a korabbi képen lathattuk.

Magyar kézimunkakon, fafaragasokon mindenitt megtalaljuk a kusza képét, az
abbdl kindvo életfat. Minden ilyen munka Isten és a teremtés folyamatara iranyitotta
munka kdzben a készitbik figyelmét, s igy minden teremt6 tevékenységet imava szentelt.
Ugyan igy, az Ustokon talalhatd ezen jelképrendszer figyelmezteti az embereket a
Teremt6 e vilagban vald jelenlétére; ezen diszek is az ima erejét sugarozzak a résztvevok
fele.

Minden tarsadalom szépségeszmeényét. Istenét sajat tulajdonségai keretén belll
fogalmazza meg. A legmagasabb eszménye fejezi ki Istenr6l és a vilagrol alkotott képét,
szlikségszer(ien, hiszen tapasztalatan kivil es6 fogalmak érzésvilagara hatni nem tudnak.
A legkorabbi idék ota foldet munkalé magyar az Elet-add, gondozé, fenntartd J6 Isten
jelképének az aldast, meleget ad6 napot tartotta. Sajat arca— igazmondd tikoré

A baloldali bun fist a Kapos volgyébol, Hgyészhdl,
a jobb oldali st az Alduna vidékérél szarmazik.
(Vv.68)



Szittya, szarmata, bun telepilések f6bb gocpontjai






bizonységa szerint — az dldott nap masa. Legkorabbi alkotésai kerekfeji, szelid embert
dbrizolnak Az eddig nyomon kovetett ezredek sordn mindendtt ezen jelképrendszerrel
taldlkozunk, s ennek Osszegezése a hun miivészetben megjelend férfiarcok lent
bemutatott jellege. Ezek a fekete-tenger vidékér6l szdrmaznak. Szarmata, alan eredetil
hin tirgyaknak mondja ezeket Bénis (V.68:26). Itt csak annyi megjegyzést kell ehhez
flizni, hogy a szarmatdk, alanok, szittydk, hinok, avarok, stb. — noha mas-mas néven
szerepelnek a torténelemkonyvek lapjain — egy népnek tagjai. Egy a mivészetik,
szépségeszménylk, hitdk. Téarsadalmi szokdsaik — a silyos ezredévek alatt —
természetesen megvéltoztak, de végsd fokon magyar hovatartozasukat, s Gseik alap-
jelképrendszerét, vilagnézetét még megtartottdk. Az alant kozolt kettds kép szerintem
vetilletes vilagképiik és magyar-hun azonossaguk tudatat kozvetiti.

Nyugati torténészek és képzOmiivészek a kacskaringés mintat a legkorabbi
kékorszakt6l kezdve kisérik figyelemmel. E minta elsd megjelenési helye Erdély, s innen
vandorolt a Foldkozi-tengeren 4t a Nilus volgyébe egy olyan korban, amikor a Szahara
még termékeny volt. A magyar hullém, aranymiiveseink szétdrdval , szant6fdldes” és a
mag-mintit is figyelemmel kisérhetjok Magyarorszigon, s nyugat Eur6pa kora
k6korszaki targyain, st ¢ hullimvonal az elsé ismert karcolt minta Eurpdban, amint ezt
korabbi fejezetben bemutattam.

Népiink e mintakat hiven meg0rizte, s a hinok miivészetével zarult be e kor, az
alanti mintak szerint. (V.68:147, 162) Vandoraink meg®6rizték a hazulrél kapott kincset...
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Hun aranvdiszek kés6 avar temet6bdl
Kékesd.



Utoljara, de nem utdlsd sorban &seink Osszetett jelképrenszerével kapcsolatban
jelképes allatainkrél kell néhany szo6t sz6lnom. Miel6tt targyalasukba bocsajtkoznék, meg
kell emlitenem, hogy ezen éllat-alakok soha nem fajultak népinknél ,totemallatta”,
imadat targyava. Jelképek voltak, s egy természettudomanyi, vagy tarsadalmi val6sag
igen Osszetett abrdzolasai.

A mér torténelmi korok miveészetében, féleg szittya aranyokon megjelend
allatabrakat szemlélve, akarva, akaratlanul is 6seink jelképrendszerébe (itkozik az ember.

Az alanti gyonyord parduc testén magyar mag, s koroseink kor jele
hangsulyozott,, érdekes mddon a farkan és labain. Testtartdsa az avar perec szot idezi,
ami ismét a ,P-R” szocsoporthoz tartozik, nevével egyitt. Ezen els6 pillantasra
valdszindtlennek latsz6 hely maga is jelképes. Ott, ahol a jelkép a valdsaggal talalkozik
ugyan az, mint az e foldi allat nyugvopontja; a fold. A sz6 legszorosabb értelmében véve,
,»Ott, ahol az ég a foldet éri”, ott, ahol a fény embere e vilaggal egyesil, jelenik meg népi
jelképlink: a parduc, vagy a csodaszarvas labainal

Renate Rolle ,,ismeretlen rendeltetés(i aranytargy”-nak mondja a Nagy Péter car
szibériai gyljteményébdl el6kerult, fenti mdvet.



A csodaszarvas szuletésiink pillanatatdl kezdve az 6sszmagyarsag jelképe volt. Az
alanti, sokszor latott, szittya aranyszarvas jelképrendszere e tudatot hiven megérizte.

Labai vetuletes vilagképiinket mintazzak. Legkorabbi csontfaragasainkrol ismerjuk
mar ezen jeleket: a magyar mag és a hiin ék mintdkat. Kérem ezeket 0Osszevetni
I6porszXijink 6si emlék( mintaival. ,,Ott, ahol az ég a fdldet éri”, ott, ahol a
Csodaszarvas laba a foldet érintette, keletkezett népink. E jelképek minden kétseget
kizéroan hirdetik a hlin magyar egység tényét.

A Csodaszarvas — mint Hazank is — testében hordozza 6storzseinket.

Agancsa vilagokat és korokat dajkal. Az agancs utolso ,Jior” jelénél Iévd allatalakot
az aranytargy késziltekor vezet6szerepet vivd népcsoport jelképének tartom. A tobbi mar
bet6ltotte torténelmi szerepét, s a Mindenség Gstudataban pihen.

Ismét Renate Rolle szavain keresztill tolmacsolom a tudos vilag véleményét: , Arany
pajzsdisz: pihend, vagy vadaszé szarvas a Kul’Oba kurganbdl”.(Itt csak zardjelben: midta
vadészik a szarvas?...)

Nekiink magyaroknak: 6storténelmink mavészi és tomor kifejezése.

MERJtIK FELISMERNI OSEINK LIZENETET.
HELYETTUNK EZT SENKI MAS NEM TLTDJA MEGTENNI!

Osi emlékii porszaruink jelképrendszere:



Ugyancsak figyelmeztetem Onmagunkat arra, hogy a jégkorszaktol kezdve a
Karpitmedence volt a szarvas legjelentfsebb szillasteriilete. Természetes tehat, hogy az ot
lakok a szarvast valasztottak jelképiikiil.

A 358. oldalon bemutatott térkép viszont arra a tényre hivja fel figyelmiinket, hogy
a szttydk, szarmatak, hinok Kairpitmedencén kivilli f&bb szaillashelye ¢évszazadokon
keresztiil ugyanaz. S ha ugyanaz: az ott lako nép nem nomad, hanem még szillashelyein is
letelepedett életet €16, termel6 tarsadalom, mely mindenkori hazijanak Magyarorszigot
tekintette. A nép ugyanaz, a nyelv tijszélasbeli kiilénbségekkel ugyanaz. A kiildnbdz6
nevek t6rzsi, nagycsaladi kapcsolatait mutatja.

A torténelmi tudatatol megfosztott nemzet ereje igy tudott megtdmi annak ellenére,
hogy a néplélek az egységtudatot maig hiven 6rizte. De ,tanult f6ink”, kik idegen ,iskola”
idegen tanait szivtik magukba, az idegen hatalmi érdekek babjaiva valtak.



XXVIIII

SZANDEKOS HAGYOMANYRONTAS.

Szakavatott hagyomanyrontéink életink minden terilletére kiterjesztetick
figyelmiiket. A cél mindig és minden korban emlékeink kitdrlésével egyidejlleg népi
tudatunk rombolasa.

Eszkézeik a legdurvidbb inkviziciotol kezdve a csalafinta eclhallgatasokig és
nevetségessé tételéig mind megtalilhatok. E bindk elkévetéi a mindenkori hatalmat
bitorlk és lakilyaik voltak, akik mosolyogva fektették el poros levéltarakban legdragabb
torténelmi emlékeinket. Amikor ezt nem lehetett megceselekedni, mert jelenkoruk kutatoi
cs8kdnyosen ragaszkodtak a nemzet érdekeit szolgilé ismeretck terjesztésc¢hez, ezen
embereket lehetetienné, miveiket nevetségessé tették. Néhany ilyen igen durva
nemzetellenes példan keresztlil szeretném 6vni a jGv6 kutato fiataljait, hogy ne engedjék
¢letiikben ezeket megismétl6dni.

1. MESEINK VILAGA

Szépséget, josagot tikroz6, mindig épité céha meséink f6bb alakjait ,gonossza”
nyilvanitottak. Igy szilletett meg — késbi atiras eredményeként — a ,gonosz” Tiindér
Tlona képe, hogy ezzel egyiitt mar zsenge gyermekkorban elkezd6djon a lélekrombolas.

2. TARGYI BIZONYITEKOK ELTONTETESE

Lazir Istvin részletesen leirja (V.3) a bodrogkdzi 6&si sirok lakéinak
Jkitelepitését”, ismeretlen helyre. Ilyen kitelepitésnek aldozata Szabolcs kézségben 1981-
ben, a régi avar var védette temet6b6l a volt foldbirtokos Tomory csalad sirboltjaban
nyugvé Tomory Zoltinné,azért, hogy hire se maradjon a csalidnak. Hasonl6 médon
pusztulnak elcsatolt teriileteink temet6i, az emlékezésnek e szent helyei.

Nemcsak temet6k multunkat idéz6 helyeit tiintették el ellenségeink, de — s most
csak az 1945 évtdl szimitott pusztulasrol beszélek — falvakat, telepiiléseket is. Az
Alfoldén példaul sokkal kevesebb tanya élte til a kommunizmus éveit, mint a tatarjaras
utin, egy gazdasagi szakértbnk felmérése szerint. Hogy milyen mérvii pusztulast
szabaditott az orszigra a Hapsburg dinasztia, kéteteket érdemelne. Tették mindezt felkent
magyar kirdlyokként, a papa és a papsag aldasdval. Nem emlékezem mar, kit6l szarmazk
a mondas, mely szerint az oszirak csaszir mindenkor hadat viselt a mindenkori magyar
kiraly ellen: ennél témorebben nem Iehetett volna kifejezni a szomora térténelmi
valdsagot.

De nemcsak sirokat lehet meg nem Ilétez6vé tenni. Lehet tudoményos
felfedezéseket is meg nem sziiletett gondolatokként kezelni, vagy a felfedezés
eredményeit elferditeni.

Ilyen elhallgatisok legnagyobbika hazink régészetében — még hozzd mindkét
szinten — a karpatmedencei 500.000 éves &sember idegen szakirodalombél vald
kizarisa, az els6 eredmények megviltoztatisa az Osember embertani jellegével
kapcsolatban, s az id5 el6tt elhinyt felfedez6 — Vértes Laszl6 — kéziratos mvének be
nem fejezése.
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Térgyi emlékek eltiintetésér6l szamol be Mora Ferenc az ,Utazas a Féldalatti
Magyarorszigon cimi mavében: , Ezzel kériilbelill szimot is adtam mindenr6l, ami nem
kerill a mizeumi termek szekrényeibe, még akkor se, ha majd lesznek szekrényeink és
tudjuk 6ket hova tenni. Ezek a szokott cifrasagi talilmanyok, amint a kddmdnds nemzet
mondja, ugyan a kédmontelen is gy mondja, ha udrral beszél. Kardok, kengyelek,
l0szerszamdiszek, férfibv ércfityeg6i, asszonyok encsembencsemjei”(V.38:446-447)
Misutt emlit még szivas fogakat, 6si allkapcsokat, agyafurt koponyat, 16koponyakat és
locsontvazakat. Beszél dinnyemag-alaki és nagysigi gyongySkr6l, melyek kbzepén oly
vékony bronzcsivecske megy keresztiil, amit mai modszerekkel nem lehet el6allitani. Az
addig kidsott negyven avarkori ttarté koziil egyetlen példany keriilt csak a mizeumba,
pedig vagy tiz mas példanybol még lehetséges volt , kimesterkedni” az elrozsdisodott
varrotiit is. Ennek ismeretében példiul biztosak lehetiink abban, hogy asszonyaink
himzései valoban at tudtik menteni a bronz-, s korabbi id6k formakincsét. Masutt mar
emlitettem az arva télgyfabol faragott ors6t, ami szintén nem kerillt be a mazeumba. E
néhiny adat is bizonyitja, hogy ilyen koriilmények kozott egész Gsmultunk a MTA
szemetesladijaba vandorolt, s vandorol ma is. Még jobb eset, ha az el6relaté régész ki
sem dssa nemzeti szempontb6l fontos lel6helyeinket addig, amig azok mélté megbrzése
nem lehetséges. Mindez hatvanyozottan érvényes elszakitott teriileteinkre.

Eltlint targyaink k6zé tartozik a Magyar Szent Korona alapjat képezd
aranycsésze. Ez a tulajdonképpeni 6si koronank, napsapkank, s ennck eltiintét soha senki
nem tette 8zGva az arra hivatottak koziil.

Egy 1936.11.1.-i Gjsagcikk szerint (sajnos az Ujsdg neve nem ismert) Nagyszikson
hatalmas hun leletet tartak fel. A leleten hitelesitett hin iras volt, mely kihangsilyozottan
nem torok. Szeged varosa vissza akarta perelni e leletet. Ugyanekkor honfoglalaskori
muzeumot akart létesiteni, killéndsen Mora Ferenc asatisi anyagabol. Szeged akkori
polgirmestere e tervet timogatta. A polgarmestert leviltottak. Az 10) polgarmester
szabadk6émives jelekkel disztette hivatalat, s annak ivegablakat, wviszont a
honfoglalaskori mizeumbol nem lett semmi.

Nyugati irodalomban nem talilhaté a Pesti Hirlap 1929 VI.23.-i41.évf.
140.szamaban koz6lt 10-12.000 éves avashegyi, szerszamkészitd Gsemberr6l szol6
kézlés.

3. TALALT EREDMENYE}K SZANDEKOS FERDITESE, VAGY
ELTAGADASA

Karpatmedencei 6smultunk ismeretének birtokiban meg kell emlitenem néhamy
torténésziink miiveltségrombolé megallapitisait, melyek szerint népiink a fSldmiivelés
alapszavait6l a kbzigazgatisig mindent a szlivoktdl 6r6kolt. Az alantiak a IV. nemzetkdzi
szlav régészeti el6adason hangzottak el.

Bartha Antal , A IX-X szazadbeli magyar-szlav érintkezések” cimii el6adasiban a
k&vetkezoket mondja: ,,...a magyar ekés fSldmiivelés szlav eredett...” (V.15:241)

Gyérffy Gyorgy: ,K6zigazgatasi szavak bolgar szlovén jellege” cimii el6adasiban
hangsilyozza, hogy a magyarsig a nyugati intézményeket, a foldmtvelés fejlettebb
formiit és a kézmiiipar szamos agat jorészt szlav kozvetitéssel ismerte meg, s igy tudott
beilleszkedni a népek eurdpai csalidjaba. E ponton figyelmeztetem Onmagunkat a



korabban targyaltakra, mi szerint a karpatmedencei 6smiiveltség 7-8.000 éves késéssel
érkezett meg a nyugateuroépai térségbe.

Balassa Istvin szlovdk kolcsdnszavakrol beszél a szlovdk ethnikum kialakuldsa
el6tt.(V.15-241)

Sz. Czeglédi llona: ,El6zetes jelentés a diosgy6ri belsé var 1963 évi feltarasarol”
A honfoglalast megel6z6 emlékeket szlivnak mondja, s hivatkozasul tobbek k&z6tt
Anonymus Borsu csalidjanak nevét és Borsod telepiilést hozza fel. (V.15:229)

Ugyan ezen a konferenciin résztvevé idegen tuddsok hozzaszolasaibol:

A. Tocik az avar emlékeket morvianak mondja. El6adasa igen elfogult, de még igy
sem tud semmi szlav régészeti anyagot felmutatni.

Ezzel szemben Herbert Jan-Kuhn: , A szldvok nyugati hatasa a korai kozépkorban
Eszaknémetorszigban” cimli cl6adisaban kifejtette, hogy a szlavok jelenléte csak a
VIII.szazadtol észlelhet6, kis falvakban, egy-egy foldvar koril. Ezen foldvarak leginkabb
kezdetleges mocsarvarak.

Tarké Jen6, a Pesti Hirlap 1931 jinius 21.-i, vasimapi szamaban értesiti az
olvas6it arrdl, hogy Hodmez6vasarhely perrel akarja megszerezni fSldjéhez valo
clsBsziilbttségi jogat, mint Magyarorszag 6slakdja. Csokan Pal ,Rovasok” ciml munkaja
hasonléan vélekedik.

Fischer Karoly Antal miGve bevezet6 részében (V.48) kdvetkezetes, iranyitott
magyar-ellenes cselekedetekr6l szamol be. Néhiany gondolatit idézem: ,De ez (irasos)
emlékeket a X1. szazadban a tdbbnyire idegen hittérit6k vakbuzgosaga, mint a pogany kor
gytilolt emlékeit megsemmisitette, s kés6bb a keresztény magyar papsag mindent
elkdvetett, hogy a nemzetb6l az 6skori szokisokat kiirtsa, s6t azoknak emlékezetét is
eltérolje. Hisz tudjuk egész bizonyossiggal, hogy mid6n Béla, Endre &ccse, ki a Sandor-
féle, vagy, mint masok nevezk, Csiki Székely Kronika szerént 1049-ben batyjaval
megosztozva, Erdély vezérévé, vagy vajdijava lett, a rabonban, gyula, harkiz, régi
székely méltosagneveket eltdrélte, a csaladok, varak, helységek régi neveit szentek
neveivel folcseréltetni, s a csalidok régi iromanyait dsszeégettetni parancsolta.” A 101.
oldalon pedig elmondja, hogy 6si rovasunkkal kapcsolatos konyvét a k6zonség szivesen
fogadta, s mar t6bb, mint ezer példinyban van forgalomban, ,.s volna még t6bb is, ha egy
lithatatlan kéz anak terjesztését nem gatolta volna. Legalibb maskép nem
magyarazhatom meg magamnak azon kérilményt, hogy a népkonyvtarak részére
folajanlottam, i n g y e n nehany szaz példinyt, s kértek kett6t. Pénzért elkel a kényvem
és ingyen nem? Adja ra a feleletet aki tudja”

4. AROMAI KATHOLIKUS EGYHAZ JELENKORIL, MAGYARELLENES
CSELEKEDETEL

Az alant idézettek a Magyar Vetés cikkei, olvasok hozzaszdldsai; s igy a
tovabbiakban csak az évszimot és a cikkird nevét kozlom:

1993.dec.5 - Sz. Kiroly olvasonak fij, hogy tiltakozisa ellenére papja
ragaszkodott azon énekek szbvegének rendszeres haszmilatahoz, ahol ilyen és hasonlé
ontudat-épité kitételek vannak: ,Egre néz6 blinds nemzet a mi magyar népiink.”, vagy:
~Magyarorszagrol, romlott hazinkrdl...” Ez utobbinal a ,romlott” szét ,édes”-re
javitottak, de az els6 mondat kollektiv blinbsségéhez az arra illetékesek ragaszkodnak.
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1993. okt. 17. Grof Bethlen Istvin ,A népvandorlasokrol” cim@ el6adasabol
idézi, hogy 1333-37-ben a Gyulafehérvari PilspSkség 620 templom ¢és 6200
egyhazk$zség utan szedett dézsmat.(Az Admonti K6dex, De Regali Dote.)

1993.0kt.3. Fizér Jaliin: ,Ha Mindszenty biboros Romaban marad” cimii cikke
idézi as Osservatore Romano ké6zlését, mely szerint Mindszenti tavozasival a vatikin
allamtitkarsaga — mely keleti politikajuk végrehajt6 szerve — mar gyakorolhatta a ,valosig
politikajat”, vagyis egyiitt tudott miikédni elnyomdinkkal.

1993.0kt.10. 1974 februar 5.-én VI. Pal Mindszenty biborost elmozditotta
Esztergomi érseki székéb6l. Eppen kirakatpere 25. évforduléjan.

1993.szept.20 Mindszentyt6l a papa hallgatist kGvetelt, hogy kedvezni tudjon a
kommunistaknak.

1993.j4l.4 I Janos Pal papa 1993 majus 30.-i ,Hungarorum Gens”-¢
megviltoztatta hazink egyhizmegyéit. Kihagyta az 1009-ben alapitott erdélyi
egyhizmegyét, melynek székhelye Gyulafehérvar, Szatmir, Virad, Temesvir most
Bukaresthez tartozik. A trianoni békediktitum szentesitése ezen intézkedés. Ebben szerepe
volt Lékai biborosnak, az 6 kérésére vontak a mai orszaghatirok k6z¢ a fSpasztorok
illetékességét. E folyamat kezdete 1977 dec.30 és 1982 majus 11.-i rendelkezés.
Felcserélték a hagyomanyos piispokség-neveket kettbs plispokség-nevekkel. A cikk iréja
érthetetlennek tartja ezen rendelkezéseket, hiszen ¢ régi pispokség-nevek ,miemi¢k
nevek”, s a tirs-székesegyhiz fogalmanak és tényének bevezetése soran az ezeréves
folytonossig megszakad a kizardlagossag megsértésével.

1994.marc.13 , Elakadt szenttéavatasok” Dr. Fiizér Julian tollabdl:

1. A magyar katholikus egyhaz nem siirgeti Prohiszka Ottokar
szenttéavatasit, noha életm{ive Neumannéval egyenl6 szinvonall, s ez utdbbi
szenttéavatasa most van folyamatban.

2. A magyar jezsuitak szerkesztette America magazinban egy Behl
nevii pap Prohdszka Ottokart tipikus antiszemita piispéknek nevez, s ez ellen soha egyetlen
piispdk, vagy jezsuita sem tiltakozott.

Az ugyancsak fenti évszami Magyar Vetésben Pirigyi Istvin ,Az erdélyi
gorogkatholikusok” cimi cikke emliti, hogy az 1912. jun.8.-i papai bulla, a Christi Fidelis
Graeci szerint X. Pius papa megalapitotta a Hajdudorog-i egyhazmegyét, amikor is 40.000
magyar keriilt roman egyhazi tartominyba. Ferenc Ferdinind ez el6tt kovetet kiildott a
papahoz, Ludwig Pastor, a romai osztrik torténeti intézet igazgatoja személyében, hogy
megakadilyozza a magyar pispOkségek alapitisat. Ett6l kezdve lett a magyar gérog-
katholikus szertartas hivatalos nyelve az 6gorog, beleértve az énckeket is.

1994 .aprilis 3-10. szdma. A Vaticin Ukrajnaba accreditilt papai nunciusa, Antonio
Franco megtiltotta a misék utini magyar himnusz éneklését Munkicson. Sem az egri, sem
az esztergomi érsek nem tett semmit ez igyben. Antonio Franco és titkira szlovak
szirmazasiak.

1994 augusztus 20-21 sz. I évfolyam 5.sz. XIV. Kelemen papa 1771-ben
megsziintette augusztus 20.-t, mint nemzeti Ginnepet, s Szent Istvan szenttéavatasit nem
ismerte el. E tirgyban bGvebb felvilagositast nyerhetink Gy6rffy Gyorgy Istvan Kiraly és
Miive cimii munkajabol. A 144. oldalon emtiti, hogy VII. Gergely figyclmezieti Salamon
kirdlyunkat, hogy szent Istvin az orszigot szent Péternek ajanlotta fel, s igy az a rémai
egyhiz tulajdona. IIl. Henrik Roma aldasaval Magyarorszigot meghoditotta szent Péter
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tiszteletére, s Aba Samuelt legy6zve szent Istvan landzsajat és koronijat Romaba kiildte,
ahol a koronanak nyoma veszett. A 392. oldalon lesz6gez, hogy VII. Gergely soha nem
avatta szentté Istvant, viszont Magyarorszagot hlibérbirtokanak tekintette.

A Hunnia 1994 jiniusi, 55.szima ismerteti Msgr. Mdészaros Tibor (Bazel)
nCasarolitol szenvedett legtébbet” ciml cikkét, mely részletezi a vatikani politika
magyarellenes intézkedéseit, kezdve VI. Pal papdval, Giovanmi Montinivel és ennek
politikai fullajtirjdval, Agostius Casaroli biborossal. Ezek soha nem képviselték hazink
érdekeit, soha nem alltak sajit f&papjuk mellé, hanem az anyagi elény6ket ajanlo
kommunista, nemzet-idegen és vallasellenes kormany képvisel6it timogattak. Cserébe a
kommunista kormany felajanlotta, hogy tovabb fizeti a ,Kongruat”, a papok megélhetését
biztositd Gsszeget. Msgr. Mészaros, aki Mindszenti aulistija volt 1944-ben, majd 1971-ben
Bécsben titkara, Mindszenti és VI. Pal papa taldlkozasirol a kdvetkezé szavakkal szamolt
be: ,,Szemt6l-szembe alitam VI. Pal papaval. A papanak egy jo szava nem volt Mindszenti
biboros fel€, de az egész besz€lgetésbdl kitlint, hogy jobban bizik Kidar Janosban meg a
kommunista partban, mint Mindszentyben.” (Msgr. Mésziros 1994.111.26.-i beszéde.)

»A jelenlegi esztergomi érsek ellenzi a Regnum Marianum templomanak felépitését
a torténelmi helyén” - mondja a cikkiro.

Visszatérve a régebbi multba, emlékeztetni szeretnék azon sajnilatos tényre, hogy a
romai papa hazankat, a kereszténység védbpajzsat t6bbszor egyhaz atok ald helyezte. Igy
példaul IV. Béla kiraly idejében, a tatirjaras elestéjén. Ezeket a kidtkozasokat soha nem
érvénytelenitették, hazankt6l bocsanatot nem kértek, viszont nemzetiink felszamolasanak
igyekezete valtozatlanul folyik.

LL 2

Egyének és hatalmak esetében egyarant az a fél gytloli és pusztitia a masikat,
amelyiknek a legtdbb félteni, s jogtalanul bitorolt elveszteni valdja van.

Ne altassuk tovibb magunkat egy benniinket meghallgatd, megsegité vilig
délibdbos almiba wvetett hittel. Gondoljuk végig torténclmiink tantlsigait, s annak
megfelel6en iranyitsuk sorsunkat.

Segits magadon, s az Isten is megsegit.
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Ostorzseink

Alabbiakban hozom Magyar Adorjin iltal kidolgozott, Ostérzseink nyelvével és

jelképrendszerével kapcsolatos vazlatot Magyar Adorjan rajzaival, az Osmiiveltség cimti

mifve alapjan. A nyelvvel kapcsolatos részben csak az egyes Ostrzsek massalhangzoit
hozom.

1. MAGYAR......ccooermnnnn... G, Gy, HésM, N

2. KUN.ooooooeeeeeeeeeeeeenn, K, T,DésM, N

3. FEKETE KUN................. K, T,DéM, N

4. SZEMERE.............o........ SZ,S,Z,CSéM N

5. BESENYO........ccccoeuu.... B,P,V,FésSZ, S

6. JASZ.oeooeeeeeeerereenn S,SZ,7,7S,C,CSésJ

7. SZEKELY...oooovoeieeane. S,SZ,7,78,C, CSESG, GY,K, H

8. KAZAR.....oooooveereernnn. S, SZ,Z, 7S, C,CSES G, GY,K, H

9, KABAR.......cooveereererene B,P,V,Fé&K H G,GY

10.TOROK ... T.DésR.,L

11L.KOROS.....ooveeeeeeeeeeranne. K.H G,GYéR.L

12.AVAR ..o P,B,V,FésR

13.PALOC....oieeeeeeenn. P,B,Fé&L

14.PUN, v. PANNON............ P,B,V,FéM N

15.SZOLIM, SZARMATA....S, SZ, Z, ZS, C, CS és R, L (néha az M és N is)

16 MARMAR..........cecvunnnn.. LLRJIé&MN

*A fent emlitett jelképrendszert a kévetkez6 oldalakon hozom, a fenti

sorszamoknak megfeleléen.

Ostorzseink. Magyar Adorjan rajzai.
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