AMI AZOTA TORTENT

TORMA ZSOFIA munk4ja haldla utdn tébbet foglalkoz
tatta és foglalkoztatja a sumerol6gidt, mint életében. "Ami azu-
tdn tortént”, hogy a nagy magyar jov6beldto régésznd orokre elpi-
hent, kidomboritotta munk4ja jelent8ségét és foként gyiijteményé
nek felmérhetetlen értékér,

Azéta ugyanis el6bukkantak a Tordost6l alig 18 kilomé
ternyire 16v8 Als6-Tatdrlak4n, Kolozsvdrt, Tmesvérott stb. olyan
leletek, amelyek egyszeriben vildgossd tették a tényt, hogy Erdély
teriiletén a sumérok nemcsak egyszeriien "4tvonultak”, hanem 41-
landéan meg is telepedtek,

Ezért tanulményomban a tatérlaki ritudlis sumér teme-
tés nyomai, a kolozsvdri TORMA-gyiijtemény 4trevizdldsa is tobb
helyen felbukkan6 uj leletekr§l igykszem rdvid és kerek osszefog-
1al6t irni, hogy 14ssuk TORMA lelkének tovdbb miikodését,

TORMA ZSOFIA munk4ssdgdnak és tébb, mint szdzéves
kozleményeinek két véletlen neolitikum-kori lelet felbukkandsa
adott elBsszor szenz4cié szerii jelleget, majd késébb tudoményos
szinezetii ujjdérrékelést.

Az els§ véletlen eseményrl HARMATTA JANOS, ma-
gyar egyetemi tandr szavaival a kdvetkez8 médon zajlott le :

" ..1961-ben N, VLASSA a Maros volgyé-
ben, Tordost61l 18-20 km,-re Tatdriakdnédl egy "tell”
jellegii telepiilésen végzett dsatds alkalmdval a
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legalsé, Tordosnak megfeleld rétegben, egy szem-
mel ldthatélag kultikus célokat szolgdlé godrst
tdrt fel, amelyb8l 26 égetet agyag idol(bdlvény)
két kyklosi alabdstrom idol, 1 Spondylus kagyl6d
b61 késziilt karperec és 3 agyagtdbla keriilt eld,
A két agyagtdbla kbziil kettdn olyan jelek figyek
het8k meg, amelyek az 4sat6t az archaikus Uruk
€s Jemdet Nasr pitrografikus irdsdra emlékeztet~
ték,Olyan jelek, amelyeknek valamilyen kapcso-
latdtr a régi mezopotdmiai irdsbeliséggel fel le-
hetett tenni,m4r a mult szd4zadban is keriiltek e~
186 szép szdmmal Tordoson &s feltdr6juk, illetve
gytjtéjtik, TORMA ZSOFIA mér 1879-ben utalt is
a tordosi jelek és az asszir babiloniai irdsbeli=
ség kapcsolatondnak lehet8ségére, és a feltevést
nem kisebb tud6s, mint A,H,SAYCE is komolyan
mérlegelte,

Ez lett volna az elsd jelenség,amely a tudomdényos koz
vélemény érdeklddését TORMA ZSOFIA személyére és munkélko-
ddsdra terelte vissza.Amésik esemény az elsének kovetkezménye:
a tordosi és Ndndor-volgyi gyiijtemény TORMA j6voltdb6la kolozs:
vari muzeum birtok4ba keriilt, POSTA BELA szerint kb,11 ezer drb.
gyljteménye azonban mint halott érték 14ddkban hevert a2 muzeum
raktéraiban, Minddssze annyi tértént,hogy ROSKA MARTON sz4m-
ba vette Sket és 4ltaldnos jelzetekkel csoportositott, anélkiil, hogy
tudomdnyos értéket tulajdonitott volna nekik, A tatdrlaki leletaz
egész vildg sumérologusait felrdzta, elannyira, hogy most ujb61 ak-
tudlissd v4dlt a ROSKA-féle rendszer reviziéja.ﬁs most tértént meg
az uj csoda : egy tordosi sumér eredetil felirdsokkal, piktografiai
jelekkel elldtott koronggal kapcsolatban, A ROSKA-féle leirds il-
lusztrécidja azonban eltiint és ezt az egy darabot keresték egy év
tizeden 4t, amig véletleniil egy m4s csoport darabjaihoz beosztva
megtaldltdk,
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15, kép : A tatdrlaki feliratos t4bldk fény- és vonalas képei
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14, kép : A Dzsemet-Nasr-i tdbla Hood utédn

Dzsemet Nasr Knossos Tatérlaka
8 D & 5D
- D @ % C.) e DD 00
¢+°>g%>5¢F»

&

X €

Y o

18, kép : Mr, Hood szintetizdlt jegytdbléi
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13. kép : A Konossosban (Kréta) taldlt agyagtdbldcskdk Hood utdn
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A csoda azonban még ezzel sem zdrult le : ROSKA fe-
lifletesen rajzolta le a sokdig keresett és most eldtiint korongot,a~
melyen mindegyik oldalon nem 13-13 irdsszerii jegy volt, hanem
mindegyik oldaldn 26-26, amelyek pérszor ismétlédtek.

A tordosi korong Roska hidnyos 1ajza utdn

A kénikus furattal elldtott korongot ROSKA, mint hél6-
sulyt kényvelte el annyi mAr szdz thrsdval egyiitt, Az érdekl8dést
POPOVITCH VLADIMIR szerb régész inditotta el, & volt a fdrad-
hatatlan kutatd, mert jelentds tanulmdnyt irt "Une civilisati-
on égéo-orientale sur le Moyen Danube” cimmel,
a Vaskapu melletti 4satdsok bsszekotdlancat keresve Erdély felé.

Az 1968-ban megejtett muzeumi ujjdrendezés tehdt
ujra felszinre dobta a mér TORMA 4ltal lajstromozott, sumér irds-
sal diszitett égetett agyagkorongot, amely mint a tatdrlaki picto-
grafok, szintén nagy érdek18dést véltott ki a vildg legismertebb
sumérolégusai kdzott. .

Most mér vildgossd lett, hogy Erdély teriiletén és mini
késdbb 14tni fogjuk valéban éltek sum érok, akik részben
kor4bbi irdsjeleket hasznéltak, mint Ur véros és vidéke lakéi. Ma-
ga a jelzett korong, amely egyébként most mAr végérvényesen a ko
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lozsvari muzeum egyik legrégibb és legjelentdsebb darabja is, mia
a Nr, V, 9294, szdmot viselil

Val6j4ban két égetettcserépkorong egyberbgzitése,ahol
az egyes feleket egy szemmel is 14that6 cikk~cakkos vonal vélasze
ja el vagy koti tssze, mig a korong kdzepén egy kénikus furat van
amely szlrkés agyagszini, mig a korongfeliilet finomzom4ncszerd
sbtét cserép szinét viseli,

A ROSKA MARTON-féle leltdrozds nagyon sematikus,
nem részletez.Valéban legnagyobb nehézsége lehetett a tobbszdz
4tlyukasztott korong rendeltetésének meghatdrozasiban, hisz alak-
ra és nagysdgra nézve valamennyi majdnem ugyanaz. Az "irds =
szertiségek” sem tinhettek fel. Ilyes bekarcolds majdnem minde-
gyiken van, J6 magam, mikor a Princeton Egyetem konvytrdban
sorra vettem a rengeteg korong-rajzot, csak hosszas keresés utén
és recenziéval bukkantam rd. Mindenestre H. SCHROLLER mir i~
dézett munk4ja volt segitségemre az azonositdsban, Végs6 fokon
azonban mégis VLASSA identifik4ldsa a dontd.

VLASSA érdeme, hogy a tordosi ujb6l felfedezett TOR=
MA-féle korong piktograf,pre-sumir jeleit hasonlénak taldl-
ta a hires "BlauT4bldk"™kal, amelyek a koradinasztiai Mezopotd
mia~i kulturdhoz tartoznak, Ezeket a hires tdbldkat, amelyek ma
a British Muzeum birtokdban vann ak, elsének M, E. I, MALLOWAN
“Civilized Life Begins : Mesopotamia and Iran "
cimii munkéja kozodlte (London, 1961,) A két egészen kiilon fold-
rajzi térségben késziilt irdsok nemcsak hasonléak, hanem
kimondottan azonosak is ! Eztaz azonossdgot még ki-
lehet béviteni egy a Kis sumér véros-4 llambél szdrmaz6 égetett
cserép tdbldcskdval, amelynek t5bb jele szintén azonos a mdr emr
Iirert két darabbal, a tordosi korong és a "BlauT4bla" feliratai-
val. A hérom kiilonféle térségben, de megkozelité id8ben készlt
tdrpyak jeleib6l ssszed llitottunk részben VLASSA alapjén egy be-
titahldzatot, hogy az ssszefilggéseket, azonossdgot jobban szem-
léltethessitk, Ime, a tébldzat megdtbbenté adatai "
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10. kép : Vlassa szintetikus t4bldzata a "Blau-t4bldk"~kal
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Sokan még ma is kételkedve fogadjdk egy-egy ilyen 6~
si agyagtdblatoredék jeleinek fontossdgdt. Ez foként magyar vo-
nalon érzddik, mert a régészektdl eltekintve a finnugorsdgnak kri—
tikdtlanul elkotelezett magyar nyelvészet és az 4ltala irdnyitott

"tundrai magyar 6shaza" fogalmdr kiagyal6 torténészek
szinte sziszegve fogadnak egy-egy "ténytbriénelmet” képviseld i-
lyen cserépdarabot, Egyszeriben a "nacionalizmus" mumusdtél i-
jedeznek és 6va intenek mindenkit, hogy a régészet nem mérvadé
Gstorténelmiink korvonalainak meghatdrozdsdban,

Engedjitk meg magunknak a papirpocsékoldst,hogy ezzel
az "elfogulatlan magyar"” véleménnyel szemben egy ujsdgcikkeri-
dézziink,amely a magyarorszdgi partrendszer szécsove €s vélemény:
értéke a régi padpdk "ex cathedra "dogmatikussulydval rendels
kezik az n4dll6 gondolkoddsnak a lehetdségét is elfelejtd, vagy at
61 reszketd dtlagember felett, Ime egy romdn nemzeti 6n-
tudatot élesztgetd kdzlemény:

"Romén régészek néhdny esztendejenagy-
szabdsu dsatdsokat végeznek a Duna jobb partjén
lévé Capidavdban,a gétdk és ddkok egykori eré-
ditésében, amelyet késdbb a rémaiak birtokoltak.
A mély foldrétegbdl most tetszetds, alaku agyag-
edény keriilt el6, Torténészek és nyelvészek rend
kiviill nagy érdeklddést mutatnak az edényen ol -
vashaté felirat irdnt, Az agyagtdrgy szakemberek
megdllapitdsa szerint a [X,sz4dzad mésodik, vagy
a X.szdzad elsd felébdl, azaz a hiibéri korszak
kezdeti szakaszdbol szdrmazik,

Az edény kiilsé faldn vonalakkal apré ré-

zckre osztott diszités ldthat6, Az dbra minden e

es részében gorog betitk vannak, mégpedig ake
fesztény liturgidban meghonosodott valldsi szer-
taitdsok elnevezésének kezdébetiii, Ezeken kivill
ott van az egész gorog 4bécé is forditottsorrend-
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ben, tehdt az omegatél az alfdig, A betiker a fa-
zekaskorong keringésének irdnydban valamilyen
hegyes szerszdmmal Vésték az edény oldal&)];a

Kiilonssen nagy jelent8ségiinek tﬁnika'
me?ternek 4 sz0veg végére iktatott neve:
mainak megfeleld €gyhdzi irdsméddal, .

A Bukaresti Tudomdnyos Akadémia mun -

Petre,a

%(atérsai a@ most kidsotrt, kb, ezeréves agyagkorsér
illetve az azon lithaté felirator a legrégibb ro-.
médn nyelvemléknek tekintik, mely uj megvildgi-
tdsba helyezi a rom4n nép kulturdlis mult'étg "
( Népszava -~ Budapest - 1970 julius 5,) o

A rovidke ujsdghir megmosolyognivals, A rom4n nép a-
mely a Duna partjait csak a XIIL, szdzadban éri el felszivdrogva a
B.alkén hegyeirdl, egészen Vardarig terelve kecsken;(éjait és ﬁi a
h?res "’d 4k " nép utédjsnak hirdeti magit, amelynek a nyelvét 6r-
zl, de "latin" elvegyiiléssel, mint a vitéz rémailégion4rius-veter4-
nok klasszikus latinjdval és legelsd latinberiis konyveit csak a 19
szdzadban kezdi¢k Dyomtatni,lévén addig a szldvokis] kblcsdnzﬁrt:
cirillika az dbécéjiik, most hirtelen gordg-Gsroman nyelvemn lékre
bukkan a Duna partjin Capidavéban ( KAPU DEVA = Isten Ka uja
pehlevi-t6rsk nyelven!), ahol szerintilk a ddkok és gétdk valtai ;z
urak, akik soha sem vertték fel a kereszténységet,

: De ha a "Népszava" meghagyja boldog gyermeki &ri-
miikben a tudés rom4n Akadémikusokat, taldn csak azt teszi, amit
a szilldk :hadd ériiljsn a gyermek a Jézuska karacsonyféjénaic Ad~-
dig boldog, amig elhiszi ! .

) A roménok “gyermeteg hiszékenysége " az egyszerii és
miveletlen nagy témeg jellegzetessége, Ujabban m4r rul késdinek
taldljdk a "d4k6-romén" 8soket is és miutdn Trianon és Eurépa os
tobasdga egy val6ban tobbezer éves kulturdval rendelkez§ népet
megfosztott az erdélyi részektdl, ezen az ezer éven tuli "bizonpi—
tékokat" gyljt az "8si f51d jussdhoz”, Mert a j4ték erre megy, go-—
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mdén régészeti szaklapok, népszerii kiadvdnyok az egész kulturvil4-
got eldrasztjdk, Nincs valamirevald egyetemi kényvtdr, ahova in-
gyen és bérmentve rheg ne érkeznének ezek a "kultur"cserepek és
ismerve a 20, szdzad gondolkozni-rest,foradt agysejtll embertéme-
geit épp ugy "jogosnak" taldljdk Roménidt Erdély birtokdban, mint
annak foldfeletti, foldalatti,eddig megtal4lt és ezutdn megtaldlan-
d6 kulturkincseivel egyiit, ahogy egy BARTOK BELA a "legnagyobb
romén zeneszerz6", vagy a fanatikusan szanszkritot kutaté CSOMA
SANDOR, az romén kutatok biiszkesége" vagy a gyulafehérvarihi-
res bazilikét épit§ VITEZ MIHALY VAJDA  "tsbbszdz kozépkori
templomot épitd tevékenysége" mind a romdn nép szellemi felsé-
foku voltdt mutatjdk az elmaradt és most végre "felszabadulter~
délvi magyarsdg javdra, Az egyediili, amit még meghagytak ezek
a vildgszerte ropkodd "pésta-kacsdk" azok az oldhcigdnyok,
De ne es$iink "érzelgds hangulatba”, és ne haragudjunk,
mert aki haragszik, annak nincs igaza, .. Inkdbb emlitsiik meg egy
frissensiilt rom4n kozirénak a tanulmdényd4t, amely a miénkkel né-
minemileg egyetért,Ezt az eddig ismeretlen nevii kézirét SIMION
SAVEANU néven ismerik kartérsai és nem lehetetlen, hogy valaha
SAVANYU SIMON volt a neve, De ez nem is fontos, Sokkal tébbet
igér, sejtet, sot mond a bukaresti "MAGAZIN" 1970 december 18-
4n kozolt kis irdsa, amelynek a cime : "Ne-au vizitat Su -
merienii 2", magyamul : "Megldtogattak-e benniin~-
ket a sumérok ? " A kérdésre a vdlasz : igen ! Ez annyit
jelent,hogy a romdnok mér el6bb Erdélyben, kifeje-
zetten a Maros partjdn éltek K.e. 2880-ban,hisz
erre az iddre teszi a tudomény az ott taldit sumér jellegii tdblacs
kék sordt, Magyar részr6l is nagy az ujjongds,hiszen a romdnok i-
me egyszeriben megoldotttdk a magyar-sumér kérdést s,
PAPP LASZLO és a t8bbi nagy anti-sumérok most mér
nyelvészetileg meg tudjdk majd magyardzni,hogy mennyi minden
srokség szerepel a magyar nyelvben, de persze romédn kézveti
tésselq .
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b ska jelét, amely a sorszdm
szdmu jegyé i
%{6: f’lbrézolva és amelynek jelentés;ggerzlsizl?;;sgz:? SdZé';"
ig l?mcsenek tisztdban, A Kis vérosi agyagtdbla ( 11, kép) am 1':: 4
a p].kt?grafia legszebb példanyait mutatja és t.tibbek kbzrt) A z;:Ran
ROT ( A.rchéologie meésopotamienne” Parjs 19;6 8 )
valamintM,POPE( "The Origine of Writtng, in 'th.eJ
::::a; };Ziz sats ".- Antiquity 4(':)( 1966 )17-23 ) foglalkoztak vele be-
" Dez;\;:gﬁxid:s.b;ztoméga nélkiil,
elzett i i j
amelyeket felsoroltunk, \«:]LASSA trzr;rai;;;T:;upl::;‘té?lgr:tfajdekt&
sor ilyen jellel foglalkozott, amelyeknek gylljteményei kia]:léigés:
rat magéra, Mindenesetre szakértdk szerint sumér irdsjelek, id:o‘é—'

rammok és "tamgék" vagyis tulajdonj
jdonjegyek kéziil i
darab okvetlen “sumér-gyanus”, i i

__ TORMA ZSOFIA TORDOSI JELTABLAJA
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TORMA ZSOFIA tehit mér egy teljes évszdzada finom
néi intuici6jdval majd éles logikdval rddtbbent aira, amit egy ro-
mén tudés nyomdn ma az egész vildg csoddlkozva emleget :Erdé-
lyi és magyarorsz4dgi sumérok hajdani szerepérdgl
valdé bizonyossdg !

ROSKA MARTON mindenesetre nem rendelkezett annyi
fantdzidval, hogy a sok szdz agyagkorongocskét ne egyediil és ki-
zdr6lag "h416sulynak " tekintse ( mint ahogy voltak és vannak
akik viszont a szév8székhez sziikséges fonalsulynak tekintik,..)
Maga az a tény, hogy a jelzett jelosszegezésen ( 10, kép ) a tordo-
si jelek és az un. "Kék Té4bla" jelei koziil 11 darab azonos, mig
a tatdrlaki korongok és "Kék T4bla" jelei koziil minddssze hdrom,
azt mutatja, hogy az igazi sumér Gskultura tordosi telepe jelents-
sebb fejezetét alkotja a sok feltédulé kérdésnek. Mindenestre na-
gyon feltiing, hogy amig a tatdrlaki lelet szinte vildgszerte
nagy feltiinést keltett és a sumérolégusok legnevesebbjeit 41litot—
ta csatasorba, addig a TORMA ZSOFIA felfedezte tordasi lele—
tekkel, illetve az irdsos koronggal a tdrgvilagos és vérbeli tud6s,
VLASSA MIKLOS foglalkozott kimeritébben,

Ugyanez a hasonlatossdg, illetve azonossdg egyébként
magédnak TORMANAK is feltiint, mert az idézett jelek tobbszdris
ismétlddtek. Természetesen végieges kovetkeztetéseket nem volt
médjdban lesziirnie, hiszen a mult szdzad vége felé az dsatdsok
Kozel Keleten még eléggé gyermek cipbben jditak. Ennek elle-
nére mégis észrevette, hogy "a primitiv irdsok"” nem véletlen je—
lenségek a kiilonféle cserépdarabokon,

VLASSA betekintést nyerve TORMA ZSOFIA  leirdsai-
ba, mir konnyebben kovethette ezeknek a"primitiv irdsoknak"azi-
rdny4t, Sajit szavaival élve : "A cserép téredék a maga
primitiv irdsdval nem egyediili jelenség., Anél-
kiil,hogy a sok-sok szdz darabot sorravennd&k,me-
lyeknek a fenekén 1-3 bekarcolt jel szerepel -
és amelyek zOmét mar kozolték,mig mdsok kozo-

on
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letlenek - itt csak &t darabot vesziink sorra, me-
lyek mindegyike a hajdani Torma Zséfia gyiijte-
ményhez tartozik, "( N, VLASSA :"Kulturelle Be-
ziehungen des Neolithikums Siebenbiirgens zum
Vorderen Orient,” -Acta Nepocensis, ( 1970)

Miel8tt azonban a jelzett killsn irdsjeles tirgyat VLAS-
SAVAL sorra vennék, meg kell emliteniink, hogy maga TORMA is
lerajzolta és irdsjegyeitrogzitette sok darabnak,Igy a "Neolith
kékorszakbell telepek Hunyadmegyében" cimmel
az Erdélyi Muzeum 7 (1879 ) szdm 8, t4bldjdn, Ezt haszn4lta fel
aztdn a hires szerb régész POPOVITS VLADIMIR, aki nyugtalanul
kereste az eredeti és kézben elkallédott példdnyt, De ezen anyo-
mon indult el az alapos kutat4s, amely végiil is eredménnyel vég-
zddott.

Ekkor tdjban undult a 14zas kutatdsok és ésat4sok soro-
zata a gtidg &si szigetek,Kréta,Ciprus és az ﬁgei-tenger szigete-
inek &si kulturdit feltdmi szdndékozsk 1€sz€r8l.A vildghires krétai
miiveltség feltdr6ja A,J, EVENS egyszeriben felfedezte TORMA i-
rdsai és kbzleményei alapjdn a roppant hasonl6sdgot a tordosi va-
lamint a krétai irdsok kézbte, amelyek killénssen az u, n, "Linear
A krétai képirds vonaldn feltiin8, Frre vonatkozélag honfit4rsunk,
az Ausztridban €18 MOLNAR LASZLG professzor kéz6lt egy jelen-
t0s kis dolgozatot"Egy Kréta-Mykénei agyagtdbla ma-
gyar szavai” cimmel, (Magyar Bskutatds 1 (1971) 329-336)
ahol a SAYCE 4Iral "diszeknek " nevezett » majd "asianucus "T ™~
nek vélt rovis jelek témegével szerepelnek az ugyancsak rovasir4.
sos "ZS" betii jelei mellett, MOLNAR professzor kis t4blics-
kdjat teljes egészében lekszlsm hogy bérki is 14thassa a betiik azo-
nossdgét a tordosi, TORMA 4ltal SAYCEHOZ intézett levél vila—
szdban, MOLNAR mér hatérozott és logikus gondolatmenettel fel-
Is old pdr sz6t, amely kétségtelen azonos a magyarral, illetve ko=
2z0s Gsnyelvitkkel a sumérral, (12, kép.)

Ezért tartjuk sajnélatosnak, hogy TORMA eredeti leye«
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MOLNAR professzor tanul-
mdénya alapos felkésziilt-
séggel bizonyitja az

itt mellékelt tdb-

la alapjén "qe-

to" =magyar

kettd sza-
vunknak
érdekes
de lo-
gikus <
old4-
sdt és pe-
dig aMagyar=-
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12. kép : Sir Evans egyik linerdris felirata , Prof. Molndr 1. utdn
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lei nem szerepelnek a"Torma 7s6fia levelesl4d4jab6l" kiaddsd-
ban annyi felesleges €s jelentéktelen roman és sz4sz tanirocskdk-
kal,vasuti 4llom4sfonokokkel folytatott levelezések mellett, mert
ezek a levelek mar ma sokkal el61ébb segithették volna nemcsak
a rovésirdsra vonatkozo ismereteinket, hanem a kréta-mykénel A
& B, line4ris szbvegmegolddsokat, amelyek az emberiség koz0s
kulturkincséhez tartozndnak és nem a romé&n sovinizmus aprécska
érdekeit szolgdIndk, mint ODOBESCU vagy TOCULESCU GRIGO =
RE vagy akér a kardnsebesi ezredorvos GERZETIC, Jelent8ségik a
kiadv4nyban a "roman kultura” jelent8ségét volna hivatva oreg=
biteni. .. Ezzel szembenTeljességgel hisnyzanak a Sir ANTHON
JOHN EVANS, a vilaghird német régész-anthropol6gus VIRCHOW
RUDOLF (1821-1902,), SAYCE 7 levele, amelyek sorra foglalkoz-
nak a TORMA ZSOFIA 4ltal felvetett "intuitiv gyanura”, hogy a
cserépedények tdmegein szerepld jelek az elsé eurdpai i~
rdsbeliség jelentds kisérletei vagy fejleményel
A tordasi "irdsszerliségek” TORMA ZSOF1A alapossé
gat mutatjik. Legkisebb részlet sem keriilte el figyelmét Koz~
zé tett apré tanulmanyai alapjdn és még inkédbb 2 mindeniivé el-
kiildott, soha ki nem adott, de sokak 4ltal a szerzd és felfedezd il-
letve gyiijtd nevének emlitése nélkiil, sokan irtak vele kapcsolat-
ban tanulmanyt. Ilyen tobbek kozt a modern, mai régészek kozt
M. S. F, HOOD, aki 1947-6ta az oxfordi egyetem égisze alatt foly-
ratott 4satdsokat Krétdban €s néminemii hasonlatossigokat fedez-
hetett fel a kréta és tatérlaki leletek kozstt, Tanulmdnya az u.n.
wszenzacionalista” irdsok k&zé tartozik azzal a megtoldd s:
sal, hogy politikai propa ganda magvait is elszérhassa
benne, Kozblte ezt a tanulmanyt a "Scientific American B
1968 m4jusi szdmdban, Ezen 41litdsomat féként arra épitem -TOR
MA - mellfzésével, hogy az egeész tordasi-tatdrlaki miveltséget
"yinca-kulturd "-nak tituldlja, vagyis a jugoszlév érdekkorbe utal
ja, Ez még onmagdban véve mnem sokat jelentene - bdr ma mér
az Altaldnos régészet inkdbb “B4nAti kulturd4 " -r6l nyilatkozik,
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Galamb6c véra ktzelében 1évd Vinca

falucskdban feltartak egy yaléban nagyon #si, taldn a Iegbregebt.a
piilést, azonban minden szobrdszatl

annak ellenére, hogy 2 régi

eurdpai emberi tele ‘ i
gazdagsdga mellett teljesen hidnyzik belo e”k i
beliségnek minden legkisebb nyoma, A KU tur
nak az elnevezése még pnmagéban nem jelent okvetlen _elfogult-
sagot, s6t politikai részrehajlést,de az az elhamarkodott }té}lu_azés
amely HOOD ir4sabol 4rad,nagyon elgondolkoztaté az uén.yuott
kovetkeztetések szempontjébol. De sok sz6 helyett inké.bb' idéz -
zilk az angol 1€gEsZ véleményét :There is even a k‘.LIld ?f
packward precedent for such an event, Tw1.ce in
jater history systems of writing reached [h.}.S‘patt
of Europe in the train of an imported [ell%lOF}.
The first time, in the fourth century A.D.a (:oth’u:
bisoph Ulfilas, invented amn alphabet s:;o [h«jit h1‘s
parbarous tribesmen could read the Blbl? in their
own language. The second time,.in the ‘mnth cen—
tury A, D, twoO Greek missionaries, Cyril and Me-
thodius, invented the alphabet that won the'Slavs
of Moravia and Bohemia to Christianity. Itis not
impossible that missionaries of an even.ollder e
ligion carried the first example of "wrltmg to
the Balkans thousands years earlier. (I,m.??.ol.d)‘
Magyarul .Van a multban erre az eseménynfz v1sszar.mto
eset, Két alkalommal is megtortént az i.r&stbrtér_let szisztémdiban
Eurdpa eme részén 8 mindket alkalommalegy uj yallds be.VE'Z.fté
sénél, Az elsd ilyen alkalom K.u., a1V, szhzadban, egy got pus—
pok, ULFILAS, feltaldlt egy "4bécé" -1, hogy ezen az m:.cm barbar
torzsel sajat nyelvikon olvashassdk a3 Biblidt, ”A mésodik esetben
pedig K.u. 2 X, szdzadban, ket gorog hiuérits CYRIL és M ETOD
is feltaldltak egy "gbécé"-t, amely megnyerte a kereszténys?g-
nek Mor4vist €s Csehorszdgot. Nem lehe:etien,hog)f ezek a hu.té
riték egy Osibb vall4s 4ltal hasznall betilket vettek 1%ényben mimr
thul azok kozil, amelyek a Balkdnon szerepelteK. . .
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B ’;‘it;l:ié.r:}t: M;; HOOD két példdjatdl, amelyek termé -
szldv "kulturfolény ™ els8bbségé
j . t és -
scégsi elsietve kapcsolja 6ssze a g6t ULFILAS ésga gbrﬁ?l:zslt;b
- i 3 v
. ’L I:fIETOD személyeivel, maga az a tény, hogy a Balk4nra
. hZ: 2 Eitul; taldlkozdsi helyét”, Snmagéban tévedés, ULFILAS
okkal erdsen elkeveredertt '
} és nekik
dolt gétok piispd " e
plispbke volt, A Hunoknak pedi
' O P . edig mér
?:1 eurdpai betdrése elétt - Szent JEREMOS tanupséglgsz;:mat o
- - ) a-
i t:.résuk trolt és :.;ajét nyelviikdn énekelték a szent énekeket :—
Ir;e yek szovegét irdsbol tanultdk, A hun-irs pedig a rova.s'
I i é .
ho;): Eaztta tjz:.u n:gyba.n megerSsiti az a letagadhatatlan tény
ordosi és tatdrlaki irdsos j ’
g : jelek - amelyek
ne 2 & 3
; ::r i:;galomgegy.ek »vagy "képek" egyenes vonalu, sf)k -
. egtod r.t jelek, de semmi esetre sem az un, "cirilika"
gﬁrbzt;r,[imllehly irott form4jéban bizony sok-sok kacskaringéval és
ettel, hajlattal diszeskedik, Az ULFI
. A LAS-nak tulajdoni
e : : ulajdonitott
4 rundn ak. nevezett irds viszont a Kozép Azsiétélje ész:[
agyarorszdgig ismert, haszndlt és gyakorolt "rov4s " i:égssal a\n
Z0 ) :
; ::;s.;. Holg‘y‘JORDA'I\JES a got piispokrdl nevezie el, nem mondja
w-af valosdgot,mint ahogy ma mdr a kényvnyomtatds feltals-
BEJRG is Zit;;rrﬁé;rsletek és a gondolkozni restek nevezik GUTEN
- ‘LEISCH-nek, hiszen mir M i l
: " . 5 ongolidban szd zadok~-
; :rlt Zlc;i};kr;yomtgk konyveket, Egyébként is ULFILAS soha sem
non, hogy az ott még meglévé &si  "Vi
: o, b Vinca-kultura”
nyujtotta bétiikb6l "runa” 4bécét y
: szerkesszen, O im= i
ti plispokség vezetdje volt, e
X Cirimkat[.;%af;i a h;;lyzet a két gorog-szldv testvérrel, akik
o volna meg, Elsé sorban trténelmi :
: i tévedé
]tldodgy :két jdmbor szerzetes valaha is jért Nagy MoréviébariMi’
a Szavoniai részek egyhdzna :
gya volt éscsak a panszld
galom - amely politikai 4larcé : il
oo t levetve inkdbb valldsi
rejti igazi arc4t - hitethette el a o
z ostoba és torténelemben j
i ‘ mben jarat
MONTINI-val, hogy plL. Nyiu4r hajdan&n miiksdétt METOD

160

akir8l aztén nagy sietve elnevezték az &si SZENT LASZLO pus-
pokséget, De ha eltekintiink ett8l "a romantikus nemzeti érzek
glsségt6l "~ amellyel oly sokan védoljék az igazi magyar érde-
Kkek védelmét - akkor is tévedésnek kell mondanunk Mr, HOOD
ama elképzelését, hogy CYRILL és KONSTANTIN épp a Balkan—
félszigeten, - egész hatérozottan a "Vinca kultura® kozpontjd-
ban taldlkozhatott dssze a néminemilleg “runikus”- vagy "rové-
sos” jellegii 8si irdssal, Bar a j6 professzor vildghirll 1égész, de e~
1éggé gyenge tOrténész, hisz azt is tudnia kellene  hogy a jelzett
testvérek Kazaridban is jartak téritési szdndékkal és a misszi6sok
elsé teenddje mindig az illetd nép ir4sdnak megismerése, elsaj&
tit4sa, kibGvitése stb. volt. Nos, a kazédroknak mér a mézesi hit
felvétele elftt meg volt a maguk sajt irdsa, tokéletes és teljes
abécéjilk, amely tokéletesen és teljesen azonos a Kozép Azsia-i
Orchon-volgyi sirkdvek rov4sirdsdval, Mr, HOOD - mint 4ltald-
ban a nyugati tudom4nyos vildg - azonban még csak "feltétele~
zéseiben sem juttat helyet az "é&rzelgls magyarsdg” igazénak...

Ekkora kitéré utdn azonban el kell ismernink ML
HOOD kétségteleniil helyes megl4t4sét is, amennyiben az '41tala
Kkutatott "Krétai milveltséget” az un, "Knossosi t4bldkkal"igyek-
szik bekapcsolni az 4ltala »yinca-kulturdnak” nevezett és "elhk
resiilt” leleteibe. Tunulmény4nak illusztréciiban szintén egy
korongocska szerepel,amely a tatdrlaki és tordosiakhoz hasonlé-
an 4t van lyukasztva, valamint egy négyszogletes agyagtdbldcs-
ka sériilt példdnya, amely a tatdrlakihoz hasonld,

Az elsd tekintetre nem pérhuzam, hanem inkdbb ide-
genszeriiség érzddik a Mr, HOOD 4ltal mellékelt és a Kréta-szi=
get Knossos-i 4sat4sainal eldkeriilt kerek és szogletes t4bldcskék
és az ugyanilyen tatdrlaki leletek kozott, E10sszor is nem szere—
pel rajta a négyes tagoltsdg, hanem koralakban szeletelés nélkiil
folynak a "betik" egészen a korong peremére szorult lyukig. Ma
guk a jelek is inkdbb = &s ezt f8ként a négyszogletes t4bldcskdn
l4thatjuk - hasonlitanak a TORMA ZSOFIA kézirajzdban szerep-
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18 ékir4sos masolatokhoz. (2, kép,) Ennek taldn mindéssze tech-
nikai oka lehet, amint az HARMATTA professzor feltételezte, a
ki szerint a tordasi és tatdrlaki korongokra karcoltdk a jele—
ket az alapanyag megkeményedése utdn, mig a knossosi tdbldcs-
kédkat inkdbb nyers, vagyis puha agyagba "ékelték" bele és csak
azutdn "égették ki" a tiiz6 nap hevénél,

Mr, HOOD egyben pdrhuzamot von egy a Dzsemet
Naszr vdroskdban, a Tigris-folyam partjdn taldlt és K, e, 3000-
ik évre dat4lt t4bldcska kozott is, Ez a tdbldcska mdr sokkal je-
lent8sebb a knossosindl : tobb "piktogrdfja",képjele van,amiar
ra mutat, hogy a végso sumér ékirdsos korszakndlis régibbnek le-
het tekinteni, mint azt a kés6bbiekben beigazolva is l4tjuk,

MeggyGzddéstink, hogy Mr. HOOD tanulménya ink4bb
azzal a be nem vallott,de mindenesetre erSsen gyanithaté szdn-
dékkal irédott, hogy az 4ltala szinte - Sir EVANS 6ta - kisajdti-
tott kréta-mykénei kultura legdsibb voltdt bizonyitsa és az un,
"égei-kulturdt" az emberiség legdsibb kulturcentruménak 4llit-
hassa be, ahonnét az emberi gondolat rogzitésének, az irdsnak a
nagy adoménya a szélr6zsa minden irdnydban szétdradt, Ha ez a
feltevés helyes,nem akarunk akkor sem elmarasztalok lenni, hi~
szen a "minden szentnek maga felé hajlik a keze" valosul meg
csupén a szdndékaiban és az emberi hiusdg sokszor nagyobb az
igazsdg szereteténél,

Egy azonban minden esetre végérvényesen megdlla—
pithaté : =2 hires oxfordi régész tandr, tevékeny
dsatdsok vezetdje és minden technikai el8ny-
nyel rendelkez6 ir6 meg sem kdézeliti a szikds
korilmények kozt kutatd magyar tuddésok tudo-
méinyos megédllapitdsait, Ezek koziil csak kettét emli-
tek meg :HARMATTA JANOS professzort és MAKKAY JANOS
régésziinket, Az elsé - mint 14mi fogjuk - nemcsak helyes par~
huzamaival teremtett kapcsolatot a tatdrlaki tdbldcskdk és me-
zopotdmiai hasonmdsai kozt,hanem a szdvegiket is fel
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sdi alakja \képe és rajza A.
8. kép - A rordosi korong valodi alakjanak fényképe €s ral




9. kép : A tordosi korong fényképe és vonalas rajza Vlassa utdn

14 itish Muzeumban
au-tabldk a,része a British I

A Bl

a,:




10/h. -

A “Blau-tdbla b, része a British

vluzeumban, Vlassa utdn

oldotta és pedig a TORMA 7SGFIA  finom ndi intuiciojaval
megérzett vallési-szertartési alapon. MAKKAY pe-
dig rddupldzo tt Mr, HOOD piktogréfiai jeleire és egyben a
1eglogikusabb eredményekre jutott, Mindkét magyar tudos elis-
meréssel emlékszik meg TORMA ZSGFIAROL, MAKKAY: M 4r
a tordosi jelek elsd felfedezbije, 32 els$ magyar
régészné, TORMA 2 SOFIA, feltételezte,hogy je-
leinek valamilyen kapcsolata van a kora-mezo-
potémiai ir ésjelekkel." (A tartariai{alsétatérlaki)-
tAbl4cskdk "Magyar Tudomény, 1970/1. 65.)

De legnagyobb jelentdségil munk4t vé4llalt magdra a
“TORMA -revizié"-ban 2 tatdrlaki leletek hatdsira  VLASSA
MIKLOS a kolozsvari fiatal régész, aki magyar sz4rmazisu €s
szivesen irja tanulmaényait német-angol nyelveken , iogy nagy
jelentdségil munk4i ne maradjanak a kis magyar nyelvszigetre
kényszeriilve. 1lyen irdnyu tevékenységét a "Bibliografia" feje~
zetiink tanusitja, sok més aprobb tapulmany mellett is.

A tatdrlaki sumér-jellegi leleteknek a jelent&ségét
azonban - mint mér emlitettitk MT. HOOD esetében - és majd-
nem elszigetelt. Kiilon&l16 jelenségként Kkezelték az els§ idOk=
ben, annak ellenére, hogy Tat4rlaka és Tordos kozott mindosz=
sze 18 kilométernyl thvolsdg van €s koztudomasu adomék szdl-
lingdztak mér régota a vidéken, hogy a Maros vize 4lland6an
mos ki és dob ki a partra ¢rdekes és ¢riéktelennek 14tszo csere=
peket. A megmentett, Bsszegyujtott régészeti darabok azonban
pOSTA BELA és ROSKA MARTON "szabvanyos” leltérozasén tul
komolyabb ériékeléshez soha sem jutottak volna el,atdbbmint
11 ezer darab térgyi gyiijtemeény raktdri kacat maradt volna,ha
2 VLASSA MIKLOS meg nem ejti a kiériékelést, B&r magyaros
szagi tuddsok is segitettek ebben, kiilonosen a irdsjel-gyanus
adatok rogzitésében. Maga TORMA megkezdte ezt, de 3z ira-
tai, mint mér jeleztilk, olvashatatlannd, vagy legaldbb is koz-
1ésre alkalmatlannd valtak.
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Igy maradt mindeddig elStérben a tatdrlaki lelet a
maga idoljaival, sirmellékleteivel, de f8ként a piktogrdfos hi-
rom agyag tdbldcskdjdval,

Mint a tordasi leletekkelszervesen dsszefiiggd sumér

eredetii vagy kapcsolatu tatdrlaki  tdbldcskdkat
a legkimerit6bben tdrgyalni.

igyeksziink

MAKKAY JANOS foglalta ssze aVLASSA 4ltal fel-
t4rt tatdrlaki leleteket és ezért az § eszmefuttatdsdt tessziik a
tovdbbiakban tanulm4nyunk vezérfonaldva, Bdr mint jeleztiik,
a leleteknek nemzetkdzi visszhangja volt és van és a tobbszor
is emlitert M, S, F, HOOD mellett, a heidelbergi egyetem vi-
l4ghirii sumérologusa, FANKENSTEIN ADAM,s6t GELB profesz-
szor a chic4g6i egyetem Keleti Intézetének vezetdje is foglak
koztak velilk, Kronolégiai szdmitdsok alapjidn ma mdr bizo-
nyosnak l4tszik, hogy FALKENSTEIN szerint 2800-2750 kozé

tehetd az irds ideje, bdr a C-kabén 14, szdmitds régebbre utal,

11, kép : Kis vérosban taldlt présumér tdbldcska a British M. -ban
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VLASSA egyébként nagy meggy 628 erdvel veti elaré&
gi, dltaldnos felfogést, hogy ezek a lyukasztott agyag.kmongocs-
k4t, amelyek pl. magdban a TORMA-gyiljteményben is szdzdval
szerepelnek, haldszoktSl haszn4lt, vagy takédcsoktdl alkalm'azott
nehezékek lennének, az egyik esetben, hogy a h4l6 a fenékig ér-
jen, mig a mésik esetben, hogy a len- vagy kenderfondl megfe-
sziiljon a szovbszéken, Ha ez a két eset fenn4llt volna , akkor a
zsin6r vagy fonél a konikos lyukat sokkal jobban kikoptatta volna,
Igy VLASSA yéleménye inkdbb az un, sumér fogadalmi buzogé-
nyok tartéinak vél éket. llyen pl. a hires MESSII’.H\:‘I—Iéle szt?,nt-
jogar-buzogény, amelynek a lapos tartéélv{myfl is ilyen koénikus
lyukasztéssal lett alkalmassé, hogy a buzog'ény-]ogat nyelét bele-
helyezzék és hogy a disztargy 4llva maradjon. _

Van azonban ennél elfogadhat6bbnak 14tsz6 érvelés is
amelyet Mr, HOOD 41tal kozolt knossosi agyagkorong iga?ol, hi-
szen ebben az esetben azz 4tfurds, lyukasztds nem centrikus he’-
lyezésil, hanem szinte 2 peremre szorult, Ez viszont azt a tételti-
gazolja, melyet HARMATTA JANOS professzor vet fel a tatérlaki
korongokkal kapcsolatban, amelyekrl az a véleménye, hogy fo -
gadalmi "elismervényként” a templom faldra akasztottdk, Szerin
tiink valéban ez a leglogikusabb, ésszerlibb magyardzat, mér csak
azért is, mivel a felirdsok tartalma valéban az istenekneksz616 a-
jandékokat sorol fel, ‘

VLASSA megakoldsa - buzogénytarté - egyben a dlvz?.t
ba jott kerek korongok ideje alapjén a Dzsemet Nasr idok kor.a1-
dinasztikus éveit 41lapitja meg, mint keletkezési iddt, vagyls a
K,e. 2600-as évtizedeket, (I.m, 32.)

A tatérlaki korongocska,illetve t4bldcska vizsgdla-
ta koriil, mint mér emlitertitk HARMATTA professzor és MAKKAY
régésziink folytattak mélyrehaté vizsgélatokat, természetesen kar-
sltve a kiilfoldi szakemberekkel.

MAKKAY JANOS tobbrendbeli dolgozatot is irt err8l a
térgyrol, Bibliogrdfidnkban 4ttekinthetjitk, Eredményeit f8ként a
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korongok kiilsé leirdsdnak, technikai készitésének, Erdélybe vald
keriilésének szempontj4bol kell értékelni,

de egész kiilonlegesen
is méltatni a vallési, hiedelemvildgi Sstorténeti lehetBségek kivd-
16 megrajzoldsdt,

Amit a cserepek anyagar6l megéllapit rovid €s hat4ro-
zott, Anyaguk homokosabb, mint Mezopotdmidban, "Emiatt, va-

lamint a durvdbb jelird vessz6 miatt a jelek dur-

vdbban forméltak. A jeliré vessz8 rovid vésbfor-

ma lehetett, amellyel a korai mezopotdmiai tédb-

l4khoz hasonléan, nem bekarcoltdk,behuztdk,ha-
nem benyomtdk a jeleket,A tartariai t4blédk va-

16sziniien csak utélag és mésodlagosan ( a magly4n)
égtek ki &s Mezopotdmidban is csak az amulett-

ként szolgédlt (azazegyuttal 4tfurt) tdbldkat €

gették
ki..."(M, Tudomény, 107/1. 66.)

Magénak a leleteknek az adatait facsimilében adjuka
szerz6t6L. aki viszont FALKENSTEIN ADAM heidelbergi sumérol6-
gus professzor megdllapitdsait, méreteit betiizését veszi &t "

A széban forgé hdrom agyagtéblicska
kozil az egyik (1. kép) lekerekitett sarkl
négyszogletes, méretei 52x3,6x1,6 em.
A mésik (3. kép) hasonlé forméji, de &t
van furva, méretei 6.2 x3 % (0,9 ecm. A har-
madik (2. kép) lapos, korongalakd, atmeé-
réje 6, vastagsdga 2,1 em. Homokos agyag-
bél  késziiltek, rosszul vannak kiégve,
voroees szinfiek. A rajtuk levé piktogra-
fok mezopotdmiai jellegét mdr felfedezd-
jitk, V. Vliassa is cszrevette. A jelek pontos
meghatdrozdsdt és mezopotimiai dsszefiig-
géseiknek tisztdzdsat A. Falkenstein vé-
gezte el.f

A tébldeskdk formdja — foleg a két tég-
lalap-alaké — éppen olyan. mint az élta-
14nos mezopotémiai korai forma. Méretiik,
vastagsdguk, tovdbbs kolumndkra és me-
z6kre osztésuk is pontosan megfelel azoké-
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es jelek koriilbelil éppolyan
B o%,z rﬁ%nyt Mjempot.émiéban a nem leg-
kor&bbi, hanem m&r fejlettebb, Gn. Uruk
11Ib (Uruk sumer véros — ahol Gilgames
mondsabeli kirdly volt — megfelel6 szAma
elepiilési rétegérdl elnevezett, abban taldlt)
jelek. Ez & tény & tobbi pé_rhuzamoaaé.gga.l
egyutt alkalmas a tartariai tabldk egészen
pontos keltezésére.

FALKENSTEIN ADAM ezen kivil fel4llitott egy dssze”
gezc’i betd, illetve jel-tablat is, dea tatédrlaki iréss'zertfségelf
jelel mellett 2z "ujb6l felfedezett” tordosi‘korong _].E:lel’l'l;k is
kiilon sort hagyott és ezzel a munka erdsen ezisztematizdlodott.

Falkenstein szerint 82 Saszesen 24 (tula]-
donképpen 20, de négy jel kétszer szerepel)
tartariai jelb6l otnek egészen pontos, azo-
posnak tekinthets mezopotdmial megfe-
lel6je van (17 kép b, d, e, |, k). Ezek_hlez
hozzétehetiink még méalk hérom  jelet
(17 kép @, 9 7). Tovébbi hérom 3alhe'z

17kép ¢, h, 7) pedig igen hasonléak vannak.
nyeges Lkiilonbség csupén & tdblak atfart-

phge 68 8 szdmjegy-jelek viszonylegos hié-
nya.

A tatdrlakik t4blacskdk any agit, méreteit, ki.vitelezé—
si form4jat €s az esetleges helyhezkbtéttség lehetdségeit éMTI{(ﬂ-—
KAY nagy hozzértéssel €s sok régészeti anyag egybev:té; :fe i
dotta meg. Az 3 megéllapitasa, hogy 2 tat?rla‘m' 4satdso _egl .
"tell"-jében, vagyis a természetes, eredeti talajhoz le‘gkthede o
esb, tehdt iddben legkordbban haszn4lt részén az un. T1S za ob_i
vonalas cserépedények is szépszdmmal kerii.ltek na;;)fényr’e:5 azt 1_
zonyitja - szerinte = hogy a tordos-tatarlaki kultura Pfgy.ld..s.:. ';az
kajkornyékivel. Még messzebb Megy és nagytbaln v.al\loszmu.mil 1{3-5
obsedidn kdzet "nem zetkdzi kereskedelmi mkk. kapcso .a ; 1
keresztiil azt a yaléban feltind jelenséget, hogy ilyen pattintas
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117, : i
kép : Falkenstein és Makkay szintetizdlt tdbldzata
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sal kivalo fegyver, vagoszerszm “nyersany ag" Tokaj mellett até
voli Kykl4d-szigeteken €s Anatélidban fordul eld, Ez a felismerés
azonban akkor nyer jelentdséget igazaban, ha meg4llapitjuk, hogy
a jelzett vidékeken szépszdmmal fordulnak el8 a tordosi- ta=
t4rlaki leletekhez hasonld térgyak, azonos felirdsokkal ..

Nyilvanvald, hogy MAKKAY nagyvonald megldtdsa e-
gészen helyes és okvetlen sumér kereskedelmi kapcsolatokra utal
ezek felé a jelzett foldrészek felé, Egy gondolattal azonban to-
v4bb kellett volna mennie, A keresked8k - sumérok - nem voltak
nem iehettek amolyan vandorkereskeddk, alkalmi kalmérok, hisz
maga a temetkezési Kultusz és a térgyak sokszertisége ennek azel.
lenkez8jét mutatja. Szerintem megtelepedctt sumérok-
161 lehet csak sz0 €s ezzel magyardzhaté a Temesvar komyéki
IMDIGUD istennd sasos figurdja, vagy 4 Kolozsvért kidsott "kykld
dy" stilusu haj6 kép, vagy 2 sok szertart4si targy, amit kereskedd
nép semmi esetre serm cipelt volna ily messzire magaval holt te=
herként, .. (19.kép.)

MAKKAY meg4llapitdsai kozt egyébként szerepel ako
rongok é.tlyukasztésénak a célja, & is - mint FALKENSTEIN -
az amulett viselésre utalnak, amellyel a sumérok nyakukban jdr -
tak, Fenntartva ezt a lehetdséget, bizonyara sokkal kozelebb va-
gyunk az igazsdghoz, mint az 41taldnossigban ors6- vagy h4liéne-
hezék szerepelietésével, De taldn ezt a gondolatot is tovabb viszi
az a valldsi alapon éptild vélemény vagy feltételezés, hogy a zi-
guratok, templomok falain valé felakasztésra szdnték ezeket a
lyukakat,

A tatdriai tédbldcskdk anyagdval €s piktogramm-je=
leivel FALKENST EIN fcmgla]kozott a "Germania (Berlin Y43 1965)
2960-273, oldalain. A "betitk "-nél isnk4bb csak a pérhuzamokat
keresve. (17.kép.) Mint 14tjuk, szisztemnatiz4lt tdbldzata sokkal
ta tobbet nyujt a tordos-tatérlaki-mezopotdmial jelek azonossdga
terén, mint Mr. HOOD, akirél mér megemlékezmnk ésaz objektiv
igazsdgtol valo elhajldssal is megvadoltunk. (18. kép.)
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Legkozelebb hozta azonban hozzdnk a tatdrlaki tdbl4d-

kon eléfordul6 "loggogrammokat”, vagy "képirdsokat” HARMAT-

TA nagy tanulménya, vagy ahogy & szerényen megjeloli: "El6ze-
tes kozlemény "-e, de teljes cimmel :"Neolitkori irdsbeli-

ség Kozép-Eurépdban 2 "Mint 14tjuk, a szerz§ megkérds--

jelezi sajdt eredményeit, pedig tartalmilag - valldsi szimbolikd-
j4t és tartalmét illet8leg megegyezik FALKENSTEIN eredménye~
ivel | - de jértassdga ezzel a tartozkod6 magatartdssal csak nagy
tuddsok szerénységére jellemzd koriilmény.

Léssuk teh4t HARMATTA professzor pdr alapgondola -
t4t és az azokb6l végs8 fokon levezetett "szoveg felolddst”,

"A szdvegek értelmezésével kapcsolat-
ban meg kell jegyezniink, hogy az egyes pikto-
grammok jelentésének meghatdrozdsa elégé biz-
tosnak tekinthet8 ... Ezzel szemben viszont az
"4tirds”, semmit sem mond a tdbldk szbvegének
nyelvér8l vagy az egyes irdsjelek hangértékérdl,
Mint l4thattuk, a két tdbla az Uruk-i és Dzsem-
det Nasr-i piktogrammokkal valé dsszehasonli -
t4s segitségével minden nehézség nélkil érte 1-
mezhetd...Nem l4dtszik valésziniinek, hogy a Tar
tariai t4bl4k valamelyik jelenleg ismert mezo-
potdmiai piktografikus irds tertiletér8l szdrmaz6
importdarabok lennének..,. Kozép-Eurépdban egy
bizonyos teriilleten (mér elébb felsorolta Tordost is! ) ez
az irdsbeliség valéban hasznélatban volt A for-
rdsanyag egyelére tulsdgosan kevés ahhoz, hogy
képet alkothassunk magunknak ennek az irdsbeli
ségnek teljes jelrendszerér8l,Azonban mér e to-
redékes forrdsanyagh6l is szembetiinik az irds-
rendszer és szdmrendszer meglepé azonossdga a-
vagy a mezopotdmiai piktografikus irdssal., Ez
nagyon val6sziniivé teszi a kettd kozdtt a gene-
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anélkiil, hogy 2z ethnikumok
elvek azonosségét,ill.rokonsagét bizo-

"(Antik Tanulm4nyok, Bpest, 13 (1966 ) 635 old.)
' nem ismer

tikus kapcsolatot,
vagy ny
5 i
P Természetesen ma még hivatalosan
heté el odahaza az "ethnikumok vagy ny'ej-lvek. a.zon;s
sdga,illetve rokonsédga”,de ennek is e.ljdn a.z 1de;:'£2 :11
mér egy nemzedékv4ltds utdn, mint TORMA tgaza is cs - z -
100 év mulva lett valésdggd, akér a hires VERIfF. GYULA-félere
gények, amelyeken immAr tullépett az embe:1 r}aladélus. - )
De 14ssuk HARMATTA professzor 4tirdsdt” magyar €ér
telmezésre. Elsének a téglalapalaku téblat veszi sorra:

1. Téglalapalaki tdbla:

’ { ajéndékul) adni’
jel = t* No. 68 RU (fogadalmi a.]fi.n@ehu )
2. lel = Lo No. 69 BE '4r’, 4BE Enlil (isten)
3. Jel = Labat? No. 39%/8 3. .
= t* No. "kenni, ker ) .
? 3 = I}?J'zﬁilen;tein No. 137 valamilyen edény, firmérték
5. Jo1 — Labat? No. 411 U ’10°

7. jel — Labat? No. 367 SE ’drpa’
jel = 6. jel. ‘ 2 o
g. le s %‘a]l?tenst,ein No. 471 ANSU valamilyen equida
- 18 = Labatt No. 38 URU ’véros’ o
{?' ;i = %‘;]ﬁzv No. 195 UNU ’lakéhely’, UNUG.KI *Uruk

Behelyettesitve a sumér logogramim ¢értékeket sorok szerint:

1. sor RU BE

2. 1A A8?

3. U SE

4. U ANSU

5. URU UNU
175




Amely ot somak a forditédsa:

«Fogadalmi ajandékul ad
iy f;] u ott az Crnak (v.
fok?ntS edényt

*kur) &rpét
10 lovat P
UNU vérosas

2. Kdralaki tibla:

L. jel = Labut?® No. 536 ZID ’lisst’
2. jel = Labut? No. 480 (€383 ‘Glgft
3. }2} = Ehﬁt: go. 411 U '10°
. = t? No. 449 IGI’ i’ il (i
g. ;o} = %ul;::b‘ gp. it NI% ,lgtl)nm dIGI 'Palil (isten)
. jel = Labat? 0. 235 ENSI’ leirdly? '
7. Yol = Labat No. 330 207 ‘tanialyr
8. jel = 2. jel o
lg- _[c% = 2, jel
. jel = Labat? No. 570 MIN 2
11. jel = Labat? No. 353 dARA 'Usma (i
f ] 5 A 'Us "
12. jel = Labat® No. 379 dUTU ’s;ill‘& ((?Stt(;‘sr:l})'

Behelyettesitve itt is a sumér logogramm értékeket, ez a szbveg:

l.sor ZID GI§ U

PTG e
. Z GIs M
4. ARA UTU i

»

Amely négy somak a forditdsa :

;JLil.?ft{ 60410 (?kur)

alil (istennek), 20 (tk 5 kirvdly
bﬁ"“ﬂﬁo_-l-ﬁﬂ.{-)z (?kgu.)ur) a fépap-kirdlynak
Usmir (istennck), Samad (istenneck)s

. HARMATTA megold4sa tehdt az un, "votiv" vagyisfo-
g i jelek értelmét pontosan megmagyardzza, Az isteneknek
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¢s fopapoknak hozott fogadalmi ajéndékok, vagy egyéni adéjegy-
szeriiségek, amellyel az Allamnak és valldsnak egyszerre adoztak,
azt mutatja, hogy ezek bizonylatdt & templomokfaldn akasztottdk
fel, mint ahogy a keresztény Kkorszakban is a "votiv'- "fogadalmi”
térgyak siiriin szerepelnek pontosan 2 legrégibb un. "kegyhelyek"
ko zelében, vagy falain, amely Gsi "pogdny” gyulekezo"helyek 4t -
mentették életiiket a krereszténység "bucsujdré” Vvagy "kegyhe-
lyeire”. Ilyen értelemben ésszeril HARMATTA megoldédsa, mely=
nek szellemével - mint mondottuk - a heidelbergi sumérologus is
azonos médon oldotta fel a t4blacskédk tartalmdt.

HARMATTA és FRALKENSTEIN valldsos tartalmu-
lag leforditott szbvegeit MAKKAY is elfogadia, s4t kibdviti a-
ma éles megl4tdssal, hogy 22 “amulett” viseldjének Larsza -
vérosallammal okvetlen kapcsolatban kellett 4llnia, a tdbldn
szerepld "yarosjegy " miatt. De ime teljes facsimilés szovege:

¥ ggy gondoljuk, hogy e tablécskakat
mégikus célokra egy olyan személy ké-
szitheite, aki val6jdban mnem ismerte &
piktograf irést. Lehetett ez akir egy Ma-
ros vidéki — a Vinta-mfivelddéshez tar-
tozé — ,bennsziildtt” is, aki Kisdzsidban,
a Kiklad-szigeteken jarva vagy otthon,
Erdélyben egy sumér kereskedd kezében
hasznAlatban latott piktograf tablakat. De
lehetett egy olyan, az frast csak feliilete-
sen ismer§ sumeér kereskedd is, aki vala-
hogy eljutott Erdélybe. (Személye azonos
volt talén a Tértdridban felaldozott, el-
égetett és a tablacskakial egylitt elteme-
tett emberrel?!) AZ egyik jel arra utal,
hogy ennek a kézvetitd vagy Erdélybe ju-
tott sumérnak esetleg a dél-mezopotamiai
Laraza varossal lehetett valamilyen kap-
csolata. (4. kép: g — €z 2 jel Larsza VAros
neve a képirasban!). Kérdés azonban: a
111, évezred elején eljuthatott-e egy su-
mér keresked§ Erdélybe, vagy valahol a
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Foldkozi-tenger keleti medencéjében ta-
lalkozhatott-e egy erdélyi Gslakéval? Azt
kell gondolnunk: igen.#

Természetesen ez is "feltevés”, de tobb benne az
intuitiv szintetiz416 erd, amely csak keveseknek adatott meg
hogy szétszért mozaik kockdcskdkbél teljes és életetfedd ké-
pet vardzsoljanak. S MAKKAYNAK - mint mér annyi mds e
setben is bebizonyult | -~ megadatott ez a szintetiz4l6, meg*
1416 intuicio,

MAKKAY a harmadik tdbl4nak is keresett "pdrhuzam”
darabot Mezopotdmidban és Uruk vérosdban, kdzel a kirdlyi palo-
ta kézelében taldlt "Aldozati kecske” motivumdrt taldlta, a
hogy a képeken is J4tszik ( 16, kép a,b. )} Ez a jelenet még job-
ban aldtdmasztja a forditdsok valldsi, fogadalmi tartalmdrt,

MAKKAY Egyébként egy nagyon tetszetds és megbiz-
hat6 térképet is készitett a feltételezett sumér-tordosi utvonalrol,
amelyet a sumér keresked8k hasznéliak, bir azt a lehetdséget sem
z4rta ki, hogy esetleg egy erdélyi utaz6 keriilt el egészen Su -
méridig, A térképen (19, kép) Biblosz a kiindulé tengeri ut, a-
hol nagyon sok pecséthenger és sumér kulturdhoz tartozé lelet ke~
ritlt el és mintegy kikot&vadrosa szerepelt a sumér vdrosdl-
lamoknak, A tengeri hajéut Amargész szigetre vezetett, aholszin
tén Kerlilt el§ Dzsemet Naszr-kori, Uruk vérosi pecsételd, Egészen
logikus teh4t MAKKAY kovetkeztetése, hogy :"A sumér keres-
ked§-utazé tehdt akdr Kisdzsidban,akdr a Kikl4-
dokon taldlkozhatott olyan erdélyi bensziilottek=
kel, akik 8t szil8foldjikre kalauzoltdk, " (Elet é
Todomdny, Bpest, 1963, 144, old.)

Az érdekl8dés ok4t a sumérok részérdl Erdély irdnyd-
ban mér mint emlitettiik Mr, HOOD az itteni aranyércek és bron
zok nagyfoku eléforduldsdban l4tja, Ezt MAKKAY is magiévi te-
szi és joggal, hiszen még a rémaiak idejében is nagy foku arany-
bény4szat folyt a Maros mentén, Tobb torténésziink pedig egyene
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16, kép : Tatérlaki és Uruk-vérosi pirhuzam Makkay utén.
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19.kép : Sumér kereskedelmi utak térképe Makkay utdn
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sen 4llitja, hogy az avar és magyar torzsek rangosabbjai ezért vi-
lasztottdk ki maguknak az erdélyi részeket, mert igy t8bb arany -
hoz jutottak, Ezek természetesen csak feltevések, de mint ké&
s6bbi fejezeteinkben, melyekben MAKKAY, KALICZ, BANNER [ és
VLASSA 4satdsai nyoman egész sor sumér-jellegil lelet keriilt fel-
szinre - nem elégsziink meg egy-egy sumér kereskedd véletlen i-
de keriilésével, Sokkal nagyobb a valésziniiség, st a leletek alap-
jén ténytorténelmi meggy6z8dés, hogy egy évezredes kultura vég-
s8 kisugdrz4sar6l van sz6, mely nemzedékek hosszu sordn 4t éltaz
erdélyi és magyar-foldi részeken,

Ez a nagy kultura végsé eredményben sumér jelle
gli volt, - pevezzék azt "Herpélyi-, péceli-tiszai, vagy krosi
kulturénak. ..

Ezek a taldlt tdrgyak, akdr a TORMA-gyiijtemény da-
rabjai, akdr az az6ta VLASSSA 4ltal feltdrt uj leletek és a magyar
régészek eredményeinek szép és késGbbiekben felsoroland6 péld4d-
nyai nem importdlt,azaz behozott tdrgyak voltak, ha-
nem a helyszinén késziiltek, helyi termékek,

A tovébbiakban sorra vessziik Erdély és Magyarorszdg
teriiletén felbukkant agyagipari tdrgyakat, amelyek terje-
delmes mivolt4t nem fogjuk e helyiitt az arany és m4s fémekbdl
késziilt leletek listdjdval szaporitani, Mert ilyenek is akadnak e-
1ég szép szémban, mint azt a MAKKAY-féle "kora-rézkori" le-
letek térképmelléklete mutatja,

Sz4ndékunkat, hogy a TORMA-féle gyiljtemény jelen-
t8ségét kidomboritsuk, - azt hisszik - elértiik és elérjitk azzalis
ha kizdr6lag a jelzett agyaghdl, a mezopotdmiai népmilvészet a-
nyagéb6l és motivumkincstdrdb6l annyira ismert kultur-terméke-
ket felsoroljuk, bir ezt sem a teljesség szidndékdval,

*
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