A NANDOR-VvOLGYI
FELKORONG.

A TORMA-gyiijtemény egy masik jelent8s darabjaegy
4tlyukasztott agyagkorong fele radabja, ROSKA utélagos dsatdsal
sordn kerillt el§ . VLASSA itt is elveti ROSKA véleményét a "hd-
16suly "~ra vonatkoz6lag, Megokoldsa itt is ésszerti, mert 2 toredék
felir4s jellegil jelekkel van elltva, melyekbdl 11 darab hatédrozot
tan mezopotdmiai jelleget mutat. A TORMA-gylijteményi jelzete

148/16, (2L kép.)

A TORDASI EMBERBALVANY.,

A gytijtemény jellegzetes alakja, amely az ANATOLIA
teriiletén gyakorta el&forduld idolok “st6laszert vall-dtvetSivel”
vannak diszitve, Pontos agyagmasa a MAKKAY JANOS 4ltal leirt
anatoliai istenszobornak, amely azonban mér fémbdl van,de asto-
1a szeril dtvetével diszitve.A tordosi példény feje letort, de a vél-
lakat 4tkot8 szalagszerliség épenmaradt. Ezen kiviil irdsjelek
is szerepelnek a szobrocska elején. MAKKAY a "Die Stein-u.
Kupferzeit Siebenblirgens " (Berlin, 1937) szerzSjének a
német H, SCHROLLER-nek az ¢lettelen munk4jst valldsi képzetek
kel tolti meg ezzel a szoborral kapcsolatban "Adat ok a péce-
li(badeni) kultura valldsos elképzeléseihez. "(Ar-
cheol6giai Ertesits, (Budapest) 90 (1963).

VLASSAANAK volt médjdban a kezelése alatt 4116 gyt
temény eme darabjdt is jobban szemiigyre venni és szerinte sokan
a vele foglalkoz6 szerzdk Kk&ziil nem a legjobb mésolatokkal dol-
goztak "Auf dem Kdrper des 1dols, unterhalb der
Schaerpe, sind Zeichen eingeritzt, die immer-
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22, kép : Tordosi emberalaku idol a Torma-gyijteménybd]

——‘*—___;




24, kép : A hengerpecsét vonalas rajza Torma kéziratdbol

hin als "Schrift” angesehen werden kdnnten,aber
s0, wie die Abbildung zeigt (23.kép) nicht mit
den von den ervaehnten Autoren verdffentlichten
Zeichnungen iibereinstimmen, nach denen sie wie
richtige Keilschriftzeichen aussehen,,. " (I, m. 20)

Ezek szerint a legkomolyabb meg4llapit4s szerint 7 irds
jel €kesiti ezt az idol-t6redéket, Az idol leltdri szdma :V, 8859, -

TORDOSI PECSETNYOM,

Ma nem szerepel a kolozsv4ri gyljteményben és elkal-
16dottnak tekintik, Minddssze TORMA nagy és kiadatlan munk4-
jdban szerepel a rajza, ugyancsak 7 irdsos jellel, Miutdn egy hen -
gerrdl van sz6, VLASSA feltételezi, hogy pecsételésre alkalmaz-
tdk, ami nagyon val6sziniinek 14tszik, A képe egyébbkény 2, kép)
mutatja, hogy TORMA ezeket az irdsos darabok kozé sorolta ésel-
killdte SAYCENAK is, hogy véleményt kérjen 16la,

A TEMESVAR-RONATI "IMDUGUD" ISTENNG®

A kbzel-Kelet istenségei kozt egyik legrangosabb ama
dértesttel, de oroszldnfejjel 4brdzolt IMDUGUD volt. Irodalmé4nak
legjelesebb miivei kozt emlithetjitk K, SCHEFOLD (A szkita 4llat-
stilus Déloroszorszdgban = E. S, A, , 12 ( 1938 ) német tanulmdnyt,
amelyet az orosz N, POGREBOVKA "K voprosa o skifskom zveri —
nom stile " (A szkitdk &llat-stilusdnak problémé4ja), K. S, 34(1950)
€s az olasz A, M. BISI :"I1 Grifone nell’ arte dell’ antico Irdn e dei
popoli delle steppe "(A griffmad4r a régi Ir4n miivészetében és a
steppei népeknél,) R, S. O, , 39 (1964 )dolgoztak ki a legalaposab-
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A temesvéri,vagy inkdbb rondti IMDUGUDszoborbé1
csak torz6k,darabok maradtak fenn,Nagy méretti volt, amit cs6ré-
nek 10 centiméternyi nagysdga igazol. Realisztikus kidolgozdsit
viszont a tollak és az oroszlanfiil mutatja, Régiségét bizonyitja a
"profiles’be4llitds, IMDUGUD "vérosvéds istenség” volt, Mitol6-
giai szerepét - mint vezet§ét - mutatja S, N, KRAMER szerint az
egyik leg6sibb sumér éposz, melynek hdse LUGALBANDA vildgjd~
16 korutjdn eltévedt és csak IMDUGUD segiti vissza hazdjdba. A
rondti IMDUGUD szemei ékkovekbGl voltak, amelyet elraboltak.
VLASSA a Kis-vdrosi MESILIM kordra teszi szdrmazdsét, Ez azta
feltevést erdsiti, hogy Rondt kdzség valamikor sumér telepiilés le-
hetett, amennyiben "vdrosvédSje" volt, Sajnos, képet nem sikeriil
errdl az egyetlen magyarfoldi IMDUGUD. istenn&rél szerezni,

A TORDOSI PECSETHENGER

VLASSA MIKLGS tanulm4ny4ban hosszadalmasan irle

egy a TORMA-gyiijteményben "beiseitegelegt™, vagyis fél-
retett darabot, amelyrél eddig a tudomény nem vetett szdmot,Az
az érzése az olvasénak, kutaténak egyardnt, hogy sok ilyen
félretett darab szdndékosan sikkadt el TORMA irdsai nyomdn,
hogy bizonyos tdrgyi tanukat tilntessenek el, Hogy
miért ? - ki tudnd nem megmondani!
A’ "félretett darab™~r61 VLASSA azt irja, hogy azonos-
ban, Legrégibb, eddig elSkeriilt és teljesen ép példdnya az Ubaid-
kori Ur véros cimer, ahol a kiterjesztett sz4rmyf IMDUGUD két fi-
atal szarvas h4ta felett lebeg. Elterjedési kultuszkdre az Ordos-té&
ji Tagar védrosk4t6l a Kubédn-vidéki "Hét Testvér” sirjdban taldlt
4ldoz6kiirtjén immar Gh, LAZAROVICI horv4t régész jévoltdbol a
Temesvar virosédba beiktatott, hajdani kis magyar falu Ronat dom=
bos részét elegyengetve a Tisza-partig ér...
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26.kep : A Kolosvdrt kidsott "kykldd" sumér hajo képe

nak tekinthetd az Uruk vdrosdllam Dzsemet Nasr dinasztidinaki-
gen gyakran el6fordulé hengerpecsétjeivel. A mellékelt képek a-
lapjdn (23. és 24, képek ) ldthaté, hogy egy téredékrdl van szo, a-
melyhez VLASSA "cimertani” alapon gondolkozva pirduc-orosz-
14n pdrok parhuzamait csatolta,

VLASSA a vonalasrajz szerint taldlta meg a megfele-
18 parhuzamdarabokat, Az elsé URUK v4rosdb6l ismert és végte—
len sort alkoté pdrducok heraldikai komopziciéjdt jelolik. A par
duc 4llatokat “hosszu nyakuk" alapj4n tekinti e nemes ragadoz6
vadaknak, (25. kép felsd része ymig a mésodik hasonlé pecséthen
ger a Chafajde II, "tell"bdl vals, ahol a vonalasrajz temesvéri
példinya nyer igazoldst a szokatlan forméban tartott h4ts614bak-
ra vonatkozélag, ( 25, kép alsé része,)

Egyébbként a tud6s kolozsvari magyar régész hivatko-
zik T.BERAN :"Die altorientalischen Rollsiegel der
ehemaligen Sammlung Johannes Jantzen im Mu-
seum fir Kunst u, Gewerbe Hamburg" (Arch, Anzei~
ger 83 (1969 )példdnydra, amely taldn a "beiseitegelegt"tordo—
si darab nagyobbik része is lehetne,Mert Hamburgba aztdn valé-
ban csak "gyiljték" utjdn keriilhetett el a ritka sumér darab !

A BOJANI "SZENTHAZACSKA" TORDOSI PARJA

A délroméniai Cascioarele egyik dombj4nak lehor-
ddsakor fedezték fel a hajdani Bojdnia kérzetéhez és kulturdjs-
hoz tartozé, agyag "templom-modell”~t, amilyen a TORMA-fé-
le gyiijteményben is szerepel és melyr6l a magyar régésznd raj-
zos gyiijteménye is megemlékezik, Ennek alakja kerek, de van —
nak szogletes példdnyok is, (27, kép)

A sumérokndl ui, szokdsban volt, hogy egy-egy ‘mo-
dellt” agyagb6l architektonikus, épitészeti szabdlyokszerint ki-
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forméltak és azt, mint "szentséget” (Heiligtum!) adomdnyoztdk
egy-egy templomnak. Suméridban a Tepe Gaura-i 4satdsokndlta
14114k az elsé darabot és jelentése csak akkor deriilt ki, mikor E-
ridu VII, rétegében megtaldltdk az ugyanilyen "fehér templom"
modelljét, majd Uruk-ban a "D templomot”, Az6ta csak az Euf-
rates mellékfoly6ja partjdbgl 4stak ki Gaburban.

Romén részr6l HORTENSIA DUMITRESCU :"Un mo-
déle de sanctuaire découvert dans la station &
néolithique de Cascioarele",.c, tanulmény4ban foglal-
kozik kimeritéen a lelettel, {(Dacia - Bucarest, N. S, 12(1968,)A
kolozsvari régésziink, VLASSA azonban kapcsolja TORMA-gyiij=
teményével, , bar sajndlatos médon,csak mint "Addenda"= "Kie-
gészités", mert kézirata elkésziilte utdn kapta kézhez a jelzett
munk4t, (I, m. 33.)

Mindenesetre a felilletes olvasé , vagy a lenézett"au-
rididakta kutat6™ hamarébb észrevette ezeket a hasonlatos-
sdgokat,mint a "szaktudésok"”, akik csak most kb, szdzévmul
t4n vitatkoznak arrél, hogy mikor, milyen irdnybdél, roménokisl
vagy szldvoki6l vettiik-e 4t azt a teremt§ erdt, ugyanazon diszi
témotivumokat és tartottuk meg Erdélyben évezredeken 4t, me-
lyet a sumérok alkottak és vittek szét a nagyvildgba,

A KOLOZSV A ARTI SsuMEROK

Megdbbbent egész Kolozsvdr, Erdély, Magyarorszdg és
az egész kulturvildg, amikor GYULAI PAL és 1, MITROFAN fiatal
régészir6k hirt adtak a helyi magyar napilapban, hogy a Szent Mi
hély katedrdlist6]l kb,30 méterre épiilé transform4tor alapépitmé-
nyének eldkészitésekor 5-6 méternyire mélyen neolitkori te-
lepre akadtak, A kora-rézkor,a tordosi sumér telepek jelleg
zetes haszndlatai tdrgyainak egész sordt térta fel, Bdr ugynazon a
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helyen méir 1936-ban és 1948-ban voltak f6ldmélyi munk4larok,
és mér akkor is bukkantak fel kisebb leletek, nem tulajdonitottak
nekik jelent6séget, Az 1968-ban megkezdett 4satdsndl,amikormé-
lyebb rétegekre hatoltak, elérték a Szamos 8si, eredeti feltsltstt
szinvonaldt, amelynek rosdabarna rétegében 6si lakéhidzak
romjai keriiltek eld, a megfeleld hdzi felszerelésekkel, akkor mér
az ismert kolozsvéri régész VLASSA MIKLGS személyesen vezette
az ellendrz6 4satdsokat, Az eredmény megleps volt, Az "Igazsdg"”
c. napilapban az emlitett ujsdgirék adtak azt4n részletesen sz4-
mot a régészi elSleges jelentésrél. (Igazsdg, 29 (1968 méjus 12, )

A leletek tdmegében legjellegzetesebbek és egyben az
8si, mezopotdmiai, ktzelkeleti kulturdhoz kapcsolédé darabok ko
ziil ki emeljiik az olajmécsest amilyen Uruk templomromok ma-
radékai kozt siiriin eléfordul. Négysarku agyagmunka, hdrom ka -
nécnyildssal és egy fogantyuval, Ugyancsak taldltak a sumér ker4
midra jellemzd fekete bitumenes , sirgadiszitésii edényeket, Koz~
tikk teljesen épek is voltak, Tetszetds goloncsér-korongon késziilt
fazekak és tdlak, kiilénleges fogantyukkal (Schnabelpfannen), me-
lyekrél feltételezik,hogy halstitésre hasznéltdk a hajdani bennszii-
lottek, Hogy haldsztak, az biztos, mert horgok és keriiltek eld szép
szdmmal hajlitott bronzb6l, Faragott darabok kézt szarvasagan
csokb6l ésszarvasmarha szarujédbé1 sok szép hézi ez-
koz és aprébb diszitések szerepelnek.

Az edények kdzt szerepld négyszodgletes darabok
is a tordosi kultura kézelségére vallanak, tehdt a Szamos és Maros
volgyek lakéi egyfaju nép volt, Mint VLASSA irja : "Die uner-
wartete Entdeckung einer Tordas-Siedlung in Clyj
(Kolozsvdr)im Tal des Kleinen Somes(Szamos)erwei-
tert die herk6mmliche Vorstellung vom Verbrei-
tungsgebiet dieser Kultur, von der man bis jerzt
annahm, dass sie gegen Norden das Gebiet am Mir
tellauf des Mures (Maros)nicht iiberschreitet, " (I, m, 90ld,)
Magyarul :"A vératlan felfedezés Kolozsvért, a Kis-Szamos v5lgy-

193




ben erdsen kitdgitja a tordosi kulturdnak elterjedési teriiletét, a-
mely kulturdr6l eddig feltételezték, hogy a Maros vonaldt6l észa—~
ki irdnyban nem terjedt tov4bb, "

Szakemberek elétt f6ként a mérvadé a sumér csere-
pesség és diszitémivészetben haszndlt feke bitumen, amelyet ra-
gaszt6, tapasztéanyagnak hasznéltak (ilyen alapba van bedgyazva
pL a hires "Standard kép; Ur véros diszjelvénye) amelyet a ko-
lozsv4ri 8stelep lak6i is ismertek és alkalmaztak. A bitumen el5-
fordulds nagyon gyakori a Kéros vidékén, de kiilénosen Arad mel-
lett Dema kozségben, ahol még ma is felszini lignitet, aszfaltsze-
net vdjnak, amely 4-8 %-os nagyon puha bitumennel van 4titatva,
Ezt a bitument ha szétv4lasztjdk a lignittdl (nyersszén!), egy idS
mulva megszildrdul és fényes fekete lakk csillogdst, sima felillet
képzbdik rajta, Arad mellett, Szalkdn még ma is haszn4ljék ezt
diszitésekre, haszn4lati térgyak készitésére, (L. GALAMB:Sapaturi~
le archeologice de le Orodea=-Salca, - Materiale 8 (1962) 159 o,)

Ezt a "sumér technik4t "vagyis a bitumennel va-~
16 milveleteket m4rval6sziniileg a bakui olajkutak &si fel-
szinretdr8 bitumenjével bekent szobrocskdk készitésénél is alkal-
maztdk, Egyazon technikéval késziilt - bitumen alapon - Agrab-
ban, Ur véros kzelében, tehat Suméridban és Bodrogzsadny,Gor
zsa, CsBszhalom és Szamossdly kozségekben talilt Sstelepek laké-
inak sok-sok fazeka, t4la &s "idol"~ja, vagyis istenszobrocskdja,l-
lyenekrél ir bévebben "mit Bemalungder Steinfiglirchen
aus der frihdinastischen Periode Mesopotamiens"
S.LLOYD "Die Kunst des Alten Orients" (MUnchen-Zrich, 1961)
c. munk4j4ban, ahol az "aszfalt” a "bitumen"-nel azonos,

A Szamos-parti Kolozsvar 8si sumér telepének azonban
az eddig felsorolt leletei mellett van egy egészen rendkivilli da-
rabja is, ROSKA M, "A z 8skori Kolozsvadr" c, munkdja saj—
nos nem kimerit8 a tekintetben hogy a sumér kulturdval val azo
nosit4sra sok tépot adhatna, de ez megbocsithat6, hiszen az emli-
tett jellegzetesen sumér jellegi lelet csak 1968-ban kerillt fel-
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szinre, mig a nagy erdélvi r j j
megjelem.(g%- kéiy) yi régész jelzett munk4ja m4r 1943-ban
A rendkivilli lelet egy vitorldshajét 4brdzolé
cserép téredék képe. Nincs elég teriink ezzel a jellegze—
tes sumér motivummal foglalkozni , de a kép melléklet leirdsa u-
tdn az olvasé éles képet alkothat magénak arr6lhogy a feltevések
nem tévedtek arr6l, hogy a sumérok az Egei?tengeren is jératasak
vojtak, mert ugyanilyen rajzos edények, “halastdlak"(?) kerilltek
el8 az 4ltaluk megalapozott "kykl4d" kulturhelyeken is,mint ma-
ga Kréta-szigeten (EVANS "Scripta Minoa" Oxford'1909 149
old. 4/a és 4/b képek!) ahova Eridu sumér virosbél kert’llt 4t ;110ti
vumkeént (B, L, GOFF:" Symbols of Prehistoric Mesopo-
tamia"- New Haven-London, 1963, 235, kép,) 5
VLASSA, a szerencsés felleld, tbmor szavakkal igy irja
le a cserép edény fenekére karcolt rajzot :"Auf den Gefae ss-
boden skizzierte der Topfer,..den Umriss eines
Schiffes, mit Mittelmast, Dreieckigem Doppelse -
gel,sowie den Rudern mitsamt denOffnungen in der
Schiffwand” Magyarul:"Az edényfenékre "felskiccelte" - fel
vézolta”- a gbléncsér egy hajsé vonalait,ktzépdrboccal, hdromszé-
gil kettds vitorldval, valamint az evezérudakkal és a hajéfal nyild
saival egyditt, " (I, m, 13,) "Imiportdru” ! - mondhatn4 valaki, De
a sok dsatds mér bebizonyitotta, hogy a Szamos, Maros, Tisza és
az Gsi Ister, a Duna,valamikor sokkal nagyobb rne-.derben
folytak és hajézhaték voltak,A Vaskapu-i szoros két ol-
daldn "dtrakodéhely” lehetSségét is emlegetik, Meseszerii-
en hangzik a vélemény, de a kévek beszélnek |

"o
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A SZEGVARI "SARLGS ISTEN" SZOBRA

A magyarorszigi sumér jellegii leletek nagymestere
MAKKAY JANOS székesfeheryéri 1égésziink, aki egyben az dsyap
l4sok jeles és eredménnyel dolgozé kutatsja, Szegvirotr, egy G-
§$1 hdz leégett romjai alan taldlt "sarlds istent” az Osgorog Pan-
teon elsd "férfi istenének"” Véli,Kronosz-1d8, isten személyében,
Megokoldsa sarls ébrézolésa,mellyel 2z eget és a foldet az idgk
hajnaldn kert¢ vdlasztotta,

tett fejre innepélyes alkalmakkor - a Velés szenteléskor és ter-
més betakaritdskor = mds és m4s, arany, vagy nemesfém dlarcot
"ajdndékoztak" az idolnak, Hogy a mai magyar “vasorrd biba"
fogalma meséinkben ebbgi az 6si "4larcos isten ", vagy "szinv4l-
tozé isten" mitolGgiai alapgondolatbs] fakad, nagyon valsszin(-
nek ldtszik, Még az &si valldstél eltéritett, megkeresztelt ma-
gyarnépismegdrizte ezt a valldsi fogalmat az "Urunk-szinev4}-
tozdsa" kifejezésben, amely pedig a keresztény egyhdzakban ily
néven szerepel :Mennybemenetel, - Ascensio stb, De ezekkel a
mélyrehats, 8si valldsi hiedelmekke] ¢ helytitt nem szdndékom #
dét és teret tolteni,

Végss megfogalmaz4sban:A Szegvarott lelt "sarl6s is-

riak és nem kétséges, hogy a gbrogsk is innér vették 4t az "Idg-
isten”, Kronos fogalm4t, hisz a f8ldmivels nép a vetas &s aratds
kdzt eltelt napokkal mérte az idét. Egyszeriibb Gregjeink elbe-
szélésében az id&meghatc’trozés:kmmplikapéléskor, sziiretkor sth,
megszokott dolog, A "szinek jelentBsége” a sumérokn4l amugy
is jelent8s volt, mindegyikhez €gy-egy valldsos hiedelem, szelle
mi lény, 4rt6-41d6 1&1ek stb. kapcesol6dik, S a szegvdri tobbi le-
letek tanusdga arra utal, hogy a sumér hiedelemviléggal sokban
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30, kép
A zsdkai (Debrecen )
sumér "noi torzo ",

A1, kép -
A "kékény-dombi Vénus

azonosak ezek a szinalkalmazasok, Igy a "sarl6s istent" is mezo
potdmiainak tekinthetjiik,

A BUDAKALASZI HALOTTI KOCSI,

A magyarfoldi neolitkor - sumérok kora - maradvdny-
sorozatdrél 1évén szé ebben a majdnem csak "lajstromoz6"mun -
kéban, az itt szerepld, cimszoként haszn4lt "budakalészi” urnako-
csi mellett (43, kép ) majdnem egy 4ltaldnos leletet kellene csak
emliteniink, annyira feltiinden elterjedt jelenség Mezopotdmia-
Kaukédzus kézti térségben, valamint a Kérpdt-medencében, (45 és
46 térképek ). Ha a Kozelkelettsl a Fekete Tenger partjain amai
Magyarorszdg - itt mindig az integrdl Karpdt - medencét kitslté
Nagymagyarorszdgra gondolok - teriiletéig hatols, vagy egymés-
sal kapcsolatban 4116 két "szdrny" kulturutjst végig kbvetjiik,ak=
kor az Eufrates-Tigris és a Tisza vonala lehetne a "halottaskocsi”
elterjedésének a hatdrvonala, Ez pedig a mélyrehat6 &s évezrede
ken 4t 4t éltet6 sumér kultura valldsi szertartdsainak jelleg
zetes megnyilvdnuldsa, amely halottait a sirba szdllitja,

A budakaldszi agyagbél gyurt sirmellékletnek szdnt
gyerekjétéknyi kocsi a legdsibb egész Eurépédban, Elter
jedése - a térképek szerint FETTICH NANDOR magyar régésze=
tiink legtermékenyebb é&s intuitivebb alakja mellett STUART PIG-
GOT edinburgi régész ssze4llitdsdban - annyira kézzelfoghat6 je
le a sumér-magyar 8svalldsi hiedelmek magvdnak, hogy a kélté
szavait kissé torzitva azt mondhatj4k :"Minden n yelvészew
nél szebben beszélnek a kovek. , .

Magyar részr6l SOPRONI SANDOR, BANNER JANOS KE-
MENCZEI T, BONA I. és legutébb FETTICH N, foglalkoztak ez-
zel a kultikus célokat szolgdl6 régészeti lelettel,

Rendeltetése - sirmelléklet - a tulvildgra utazé lélek
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41, kép : A magyarorszigi kocsi-leletek térképe, Fettich N, utdn
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s&bb, a neolitikumot felvalts korokban m4r a kerék, a kocsi pro-

halortajkar, Igy kivdnta ezt a5 uj "kozlekedési eszksz”, , |

A budakaldszi halotti koesivaj kapcsolatban - legrovi-
debbre téméritve FETTICH-nyomén “Ujabb adatok az §s=-
kori kocsihoz a Kdrpét-medencében " kapjuk a leg-
tkéletesebb eszme; gs gyakorlatj magyardzatit ennek 4 kultusz-
tdrgy elterjedésének &s levonhatjuk belgje a végss eredményt js,
hogy a sumérok nemcsak kulturdjukkal, hanem p €pileg js
€ltek a Kérpdt-medencében, de féként ~ 4 terkép szering - Erdély
teriiletén, (M agyar Torténeti Szem e 1(1969) 112-121,)

A ZENcévARKONYI "MADONNA -

Mmekének €gylttes 4brdzol4sa Mmegkap6an emberj
€letszeri,,, A tartalom bensés¢ge feledteti a kj-
vitel kezdetlegességét".a.m. 50,)

A sumér téredékek és egész szobrok madonnéi is nyers
kivitelezések, de a2 anyasdg Magasztossdga innét indylr el, amely
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39, kép : Sukor6-i leletek:A, Allat-i




1Zspreepng v ¢ doy 't

(wmnaznpy 2Ipu21UIZg) | 1SD0NSELIOT B,

Pl a turdni népeknél, K6z€p-Azsidban és Kindban 411andé &s kiz
kedvelt motivum, amely azt4n a kereszténységben is jelentds ran-
got kapott, (35, kép, )

A zZSAKAI SUMER NOI TORZS

Az un, "herpdlyi-kultura" terméke, A zsdkai Virdomb
lehorddsakor bukkant el sok m4s festett edénnyel, J ellegzetes haj
felbodrozds nyomai még ma 1s 14thatok, amely a kerekarci sumér
asszonyok jellegzetes hajviselete volt, -De még ink4bb sumér jel-
legre mutat a kimélyitett szemgbdorpér,amelyet annak idején szi-
nes kévecskével toltodttek ki, Uruk vagy Eridu leg@sibb szobrainak
sajdtossiga ez. Killénben szintén valamilyen edény diszitéseként
szerepelt, (30, kép,)

A KOKENYDOMBI VENUSZ

Sajndlatos médon a neolitikus szobrocsk4kat rendszerint
egy-egy gordg mitoldgiai alak nevével jelsli a régészet, mert kény
telen a fogalom kialakit4sn4l sok 4j és néha lehetetlen névvel él—
ve el6bbre vinni a kutatsokat. A m4r kialakult fogalmakkal péro-
sitott 0j leletekr6l igy zokken6mentesen alkotunk magunknak ké -
pet, A "kdkénydombi Vénusz" esetében azonban a "Vénusz" foga
lom, melyet a gordg klasszikus szobrizat remekei alapjdn magunk=
nak megalkottunk, csak szimbolikusan fedi ezt a "begytkeredzett"
szellemi képet. Mint képiink (31, kép ) mutatja, csak a takaratlan
mellek utalnak Vénuszra, A szobrocska, amelyet BANNER JANOS
az 1944-es év folyamdn H6dmez8v4sarhelyt, a hires Kokénydomb
széthord4sdndl lelt, mélt6 tdrsa a "sarl6s istennek” nénemii alak -
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ban, szintén trénon iilve, A dombbé1 keriilt el4] a hires "oltir” is a
hdromszbges néi termékenységi szimbolum rajzdval, a sziiletendd
istenség képével,

A "Vénusz" fogalmat G, CONTENAU"Le d& luge ba-
bylonien" (A babilsniai vizbzén ) ~Paris, 1952, 64-65 old, )sok -
kal logikusabban "déesses nues" - "mezitelen istenndk" sorozatba
csoportositja a Louvre szépsz4dmu hasonlé termékenységi szimbolu-
mokkal elldtott kis agyagszobrait, de féként a "nemi héromszég "~
ben jelentkezd arcré1 sz616 megéllapitdsit, amely szerint az elpi-
hend (meghalt ) természeti erék az "idék méhében” vérakoznakaz
ujjdsziiletésre, de jelenlegi dbrézoldsuk, mint pl. a kékénydombi ok
tdr hiromszogének emberi alakja a készU18, ébredez8 tavaszt jelzi,
és nem egy uj istennd, vagy isten szilletését. Ezzel a kérdéssel kit—
lénben magyar részré1 ANDRASSY KURTA JANOS alapvetd kompa-
rativ tanulményt k6z6lt"Okori eredetfi m agyar emlékek"
(Magyar Térténelmi Szemle - New York, 1969, 2, 57 =71.)cimen, a-
melyben az &si sumér valldsi hiedelmek és a jelenlegi magyar szim-
bolumok kézt letagadhatatlanul meglévs kapcsolatokat elemzi, Itt
is szerepel a kokénydombi termékenységi oltdr hdromszége. J61 for-
mélt gondolatait és a ktkénydombi olt4r mélységét azonban - sze-
rintem - G, CONTENAU tétele lényegesen médositja, vagy ink4bb
tovdbbfejleszti az "elhplt" természet "ujjdsziiletését" jelképezd
kis  "anyaméh"-"koporss" figura ugyancsak a Louvre agyag idol-
jainak gytijteményében, ahol hasoniék $zép szdmmal akadnak,

33.kép : A szemelyi (Baranya-m) "sumér sze

mii kecske” Kalicz,
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a4, kép .

A villdnykévesdi
"imadkoz6 férfi'.
Kalicz N, utédn

36. kép : Sukoré-i amulettek ; A, irdsjelekkel, Gelencsér F, felvér képe.

37, kép . Sukoré-i amuletteh - B, "Nap-szimbolum ( ?) |
35, kép A zengdOvari (Baranya-m ) Madona, K4licz N. utdn ;




Jo. Kép

.!’q

b.

v sukordl emberalaku
"mégikus ké "

“amulert” { Gelencsér F. felvéreled )
SUkorérol, Gerencsér felvéte le

EGY SUMER "PATESI" FOPAP

Az égre emelt karok szimbolikdja Gskori jelenetek 6ta
egészen a mai Osszes valldsi szeriartdsokbSl ismert szimbolikus
gesztus, sokatmondé mozdulat:az embernek istenei vagy Istene fe ~
1¢ kapaszkod6 lendiilete, vagy az égieket foldrehoz6 segélykérés ki~
fejezése. A fuldokl6 ember utols6 mozdulata is ¢z az ut6bbi, Nincs
médunkban e helyiitt részletgyiijteményt elsorolni a sumér hiede-
lemvildg, a vdros-istenek segitségét kérd hengerpecsétek jeleneteit
felsorolni pdrhuzamként a Villinykovesden tallt, kitdrtkarts "pate-
si” toredékhez, (34. kép.) Sumér kulturdhoz tartozandésdga kétség-
tele dgy kronoldgiai, mint kiviteli és alkalmaz4si szempontb6l, Az
isteneit retteg8 ember ezt a szerepet a "patesi” a papkirdly-Kirdly-
pap veszi 4t, mint kézvetits, aki azt4n fogyasztéja, gyiijtSje leszen
a vildgtorténelmen keresztiil az "isteneknek” vagy "Istennek” ho-
zott dldozatok, felajidnldsok, lelki bérvaltsigok stb, forméiban "6n-
ként"adoményozott f5ldi termékeknek - akér étel, akdr arany, vagy
m4s vagyontrgy és érték | - megalapitva az emberiség egy orokké
élt és €16 rétegét a papsdgot, A marxista eszme azért tagadja vége~
redményként az istenek és Isten létezését és kitzd minden valldsi"6-
pium" ellen, mert egy réteget "a termelésen kiviil maradtakat"fel-
szdmolni sz4ndékszik és a nép valldsi hiedelmeit az 411am-minden
hat6sdg, a rendszer istenitése igyekszik helyettesiteni. Az rendszer-
nek tesznek eskiit, annak hoznak "onkéntes 41dozatokat” az dj 4lla-
mi rendszereket "istenekként" rettegd ujkori emberek és az j fo-
gyasztok,  az Uj gyiijtk ma partfunkciondriusok képében jelennek
meg, Pl a régi manicheista vallds "6nvallomdsait” 4tvévé papok,
vagy a kereszténység gyontat6inak elmondott "biinvallomés" hely&
be a modem freudizmust tdmogat6 anyagias-marxista eszme a 14-
lektani iigyeket intéz8 "pszihidtereket"” helyezi, akik ezeket
letagadott és mégis beiismert valldsi problémékat bizony zsi-
ros haszonnal alkalmazzék a beteglelkii emberiségre. . .
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A SUKORdI "SU‘MER"-CSSTEL_EP A VELENCEI TAVON

A kozelmultban t4rtak fel a Velencei-t6 parti Sukor6 fa-
lucskdban egy &stelepet, Mint a kérdés szakértdje ¢s feltdr6ja MAK-
KAY JANOS irja az "flet &s Tudomdny™ 1970 évi sz4ma 154, o1da-
lin "A telep élete révid-legfeljebb egy évszdzad-
nyi-lehetett és az i, e.1V, €vezred utols6 harmads
ra eshetett"”, (A hazai szakemberek - régészek, torténészek stb,
ugynevezett :i, e, rdviditése pétolni,illetSleg helyesbbiteni akarja
arégi "K,e" és "K, u, " idémeghat4roz4st, Hogy miért ? - ki nem
tudna erre vélaszt adni 2, , Fzt a "kronolégiai jelzést" maguk az o
I0sz tudsok rendszerint nem alkalmazz4k, , . )

A sukor6i leletek kiértékelése még késdbbi idék feladaty
bar MAKKAY tanulményaihoz nincs sok hozz4tennivals,A"karcokat”
€s egyébb jeleket azonban a mezopotdmiai pictokrdfiaképeihez, je-
leihez kellene mér most hason litgatni, egybevetni veliik, hogy meg
ne ismétldédjén az eset, ami TORMA-gyujteményével tortént, A ké-
pek (36, 37, 38, ¢s 39. képek) azonban sokkal tsbb titokzarcssagba
vannak burkolva, hogy jelenlegi "lajstromozs irdsunkban" a sok ki-
nélkozé parhuzam felsoroldsdra és bemutat4s4ra véllalkozhatn4nk,

Egyediil a MAKKAY 4ltal "k 6tra fejes" darab  1e-
irdsdhoz akarndm hozzéfiizni, hogy ez a fajta diszitési médszer az
andesi in digena( indi4n bennsziilrr ) &si miivészetben nagyon
nagy szerepet jatszik &s igen siirii, Itteni magyardzat szerint a cserép
edényeket gyapjusz4dlakbsl font,illetve csomézott h4lékban hordt4k,
vagy a hdzakban igy felakasztva tartottdk, A kis lyukacskdk (kétra-
fejek ? ) helyébe illeszterték a szdlak tsszekotésébsl szdrmazs "go-
csoket"csomékat, hogy a jelzett edény ne mozogjon, el ne csusszon
a "hél6j4ban",
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