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Csonka - Magyarorszdg és a visszacsatolt teriiletek lakossaganak
anyanyelvi megoszlasa 1941.-ben

A Magyarorszagon 1941-ben végzett népszamlilds anyanyelvi és
nemzetiségi eredményeit csak osszesitve — teriileti részletezés nélkiil
— hoztdk nyilvdnossigra. A részeredmények azéta is titkosak. A tit-
kossidg okat a kormany nem kozélte, de foltételezhetd, hogy elsésorban
a német érzékenységre valo tekintettel és bizonyos néaci reakcidk elke-
riilése végett nem kozolték a megyék és kozségek anyanyelvi és nem-
zetiségi megoszlisat. Ez volt u.is az elsé olyan magyar cenzus, amely
a jiddis anyanyelviieket nem a németekkel egyiitt, hanem azoktol fiig-
getleniil mutatta ki. Igy a Ruthénféldén és Eszak-Erdélyben 1910-
hez viszonyitva nem gyarapodott, hanem lényegesen csokkent a né-
metek szidma. Ez volt egytttal az elsé olyan magyar cenzus, amely az
anyanyelv mellett az osszeirottak nemzetiségét is tudakolta, tehat azt,
hogy az illeté lakos melyik nemzethez tartozénak nyilvanitja magit
anyanyelvétol fiiggetleniill, Ezen a téren megint csak a németeknél
volt nagy kiilonbség mégpedig a nemzetiség rovasara. Mindazok a né-
met anyanyelviiek, akik Hitler rendszerével kiilonboz6 okoknal fogva
nem szimpatizaltak, magukat magyar nemzetiségliecknek vallottdk. E-
zek szdma majdnem 200.000 volt. Ha a végosszeghen ez a szdm isme-
retessé is valt, az egyes helységek “német anyanyelvii magyarjait” ki-
mélni akarvan néci agitatorok vexaldsaitél, bolcsebbnek latszott a te-
riiletenkénti részletezéstol eltekinteni.

1945 utén az emlitett problémék elvesztették aktualitisukat. Ez-
zel szemben orosz parancsra tilos volt a most ismét elveszitett teriile-
tekkel barmilyen vonatkozasi irodalomban foglalkozni. Statisztikai
adatokban kiilontsen nem. Ez a tilalom ma is fennall, ugyanigy az
1941, évi népszamldlas anyanyelvi és nemzetiségi végeredményeinek
teriileti részletezésre vonatkozé titkossidg. Immar 26 éve!

Miutdn kézenfekvé arra gondolni, hogy ez a titkossdg eredetileg
az adatoknak éppen a visszacsatolt teriileteken magyar szempontbél
kedvezotlen volta miatt latszott sziikségesnek, nagyon karos a magyar
érdekekre, tehat ezért titkosak ezek az adatok ma is. Filozofalds he-
lyett prébaljuk azokat megfejteni.

Kiindulds: rendelkezésiinkre &ll Magyarorszag Osszlakossdga 1941-
-ben és e lakossidg anyanyelvi megoszlasdnak végeredményei. (Magyar
Statisztikai Zsebkényv XI. 1942. 66. old.) Ismerjiikk az Osszlakossig
megoszldsidt a volt Csonka-Magyarorszidg, és a felvidéki, ruthénfoldi,
északerdélyi és délvidéki teriiletek kozott, de anyanyelvi részletezés
nélkiil. (Magyar Statisztikai Zsebkonyv XI. 43. old.) Ismerjiik az 1941-
-ben Csonka-Magyarorszdgon osszeirt lakossig anyanyelvi megoszla-
sit. (Magyar Statisztikai Zsebkonyv XIV. 1947.) Azonkiviil ismerjiik
a visszatért felvidéki részen 1938. dec. 15-én lezajlott népésszeirds e-
redményeit.

Kivéancsiak vagyunk a visszacsatolt felvidéki, erdélyi stb. részek
anyanyelvi megoszlasdra, mégpedig teriiletrészenként.

Olyan matematikai feladattal van teh&t dolgunk, ahol az ismeret-
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leneket ismert mennyiségek részekre osztdsival szdmithatjuk ki, s ha
a részeredmények nem is lesznek exakt pontossigliak, mégis nagyon
élesen behatdrolhatok és ellendrizheték. Megfelelé tiblazatba irva u.
is mind a fiiggdleges szdmoszlopok, mind a vizszintes sorok végossze-
gei ismeretesek. A hibalehetdség csak néhdny ezrelék.

Magyarorszég Osszlakossaga 1941-ben (P) = az Osszeirt magyarok
(H), németek (G) stb. anyanyalviiek mennyiségeinek az Osszegével.

P=H+G+S1+4Ru +Se+4C+J +B+4V+4-0t

Ezek a mennyiségek a csonka orszég Pi és a visszacsatolt teriile
tek P2 adataib6l tevédtek ossze, tehdt

Pi=Hi4G1} — — — — — — — — — Ot
PacHe LB . e e Otz
Miutdn a Pi-et és oeszetevéit ismerjik, a P-P1=P2 osszefiiggéshbol
a visszacsatolt teriileteknek egyiittes anyanyelvi megoszlasat kiszaAmit-
hatjuk. Mi azonban ezt is részletezni akarjuk, tehat a felvidéki /P2a/,
erdélyi /Pac/ sth. terilletek anyanyelvi képére vagyunk kivéncsiak.
Ekkor folirhatjuk azt, hogy
P2a—x2%a-}y2atzeatwea 4 — — — — — — — — “+-nea
Ahol x magyart, y németet — — — — n egyebet jelent,
x2a a felvidéki rész magyarjainak a szamit
y2a a felvidéki rész németjeinek a szédmat stb.

Tovabbé:

P2b=xsa-}-ysa+ zsatwsa+ — — — — — — — — — — +ns3a
P2c=x484¥y48. — — — o ——— ———— — — +n4a
Pd=X580+¥58 o — — — — - — = — o — — — -+nsa

Mivel nemcsak az egyenletek jobboldalai /Pza, P2b stb./ ismeretesek,
hanem a rajtukélé nemzetiségek végisszege is /pl. x2a-}-xs3a--x4a-t
x5a=2,710.170/. Az egyes teriiletek ismert osszlakossdgit tgy kell
nemzetiségi Gsszetevéire bontanunk, hogy az egyes nemzetiségek vég-
osszege az ismert szdmot eredményezze.

Ehhez az eljarashoz két hathatos segitségiink van:

1./ Ismerjiik a teriilletek egyenkénti anyanyelvi megoszldsit 1910-bél.
Az aranyszam 1941-ben is hasonlé kell legyen, illetve szerbeket
nem keresiink Eszak-Erdélyben, ruthéneket csak kismértékben a
Délvidéken stb.

2./ Ismerjiik az egyik teriiletnek 1938-b6l az adatait, itt tehat csak 2
év népszaporulatat kell az ismert szamokhoz hozzdadnunk, még-
pedig tgy, hogy az igy kapott mennyiségek a mér ismert vég-
Osszeget /P2a/ eredményezzék.

Miutdn a nemzetiségek végeredményeit ismerjiik 1910-bsl és
1941-b8l egyarént, a 31 év népszaporulata vagy cstkkenése ugyancsak
ismeretes. Eloszor tehat az aranyszammal megvaltoztatott 1910-es a-
datokbol indultunk ki és ezeket a szdmokat a tablazat aljan és végén
eleve beirt ismert adatoknak megfeleléen korrigaltuk.

fme az eredmények: (A szamitott adatokat délt betlikkel tiintet-

tik fel.)
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Az 1938 -4| kozoH visszatért teriiletek népességének anyanyelvi

megoszlasa 1941-ben. A szamités levezetése:

TERULET magyar német salovik romin Tuszin szerh horvit jiddis bunyevde vend egych dsszesen
s e
Magyarorszig 1941-ben 11,367.842 719762  268.91% 1,100.352  564.092 164425 127441 126.312 77.181 69.586 93.866 14,679.578
A Csonka-M. Orsz. 1941. 8,657.172 477.057 75.920 14.161 4.582 5.444 22,269 1.579 16.490 1816 40.502 9,319.992
B A 4 visszatért teriilet
egyiitt 1941-ben. 2,710.170 242705  192.99% 1,086.191 559510 158.979  105.172 124.733% 60.994 64.770 53.364*  5,350.581°
e SR e e
Felvidék 1910-ben 751.951 17.354  84.905 360 8.941 5.788 869.299
Bl U.az 1938-ban 879.000 10.000  124.000 - 20.000 (az “egyéb” rovath,
% i = X 1 1 gy rovatban) 9.000 1,041.000
Gyarapodas 194l-ig 18.700 160 1511 - 220 170 16.823
B! A VISSZATERT
FELVIDEK 1941-ben f?z'?m 10.160 125511 - 20220 200 70 8.170 = - 730 1,057.323
B2 Karpitalja 1910-ben 63.025 57435 20.449 11385 342029 B o578 2060 460487
Gyarapodas 1941-ig 16386 —  49.640 1.524 1.594 163.630 (németeknél) —1.345 201,898
B2 KARPATALJA 1941. 79411 7.795 21973 12.979  505.659 179 2 69578  — = 819 698.385
B3 Eszak-Erdély 1910. 1123.216 80.254 12,809 919600 18340 (németcknél  — 2231 ousssi6
Gyarapodds 1941-ig 217.68% —  34.066 700 153.522 3.301 46.985 — - $91.745
B; ESZAK-ERDELY 1941. 1340.899 55.188 13.509 1,073.212 21.641 200 100 16955  — < 25.557 2,577.291
Bt A Délvidék 1910-ben  348.000 178000 $0.000 — 11000 150000  ss000 (az “egyéb” rovatban)  136.000 942.000
Gyarapodas 1941-ig 49160 — 8438 2.000 = 990 8.500 17.000 86.118
B4 A DELVIDEK 1941-ben  397.160 169.562 32.000 - 11.990 158500  105.000 60.994 64.770 28.142 1,028.118
Bi{B21Bs-{Bi—B 2710170 242505 192,993 1086191 559500 1589797 ios a2 IR ewei T 67770 550480 5 361017

* A visszatért teriiletek dsszlakossiga az 1947. évi Statisztikai Zsebhkinyu

“végleges evedményei” alapjin 1,884 személlyel hevesebb, mint az 1942,

évi Statisztikai Zsebkinyv “ideiglenes” eredményei szerint.

eltérés az “egyéb” rovatban is jelenthezik.

A csekély

Miutdn az egyes wvisszatérl

terilletek dsszlakossigdt (ezt is anyanyeloi részletexés mélhiil) csak a 72-
-es zsebkinyy kézli, a 47-esbél pedig csak a négy teriilet egyiittes Ossz-
lakossdga szdmithatd, a hiba nem hikiiszibélhetd.




Eredményeink tanulsidgai koziil a kovetkezokre szeretnénk rimu-

tatni:

1./ Egyik teriilet egyik anyanyelvi adatidnak megviltoztatisa sziikség-
szerlien vonnid maga utdn ugyanazon a teriileten egy mésik anyanyel-
vi rovat megvéltozasat, lévén a teriilet Osszlakossaga ismert szdm. Az
emlitett anyanyelvi adatok megvéltoztatdsa sziikségszeriien vonnid ma-
ga utén legaldbb még egy teriilet legaldbb két anyanyelvi rovatdba irt
szidmok megvéltozasat is, lévén a nemzetiségek végisszegei ismert sza-
mok, .

Tehédt pld. ha sokallanink az északerdélyi magyarok szdméit és
mondjuk ebbsl 100.000-t térdinénk, akkor el6szor a tobbi északerdélyi
nemzetiség szamat kellene 100.000-rel novelni. Ez a roménoknil nem
volna lehetséges, hisz a ruthénfoldi 3 kozségiikb6l nem tiintek el, és
itt is csak 13.000-ben Allapitottuk meg a szdmukat. Egyébként a visz-
szacsatolt teriiletek ©sszes roménjait Eszak-Erdélyre konyveltiik., Ko-
vetkeznének a németek. Szamuk 1910-ben lényegesen tiobb volt, de a
jiddis anyanyelvii zsidokéval egyiitt. Most a jiddist kiilon szdmoltik.
Az 1930-as roman népszamlalids is csak 60.000 németet mutatott ki
itt, és ebben a szdmban németnevii magyar anyanyelviieket is szere-
peltettek, tehat valéban ennél kevesebb kellett a németek szdma legyen.
Mi 55.000-t szamitottunk. Sz6 lehetne a jiddis anyanyelviiekrdl. Sza-
mukat a roménok 100.000-nek, mi csak 47.000-nek tartottuk Kszak-
-Erdélyben. Ha viszont mi ezt a szamot emeljiik, ugyanakkor ugyan-
annyival kellene a jiddis anyanyelvii zsidéknak a Ruthénféldon —
legfébb teriiletiikbn — csikkennie. Ott pedig akkorira vettilk, amek-
kora az 1910-ben 57.000 németbdl 52.000 zsidé vallasd, tehat jiddis a-
nyanyelvii lakos szama kellett legyen e teriilet rendkiviil magas ter-
mészetes szaporodasanak figyelembevételével 1941-ben, tehdt 70.000-
nek. A ruszinok szdma fligyis szép gyarapoddst mutatott Eszak-Erdély-
ben, de még a szlovikokkal és egyéb anyanyelviiekkel egyiitt sem tolt-
hetnénk ki a foltett 100.000-es {irt. Ugyanakkor hova tennénk 4t azt
a 100.000 magyart? A Felvidéken 38-b6l van adatunk, melyhez 08z~
gzesen csak 16.000 f6 szaporulat jarult 1941-ig. A Ruthénféldon ki-
zart dolog lenne a magyarok szdménak nagyobb emelése az lgyis meg-
emeltnél, Maradna a Délvidék.

A magyarok szaménak emelése a tobbi nemzetiség csbkkenését
vonnd maga utan. A szerbek, horvatok, bunyevécok, vendek nem
csokkentheték, miutdn csak itt fordulnak el6 a visszatért teriiletek
kozill. A németek szama viszont dgyis majdnem 10.000-1 csékkent itt.
Még egy szazezres csokkentés esetén csaknem eltiinnének, holott 1941-
ben még ott voltak! Eppen 170.000-n, ahogy A&llitottuk.

Nemhogy 100.000-el, de még 10.000-el sem lehetne egyik szédmi-
tott adatunkat se megvaltoztatni. A valédi, de titkolt szamok legfel-
jebb néhény szdzzal térhetnek el az altalunk szdmitottaktdl teriile-
tenként és nemzetiségenként.

2./ Ami maginak az 1941-es népszamlalasnak a hitelességét illeti, ar-
ra két jellegzetességével szeretnék ramutatni. Tobbek kozott azért is
tudakoltdk 2 nemzetiséget kiilén, hogy az anyanyelvet mindenki fé-
lelem nélkiil bevallja. Ha tébb magyart akartak volna kimutatni, mint
amennyi a valésdghan /— vagy mint amennyi %-ban 1910-ben — a
visszacsatolt teriileteken élt, akkor igy jartak volna el a felvidéki ré-
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gzen is, Itt viszont a szlovikok 46%, a ruthének 120% gyarapodasat
regisztriltdk a magyarok 17%-os szaporoddsival szemben. fgy a ma-
gyarok szidmarinya 86%-r6l 84%-ra esett./ A szlovdkok szidma tele-
pités folytdn emelkedett.

8./ A magyarok gyarapodidsihoz a Délvidéken a Bukovindbél odate-
lepitett 13.000 székely is hozzéjarult. /Molnir: Hazatértek a bukovi-
nai székelyek. Foldrajzi Zsebkonyv 1942. Budapest./ Ez a szam on-
magéban is jellemzé. Bukovindban 1910-ben az oszirdk hatéségok
10.000 magyart szamoltak ossze. 31 év alatt 30 %-os gyarapodést
miért ecsak a bukovinai székelyek érhettek el? Az erdélyi székelyekrol
is folteheté hasonlé szaporulat.

Ha osszehasonlitjuk az észak-erdélyi megyék Osszes népességére
vonatkozé adatokat az 1910-es magyar, az 1938-as romén és az 1941-
-es magyar népszamlalds szerint (Magyar Statisztikai Zsebkonyv XI
1942. Budapest 1943.) a legtébb megye, de kiilonosen a székely me-
gyék és az ugyancsak sok magyar éltal lakott Szatmar, Szildgy és
Szolnok-Doboka megyékben azt latjuk, hogy az 1910 és 1930 kozdtt
eltelt 20 esztendd alatt nmem volt akkora szaporulat, mint az 1930 és
1941 kozott eltelt 10 éves és 1 hénapos id6szak folyaméan, Miutdn ez
a folyamat csak azokra a magyarorszigi megyékre jellemz6, mik a
két haborti kozott a roméanoké voltak, erdsen kételkediink az adatok
hitelességében. Egyszerien az torténhetett, hogy 1930-ban a magyar
nemzetiségliek egy részét fol sem vették az Osszesitésbe...

Az 1980-as romén adatok kiilonosségére vall az a tény is, hogy
ha a magyarok és roménok északerdélyi gyarapoddsit 1910-1941 ké-
zbtti idészakban parhuzamba A&llitjuk, a magyaroknil 19%-ot, a ro-
ménoknél 17%-ot kapunk. Ha viszont az 1930-as romén eredményeket
is figyelembe vesszilk, a magyaroknédl 20 év alatt 116.071 foével keve-
sebbet, azaz 10,3%-os fogyast tapasztalnink, mit 1941-ig 333.7564 fés,
azaz 33,1%-08 szaporulat kovet. A roménok esetében viszont 20 év a-
latt 244.982 £6s, azaz 26,6% gyarapodist, majd 1941-ig 78.481 fds,
azaz 6,8%-os fogyast regisztralhatnank.

A magysr népszdmlildsok eredményei szerint tehat mindkét nép
egyenletesen, majdnem parhuzamosan gyarapodott. Ha a kozben meg-
ejtett roman censust figyelembe vennénk, egészen ellentétes irdnyu
fejlédést tapasztalhatnink mindkét nemzetnél. Ez pedig nagyon vald-
szintitlen. Kiilonésen akkor, ha az osszlakossdg szdmdénak alakuldsédban
is egészen szokatlan jelenségeket lathattunk.

Ha egész Erdély magyarsigara 30 év alatt az északerdélyli ma-
gyarok szaporodisinak arényét vesszilk mérvadénak, akkor 1940-ben
Erdélyben 1,988.570 magyar kellett éljen. Mivel ez csak valésziniisités
— kozségenkénti részletezésre nines médunk — tovabbi fejtegetéseink
gordn ismét csak a régi 1910-es adatokat fogjuk hasznilni. Amint
l&ttuk: a szamok novekedtek 30 év folyamén, de az egymadaskozti ara-
nyok alig véltoztak.
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Magyarok és romanok foldrajzi elhatdrolhatdsiginak vizsgalata

Amikor az V. fejezet 4. pontjdban a mésodik bécsi dontést ele-
mezve nem fukarkodtunk a birdlattal, ezt nem azért tettik, mert el-
bukott, egykori hatalmassigok ténykedéseivel szemben negativ allas-
pontot illik elfoglalni. Negativ értelemben csak olyankor nyilatkoz-
tunk, amikor jobb megoldast lattunk a dontébirs 4ltal valasztottnal.
Jobbnak pedig nem valamelyik fél széméra eldnyGsebb, hanem a két
népet jobban elhatérolé megoldast értiink.

Ha ratekintiink a régi Magyarorszag nyelvteriileteit dbrézol6 tér-
képiinkén Erdély képére, nyilvadnvalé az, hogy a nyelvhatirok — 1é-
nyeges modositdsok nélkil — nem alkalmasak arra, hogy orszagha-
tarra valtozzanak. Ezt igy lattdk Bécsben (vagy inkdbb Berlinben) is.
Ugyanakkor az is bizonyos, hogy Erdély nemzeteinek elhatéroldsinal
nem akadhatunk olyan elsérangd természetes hatdrra, mint a Kar-
patok gerince volt, (mely Erdélyt O-Roméniatél elvalasztotta) lévén
a torténelmi Erdély egyetlen foldrajzi egység. A bécsi dontés folytdn
el6llott hatdrvonal nagy része sem volt természetes hatar. De ugyan-
akkor legnagyobb része nyelvhatir sem volt. Nem volt méis, mint
egy demarkéciés vonal a magyar igények és a hitleri érdekek szem-
betalalkozasanAl.

Tanulmanyunk feladatidnak azt tekintjiik, hogy Erdély nyelvte-
rilleteit most foéldrajzi téjegységekkel helyettesitsiik. Azutdn meg-
vizsgaljuk mindegyik tijegység nemzeti jellegét. Végiil az azonos nem-
zeti jellegli t4jegységeket egybefoglaljuk és azon, ahol ez foldrajzi ha-
tarain ethnografiai szempontbél sziikséges, de ugyanakkor foldrajzilag
lehetséges, korrigalasokat eszkozliink. Végiill a magyarlakta tijegysé-
gekbél adédé roman Erdélyt osszehasonlitjuk mind a bécsi dontés 4l-
tal alkotott, mind a békeszerz6dés altal produkalt megoldassal.

Foldrajzi tijegység alatt — kutatdsunk céljdnak: egy foldrajzi
hatir megallapitisinak szem elétt tartdsidval — olyan teriiletet ér-
tink, melynek telepiilései egy (vagy tobb) centrum koriil siirlisodnek,
a teriilet szélei felé ritkulnak és a szomszédos tajegységektol leheto-
leg széles, lakatlan savok kiilonitik el. Azaz a telepiilések folyamatos
egymésutinja csak a f6 0Osszek6td kozlekedési vonalak mentén vezet
a szomszédos tijegységre, egyébként nem. Ezt Ggy is mondhatnank,
hogy erdéségekkel boritott hegygerincek vonalat, vizvilaszté vonala-
kat keresiink, mert a legtobb esetben ezek allnak az ember terjeszke-
désének titjaba. Noha kétségtelen, hogy a terep domborzati adottsé-
ghra, mint prim tényezfre vezetheté a betelepiiltség stlirlisége, vagy
ritkasidga vissza, minket mégsem az ok, hanem az okozat érdekel. A
ritkdbban lakottsidg u.is sikvidéken is el6fordulhat, és nem stratégiai,
hanem gazdasigi és kozlekedési szempontokbodl igyeksziink hatérokra
talélni.

Foldrajzi egységekre csak olyan teriiletet bonthatunk, mely tébb
teljes foldrajzi egységbél tevédik Ossze. Sajnos a trianoni béke szer-
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z6i minden helyismerett6l es geopolitikai képzettségtsl tavol Aallottak,
igy a Roménidhoz csatolt volt magyar teriilet a trianoni hatir mentén
csupa csonka tijegységhbdl 4all, és csak a torténelmi Erdélyben talal-
hatunk teljes féldrajzi tédjakat. Ezért vizsgdléddsunkhoz kénytelenek
vagyunk a nem Roménidhoz csatolt teriiletekbél kélesénvenni annyit,
amennyi a foldrajzi kiegészitéshez elengedhetetleniil sziikségesnek lat-
szik. Miutdn a régi magyar virmegyék hatdrai, hosszt torténelmi fej-
16dés eredményeként, valéban az orszdgon-beliili valasztéovonalakon a-
lakultak ki, a legkézenfekvébb megoldds a megcsonkitott varmegyék
kiegészitése. Ez sziikséges azért is, mert a székhelyeiktSl 1j orszég-
hatérral elvilasztott megyerészek minden kozlekedési vonala a cent-
rumba (Maramarosszigetre, Nagyvaradra, Temesvirra sth.) vezet, oft
futna Ossze, ha nem valasztanid el tdle hatarsorompé. Vizsgalédasun-
kat tehdt a Romaénidhoz csatolt terilleten kiviill Maramaros, Ugocsa,
Szatmér, Bihar, Arad, Csandd, Torontdl, Temes és Krass6-Szorény me-
gyék ma szovjet (volt csehszlovdk), magyar és jugoszliv birtokban
1évé részeire is kiterjesztjiik.

A kutatdsunk targyat képezé tekintélyes teriilet (mely 125.777
négyzetkilométernyi kiterjedésével eurépai viszonylatban koézépallam-
nak szdmitana, ha onall6 lenne, hiszen Magyarorszagnal, Ausztridnél,
Portugélidnéal, Hollandidnal, Bulgiridnil stb., nagyobb) betelepiilt és
lakatlannak tekintheté részeirél készitett térképvizlatunkat csatoljuk.
Err6l a 35. sz, térképrél a kovetkezéket lathatjuk:

1./ A régi Magyarorszdg lakott teriiletét széles lakatlan sdv — a Kar-
patok vonulata — véilasztotta el keleti szomszédainak lakott terii-
leteitél. Ilyen jo hatarra Erdély belsejében nem fogunk akadni,

2./ A trianoni — ma is fenndllé — hatidr mindeniitt siirtinlakott t4-
jat vig ketté. Ennél jobb hatdrmegold4sok kinilkoznak Erdélyen
beliil !

8./ Az abrézolt orszdgrész tobb, egymaéssal néhol csak egy-két lakott
volggyel (atvonallal) Osszefiiggd telepiilésteriiletre tagolédik.

A szemmel lathatéan elkiiloniilé telepiilésteriiletek a kovetkezék:

I. Eszakon a Fels6-Tisza vizgyfijté teriiletének, Maramarosnak
és Ugocsénak telepiilései teljesen elvdlnak a téliik délre fekvs Erdély-
t6l, és a Tisza mentén a Magyar Alfold telepiilésteriiletéhez csatlakoz-
nak,

IT. Keleten a Maros és az Olt felsé medencéi, keletr6l és délrél a
Kérpatok, északrél és nyugatrél a Kelemen havas, a Gyergy6i havasok,
a Hargita, a Bar6ti hegység és a Persanyi hegység &ltal teljesen ko-
riilzdrt egység. Ezeknek a medencéknek (Gyergy6, Felesik, Alesik,
Haromszék és a Barcasag) telepiilései viszont egyméssal szervesen
osszefiiggenek.

III. A dél-déinyugati hegyvidék volgyeinek telepsorai eléggé de-
markéalédnak mind a téliik nyugatra elteriild sikvidéki, mind az észak-
keletre esé erdélyi telepiilésektdol.

IV. Megmaradt az orszigrész jelentés része, mely nyugaton, a ro-
mén-magyar és romdan-jugoszlav hatir mentén egy striinlakott szé-
les savbél, és ennek a savnak az északkeleti harmadihoz csatlakozé és
délkelet felé hizodd széles erdélyi telepiilésteriiletbsl 4ll. Ez utébbinak
rértsagit lakatlan szigetek — erd6s hegyvidékek — bontjdk meg.
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Erdély ethnikai tagoltsdga arra késztet, hogy az elkiilonitheté taj-
egységeket még a zartabb telepiilésteriileteken belill is megkeressiik.
Ha egy orszagrészt egy él6 organizmushoz hasonlitunk, akkor az ut
és vasttvonalak jelentésége az aortdk, véndk és idegpélyék szerepéhez
hasonlithaté. Minél kevesebbet vigunk &t azok koziil, anndl kevésbé
bantottuk a teriilet részleteinek gazdasagi egységet. Itt azonban a
hangsily nem a nemzetkozi féttvonalakon van — melyek dgyis sok
orszégot kotnek ossze, tehat hatir altali megszakitdsuk természetes
— hanem a mellékvonalakon, a helyiérdekii személy-és Artiforgalom
lebonyolitasira szolgilokon. Ezek az adott teriilet szoros tartozékai.

Ha a IV. pontban emlitett teriilletet fenti szempontok szerint to-
vébb részletezzilk, ismét csak a foly6kkal jellemezhetjiik az egyes ta-
jakat, hisz ezek volgyeiben épiiltek az utak és vasutak, itt voltak az
elsé telepiilések és itt alakultak ki a kozpontok is. Erdély leghosszabb
folyéja, a Maros egy tobb orszagrészt Atszelé folitvonalhoz hasonlo.
Csak szakaszai jellemzbek egy-egy tajegységre, itt is csak a kisebb
“helyi-érdek(i” folyokkal egyiittesen.

IV.A A nagy erdélyi telepiilésteriileteken keletr6l nyugat felé ha-
ladva egy nagy taj rajzolédik ki elénk egységes kozlekedési (és viz-)
hélézattal: a Kiikiillok vidéke. Ide tartozik a Maros masodik szakasza
is. A telepiilések hirom parhuzamos volgyben, a Maros, a Kiskiikiillé
és a Nagykiikiills mentén alakultak ki, melyek a harom folyé taldlko-
zésanal nyugaton az Erdélyi Erchegységbe iitk6zve meg is szakadnak.
A teriiletet kiegésziti még délkeleten a Homoréd, északnyugaton az
Aranyos folyék vidéke. Centrumaban fekszik Marosvasarhely, kori-
lotte, mint alkdzpontok: Torda, Nagyenyed, Dicsdszentmérton, Med-
gyes, Erzsébetviros, Segesvar, Székelyudvarhely, és Szaszrégen talal-
hatok.

Keleten két févonal koti ossze a II. alatt emlitett teriilettel (to-
vabbiakban: Brassé vidéke), délen a Nagykiikiill6 és az Olt kozotti
vizvalaszté elég markdnsan valasztja el telepiiléseit a szomszédos dél-
erdélyi teriilettdl, melyhez csak a Nagyszeben és Gyulafehérvar ko-
zotti szakaszon csatlakozik telepiiléseivel szorosan. Itt az Gthalézat fi-
gyelembevételével hataroltuk el akéarcsak északnyugaton, ahol ossze-
fliggése egyrészt Kolozsvar masrészt Beszterce kornyékével vitatha-
tatlan.

IV.B. Az elézményekbdl kovetkezik az, hogy a 11, IV.A, és IIL
jelli tadjak valamint Erdély déli hatéra kozott ugyancsak egy 0Onéll6-
nak tekintheté tajegység killoniil el: az Olt masodik szakaszdnak, va-
lamint a Szeben, Sebes, Székas és Ompoly volgyeinek telepiiléseivel.
A t&j kozpontja Nagyszeben, alkozpontjai Fogaras ill. Széaszsebes és
Gyulafehérvér.

IV.C. A IV. jelzésii teriiletbdl északkeleten is levilaszthatunk egy
t4jat, mely részben a Nagy-Szamos folyénak a Sajéval valé egyesii-
léséig terjedd viplgyébdl, magénak a Sajénak a volgyébél, a délrdl csat-
lakozé Teke-vidékébsl és a nyugaton szomszédos Lépos volgyébsl all.
Pazakon és délen széles lakatlan sév valasztja el szomszédaitél, csak
nyugat-délnyugaton szorosabb a telepiilések egymashoz valo folzarkoza-
sa, de itt is meghatdrozhatok az inkabb Beszterce vidékéhez vagy in-
kabb Dés, Szamostjvar, Szaszrégen vidékéhez sorolhaté kozségek., E
t4j kozpontjai Beszterce és Naszdd, ill. a nyugati kiszogelésben Ma-

gyarlépos.
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IV.D. A IV.-nek nevezett orszigrész még fel nem osztott részén
most mér vildgosan megkiilonbozteté a Szamos, Kraszna és Berettyé
folyok mentén kiépiilt kozlekedési hélézaton tdmaszkodé teriilet, mint
tekintélyes foldrajzi egység és a torténelmi Erdélytdl nyugatra fekvo
részek, a volt “Partium regni Hungariae”. El6bbi, tehat IV.D. jelii,
elypszis-alakii tdjon Kolozsvir és Szatmarnémeti a két focus, mig
Banffyhunyad, Zilah, Szildgysomlyé, Margitta, Nagykéaroly, Nagyba-
nya, Dés és Szamosijvar az alrészletek kozpontjai.

IV.E. A volt kelet-magyarorszagi részeken, ha a Béanidtot levilaszt-
juk, a Korosok vidékének nevezheté Bihari teriiletet taldljuk, mely
délen az aradi és csanadi siksdgban folytatédik, mig a Maros folyét
el nem éri. Két centruma Nagyvarad és Arad. Mellettiik Belényes,
Nagyszalonta és Mako tekintheték korzetek kozpontjainak.

IV.F. A Banat teriiletébdl azt az északnyugati részt, melynek dt-
hélézata Temesvarott fut ossze, Eszak-Banitként kiilon targyaljuk.
Centruméban Ujarad, Nagyszentmiklés, Nagykikinda, Nagybecskerek,
Biziasfiird6 és Lippa vasutvonalai talalkoznak.

IV.H. A Banat délkeleti fele Versec korzetének tekinthets, mely
Pancsova, Fehértemplom, Oravicabanya, Stédjerlakanina és Resicabdnya
vidékébdl integralédik. Ennek a teriiletnek telepiilései is élesen elkiilo-
nillnek a Délnyugat-Erdélyi hegyvidék III. jelzésii t4jatdl, melynek Dé-
va és Lugos a centrumai, Szaszvaros, Hatszeg, Petrozsény, Orsova,
Karansebes és Borosjend a szétagazd volgyeinek jellemzd varoskai.

Vizsgédljuk meg az igy folosztott Kelet-Magyarorszag foldrajzi
tajegységein é16 lakossidg nemzetiségi Osszetételét az utolsé olyan nép-
szamldlés adatai alapjidn, mely még az egész teriiletet egyszerre szam-
l14lta /Tehat 1910-bol/.
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TA43

Kelet - Magyarorszig és Erdély foldrajzi tajegységeinek nemzetiségei 1910-ben:

A tdj megnevezése magyar német  romin szlovaik  ruthén horvit  szerb egyéb Hsszesen
I. Mdramaros- Ugocsa vidék 95.641 64.184 94.260 540  193.90¢ 45 7 879 449.460
I1. Brasso id 303.621 32.564 107.452 488 495 55 44 2.324 447,043
ITI. Déva-Lugos ” 106.383 43.535 689.399 3.328 2.833 454 4.544 12.199 862.675
IV.A. Marosvdsdrhely " 357.674 71.936 292.349 269 38 62 67 21.303 743.698
IV.B. Nagyszeben * 36.194 85.063 392492 375 240 137 113 8.674 523.288
IV.C. Beszterce . 19.215 31.087 158.744 65 220 15 6 5.215 214.567
IV.D. Kolozsvdr- 517524 12.785 493.519 979 295 132 84 8.743 1,034.067
Szatmdr "'
IV.E. Nagyvirad-
Arad " 560.89¢ 38.182 357.543 33.770 1.032 200 6.129 5.678 1,008.424
IV.F. Temesvir & 166.177 245.889 133.307 5.894 23 1.130  132.625 17.5351 702.576
IV.H, Versec ol 46.866 111.382 214.011 14.560 148 3.516  147.398 23.985 561.866
Osszesen: 2,210.185 736.607 2,933.076 60.268  199.228 5.746  291.017 106.531 6,542.658

Minden tdjegységben a vezet§ nemzetiséget emeltiik ki. Ugyancsak igy
jeloltiik meg azoknak a tdjegységeknek a nevét, melyekben a magyarok
szdma a romdnokét feliilmiilta,




Amint latjuk, tédjegységeink nemzetiségi képe elég tarka. Mégis
mér ez, a csak foldrajzi szempontokat kévetd felosztds is megmutat-
ja, hogy a 10 t4j koziil melyek olelik fel a magyarok jelent6s telepii-
lésteriileteit: az a hat, melynek nevét aldhtiztuk. Nézziik most meg
azt, van-e foldrajzilag elfogadhaté lehet6ség arra, hogy ennek hat
tdjnak nemzetiségi képét egységesebbé tegyiik. Taldlunk-e e tijak al-
részletei kozott olyan, tdlnyoméan romén lakossigtiakat, melyeknek
szomszédos romén tobbségli foldrajzi tdjhoz csatolasa esetén el64llé ha-
tdrvonal elfogadhaté?

Kezdjiik Eszakon, Miramaros-Ugocsa lakott vidékét harom csoport-
ba oszthatjuk:

1./ A Felsd Tisza volgyére
2./ A Tiszédra meréleges északi volgyekre
8./ A Tiszéra merdleges déli volgyekre

Ezek nemzetiségi megoszldsa:

magyar német romdn ruthén egyéb egyéb
1./ 83.236 15.784 21.545 46.901 47 167.741
2./ 8.123 26.969 8,077 137.806 740 181.715
3./ 4.282 21.431 64.840 9.197 254 100.004

Miutdn Maramaros déli vélgyeinek Moldva felé is megvan a kapeso-
latuk, ezt a 65%-ban roménlakta részt elvilaszthatjuk a Tisza-volgytol
és a Besztercei romén téjjal egyiitt “Eszak-erdélyi roman volgyek” te-
riiletének tekinthetjiik. Ugyanakkor Maramaros-Ugocsa teriiletébél a £6-
leg magyarlakta Felsé Tisza volgyét a Kolozsvar-Szatmar-vidékhez csa-

tolhatjuk. .
Nézziik meg mit eredményez ez az atcsoportositis szamszerileg:
magyar német romén ruthén egyéB  Gsszesen
I. Mé4ramaros-Ugocsa
északi volgyei 8.123 26969 8077  137.806 740 181715
IV.C. Beszterce vidéke19.215 81.087 158.744 240  5.281 214.567
Méramaros dél 4.282 21431  64.840 9.197 254 100.004
) 23.497 52.518 223.584 9.43% 5.535 314.571
IV.D. Kolozsvir-
Szatmdr 517.624 12,785  493.519 295  9.938 1,084.061
Fels6-Tisza volgy 83.236 15.784 21.343 46.901 477 167.741
600.760 28,569 514.862 47.196 10.415 1,201.802

Vegylik most a Nagyvarad-Arad vidékét szemiigyre. A teriilet ke-
leti, hegyvidéki felében a telepiilések a folyévolgyekre korlatozédnak. 3
foly6volgy, hdrom — hegygerinccel elvalasztott — telepiilésteriilet, me-
lyek csak a siksagon 4t érintkeznek egymaéssal. Ezek koziil a legdélke-
letibb a Fekete-Kordés volgye, mely a bihari roménok felének péatriija.
Miutin ez az alrészlet — Belényes vidéke — kozvetlen szomszédja a Dé-
va-Lugos névvel jelolt nagy roméan foldrajzi tdjnak, indokolt a néprajzi
elv érvényesitése itt is, tehat e Korbs-vidéki alrészletnek a Déva-Lugos
teriilethez csatoldsa. Ugyanakkor a sikvidék déli részén is lehetdség nyi-
lik ethnogréfiai szempontok szerint némi korrektirara.

Az eredmény:
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Nagyvérad - Arad vidéke:

magyar német romdn szlovék egyéb Osszesen

560.800 38.182  357.543 83.770 13.039 1,003.424

— Belényes vidéke 14.655 314 117.449 111 1.040 133.56Y
— 6 sikvidéki kozség 2.115 606 7.099 850 10 10.680
Marad:  544.120 87.262  232.995 $2.80y 11.989 859.17.

Hasonléan kell eljarnunk a Kikiillok vidékén (Marosvasarhely kor-
zete) is. Féldrajzilag pompésan részletezhetd teriilet. Alrészletei telepii-

1ési szempontbol délrdl északra haladva:
a magyarok szamaranya

1./ Homoréd volgye 66 %
2./ Nagykiikiills vdlgye 47% relativ tobbség
8./ Kiskiikiillé volgye 57%
4./ Maros volgye 53%
5./ Aranyos medencéje 51%
6./ Mezbségi teriilet 24%

Miutén ezt a téjat éppen a Mezoség kapcsolja Oseze Kolozsvar vi-
dékével és éltala a tobbi magyar tajjal, ethnogréfiai alapon médositas
csak a déli részen, a Nagykiikiills volgyében lehetséges. Csakhogy itt
tér vissza a székely korvasit déli éga. Ha ezt a vastitvonalat jobban
szemiigyre vessziik, azt latjuk, hogy a Székelyfold szempontjabol 1ét-
fontossdgt a kiinduléstél, Székelykocsardtol (Torda és Nagyenyed ko-
2z6tt) a vonalnak Marosszéken, Csiken, Haromszéken és Brassén 4t
haladé kérive Héjjasfalvéig (Segesvar mellett). Innen van leAgazés
Székelyudvarhelyre.

A vasit Segesvar - Medgyes - Balazsfalva - T6vis (Nagyenyedtdl
délre) kozotti szakasza mér tgyis folfoghatd, mint a Szészfold szdméra
fontos vonal. Annél is inkébb, mert téle északra a Kiskiikiills volgyé-
ben is halad egy pérhuzzmos vasit, amely — ha nem is zirja be a
kort, mint a déli 4g — Jjelentdsen megkonnyiteni elébbi gyors pétla-
4t magyar nyelvterilleten. Ha teh&t e foldrajzi taj déli hatérat a
Nagy- és Kiskiikiillo volgyei kozotti vizvalasztévonalra helyezziikk ugy
hogy a vasit Segesvér - Tovis kézotti szakasza a Nagyszeben vidékéhez
keriiljén, nemzetiségi psszetétel szempontjdbdl az alabbi valtozast e-
redményeztilk:

magyar német  romin egyéb Bsszesen
Marosvasarhelyi ter. 857.674 71.9%6 292.349 21.739  743.698
- Segesvar Tovis szakasz —17.561 — 41.8%6 —59.363 —6.931 -125.691
e T
Marad: 340.113 30.100  232.986 14.805 618.007

(A vhltoztatds utén a Homordéd és Nagykiikiill volgyeinek megma-
radt felében a magyarok szémaranya 90%.)
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A Brasso - vidékkel kapcsolatban annyit kivanunk megjegyezni,
hogy a kéarpati hagéknak a vizvilaszté vonaltél Roménia felé esé ré-
szeiben telepiilt romén kozségeket — mintegy 16.500 lakossal — a
vizsgdlandé teriiletbél eleve ki kell rekeszteniink.

Ezenkiviil lehetséges a Torcsvari hdgdé koérnyékének, mint a t4j
egyetlen roménlakta alrészletének levilasztisa:

magyar német romén egyéb Osszesen
Brasso vidék: 303.621 32.564 107.452 3412 447043
—Kdrpdti hdgdk: — 1.331 ~112 —15.080 —45 —16.568
—Zernest Torcsvar —813 —387  —17.811 —~ 59 —19.070
Marad 301.477 82.065 74.561 3.308 411.411

Vizsgéljuk meg most azt, hogy milyen a nemzetiségi osszetétele
az ethnogréfiai szempontok szerint moédositott féldrajzi t4jaknak. A
tijakat azok nemzeti jellege szerint csoportositjuk és osszegezziik.

Egy kovetkezé tédbldzatban pedig a vizsgélatunk targyit képezd
teriilet 1919-ben tortént, majd 1945-ben megismételt politikai folosz-

tasat ismertetjiik.

KELET - MAGYARORSZAG és ERDELY FOLDRAJZI TAJEGYSEGEI

AZOK NEMZETI JELLEGE SZERINTI CSOPORTOSITASBAN:

Magyar jellegii tdjegységeh:

magyar német romdn egyéeb Osszesen

1. Brassé vidéke 301.477 32.065 74.561 3.308 411.411
II. Marosvéasdrhely 340.113 30,100 232.986 14.808 618.007

III. Kolozsvir-
Szatmar vidéke 600.760 28.569 514.862 57.611 1,201.802
IV. Nagyvidrad-Arad 544.120 37.262 232.995 44.798 859.175
Osszesen: 1,786.470 127.996 1,055.404 120.525 8,090.395
Német - magyar jellegli tdjegységek: szerb egyéb
V. Temesvir vid. 166.177 245.889 183.307 182.625 24.578 702.576
I. — V. Osszesen: 1,952.647 373.885 1,188.711 277.728 8,792.971
Romdn jellegl tdjegységek:
VI. Beszterce vid. 23.497 52.518 223.584 14.972 314,571
VII. Nagyszeben v. 54.568 127.286 469.666 16.529 668.049
VIII. Déva-Lugos v. 123.153 44.455 8138.947 25.369 1,006.924
IX. Versec vidéke 46.866 111.382 214.011 147.398 42,203 561.860
X. Kdrpiti hdgok 1.331 112 15.080 45 16.568
Gsszesen: 249.415 835.758  1,736.288 246.516 2,567.972
Ruthén tdjegység: ,
XI. Eszak-Mdrama.

ros vidéke 8.123 26.969 8.077 138.546 181.715

I. — XI. Osszesen: 2,210.185 736.607 2,933.076 662.790 6,542.658
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KELET - MAGYARORSZAG és ERDELY FOLDRAJZI TAJAINAK

POLITIKAI FELOSZTASA 1919-ben /majd 1945-ben/:

A. Magyarorszdgé maradt:

magyar német romdn egyéb Osszesen
III. Kolozsvdr- Szat-
mdr vidékbdl: 111.861 196 798 91 112.946
1V, Nagyvirad-Arad
vidékbél: 256,786 7.847 14.606 15.565 294.804
V. Temesvir v.-bél: 11.683 1.248 85 3.741 16.757
A.  beszesen: 380.830 9.201  15.489 19.397 424507
B. Csehszlovdkidé 1919- ben:
/Stovjetuniéé 1945-t61/ ruthén
III. Kolozsvir-Szat-
mérnémeti vid. 46.673 9.948 5.052 88.538 357 98.568
XI. Eszak-Méramaros
vidéke 8.123 26.969 8.077 137.806 740 181.715
B. dsszesen: 54.796 36.917 11.129 176.344 1.097 280.283
C. Jugoszldvidé: szerb
V. Temesvér vid.-b6] 76.677 55.840 14.107 103.178 7.367 257.169
IX. Versec vid.-b6l 32.913 69.662 62.300 129.944 23.172 317.991
C. Oosszesen: 109.596 125.502 776407  233.122 30.539 575.160
D. Romdnidé:
D1 Magyar jellegi: inagyar német  romdn egyéb
tdjegységehbél: oOsszesen
I. Brassé vidéke 301.477 32.065 74.561 3.308 411.411
II. Marosvasérhely v. 340.113 30.100 232.986 14.808 618.007
III. Kolozsvir-
Szatmadr vid. 442.226 18.425 511.012 18.625 990.288
IV. Nagyvirad-Arad 287.334 29.415 218.389 29.233 564.371
D1 &sszesen: 1.871.150 110.005  1,036.948 65.974 2,584.077
D2 Német-magyar
jelleghi tdjegys.-bél:
V. Temesvir vid. 77817  188.801 119.115 42917 428.650
D14-D2 Gsszesen: 1,448.967  298.806  1,156.063 108.891 8,012.727
D3 Romdn jellegd
tdjegységekbél
VI. Beszterce vid. 23.497 52.518 223.584 14.972 314.571
VII. Nagyszeben v. 54,568 127.286 469.666 16.529 668.049
VIII. Déva-Lugos v. 123.153 44.455 813.947 25.369 1,006.924
IX. Versec vid.-bél 13.953 41.720 151.711 36.485 243.869
X. Kdrpdti higok 1.331 112 15.080 45 16.568
D3 ésszesen: z16.50% 266.091 1,673.988 93.400 2,249.981
D14D24D3 ossz. 1,665.469  564.867  2,830.051 202.291 5,262.708



Tébl4zataink adatainak birtokdban most mar konkrét formaba ont-
hetjiik birdlatunkat mind a bécsi doéntés, mind a békeszerzédések 4l-
tal produkéilt hatirt illetden.

Azt vegyiik tekintetbe, hogy melyik megold4s, milyen mértékben
vélasztotta — vagy vélasztand — szét Erdély nemzeteit. Hany %-a
lett volna az é&llamalkot6 tobbségi nép részévé, és mennyi hényada
vélt, maradt vagy maradt volna kisebbségi sorsban az Osszlakossaghél.

1. Romdnidé lett 1910-ben

ossz: 5,261.708 lakos  ebb6l romdn tobbség kisebbség
2,830.051 53.8%,  2,431.657 ¥6.2%

II. A bécsi dontés utdn
Romidnidé maradt:

ossz:  3,076.162 lakos  1,910.361 62.1%  1,165.801 37%
Magyarorszighoz

visszatért ebbdl magyar
ossz: 2,185.546 lakos 1,123.216 51.4%  1,062.330 48.6 %
1940-45-ig Erdély
teriiletén tGbbség 3,038.577 57.7%, 2,228.131 12.3%

IIL. Erdély foldrajzi
tdjegységekre bon-

tdsa esetén:

Magyar-jellegli tdjakon ebbbl magyar

Ossz: 2,584.077 lakos 1,871.150 53.197, 1,212,927 46.99;
Romin és német ebbél romdn

jell, tdjakon:

ossz: 2,678.631 lakos 1,798.108 66.9 885.F8 33.19%

Az dltalunk elméletileg
szétvilasztott egész
Erdélyben tobbség: 3,164.253 60.1% 2,098.455 3999

IV. Ha — Hitler inten-
ci6i ellenére — a Bdndt
temesvdri korzetét a
magyar tdjakhoz csatolndnk

Magyar jellegi tdjakon  ebbdl magyar--német

- Bdndtban
ossz: 8,012,727 lakos 1,747.773 58.0% 1,264.954 4209,
Romdn jellegd tdjakon: ebbdl romin
ossz: 2,249.981 lakos 1,673.988 74.1% 575,998 25.9%
egés: Erdélyben tobbség:  3.421.761 65.0%  1,840.947 35.09,

A legrosszabb megoldds ebbél a szempontbél a trianoni és a pari-
zsi béke hatérozata:

Erdély osszlakossagébdl 46,2% nemzeti kisebbség.

A bécsi dontés ezt a szamot 42,3%-ra csokkentette, tehat 3,9-el
javitott az eredményen, azonkiviil, hogy nemcsak egyetlen nemzetnek
adott lehetdséget sajat &llamén beliili existdldsra, hanem a magya-
rok 67,4%-anak és a roméanok 67,5%-anak egyarant. (Ez a tény az
57,7%-0s tobbségen mennyiségileg nem, de mindségileg lényegesen
valtoztat.)
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Az éltalunk tervezett megoldas (IIL.) a 46,2%-os kisebbségi arany-
szémot mér 63-al javitani 89,9%-ra. A visszacsatolandé teriilet hati-
rainak némi délre toldsdval 247.946 magyarral tébb szabadult volna
fel és ugyanakkor csak 150.597 nem magyarral emelkedett volna a ki-
sebbségek szdma a magyar birtokon. A roménok koziil 117.258-al ke-
vesebb maradt volna a romén Erdélyben, de ugyanakkor 280.273 nem
romant6l mentesiilt volna Roménia. Ezek a szdmok megfeleléen vil4-
gitanak rd a bécsi doéntés hidnyossidgaira magyarok és roméinok meg-
felel6 elhatédrolésa tekintetében.

Eléz6 bekezdésiinkben még mi is azok kozott a keretek kézétt mo-
zogtunk, melyek kozé Ribbentropp még a Turnu-severini tdrgyaldsok
elott a magyar kormény igényeit szoritotta: tehat csak a magyar tobb-
ségli és nem a német-magyar tobbségili tijakat tekintettilk visszaigé-
nyelhetének. Miutin a Harmadik birodalom bukésival halott vezetdi-
nek szempontjai még elvileg sem jatszhatnak szerepet, a Banat egy
lényeges részével, melyen a roménok ardnyszama csak 27,7%, a ma-
gyar tédjakat kiegészitettiik. Ha most a folszabadulé lakossigot a ma-
gyarok és a Magyarorszaghoz kivankozd svibok egyiittes szdm&bol ké-
pezziik, kapjuk a legkedvezébb eredményt. A kisebbségek szdma a mai
46,2% helyett csak 85,0% lenne, tehit 11,2-vel kevesebb!

Utébbi eljardsunkat csak az aldbbiakkal kivanjuk indokolni: az
Osztrak-Magyar Monarchia elszakitandé teriileteinek idegen megsz4l-
lésakor a Bénétot francia és marokkéi spahi alakulatok szalltdk meg.
Igényét e teriiletre mind a romén, mind a szerb kormany bejelentette.
A Béanit népe lgy akart a balkdni sors eldl szabadulni, hogy kikial-
totta a fiiggetlen banati koztarsasdgot, mint a banati népek kozoés ha-
z4jat, a nyugati demokréicidkhoz hasonlé 4llamberendezést program-
ba véve. A francidk mégis a két balkani kirdlysig kozott osztottik fel
ennek a gazdag teriiletnek értékes népét.

1940-ben Hitler azt ajénlotta a néla latogaté Manoilescu roméan
kiiliigyminiszternek, hogy egy olasz-spanyol bizottsig jelenlétében tart-
sanak Erdélyben népszdmléilést és egyidttal azt is kérdezzék meg, ki
szeretne Magyarorszdghoz csatlakozni, ki kivdn Roméanidban maradni,
8 ezutdn Allapitsdk meg az 1j hatirt. Manoilescu kitért a valasz el6l
és elterelte a beszélgetést e témarél (Héry id. m.). Magatartésa folért

egy népszavazdssal...

A BANATI VEGYES NYELVTERULET ROMANIAI RESZE

nvagyar némer romdn szerb egyéb
IV. 4. ESZAK - BANAT

Aradbél 10.216 19.660 17.840 62 2.404
Csanddboél 1.584 189 8.820 262 8.144
Temesb6l 41.240 94.119 47.524 9.697 5.268
Torontilb6l  15.046 68.076 80.144 14.711 8.857
osszesen 68.086 182.044 104.12¢ 24,732 924,673

403.663 16.9% 451 % 25.8 6.107 6.1%

100%
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IV. B. DEL-BANAT

Torontdlbél  8.775 4313 5463 3.524 139
Temesbd] 13.874 27.583 20.025 2.825 3.326
Bsszeseni  84.847 17.649 31.896 25.488 6.349 3.465
10007, 208% 37.6% 30% 759, 4.1%
IV. BANAT GSSZESEN
IV. A. ESZAK 68.086 182,044 104.128 24.732 24.673
IV. B. DEL 17.649 31.896 25.488 6.349 3,465
dsszesen 488.510 85.785 213.940 129.616 31.081 28.138
100% 17.597, 43.8% 26.5% 6.4% 58%
DELI MAGYAR ES VEGYES NYELVTERULETEK LAKOSSAGA
EGYUTT:
Aradi magyar ter: 73.251 8.484 19.857 2.587 1.615
Torontdli m. ter:  1.631 68 59 29 25
Bdndti vegyes ter.. 85.735 213.940 129.616 31.081 28.138
osszesen 596.116  160.617 222.492 149.532 33.697 29.778
100% 27.0% 37.397, 25.19% 5.6% 5.0%

e

883.109
643
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Forrésmunkék és irodalom a 2. kényvhoz

Egy-egy teriilet nemzetiségi megoszlisira vonatkozs adatokat altala-
ban a szerzé szémitotta ki az illetd terilletnek minden kozségét (és
népesebb kiilteriileteit)‘ feltiinteté térképek és a térképrél leolvasott
kozségek népességének anyanyelvi megoszlésat kozl népszamlilasok
megfelel6 rovatainak folhasznalasival.

A felhasznélt térképek:
Bundesamt fiir Eich und Vermessungswesen in Wien:

Generalkarte von Mitteleuropa 1:200.000
(Wien 1907. Utélagos helyeshitésekkel)
Az északi szélesség 44. és 49, foka, valamint a Ferrétsl szamitott
hossziisdg 83. és 44. foka kozétti 49 térképszelvény.

M. Kir. Allami Nyomda: A Magyar Allam kozigazgatasi térképe.
1:400.000 8 térképszelvény, Budapest, 1914.

M. Kir. Honvéd Térképészeti Intézet:
Magyarorszég kozigazgatési térképe 1:500.000 2 térkép-szelvény.

A kozségek és kozségrészek statisztikai anyanyelvi adatainak kozzé-
tételét l4sd:
Magyar Kir. Kozponti Statisztikai Hivatal: A Magyar Szent Ko-
rona Orszagainak 1910. évi népszamlalasa. (Magyar Zentralko-
mission: Neue Folge Osterreichische Statistik. Wien 1912,

Az 1938-as felsémagyarorszagi néposszeirds féeredményeit a Ma-
gyar Foldrajzi Térsasiag altal kiadott “Foldrajzi Zsebkényv’-bol
vettiik (Budapest 1940.).

Az 1941-es magyarorszigi népszdmlélas féeredményeit l4sd a Magyar
Statisztikai Zsebkonyv XI. kétetében (Budapest, 1942.) Ugyanennek
a népszamlélasnak Csonka - Magyarorszégra vonatkozd féeredményeit
lasd a Magyar Statisztikai Zgebkonyv XIV. kétetében (Bpest, 1947.).
Az Osztrdk Birodalomtél elesatolt teriiletek, valamint Bessarabia, Dob-
rudzsa stb. nemzetiségi megoszliséra vonatkozé adatokat részben a
“Foldrajzi Zsebkonyv” 1939 és 1944 kozott megjelent koteteibsl, rész-
ben — térkép és népszamlalasi részeredmények alapjan — szamitot-
tuk.

Felhaszniltuk Dr, Kenéz Béla: Magyarorszdg népességi statisztikdja
(Budapest, 1906.) c¢. munkajat.

A miincheni négyhatalmi egyezményre, a két “bécsi dontés”-re és
a Turnu- Severin-i magyar - roman targyalasokra vonatkozéan kitling
hasznat vettiik:

A. Ullein-Reviczky: Guerre Allmande, paix Russe — La Hongrie

entre deux feux (Neuchatel, 1947.) és

Héry Andréds: Még egy barizdit sem (Miinchen, 1967.), cimii
munkéjénak, valamint a két szerzétél kapott rendkiviil értékes, sze-
mélyes tdjékoztatdsokat,

A két vilaghaborti idészakinak kozép- és keleteurépai térténelmére és

az osztrak tartomanyok népszavazdsédnak adataira nézve folhasznaltuk
Dr. Werner Conze: 1. Weltkrieg, Europa 1914-1939, és

Dr. Percy E. Schramm és Dr. A. Hillgruber; e. Weltkrieg, Europa

1939-1945. c. 6sszefoglalé munkait, Ploetz Auszug

aus der Geschichte c. kétetében (Wiirzburg, 1956.)
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35.szamu térkeép

lakatlan teriiletek

Lakott korzetek:

IV. Egymadassal jobban osszefiiggd korzetek:
/—‘<F‘6 kozlekedési vonalak
—+.” A vizsgalt teriilet keleti, torténelmi hatéra
—--\,_/ #—A vizsgélt teriilet nyugati hatara

vy, . Jelenlegi politikai hatarok



DIVISION OF TRANSYLVANIA
INTO GEOGRAPHICAL REGIONS,

BASED ON THE ASSEMBLAGE OF THE POPULATION
AND OF THE LINES OF COMMUNICATION.

BY 5. TOROK

el

Wz
§ m ¢*
TR

{ ﬁllw ;

-1|||.
‘1 1‘; l“‘ ‘--‘ﬂph..‘. s

' e e (55

s ' ’f J\A‘_r"r

UNPOPULATED AREAS
POPULATED REGIONS :

‘f;'- MARAMAROS-UGOCSA

|| BrRASSO

m {_” | DEVA-LUGOS

v REGIUNS MORECONNECTED WITH EACH OTHER:
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wecF | BESZTERCE
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IVEE 1 NAGYVARAD-ARAD
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IVH: '~ VERSEC
o~ MAIN LINES OF COMMUNICATION.
e~ EASTERN, HISTORICAL FRONTIER
VOF THE TERRITORY EXAMINED.
-f-‘./“"“WESTERN FRONTIER OF THE TERRITORY EXAMINED,

+ ACTUAL POLITICAL FRONTIERS,
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36 - 40. szamy térképek

Lakatlan teriiletek

[ ] Lakott videxex
/_/Fﬁ kozlekedési vonalak

— .‘__./* Torténelmi orszaghatar

—

—~_"7 A korzet hatira
‘., 7 Hatar kiilonb6z6 népességii részletek kozgtt
s "-K korzet részleteinek hatéraj

Q.'.‘: Jelenlegi politikai hatar

részlet teriiletére vagy kézvetlen melléje rajzolt oszlopok

Jelképezik. Minden mmz - az oszlopban - 1000%
*(Ez a szdm ga térkép kisebbitése esetén korri

magyarok  németek romanok tutének

JELMAGYARAZAT
36. szami térkép

IA A Fels6 - Tisza volgye
I B. Eszakj volgyek:

1. Borzsa volgye

2. Nagyag vilgye

3. Talabor volgye

4. Tarac vélgye

5. Apsa vilgye

6. A Tisza forrésvidéke

IC. Deél vilgyek:

1. A Méra és Iz vilgye
2. Visé vilgye

lakost jelent.
galandé )

egyebek
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DETAILS OF THE REGION
MARAMAROS-UGOCSA
I.

BY: 5, TOROK

1A. UPPER TISZA VALEY
18. NORTHERN VALLEYS:
1.BORZSA VALLEY
2.NAGYAG VALLEY
3. TALABOR VALLEY
4 TARAC VALLEY
5. APSA VALLEY
6.SOURCE AREA OF THE TISZA R.
IC. SOUTHERN VALLEYS:
1. MARA AND [ZA VALLEYS
2. V150 VALLEY

[] UNPOPULATED AREAS
[C_] POPULATED REGIONS

= MAIN LINES OF COMMUNICATION
‘™ HISTORICAL COUNTRY-FRONTIER

== WESTERN AND SOUTHERN FRONTIER
OF THE REGION

—»—"~-LIMITS BETWEEN THE DETAILS

AT LUMITS BETWEEN ETHNOGRAPHICAL
DIFFERENT DETAILS

o ACTUAL POLITICAL FRONTIER
BETWEEN U,SSR.AND ROUMANIA
THE COLOURED COLUMNS SYMBOLIZE
THE ETHNOGRAPHICAL DIVISION
OF EACH DETAILS.
EVERY SQUARE mm INDICATS 1000 INHABITANTS:
Il HUNGARIANS
Ed GERMANS
] ROUMANIANS
P RUTHENIANS
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DETAILS OF THE REGION
KOLOZSVAR-SZATMAR
IV.D

BY 5. TORGK

IV.D1. AREA OF THE LOWER SZAMOS R,
I¥D2. AVAS BASIN
IVD3 AREA OF THE KRASZNA & SZILAGY RIVERS

VD4 AREA OF THE MESZES & ALMASI MOUNTAINS
IVDS5. AREA OF THE LITTLE SZAMOS R.
IND6. PART OF THE'FIELDS"

POPULATED REGIONS

= UNPOPULATED AREAS
~———— MAIN LINES OF COMMUNICATION
..... FRONTIER OF THE REGION IV.D

—LIMITS BETWEEN THE DETAILS
+=""ACTUAL POLITICAL FRONTIER
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DETAILS OF THE REGION
NAGYVARAD-ARAD
IV.E

BY S.TOROK

IV.E1. BERETTYO VALLEY

IV.E2. RAPID KOROS VALLEY

IV,E3. PLAIN OF NAGYSZALONTA

1V.E4. PLAINOF ARAD

IV.E5. VALLEYOF BELENYES

IV.E. ETHNOGRAPHICAL DIEFERENT PART OFIVE4

[ ] UNPOPULATED AREAS
L POPULATED REGIONS

~——— MAIN LINES OF COMMUNICATION
~==~=FRONTIER OF THE REGION IV.E
*—.—. LIMITS BETWEEN THE DETAILS
"\,_,..\LIMI.TS BETWEEN ETHNOGRAPHICAL
DIFFERENT DETAILS
~~ACTUAL POLITICAL FRONTIER
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GERMANS
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OTHERS
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THE GEOGRAPHICAL AREAS OF TRANSYLVANIA
WITH HUNGARIAN CHARACTER

AND THE 2ND ARBITRATIOM OF VIENNA
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2 HUNGARY'S EASTERM FRONTIER IN 1939
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