A DELKELETI HONFOGLALOK

A torzsekrél nevezett helyek topografiajaban mutatkozé rendsze-
resség nem jellemzé Magyarorszag déli tajain; pentosabban azon a te-
rilleten, mely a kabar gyiiriin kiviil esik és helynévanyaga mégis sok
térzsnevet tartalmaz. Annak a ténynek, hogy az idetelepiilt torzsrészle-
gek nem a Garam és Sajé kozott kialakitott elsé kozos széllasteriiletrdl
sugarasan szertedgazo telepiilési savok valamelyikén érkeztek a Délvi-
dékre, magyarazatat abban latjuk, hogy nem Vereckén keresztiil, ha-
nem mas uton érkeztek az orszagba.

A honfoglalas torténetébél ismeretes Arpad legidosebb fidnak “Le-
ventének” (Konstantinnal Liiintika) Bulgaria elleni vallalkozdsa, mely
nagy kezdeti sikerek utdn gyors visszavonuldssal ért véget ugyanakkor,
amikor a magyar térzsek védtelen etelkozi tiborat besenyé tamadas
késztette nyugatra menekiilni. Ezért sok kutatonak az a véleménye ala-
kult ki, hogy utobbiak voltak azok, akik ArpaAd vezetése alatt Vereckén
at az orszagha bejottek, mig Leventéék az Aldunandl, vagy a délerdé-
lyi hiagokon keresztill menekiiltek be a Kérpatmedencébe. Igy a délrél
betelepiiloket Levente hadaival azonositottdk.

A honfoglalé hadmiiveletek meglepé sikere azonban ricifol a kut-
f6knek arra az allitiséra, hogy ez a nagylélegzeti vallalkozds két ku-
darc eredményeként jott volna létre. Az akkor harom kiilonb6zé &llama-
lakulathoz tartozé orszig foldrajzi egységének folismerése, a terilletek
torténelmi oOsszetartozdsinak tudata, a honfoglalas végrehajtdésahoz az
idok teljességének a meglatasa, a Karpatokon keresztiil a siksdghoz ve-
zetd legrovidebb ut kivalasztdsa, a régi nagy arkok és sincok altal vé-
dett senkiféldjén az elsé széllasteriilet kialakithatésigénak észrevevé-
se, az orszagterillet hirom birtokosawal kiilon-kiilon torténé leszdmolas
megtervezése nem lehetett két, egymadstol elvalasztott menekiild cso-
port csupa pillanatnyi otlete, tdmogatva a mesés véletlenek jéindulatu
kozrejatszasival. A magyarok 1100 év 6ta ismert torténelmiik legnagy-
szeriibb és legsikeriiltebb véllalkozdséra bizonyira folkésziiltek. Leven-
te bulgériai hadjirata szinlelés volt, mely a bulgir erék balkani lekoté-
g6t szdndékozta. Amikor a balkdni Bulgériat végigdilo sereg magéra
vonta a bulgérok ellentdmaddsit, akkor az ellentdmadék — vélemé-
nyiink szerint — mér a tavolabbi, még fel nem dilt tartomanyokbol
kellett érkezzenek, tehét a Tiszavidékrdl is. Levente kiildetésének éppen
ez lehetett a célja. Ekkor tiistént tdvoznia kellett Bulgiriabél, szinleg
Etelkoz felé futva, de iildozoit kijatszva, nyugatra kanyarodnia és Ma-
gyarorszaba betbrnie. Ugyanakkor Arpad a fosereggel athagta az é-
szakkeleti Karpatokat és népét biztonsdgba helyezhette a Bikk és a
Matra vidékén anélkiil, hogy nagyobb bulgir eré tamadésatol kellett
volna tartania. Arpad errdl a gigdszi 1épésérél nem tdjékoztatta a bi-
zénci csdszért, akivel kiilonben szovetségben dllva kiildte Leventét a ké-
263 ellenség, a bulgérok ellen. Azok a tények, hogy Levente visszafor-
duldsakor a bizdnciak a bulgérokkal killonbékét kotottek és hajoik a
magyaroknak a Dunén torténé visszaszillitisit is megtagadtik, arra
mutatnak, hogy Arpad ¢j honfoglaldsar6l most ok is értesiiltek, és e for-
dulat kiszdmithatatlan kovetkezményeitdl megrettenve, nem szivetsé-
geseknek, hanem kijatszottaknak érezték magukat.
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Amikor a Levente hadsereget iildozé bulgirok Etelkozbe érkeztek,
ott az oda kelet fel6l betoré besenyékkel taldlkoztak. Bizonyos az, hogy
a magyarokat az egyre er6sodé besenydé nyomds késztette egy j haza-
ba koltozésre. Kizartnak tartjuk azonban azt, hogy a Levente hadsereg
tavollétét kihasznalé beseny6k tdmaddsa kényszeritette volna Arpédot
a honfoglaldsra, ahogy ezt 50 évvel az esemény utin megirt kiatfék
(Konstantin) és torténészek hosszii sora vallotta. Arpad méar kordbban
dontott, és ligy cselekedett, hogy a besenyd tdmadés nem lepte meg —
hisz ez el6l északra kitért! — a bulgir ellentdmadas pedig egyenesen
kapéra jott, miutdn ezek az iiresbe tdmadtak, mialatt 6 a Tiszaparton
— akkor még Bulgédridban — megjelent. Levente menekiilé serege sem
kereste volna a Tiszavidéken hozzétartozéit, ha nem tudta volna cleve
azt, hogy azok akkor mér ott keresendok.

Ezek utin nem mindsithetjitk hitelesnek a magyar harcosok csa-
ladjainak Efelkozben tortént lemészaroldsarél szolé tudositdst sem. Ha
az megtértént volna, akkor a honfoglaléknak mér az unokai sem be-
széltek volna magyarul, (ahogy ezt mar Marczali is kifejtette) hisz a
gyermekek az anyjuktél tanuljdk az anyanyelvet. (Hacsak a Kéarpét-
medence lakosségénak a zéme nem volt magyar nyelvii méar a honfogla-
las elétt is. Ez viszont tdl merész elképzelés lenne!)

Visszatérve telepiiléstorténeti eszmefuttatasunkhoz, Ggy véljiik, hogy
a Levente hadsereg szerepe a magyar torzsszovetség részeinek az ij ha-
zéban tortént megtelepedésében jelent6s volt. Az Alduna és a Déli
Kérpatok kozott nyugat felé haladva biztosithatta a tole északra, vele
pirhuzamosan vonulé magyar néprészleget a Balkdnrdl érkezé bulgir
tamadas ellen. Ilyen magyar néprészleg pedig az Etelkéz délnyugati ré-
szén, a Szeret, Priut és Dnyeszter alsé folyasa mentén nomadizalokbél
alakulhatott, mégpedig két okbél: 1.) sz&mukra ez az Gt volt a rovi-
debb; 2.) a Verecke felé vezet6 Titat tehermentesiteni kellett, mert ha
az egész nemzet azon halad, a legalabb szdz kilométer hosszit szekér-
sor nem lehetett volna biztosithaté és nagyobb része a besenyék préda-
jéul esett volna. Ezt az utat a Dnyeper, Bug és a felsé-Dnyeszter men-
ti néprésznek kellett jérnia, 1évén ez a kitéré a besenydk tdmadési iré-
nyébol és a legrovidebb az 0j orszdgban kivilasztott senkiféldjéig.

Ha ennek a déli honfoglalé részlegnek az tdtvonaldt meg akarndnk
hatérozni, arra csak elsé magyarorszigi szallasteriiletébol kévetkeztet-
hetnénk. Minket viszont éppen ennek a szdllasteriiletnek a rekonstrui-
lasa foglalkoztatott és nem az ttvonalé. Azon a nagy teriileten, amelyet
délrsl benépesiiltnek minésitettiink, kiindulasi alapil a Borosjens, Arad,
Temesvir, Versec vonal mentén kindlkozik az a taj, ahol a torzsi hely-
nevek siiriin jelentkeznek, a téle nyugatra és keletre esd torzsnévsze-
gény vidékkel ellentétben. Az itt dbrdzolt 24 torzsi helynevet a kozép-
korbél ismert Székelyfaluk gyiiriije veszi koriil. Télikk nyugatra nyi-
lik le északrol a Békés-Csandd-Torontdl terfiletét ovezé kabar gyiirid.
Ez utébbi tény arra figyelmeztet, hogy itt két kiilonb8z6 telepiilésterti-
lettel van dolgunk,

A helynevek mind a hét torzs nevét megérizték itt. Ami pedig a
székelyeket illeti, az 6 jelenlétiikben létjuk e kérdés — és egy ennél
még nagyobb probléma — megoldasat.

Azt a teriiletet, amelyen a székelyek (1. magyarazatunkat az A-
dattdrhoz) a magyarok honfoglaldsa elétt éltek Kézai kronikijaban
Csigla mezdnek nevezi, melynek foldrajzi fekvését nem emliti. Ennek
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a “Csigla mezonek” a holléte egyik alapvetd kérdése tehat a magyar 6s-
torténetnek. Anonymus a honfoglaloknak a székelyekkel tértént talal-
kozasat tgy irja le, hogy az Arpad altal a bihari “kozarok” ellen kiil-
dott sereg vezérei, 6ishd és Velek éppen Korogy vize mellett tédboroz-
tak, amikor a szdékelyek elébiik jottek ¢és hozzajuk csatlakozvan elso
hadrendként indultak “Mén Marot” ellen. Anonymus eléaddsabol az 1at-
szik, hogy az 6 kordban, 1200 el6tt a székelyek egy része Biharban élt.
(Adataink ugyanis masutt is tudnak székelyekrdl e korban.) Azonki-
viil az, hogy a bihari székeiyeket delrdl szarmaztatja, miutdn Velek ne-
vét az aradmegyei (kbzépkorban zarandmegyei) Elek, eredetileg Velek
nevébol személyesithette meg, és a Korogy ér, Szentes mellett, a Cse-
pelszigetrdl elindult sereg és a Temesvidékrol jové székelyek kozt mint-
egy a féltiton van. A leirasbdl az is vilagos, hogy Anonymus a székelye-
ket a honfoglalas el6tt nem bihariaknak tudja.

Tudjuk azt, hogy Udvarhely és Marosszék régi neve Telegdi szék
volt. Ezt a nevet a kutatok a bihari Mezételegdre vezetik vissza, miu-
tin mas Telegd nevii helyet nem ismeriink, és Biharban tébb helyiitt
is vannak székely nyomok (Gy. L.).

Tudjuk azt, hogy a mai Haromszék székelyei nem telegdiek, ha-
nem sebesi, kézdi és orbai székelyek, kik a szaszok betelepitése eldtt
Szeben és Nagykiikiillé megyék teriiletén voltak honosok.

Mind a telegdi (bihari) mind a haromszéki (szaszfoldi) székelyek-
nek egy kozos kiinduldsi teriiletet keresve: a Biharbdl délre és a Szasz-
foldrol nyugatra vezeté uflak az Als6-Maros és a Temes vidékén talal-
koznak. Ha ennek a teriiletnek a honfoglalés elotti foldrajzi viszonya-
it tanulményozzuk, ugyanolyan ékori sinc és arokrendszert talélunk
itt, (Frohlich: Dacia nyugoti hatdra és a romai sancok. Arch. Ert. 1891,
425., Szilagyi I. Magyarorszag térképe a romai uralom idején.) mint
a Matra és a Biikk alatt, ahol a Vereckén bejott torzsek elso szallasat
jeldltik meg. Ezek a sancok egy megbivé népnek — a levert avarok
maradékainak — pusztai koérnyezetben is biztonsigot nytjthattak. A-
zonkivill a torok csigla szé jelentése gathely, mely néy kivaloan vonat-
koztathato a sancok koriili mezére.

Azt, hogy a csigla mezé a magyar gyepilikkel volna azones, miutén
azok is “gathelyek” voltak, azért kétli a szerzdé, mert a magyar gyepiik
sokkal késébbi létesitmények, mint a székelyek csigla mezeje. Nem
volna értelme annak, hogy Kézai a gyepiiket, miket altalaban indagines
vagy gyepll széval jeloltek, egyediil akkor nevezze torokiil, amikor a
székelyek Oshazdjat érti rajta, Széhaszndlata csak akkor indokolt, ha
mar a székelyek is igy nevezték dshazajukat. Ezt pedig még a magya-
rok bhejovetele — tehat a magyar gyepitk kialakitiasa — elott tették!
Azonkiviil: a magyar gyeplik egy roppant tidg fogalom ahhoz, hogy
helymegjel6lé funkciét toltsenek be. A séncok mezeje, kivalt eredeti
torok nevén, pontos helymeghatirozas akkor is, ha Kézai mar maga
sem tudta azt, hogy hol volt, miutan vagy az és Gestabol vagy a széke-
lyek még él6 hagyomanyabol vette at e nevet.

Visszatérve a Levente hadsereg oltalma alatt délrdl jott torzsrész-
legekre, az 6 megtelepedésiik az ellenséges bulgar teriileten csak tgy
képzelhet6 el, hogy megkapaszkodtak az ott él6 székelyekbe. Ez megint
a honfoglalds tervezettségére mutat, mert alig tehetoé fel az a szeren-
cséje a véletlennek, hogy menekiilék az ellenséges teriiletnek éppen a-
zon a peremén, ahovd megérkeztek, bardtokra, testvérekre bukkanja-
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nak. A székelyek szereplése Bihar elfoglalasdban pedig azt tanusitja,
hogy a Levente hadsereg fedezete alatt délrél bemenekiilé honfoglalok
“menekiilése” egyenesen kiildetés volt. 6k voltak az atkarolé szarny, a-
kik a tiszavidéki bulgarok kozpontjat, Bihart a székelyekkel megeré-
sédve délrél tamadtik nieg, mialatt Arpad hadai és:k feldl nyomultak
ellene. A tdmadasi terv logikdja a székelyekkel tortént elézetes megal-
lapodast nem nélkiilozhette.

A délrél betelepiilt orszagrészek telepiilési képének jellegzetességei:
a savos telepiilési rend és a kabar torzsnevek emlitett hidnya mellett a
székely védégyiiri és a Gyula vezérnév jelenléte. Ahol a székelyek és
a kabarok vonala érintkezik, ott szabtak a Verecke feldl és az Alduna
fels] benyomulék egymas terjeszkedésének hatért. Ahol a székely és a
kabar gyiirii egymdst metszi, és a két teriilet kissé egymadsba nyulik,
ott a kozponti hatalom egységesité tendencidja latszik, mert ott alaki-
tott ki allandé jellegli téli szalldst magénak Arpad. Igy van ez Biharban
(A1) és Baranyéban (A2). Elébbinél a székely helynevek (80, 27, 26)
atvagjdk a kabaroknak (28, 29, 31) Fekete-Koros menti nyulvanyat,
utébbinal a kabarok (78, 79, 80, 81, 8la, 81b, 82, 83, 84, 85) nyomul-
tak be a székely vonal (91, 92, 93, 94) moge. Mindkét “vegyes” terii-
leten aldhuzzék Arpad jelenlétét legiddsebb fianak, Tarhosnak (AZ27,
A28, ill. A21) és utédjénak, Szabolcsnak (S2 ill. S4, SB) helynevei, de
ugyanakkor Gyula (G2, ill.G4, G6) és a tdle szarmazé Kan (GB) nevét
is orzik a helységek.
~ Ha helyt adunk annak a foltevésnek, hogy a délkeletrél benyomulé
honfoglalék székely elévédeket kiildve maguk elé, ezek mogott telepiil-
tek, akkor — a Temes-vidéket véve kiindulasi alapil — Kelet-Szlavonia
és Délkelet - Pannonia (az 57-57a-58-90-91-92-93-94-95 jelti székely
faluk és a Duna koézotti teriilet) méasrészt a Maros vilgye kb. az Ara-
nyos torkolatdig {(az 50-51-52-53-?-54-2-56 jelii székely faluk kozott)
voltak a déliek altal birtokba vett oszigrészek. '

Tisztan foldrajzi szemlélet is arra az eredményre vezet, hogy egy
délkelet felsl benyomulé néprész az ott taldlt nagy foly6k mentén tele-
piilt nyugati, északi és keleti irdnyba. Abrank valéban Duna-menti nyu-
gatra haladist, majd a Dréavatorok utén Drava és Duna kozi kiterjesz-
kedést, illetve Maros menti keletrenyomuldst mutat. Csupan a Tisza
alsé szakaszan nem jelentkeznek a déliek jellegzetességei. Ennek oka
egyszertien az, hogy itt a vereckeiek megelézték oket. [Lasd a kozeli
kabar helyeket (37, 38, 39) és Orsoket (7, 26, 20.)] Az Als6-Tiszavidé-
ken a Gyula sem hagyott helynévi nyomot, de annal inkabb az el6bb
folsorolt teriileteken.

A Gyulédnak és a délkelet feldl jovo honfoglaloknak a kapcsolatéra
nézve mar “Magyariazat az Adattarhoz” c. mellékletiinkben a vezérne-
vek kozott, Gyula aleim alatt részletesen foglalkoztunk, Itt megismeé-
teljiik azt, hogy “a tobbiekkel Pannénidba bejott” Gyula utébb mintegy
kikiilonitett parancsnok keriilt a déliek altal elfoglalt és betelepitett or-
szhgrész élére. Szembedtld a hasonlatossig Kelet-Magyarorszag és Ba-
ranya helynevei kozott a Gyula vezérnévidl fiiggetleniil is, gy, hogy
mér ebbél a szempontbél is az idetelepiilé néprészek kozotti szoros kap-
csolatra kell gondolnunk. (Vagy egyik tdjrol tortént attelepiilés a mé-
sikra, s az attelepiilok régi helyneveikkel nevezték ij telepiiléseiket is,
vagy kozos 6shazai elézményekre vall a helynevek azonossiga.) Szembe-
6tl6 viszont egy lényeges kiilsnbség: A Temes-vidéktél nyugatra a
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torzsnevek siirii eléforduldsa, illelve azok teljes hianya Délerdélyben,
Ez a jelenség — véleményiink szerint — a két orszagrész kiilonbozé i-
dejii megszallasara ill. benépesitésére utal. A Délvidéket és DK. Panno-
niat még a honfoglalds folyaman szalltak meg a délkeletrél jové hon-
foglalo torzsrészlegek és a foléjiik rendelt Gyula. Lippatol keletre a Ma-
ros volgyét a Hunyadi medencével és a Kiikiillok torkolatvidékével esak
késébb — bar okvetleniil a 10. szdzadban — foglalta el “Gyula torzse”,
azaz egy ujabb Gyuldanak az idejében mar eggyé kovicsolt néprész,
melynek ései egy-két nemzedékkel korabban még régi, eredeti torzsiik
nevével jelolték magukat és szallaskorleteiket.

Ez ismét egy fontos érv a torzsneveknek a helynévanyagban elfog-
lalt primér jellege mellett! Azok a teriiletek, melyeken tiorzs- és vezér-
neveket vegyesen tiintet fel a térkép, korabban telepiiltek, mint azok,
ahol csak vezérnevek fordulnak elé a helynevek kozott, torzsnevek mar
nem. Kzt a tételt bizonyitja az a korilmény is, hogy Arpad és a hon-
foglalé vezérek valamint az Arpadfiak helynevei mindig torzsnevek tar-
sasdgaban mutatkoznak, de Fajsz, Lél, Géza, Koppany (tehat a 3. 4. és
5. nemzedék) helynevei mar torzsnevek nélkiil is elofordulnak. (AS37,
HR, A46, A48, A49, Adl11, A412, A487, A56.) Hasonloan helyezkednek
el a Gyula, Kende és Ete-Hetény helynevek is. Ahogy a Gyula az egész
10. sz. folyaméan betdltott méltosdg neve volt, tgy a Kende—Kend, va-
lamint az Ete—Etény is, mint néprész és helynévjelolési mod joval tul-
élte a honfoglalo nemzedék korat. Ezért véljiik ezeket vezérnévbol kép-
zett torzsnévnek, melyek ott is follelheték, ahol a hét torzs helynevei
mAr nem.

Ahogy a torzs- és vezérnevek térképi egyiittes el6forduldsabél
vagy a torzsnevek hidnyabél, tigy mindkét tipus hianyabél is két gye-
piivonal kozott fekvd teriileten kovetkeztethetiink a magyarok megje-
lenésének idejére. Tudjuk azt, hogy még a szdszok betelepitése elétt,
tehat a 12. sz. elso felében a délerdélyi hatar védelmét mar varak (Bal-
vanyosvar, Miklosvar, Erosd, Brassé, Toresvar, Kohalom, Halmagy, Ga-
lac, Rukkor, Aranyvara, Konradfalva, Oltszakadat és a benniik kato-
néaskodé, ill. tartozékaikon (melyekbdl 24 falu nevét ismerjiik) gazdal-
kod6 varjobbagyok, azaz kisnemesek lattak el. (Mittelstrasz: Beitrige
zur Siedlungsgeschichte Siebenbiirgens im Mittelalter. Miinchen 1961.
és Gyorffy: Székelyek eredete és telepiilésiik torténete. Bp. 1941.) A
legkiils6bb gyeptivonal — ennél beljebb 1évén — még korabbi telepiilés-
teriilet védelmére létesiilt, tehat legkésobb a 11. sz. folyaman. Eppen a
példanak felhozott délerdélyi teriileten hatdrozhatjuk meg az A 11 jeli
teriilet betelepiilésének és gyepiijének korat, még pedig legkésébb a 10.
sz. utolso negyedére. Gyorffy az itt talalhato Székelyzsombor (1481:
Sombor) és a gepsiszéki Zsombor puszta (1342:Sumbur) nevében az
utolsé Gyula testvérének telepiiléseit mutatta ki, akinek birtokat Szt.
Istvan 1003-ban részben Csandd vezér apjanak, Dobokanak — lasd Datk
(1235 :Dubucha) — részben Erddelvi Zoltannak — lasd a miklosszéki
Zoltangyept (1349:Zoltdngypew) és a sepsiszéki Zoltan falu (1366:
Zoltam) nevében — adomanyozta. Zsombor viszont itten 1003 elott volt
téli és nyari szallasokkal rendelkezd birtokos (Gyorffy: Honfg, 11. kép).

Ebbél a konkrét esetbdl az is latszik, hogy Szt. Istvan, amikor ellen-
zékét megtorve, annak hirtokait kisajatitotta, oda nem a kiilonbozo
torzsekbol oOsszetoborzott katonasagat telepitette. kik régi torzseik ne-
vérol nevezték uj falvaikat, hanem hiveit, kikrol aztan a birtokot a nép
elnevezte. A torzsekrél nevezett helyek ugyvanis szaz évvel korabbiak.
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9. A SZEKELYEK UTJA A SZEKELYFOLDIG

Amint azt az elmondottakbol lattuk, a honfoglalas problémakére
a székelyek eredetének, 6shazajanak és a 10. szézadban betoltott sze-
repének problémajatél elvélaszthatatlan. Ugyanakkor a székely Ostor-
ténet sem targyalhaté onalldan, a magyar honfoglalastol fiiggetleniil. A
szerzé 1962-ben Erdély telepiiléstorténetérél kivant tajékoztatast nyuj-
tani mindazoknak, akik magyarok, székelyek, szidszok és romanok (vlach-
ok) Erdélybe telepiilésének mind id6beli, mind térbeli adatai irant ér-
deklédnek. Hamarosan atlatta azt, hogy csupén a szaszok Erdélybe te-
lepedése volt olyan toérténelmi folyamat, amely onalléan vizsgalhato. A
romanok erdélyi megjelenése mér csak a roméan nép kialakulasanak és
vandorlasanak ismeretében értheté. Miutan Erdély magyar megszalla-
sa a honfoglalas keretében zajlott le és ennek a teriiletnek magyar bir-
toklasat sok helyiitt székely elévédek biztositottak ugy, ahogy azt né-
hédny nem erdélyi teriileten is regisztralhattuk, nem maradt méas va-
lasztasunk, mint a kabarok és székelyek torzseivel boviilt egész ma-
gyarsag 10. széizadi telepiiléstorténetének abrazolasa,

Visszatérve Erdély nemzeteire: e fejezetiinkhoz csatolt térképek
és Adattir a magyarok és székelyek egy részének a 10. szazad folya-
man Erdélybe telepiilésére nézve éppugy tajékoztat, mint a tobbi bir-
tokba vett teriiletre nézve. A szaszokkal egy kiilon fejezetben foglalko-
zunk, a roméanok Erdélybe telepiilését pedig kialakulasuk és véandorla-
suk vazlatos ismertetése utin targyaljuk. Adésok vagyunk viszont a
székelyeknek a 10. sz. utani telepilléstorténetével. Az eddig targyal-
takbol kideriil az, hogy székelyek a honfoglalas majd a 10 sz. telepiilés-
torténeti mozzanatai folyamén az orszdg sok részén — igy Erdélyben
is tobb helyiitt — kimutathaték. Ha most egy tovabbi fejezetben azt
mondanank el, hogyan alakult ki az a ma és régota ismert allapot, hogy
a székelyek valamennyien Erdélyben laknak, vizsgalvan székenként kii-
Ion-kiilén azt, hogy honnan, mikor, milyen kozbeesd teriileteken meg-
megallva jutottak el a Székelyfoldre, el kellene mondanunk e fejezet
jo részét bevezetésiil, hogy kutatdsunk médszereit ismertessiik, érvein-
ket megvédjiik, adatainkat alatamasszuk.

Egyszeriibb megoldasnak igérkezik az, hogy mindezekre — a szé-
kelyeket illeté kérdésekre — itt mintegy az 1. fejezetiink fiiggelékeként
adunk valaszt. Ezt az eljarasunkat az is indokolja, hogy e fejezetiink
olvagdéiban — pontosabb, ha tanulményozékat mondunk, hisz sziovege-
ink csupan térképeink és adataink magyarazatara és aldtdmasztasara
szolgalnak — jogosan meriilhet fel az az igény, hogy a Székelyfoldon
ismert székelyek és a 10. szazadra nézve altalunk abrazolt — éppen nem
székelyfoldi — szallasaik kozott a teret a vandorldsukrol alkotott ké-
piink ismertetésével athidaljuk.

A székelyek korabbi széllasteriileteinek kideritéséhez a legalkal-
masabb médszer az, ha mai hazdjukbdl kiindulva kiovetkeztetiink annak
elézményeire. A Magyar Kirdlysdg utolsé 50 évében érvényben lévé
kozigazgatasi beosztas szerint a Székelyfold Udvarhely, Haromszék,
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Csik és Maros-Torda varmegyék teriilete kozott volt felosztva, Utdobbi-
nak csak a déli fele, a tébbi hiaromnak — néhany falutol eltekintve —-
egész teriilete a Székelyfoldbol alakult. Ettol elkiiloniilve Torda-Ara-
nyos megye egyitodében éltek székelyek. A rendiség kordban azon-
ban a kivaltsidgolt nemzetek: székelyek, szdszok, kiunok, jaszok foldjei
nem varmegyékre, hanem o0si, sajatos politikai egységekre oszlottak, A
Székelyfold kozigazgatasilag székekre volt osztva. Némelyik szék tobb
régi szék egyesiilésébol keletkezett, némelyek pedig egy régi kozos szék
onallosult részeiként kezdtek tj életet, ahogy azt tablazatunk — a néha

bonyolult részletek mellizésével — mutatja,
A dualizmus A XVIIL sz.-ban A kozépkorban
koraban
varmegye -szék -8zék
(districtus)
Udvarhely Udvarhely -
Telegdi
Maros -
Maros-Torda (és Torda m. Keleti
fclc) y i . i
Sepsi  (Sebesi)+
Miklosvar
Haromszék ———————— Harom - ReZd'_ &
| Orbai-
[ Csik -
Csik Csik - Készon -
Gyergyé -
Aranyos - Aranyos -
Torda-Aranyos (és Torda m. nyugati ’
fele)

Azt latjuk tehat, hogy differencialédas csak az cgykor hatalmas
Telegdi szék esetében tértént, a tébbi szék integralédas eredménye. Ha
figyelembe vessziik azt is, hogy Csikmegye teriilete a 12. sz.-ban még
teljes egészében a Telegdi székhez tartozott, majd rajta hosszi idékoz-
ben harom o6nallo szék keletkezett, mik végiil egyesiiltek, azt kell mon-
danunk, hogy a 10. szdzadtél egészen a 15. szdzadig a székelyeknek a
Székelyfoldre tortént bekoltozése volt a fokozatosan megismételt 1jja-
szervezések oka. Ha nem igy volna, azt kellene feltenniink — tébbek k-
zott — hogy egyetlen székely egység egyszerre betelepiil Hiromszékbe,
ahol nyomban harom o6nallé székre oszlik, mik szazadok miltin — 1é-
lekszdmuk tetemes novekedése ellenére — nem osztédnak tovabb, ha-
nem egyesiilnek. Ugyanakkor Csik esetében a forditottjaval lenne dol-
gunk: a telegdi székelyck szambeli megnovekedése folytan Csik énallo-
sul, majd teriilletén 6néallésul Készonszék késébb Gyergyoszék is, végiil
mindhdrom ismét Csikszékben egyesiil,

Miel6tt tovabb mennénk fejtegetéseinkben, sziikséges leszigezniink
azt, hogy a székely székek — vagy ahogy a 14. sz. elott hivtiak: dist-
rictusok — els6sorban a székelyek politikai-katonai szervezetei voltak
és csak szekundér jellegi a mai Székelyfold teriileti beosztasaban kife-
jezésre jutott szerepiik. Kimutathatok, amint latni fogjuk, a székelyek
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korabbi lakhelyein is. A Székelyfold korai teriileti felosztasa a lelegdi-
ek és Haromszék harom széke kozott még akkor tortént, amikor a szé-
kelyek néhiny széke még a tobbiektdl elkiiloniilve, egyél teriileteken
élt. Azok idevandorldsa utdn a korabban kialakult esperesi keriileti be-
osztds megmaradhatott ugyan, de a politikai megvéltozott. Azt akarjuk
ezzel mondani, hogy a Székelyfold egyhézi teriileti beosztdsdt akkor
kapta, amikor a telegdi, sebesi és kézdi székelyek mar ott laktak, de az
orbai, csiki, készoni és gyergydi székelyek még nem. Azért tartozott
Csik, Gyergyé és Készon a telegdi fdesperességhez. Orbaiszék pedig a
gyulafehérvari foesperesség kézdi esperesi keriiletbe, mert ezek a ké-
sébbi székek, még mint gyéren lakott teriiletek, a mar lakoti székek
esperesei ald utaltattak. A mai Csik megye benépesiilése — miutan ha-
rom szakaszben tortént — nem tette indokolttd az egyhazi beosztds
megvaltozasat.

A kézdi esperesi keriilet megalakulasakor az orbai székelyek még
Szaszorbd kérnyékén laktak, mint ahogy néhany évtizeddel korabban a
kézdiek téliik keletre Szaszkézd koriil, a sebesiek pedig nyugatra, Szasz-
sebes vidékén. Tehat valamennyien a délerdélyi Szaszfoldon.

Azt a tényt, hogy a székelyek — legalabb is egy részik — korabban’
mai hazajuktél nyugatabbra laktak, az erdélyi szdszok kitiné torténe-
sze G. Fr. Marienburg allapitotta meg 1861-ben. II. Endre a szaszok-
nak adott kivaltsdglevelében 1224-ben “Terra Syculorum, terrae Sebus”-
rél ir, kozelebbrél: “molendinum in fluvio Sebes circa finem eiusdem
possessionis-sc. Gussubel vocatal in vicinitate et confinio civitatis Sebus
existentis — a parte occidentali situatum.” Marienburg, aki régota a-
zon tiinédott, miért van Szdszsebesen Szeklergasse, megtallta a Varos-
t6l nyugatra a Gieszhiibel nevii helyet, mit a kiraly oklevele is emlit, s
ezzel igazolta azt, hogy a Sepsi szék a mai Szdszsebesrél nyerte nevét,
miutdn a 13. sz. elején még ez a Sebes volt a kozpontja. (Otto Mittel-
strasz: Beitrige zur Siedlungsgeschichte Siebenbiirgens im Mittelalter,
Miinchen, 1961.)

Marienburg felfedezését eleinte sokan — kivalt Németorszaghan —
nem akartik elfogadni. Amikor aztdn a helynévkutatok ugyancsak
Szebenmegye teriiletén figyelmesek lettek Szdszorbé neveére, Nagykii-
kiillében pedig Szaszkézd kinalkozott kiegészitésiil, nem lehetett tobbé
vitas az a tény, hogy a haromszéki székelyek lakohelye azel6tt a déler-
délyi Szaszfold volt.

Amikor Szédszsebes székely kozpont volt, akkor a kornyéken is szé-
kely lakossdgot kell feltételezniink. Minket most két kérdés érdekel:
1.) Az adattdrunkba folvett “Székely” nevii helyek valamelyike Szasz-
sebes kornyékén fekszik-e? Mert ha igen, akkor megvan a kozvetlen
kapesolat a korai székely pozicick és a mai Székelyfold egyik széke ko-
zott, mely egytittal azt is bizonyitja, hogy alaptérképiink fehér héarom-
szogei mogott tobb rejlik, mint 1-1 szérvanyos székely ortelep. 2.)
Széaszsebes kornyékének és a mai Sepsiszéknek a helynevei kozétt van-e
hasonlésig vagy egyezés? Mert ha igen, akkor a tobbi szék kordbbi he-
lyei is kikovetkeztetheték helynévegyeztetés modszerével.

Az elsé kérdésre igennel felelhetiink, miutdn Bencenc a hatéraban
ismert Székelysiily patakkal (53) 23 km.-re esik Szdszsebestol nyugat-
ra. Bencenctsl DNy-ra pedig, 33 km.-re van a Székelyek hegye (52).

Ami a mésodik kérdést illeti: ha Szaszsebes, Bencenc és a Széke-
lyek hegye altal jellemzett teriileten olyan helyneveket kerestink, mik-
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nek Sepsiszékben a megfeleldire taldlunk, akkor az alabbiak kindlkoz-
nak:
Szaszsebes Sebesi==Sepsiszék

0-Sebeshely
Szt. Gyorgy (Bencenc mellett!) 1490 Sepsi-Szt. Gyoérgy 1332

Kelnek, 1291: Kelnuk Kalnok 1332
Rea , 1443: Reye Réty
Flot , 1321: Folth Fotos-Martonos

Ha vizsgalodasainkat Hunyad megye tavolabbi teriileteire is kiter-
jesztjitkk (Csanky és Mittelstrasz szerint Székelvsily (52) a Magyar-
-Zsil neve volt, s ez nem Bencene mellett folyik, hanem a megye déli
részén!) akkor tablazatunk az alabbiakkal boviil:

Arki 1458: Arky Déva vidék Arkos 1332
Bacsi 1332: Bachi Déva v, Béacsfalu (Brassom)
Biké 1518: Byko Déva v. Bikfalva
Rékosd 1358: Rakustd Vajdahuny. Als6-Rakog (N.Kiik.)
Szentkiraly 1358: Scenkyral Vajd, v. Sepsi - Szt. Kirély 1332
Zalasd 1414: Zalasd Vajd.v. Zalan 1332
Liszgyany  1497: Lyzgyany Vajd.v. Liszny6
Kokény 1499: Kewken Vajd. v. Kokos
Cserna 1446: Charna Vajd. v. Csernéf,falu) (Bras-
86 m.

dllye  1468: Illyefalva Illyefalva 1332
Bé:;;i & 1330: Kayanfw Marosillye v. Kilyén 1332
Kiskajan 1389 Kizkayan £
Szacsva 1455 Zachwa Szacsva
Egregy folyd (=Cserna) Eggrpatak
Nagyag 1465 Naghag (Egy székely ig nevébdl keletkezhetett.

V.6. a Marosszéki székelyek VI. nemé-
nek — Abraham — 1. 4gaval: Nagyag)

Ilyen nevek, mint Szt. Gyorgy, Szt. Kiraly, Arki, Rékosd vagy Ko-
kény, onmagukban figyelembe sem vehetdk, hiszen gyakori védiszent
nevek vagy a terepre és terményeire jellemziek. De egyiittesen és
Kelnek-Kalnok, Szacsva-Szacsva, Zalasd-Zaldn, Kajan-Kilyén, Folt-Fo-
tos egyezések tarsasagaban meggondolkoztatnak, kivalt ha tudjuk, hogy
az egész Sepsiszék mai kozségeinek szama 41, melyekbdl mi 14-et e-
gyeztethetiink.

A Sepsiszékkel kapesolatban alkalmazott kutatasi modszert Kézdi-
és Orbaiszék helyneveire kiterjesztve azt latjuk, hogy utdébbiak helyne-
veit nem annyira Szaszkézd és Szaszorbé kornyékére, mint inkabb Bi-
harra és Szilagyra vezethetjiik vissza. Ugyanakkor Szaszkézd és Szasz-
orbé kérnyékén olyan nevek, mik a mai Székelyfoldon nem ismétiid-
nek, szintén Biharbél és Szilagybol szarmaztathatok esetleg Dés vagy
Torda kornyéki kozvetitéssel az alibbi séma szerint:

Bihar - Szilagy Mezoséy Szasz - Kézd v. Székelyfold
Szasz - Orbo
vidcke

35



D e B
C ¢ &
D D D
E SRR,
F F F
G G G -G
H H

(Lasd tablazatunkat a székelyfoldi helynevek szarmaztatasarol).

Az, hogy az itt osszehasonlitott helynevek alapjan az egyes sze-
kely részlegek korabbi szallasai megallapithatok, egyéltaldin nem bizo-
nyos, csak lehetséges. Nehézséget okoz az, hogy a korai id6kbol székely
toemberek nevét nem ismerjiik. fgy aztdn Albis, Markos, Derzs, Bos,
Akos és Cseke véletlen egyezések is lehetnek, minden eléforduldsuk e-
setében més birtokostol szarmazvan. Egy-egy szaraz arok (Hosszu a-
$z0) vagy harsfaerdo (Szaldobadgy, miutan szaldob=hérsfa a régi ma-
gyar nyelv keleti nyelvjardsaiban) egymastol fiiggetleniil fordulnak e-
16 kiilonbozo tajakon. A névadasban viszont szerepet jatszhatott az 0-
haza emlékeit konzervalé szandék, mely mindannyiszor megnyilatko-
zott, ahanyszor erre alkalom (&rok, harsfa, stb.) kinalkozott. Orbai-
székkel kapesolatban 6t Orbo nevil falut emlitettiink, melyek mindegyi-
kénél nem tételezhetjiik fel azt, hogy kiilén-kiilon a szlav vrbovo (=fiiz
szarmazéka, Kniezsa id. m.) magyarra torzulasai lennének. A fiizrél
ugyan sok hazai helységet neveztek el az itt lako szlavok. Verbd, Varbé,
Verbok, Gorbé stb. helyneveink mind ebbél erednek, de a vrhové csak
azokon a tajakon lett orbava, melyek egyméssal egyébként is helynévi
rokonsagot tantsitanak:

Kelet-Magyrorszag és Belsg-Erdélyben Székelyfidon
Erdély hatdrvidékén: északon, délen
Korgs folyo Koros 1345 Kii. , .
Albis  Bi. 14. sz.— L Albis (Kézdi-)
Sari " 121 Sarfalva Kézdi
Sarfo " 127 ) o
Almas « 1201 Almad (Sasz-) —Almas (Kézdi-)
Baromlak Csa. 1. 124 ‘Nagy-Baromlak

" 1" II. 1256

H Bi. III. 1327
Liiki Bi.———C Liikitelek Ar. 1271

Markos Bi. 1163 - hl . Markosfalva (Kézdi-)
Hossziaszé Bi. Kraszna- ——108S2Ua8Z0 1392
(1286-ban mar lakatlan!)  Hossziiaszé 1322 Kii.

Kézdiszék

Pér (Szilagy-) Kézd (Sz852)) ynnér (Készon-)
Tasnad, Szi. 1246: Tusnad Tusnad (Kaszon)
Ebejen: Székelyszasz 2 Szaszfalu (Kézdi-)
(=szazad) Szt. Katolna Szt. Katolna 1332
Nyir-Iklc‘)d Sza. Kézdi

Tklod Bi. 1329 —  Nagy-Tkléd — Kis Ikléd Do.
Mées Bi. 1219 ———— Moes 1329, — Mocs 1278

Ko. Kii.
Orb6 (Tasnad-) Szi.———— Orbé (Dés-) — Orbd F,-  Orbo (Szasz-)
Szo. Koz- Fe. )
A.- Orbaiszék
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Csomakoz Sza. Csomaféja Csomakéros Orbai
Erkoros Szi.J
Déshdza  Szi

Dés Szo.~Désfalva Kii. '
- Nagy-Enyed — K:s-EnF}‘red
F

Hary Ar= Haraly Orbai
Ko6smé patak Bi. ————u—— Kosmod patak Szi. Kiismod Udv.

Parajd 1332
Csegod Bi. 1290 Csog Szi. 1212 ——————Cs6b Udv. Ker.

Atyas Bi. 1283 Atya Sza. Atyha Udv. Par,
Korond Szi. 1883 ————————-Korond Udv. Par. 1332,
Szaldobagy (Hegykoz-) Szédldobos (Székely)
Bi. 1236 Udv. Hom, 1332
Szoldobagy Bi. 1226
Szaldobagy (Kords) Bi. Szoldobagy
(Biik-) Sza.
Darée (Kiraly-) Sza.——— Deroc (Homoréd-)
(Puszta-) : Udv. 1224
Nyir-Derzs Sza. Derzs-hida Szis—— Derzs Hom. Udv. 1332
Homoréd patak®Homordd patak Udv.
és helység Sza. helység (Nagy Kiikiills)
Csekehida Bi. 1322 —————- Cseke (Szatmaér) gsell:ega{va [igv._kK)er.
sekefalva (CUsik-
Panit (Szilagy-)— Coekelaka F. “Panit (u)
Boshédza Szi. Kolozsbts Ko- wzekf‘elu‘f"[}ﬁ-‘é (?ﬁ) )
‘s . Nagy Adorjan (M
Adorjan SZd'—'tIiis Adorian (M)
Mez6-Terem, N, Teremi Kii.
, Sza., K. Teremi Kii.
Akos - : Akosfalva (M)
PR Aranyos- %Ieg%g{esfg&'a (M)
etlla bl. . etfalva V.
Olaszi Bi. Meggyes Sza, Olasztelek Udv.

Zethetelek Ar. Zetelaka Udv. 1332.

LI I R T L I I T O T R S T Y

Szilagysag E. Erdély Kozép Erdély D.Erdély Szekelyfold

Tasnad-Orbé — Dés-Orbé
Fel86 —————e §z52-0rb6 —— Orbaiszék

Kéz. Orbé
Algo-
QSﬂmakéz Csomafaja
Erkoros 8208
Déshéza Deés Csomakoros
Doboka Doboka
Hary Haraly
) Nagyenyed ———Kisenyed
Tasnad Tusnad

Sokkal kézenfekvébb azt vélniink, hogy az orbai székelyek egyik
Vrbovét nevezték Orbonak, és miutdn itt a tobbi székellyel — elsisor-
ban a kézdiekkel — szemben fiiggetlenségre tettek szert, magukat or-
bainak, tovdbbkoltozkodésiik folyamédn pedig minden 4j kozpontjukat
Orboénak hivtak, az eredeti Vrbovotol mar teljesen fiiggetleniil.
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A helynevek hasonlosdgdbol ereddé kovetkeztetésiinket hathatésan
tamogatja az a koriilmény, hogy mind a “Székely” helynevek — Bihar-
ban, Dés kozelében, Nagyenyed kozelében — mind a korai gyeplik raj-
;a székelyek jelenlétét igazolja, vagy valészin(isiti a kérdéses teriilete-

en.

Erdekes éppen a folsorolt udvarhelyi falvainknak a gyepiikhoz vi-
szonyitott elhelyezkedése. Eszak-bihari és szildgyi helynevekkel Udvar-
tottuk pérhuzamba. Elébbiek északra esnek a Kiikiillok forrisvidékén
abrazolt gyepiiktol (810-812), utdbbiak délre (815-816). Ez a tény
mindenképpen késiébbi telepiilésrél vall a gyepiin beliili udvarhelyi —
foképp Székely-Keresztir kornyéki — teriilettel szemben. Ugyanakkor
Keresztur kornyékén néhany Nagyvarad - Mezételegd vidéki helynév is-
m?’gl}t{')'dik, Marosszéken viszont a Szatmar és Szilagy hatéros vidékeirél
valok.

Mindezekb6l az aldbbiakra kovetkeztethetiink:

1.) A sebesi székelyek Sepsiszékbe koltozésiik elott huzamos ideig
Szasz-Sebes, Bencenc és altaldban Hunyad varmegye teriiletén éltek.
A kézdi és orbai székelyek viszont csak rovid ideig voltak Szaszkézd és
Szészorbé korzetében honosak, ezért mai falvaik neviikben nem annyira
a Szaszfoldet, hanem azt a vidéket tiikrozik, ahol a leghosszabb idét
toltotték: Eszak-Bihart és Szildgyot. Innen lépcsozetesen helyeztettek
kelet, délkelet felé. Ez meglatszik Dés, Torda, Nagyenyed kérnyékének
helynevein.

Ezek szerint a harom szék csak a mai Haromszék teriiletén taldlko-
zott Ossze, miutan ketté koziiliikk a telegdi székelységhdl valt el. Az or-
baiak eredetileg a kézdiekkel alltak kapcsolatban, s csak a Szészfoldon
valtak a sebesiek szomszédjaiva. Ez is indokolhatja az egyhézi beosz-
tast, mely szerint a Székelyfoldon a kézdi féesperesség ald tartoztak.

2) A telegdi székelység eredetileg nemcsak Biharra és az akkor ah-
hoz tartozé Kalotaszegre korlatozodott, hanem Szilagynak és Szatmaér-
nak azokon a vidékein is 6rkodott, amelyek EK-K. felé az elsé gyepiivo-
nalba estek.

A telegdiek fokozatosan szélltdk meg a Székelyfold nyugati felét.
Legel6szor Marosszéket — melynek helynévanyaga a legdsibb karakte-
ri — majd Udvarhely nyugati harmadat a 10. szdzadban. Még ezt a
mozgast megel6zéen keriilhettek az orbaiak 6sei a két Szamos osszefo-
lyasanak kornyékére melyet még az elsdé erdélyi gyeplivonal vett koriil.

Miutan a Gyula délerdélyi kiilonallisa megsziint ég Szt. Istvén e-
gész Erdélyre kiterjesztette a hatalmat, a meghoditott tartoményban
az Aranyos torkolatvidékére a kézdi, a Kiikiilloére pedig az orbai szé-
kelyeket telepitette.

3.) Marosszék és Nyugat-Udvarhely helynévanyaganak korat vizs-
galva azt latjuk, hogy a 10. szazadra utald névbdl Marosszék legnyu-
gatibb részén van a legtdbb (tiz), az Udvarhelyi jardsban mar csak egy.
Az 1200 t4djara annyira jellemz6é -falva dsszetételdi helynevekbol viszont
Marosszéken van a legkevesebb és a Keresztiri jarasban 14, az Udvar-
helyiben méar 19. Ez a szam természetes szaporoddssal mar nem indo-
kolhaté. Ugy véljiik, hogy ekkor koltozott 4t a telegdi székelység zome
Mezdtelegd (Bihar) kérnyékérol Udvarhelybe, ahol j kozpontjat Szé-
kelyudvarhelyen kialakitotta.
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4.) A telegdieknek ezt a donté atcsoportositdsat nyilvdn megeléz-
te a kézdieknek Aranyosszékbdl Szaszkézd és Meggyes vidékére koltoz-
tetése. Befejezésképpen pedig a Szildgyban maradt részlegek keriiltek
Parajd ill. a Homorod folyoé kornyékére.

A 13, sz. kiiszobén tehat a telegdi székelyek szorosan folzarkoztak
Marosszék és Udvarhely teriiletén a keleti hatar kozelében. A harom-
székiek viszont egymastol kissé elkiiloniilve a délerdélyi Szaszfoldéon —
1150 6ta méar szaszok kozé ékelve — a déli hagdk ttjait orizték.

II. Endre 1224-es oklevelében a délerdélyi teriiletet Sebesté]l Baro-
tig a szdszoknak adta, kiket nyilvdn Gjabb telepes csoportokkal erdsi-
tett meg. Ezutén keriiltek a sebesi székelyek Sepsiszékre, ahol 1252-ben
méar emlitve vannak, 1260-ban pedig a kézdiek a tatarokkal szemben ki-
fejtett hosiességiik jutalmaul megkapjak Aranyosszéket, de ugyanakkor
a mai Kézdiszéket is meg kell szallniuk, Kb, egyidejiileg keriilhettek az or-
baiak az Orbai székbe. Abbél a ténybdl, hogy a kézdi székelyek amikor a
Nagykiikiill6 mellél a Karpatok mellé kellett koltoznik, jutalmul a bel-
soerdélyi Aranyosszéket kaptak, harom tanulsig vonhato le. Elészor:
egy hatdrmenti Gj teriilet elnyerése nem jelentett jutalmat a székelyek-
nek, hanem veszélyes készenléti helyet. Masodszor: a kirdly koncepcio-
ja, egy egységes délerdélyi Szaszfold kialakitdsa, megkivanta azt, hogy
a székelyek (Szész-) Kézdet kiiiritsék. Még jutalmul sem maradhattak
ott. Végiil: jutalombdl a belséerdélyi Aranyosszéket kaptik, mely épp
olyan messze van Szasz-Kézdtél, mint a Kézdi Medence, csak ellenkezo
irdnyban, tehat ez tekinthet6 a kézdiek Szaszkézdnél is korabbi lakhe-
lyének. Mert ennek a koltozkodésnek az adhatta meg a jutalom jelle-
gét, hogy visszakoltozkodés volt a mar ismert és szeretett 6hazédba. A
tdvolsidg pedig azért érdekes, mert Szilagytél Aranyosszékig ugyanany-
nyi a tévolsdg, mint Aranyosszéktél Szasz-Kézdig, ill, mint Szasz-
Kézdtél a Kézdi Medencéig. A kézdi székelyek allasvaltoztatasa tehéat
hidrom egyenlé nagy szakaszban tortént.

5.) Ha kiinduldsunk és eddigi eszmefuttatdsunk helyes, akkor azt
mondhatjuk, hogy a 18. sz. kozepéig Erdélyben a székelyek alabbi dif-
ferencidlédasat ill. integralédasat regisztraltuk: A Maros vilgyében,
Aradtoél keletre nyomult elére egy székely csoport, melynek a 13. sz. e-
lején (Szész-) Sebes volt a kozpontja. A 10. sz. elején a Sebes-Koros,
Beretty6, Kraszna és Szamos mentén az Alfoldre vezeté utak biztosita-
sara a székely torzs zome volt beosztva a Kirdlyhdgo és a Szamos-Kapu
térségében. Ezek kozpontja Mezételegd volt, Nagyvaradtol keletre. Eb-
b6l a tomegbdl kivéltak az orbaiak, majd a marosszékiek, végiil a kézdiek
osei. Miutan az orbaiak és a kézdiek tobbé nem keriiltek a telegdiek
szomszédsagaba, onallésultak. A telegdi anyaszék Udvarhelyt részletek-
ben szallvin meg, a kozvetlen kapecsolatot a Maros-mentiekkel kezdet-
t6l fogva fonntarthatta, s igy utébbiak Onallésulasa csak késébb ko-
vetkezett be.

A telegdiekt6l elvalt orbaiak és kézdiek Délerdélyben a sebesiek
kozelébe, végiil azokkal Haromszékben egymas mellé telepedtek.

A csikiek, gyergydiak és készoniak 6seir6l még nem szoltunk.

Csikszék megalakuldasdrél a mai Csik virmegye teriiletén torté-
nelmi adatunk nincs. Els6 emlitése az 1332-es egyhazi beosztassal kap-
csolatos, amikor a Telegdi féesperesség Csiki esperesi keriileteként sze-
repel mar 17 plébaniaval. Ezek koziil 14 volt a tulajdonképpeni Csik-
székben, mig 2 Gyergydban, 1 pedig Kédszonban létesiilt. Ezért Gyorffy
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a telegdi székelység tovabbterjeszkedé szaporulatanak tekintette a csi-
kieket. Telegdi jellegiiket az egyhézi beosztasbol, tjabb keletiiket pe-
dig helyneveik karakterébél, melyek kozott a védoszent és a -falva ti-
pustiak a tdlnyomoéak, kovetkeztette. E helynevek alapjan Csiket mar
Kniezsa is Haromszéknél fiatalabb telepiilésnek tekintette, de a felesiki
Ajnad, Fitéd, Zségod és a gyergyoi Ditré keletkezését — miutan rago-
zatlan személynévi eredetiiek — a 13. sz. kozepe el6tti idore hatédrozta
meg. (Kniezsa KM.)

A gyepiiket foltiinteté térképiinkon azt latjuk, hogy azok a 11. sz.-
ban mar Csik és Haromszék egy kisebb részét koriilolelve kifutottak a
karpati orszdghatdrra. Nos Ajnad, Fitéd és Zsogod éppen a 823, 831-
-838, 827 sz. gyepiit jelold helyneveink kozott fekszenek. Ez magyaraz-
hatja korabbi keletkezésiiket és egyszersmind azt a tényt is, hogy az
egyhézi beosztés kiterjedt erre a teriiletre még Csik tobbi részének be-
népesitése el6tt. Nem zérhatjuk ki azt a lehetéséget, hogy a csiki szé-
kelyek zome egy-két szdzaddal késobb egy masik foesperesseg, esetleg
masik piispokség teriiletérdl koltozzék majd kiralyi parancsra Csikba.

A telegdi és a haromszéki székelyek korabbi hazai a korabbi gyepiik
mentén helyezkedtek el. A telegdiek kialakulasi teriilete pedig egy du-
katus volt, a bihari, melynek északi, keleti és déli karéjan ismeretesek
a székely helynevek. Ha ilyen analogia utdn kutatunk, hogy a csiki 0Os-
azék teriiletét meghatdrozhassuk, a Temesvidék kinalkozik péarhuzam-
ként sok székely helynévvel (46-51), melynek déli részén Géza majd
Zerind (Szérény) hercegek krassoi dukatusa ismereies (a krasséi du-
katust illetéen 1. Gyérffy: Honfg. 17. kép és 216. old., valamint Hecke-
nast i.m.). Ugy véljiik, hogy a Temes- és Arad-vidéki székelyek é-
szaki csoportja a Maros mentén Hunyadba és az azzal hataros Szasz-
sebes-i teriiletre huzédott a délerdélyi vdlgyek védelmére, ugyanakkor
a déli csoport az Alduna kozelében a hatar ill. a Krass6éi dukatus biz-
tositasara rendeltetett. Ez utobbiban latjuk a csikiek Oseit. Bar hely-
névegyeztetésre Csik helynevei alig alkalmasak, mégis meggondolkoz-
taté az Oravicabanya kozelében eredé Csiklova folyéeskanak a neve,
mellette Csiklébanyaval és Csikléfaluval (1437: Chiglobanya Cheglo Cs.
II. 100.) Félteheté egy Csigla =+ Csikl6 «Csik fejlodés. Az eredeti g-re
vall az okleveles adat, a mai Csik viszont névértelmesités eredménye
lehet, minthogy a csikloi székelyek az Olt volgyében egyetlen csikban
telepiiltek le. Ez a név barmilyen elézmény nélkiil is létre johetett u-
gyan, de a tébbi szék esetében mindig az elézé lakhelyek (Telegd, Se-
bes, Kézd, Orbo) adtdk az elnevezést. Miért lett volna ez Csikban més-
képp?

Székely kornyezetben a csigla foldrajzi névként mdasutt is eléfor-
dul. Reuter a Kalotaszegen, Gyalu kornyékeén akadt ra, de kimutatta
DNy. Dunéantilon, Vaty volt székely falu (91) hataraban is Csigolai go-
dér, Csigolai kut és Csigolafej — v.0. az udvarhelyi Gyeptifeje hegy-
névvel 826. — (Reuter-Zsolt: Nagyvity és kornyékének helynevei. A
Baranya megyei levéltar 1971. évi évkonyvében.) Igy nem erdltetett a
székely csiglat, gathelyet Csigléval is dsszefiiggésbe hoznunk. Azonki-
viil a Karas viznév a Krassé teriiletnév forrasa a torok Kara-sug—Kara-
-suj—=fekete viz sz6. Mar Kniezsa ramutatott arra, hogy nem lehet vé-
letlen az, hogy féfolydink koziil egyediil a Székelyfoldon ered6 két Kii-
kiillének van torok eredetii neve (Kokeleg—Kokelej =kokényes). Ugyan-
akkor a Székelyfold hatdrdban Brassé varos neve megy egy térék Bor-
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-sug—DBor-suj -ra (=sziirke viz) vissza, melyb6l Bara-s6 majd Brassé
lett. (Rasonyi-Nagy: Magyar Nyelv XXV. 17.)

Abbdl a ténybél hogy a Karasé viznév a baranyai — Vatyi —volt
székely teriileten is eléfordul két izben is (Gyorffy 1. 252.) egyéb to-
rok foldrajzi nevek, koztilk Kardn tarsasdgaban (v.6. a szorényi Ka-
ransebessel, mely Kardn és Sebes virosok egyesiilésébil keletkezett), a-
latamasztva latjuk azt a véleményiinket, hogy Baranyaba a Temes vi-
dékérél nyomultak be a magyarok székely elovédekkel, akarcsak Kras-
s6ba, az Alduna kozelébe. Kiilonben a délerdélyi magyarsagnak mind a
székelyfoldiekkel, mind a déldundntiliakkal és Szlavonidban élékkel va-
16 szoros kapcsolatdt nyelvészek is észre vették. Benké a nyelvfoldrajz
tényeibdl Székelyfold, Dél-Erdély, D. és DNy. Dunantal, ENy. Dunén-
tal és a Kassa vidék magyar nyelvének egykor azonos nyelvjarastipu-
sat allapitotta meg (A nyelvfoldrajz torténeti tanulsigai). Kiss Jené
a Székelyfold, Szlavénia, Ormansadg (Baranya) Gocsej és Orség (DNy.
Dunantil) ENy. Dunéntil és a Csallokdz nyelvérdl mutatta ki ugyanazt
(A nyelvtorténet leiré szempontu képzévizsgélatarol. Magyar Nyelv.
LXVL 2.).

Krasso és Csik kozott osszefiiggést a két teriiletnek a hatarvéde-
lemben betoltott szerepében is kereshetiink. IV. Béla “ifjabb kiraly"” ko-
raban folytatott bulgariai hadjirata utdn, 1230-ban szervezte meg a
Szorényi Bénsagot, Krassé6 megyétol keletre és délkeletre, mely a ké-
sbbbi Szorény megyét és Olténiat (Kisoldhorszagot) is magdban fog-
lalta. Ennek a teriiletnek katonai védelmét 17 évvel késébb a johanni-
tdkra bizta. Ekkor tehdt a volt Krassoi dukdtus székelyei elél elszaladt
a hatar az Olt Kéarpatokon tuli szakaszara. Négy évvel késobb azonban
a Dnyeper- es Bug-vidéki tatdrok ujabb betorésétil tartott a kirdly é»
az orszdg. Az aggodalomhoz a tatiarok tdmadasa Lengyelorszag és Lit-
vania ellen és Berke kan fenyegeti levele Bélahoz alapos okot szolgal-
tatott. A keleti veszedelem csak 1264-ben milt el.

Ezek szerint a krassoi székelység 1241. (tatarjaras) és 1260. ko-
zott kellett atvegye a veszélyeztetett csiki hagok védelmét. Meglehet
az is, hogy a szék teljes atkoltozése még néhany évtizedet igénybe vett.
Ahogy Hunyadot elhagyta a sebesi székelység, melytél e megye korai
magyar helynévanyaginak jo része szadrmazik, gy hagyta el a esiki
(csigloi) székelység is Krasso déli részét, ahol évszazadok o6ta idegen
kérnyezetben is megmaradtak magyar helynevei, pld. az Almas vblgy-
név, Illyéd, Harampatak, Nérapatas stb. helységnevek, Itt legeloszor
1343-ban, némely kozségben csak 1439 koriil kezdik emlegetni az oldho-
kat (Makkai id.m.).

Gyergyoszék onallosagarél az elst bizonyiték 1466-bol szarmazik
(Gyorffy: Székelyek). 1332-ben teriiletén két plébania ismeretes. Hely-
nevei koziil mind régisége, mind ritkasidga révén kitiinik Ditré. Rago-
zatlan személynév, mely a német Dietrich és a késébbi Detre megfelelé-
je. A térképen hasonlé név utdn kutatva a pozsonymegyei Detrekére fi-
gyeliink fol, melynek neve 1274-t61 1394-ig szintén Detre volt (Detreh,
Dethreh, Detreih, Detryh és Detruh, Hazi: Detreké vara a kozépkorban
Bp. 1917.). 1394-ben Blasenstein, 1420-ban Plawc és 1434-t6l kizarolag
Detrekd és Blasenstein néven szerepel.

A gyergyéi Ditré az 1378 elétt haszndlatos Detruh és Detryh ala-
kokhoz all a legkézelebb. Tudjuk azt, hogy Detreké kozvetlen kornyékét
székelyek laktik a kozépkorban (62, 63). Oklevelek Nagyszombat kor-
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nyékén és Moson Kkozeli részein is emlitik ¢ket. Az els6 adat 1116-L:4l,
az utolsé 1364-bél valo. Ezt koveti egy szamunkra roppant becses iras
1377-bol, amikor Kislévar és Oregyhéza — korabban székely falvak —
mint lakatlanok keriilnek Bazini és Szentgyorgyi Tamds és Péter birto-
k&ba. (Hazi idm.)

A marosszéki székelyek otodik nemének mésodik aga a Pozson Ag.
(Lasd Gyérffy id. munkéjaban a marosszéki székelyek 6 nemének €s
nemenként 4 aganak a nevét. A tobbi székhél esak néhény nem- ¢&s Ag-
név ismeretes.) Marosszéken van gzékelymoson helység, Gyergyo, Csik
és Udvarhely hdrmas hataran Fertd teto. Feltiino a Székelyfoldon a Rab
pataknév, mely a Ré4ba német nevével azonos és a Nyitra melietii Zo-
bor hegynév megismétlodése is.

Az eléadottakbdl megallapithato:

1.) Helynévi rokonsag a volt dunamenti (pozsonyi és mosoii) széke-
lyek valamint a marosmenti (gyergyo6i €s marosszéki) kozott.

2.) Osszefiiggés a pozsonymegyei székely teriilet elnéptelenedése (1870
koriil) és Gyergy6 benépesiilése (14. sz.) kozott.

3.) Detrekd nevének 1378 elotti formaja €l Ditréban.

Ezek szerint a Pozsony-kornyéki székelyeket a Székelyfold északi
részére, a marosi ut ill. az ahhoz vezeté gyergydi hagok védelmére at-
telepitették. A telepités legaldbb két hullamben tortént. Elészor a te-
legdi székelyek marosmenti részlegét erositettek meg, mely egyuttal
Marosszék snallosulasahoz vezetett az eredeti Telegdi székkel gzemben,
mely nevet e teriileten csak a 14. az.-ig hasznaltdk. Azutan egy masik
nyugati hullam — a detrekovidékiek — gzalltak meg a Gyergyo6i me-
dencét, mely igy Csikkel szemben onallosult.

Az Attelepitésre okot a volt magyar hiibéres tartoméanynak, Mold-
vanak 1359 és 65 kozott bekovetkezd pnallosulasa szolgaltathatott. Det-
reké 1394-ben megsziint kirdlyi vér lenni, és 1435-ig a Stiborok birto-
kaban volt. (Hazi id.m.) Stibor 1395-ben erdélyi vajda lett, 1396-ban
Zsigmond parancsara Erdély védelmét szervezi. (Miklosvarszék onallo-
sitasa Sepsiszék nyugati peremén.) Lehetséges az, hogy Gyergyoszék
is neki koszonheti snallosulasat és megerositését sajat birtokarol nyu-
gati székelyekkel.

Arra nézve, hogy a Pozsony koriili székelység is a telegdiektdl, Bi-
har kornyékérdl szarmazott oda, utalhat az a Gyorffy 4ltal emlitett a-
dat, hogy a szabolcsi Qzékely (22) nevil falu mellett, Sényén egy sasva-
ri (pozsonymegyei) székelynek volt birtoka. A magyar telepiilésterii-
let északi karélyan rogzitett székely nyomok elvezetnek Biharbol a po-
zsonyi Detrekéig. Amint lattuk, a nyelvfoldrajz tényei is Pozsony és
Kassa vidékének a székelyekével egykor azonos nyelvjarasat bizonyit-
ik,

Csik, Marosszék és Gyergyo példajabol azt latjuk, hogy egy szé-
kely districtusba mar beszervezett teriilet akkor valik snallova, ha oda
a districtushoz nem tartozé székelyeket telepitenek. Az 1390-ben Csik
teriiletébél kiszakadt kis Kaszonszék esetében is 1jabb betelepiilést kell
foltételezniink, kiilonben nem latnank fﬁggetlenségét indokoltnak. Ka-
szon-Altiz 1332-ben mar plébanias hely volt, mely ténybél 1390-ig tobb
hullamban lezajld betelepitésre gondolhatunk.

A Székelyfold betelepiilésének torténetébol az alabbi Altaldnos ta-

nulsagok vonhatok le:
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1.) A székely torzs a honfoglalds folyaméan az orszagnak kiilonbo-
z0 tajain széllt meg, csakigy, mint a tobbi torzs. Egészen bizonyos az,
hogy a székelyek széttelepiilése a honfoglalas harcainak és teriiletho-
ditasainak az eredménye volt és nem 100 évvel kés6bb Szt, Istvan egy
renitens torzsfével szembeni megtorlé intézkedésének a folyoménya.
Ha igy lett volna, akkor a torzs szervezete és egysége folbomlott volna.
Ez viszont annyira megmaradt, hogy a kiralyok négy évszazad folya-
man osszekoltoztették a torzs kiilonbozo teriileteken megszéllott része-
it a Székelyfdoldre.

Ebb6l az is kovetkezik, hogy a tobbi torzs “szétszortsaga” a szé-
kelyekéhez hasonlé okokra vezethett vissza és azokéval egyidejilleg ke-
letkezett, tehat a honfoglalés folyamén. A kiilonbség az, hogy a tobbi
torzs szétszortsaga megmaradt, s igy torzsi ontudata a torzsszervezet
megsziinésével elenyészett. A székely torzs szervezete a székelyek kii-
lonleges hadi beosztasa folytan 4llandosult, s ez kiillonben sem lehetett
veszélyes a kozponti hatalomra nézve, miutan e torzsnek nem volt kii-
l6n vezére, hanem a fejedelem ill. a kiraly vezetése alatt allott, ki ezt a
“t5rzsf6i” hatalmat rendszerint a tronorokoson keresztiill gyakorolta.
(Lasd a “Magyarédzatok”-ban a Tarhosrol mondottakat, majd a kirély-
sag koraban a dukétus intézményét végiil IV. Béla és V. Istvan “ifjabb
kiraly” mivoltat Erdélyben.)

A székelyek kiilonleges helyzete tehat csakis szarmazasukbol ered
(akércsak a kinoké és jaszoké), mig a hét magyar torzs esetében szar-
mazési kiilonbségek aligha érvényesiilhettek méar a honfoglalas idején
vagy azutdn. A székely torzs azokon a teriileteken hagyta fenn neveét,
melyeken a 10, szdzadban valéban megszallott. A tobbi torzs is. Ezek a
nevek annyiban voltak megkiilonboztetésre alkalmasak, amennyiben a
megszallott teriiletek telepei keskeny savokban, csikokban keletkezve,
tobbnyire egy masik torzs savjanak helyeivel voltak hatarosak. A szé-
kelyek esetében csakigy, mint a tobbi torzs esetében.

2.) A Székelyfold elso magyar megszalloi nem okvetleniil és nem
mindeniitt a székelyek voltak. A multszazadi kutatoknak azt a tedria-
jat, hogy a magyarok kezdetben csak az orszag centrélisabb fekvési ré-
szeit szalltdk meg, ahonnan lassan és fokozatosan nyomultak a hegyvi-
dékek volgyeiben a hatarok felé, mar Kniezsa megdontétte a két vilag-
habort kozotti idében folytatott helynévkutatésaval. 6 — a 11 szazad-
dal foglalkozva — ramutatott az Erdélyi medencének és Sarosnak épp
olyan régi magyar jellegére, mint amilyen a Nagy-Alfold és a Kis-Al-
f5ld volt. A magyarok jelenlétét a 11. szazadban Marosszéken és Hu-
nyadban is igazolta. (Kniezsa: Magyarorszag népei a 11. sz.-ban.) Leg-
ijabban Gyérffynek az a folismerése, hogy a 10. sz. magyarjai a telet
a nagy folyok volgyében, a nyarat viszont méneseikkel és gulyaikkal a
karpati legel6kon toltotték, Gj megvilagitasba helyezi a magyar tele-
piiléstorténet eddigi elméleteit. (Gyorffy: A honfoglalé magyarok tele-
piilési rendjérél. Bp. 1970.) A Karpatok teriiletén azok a foldrajzi ne-
vek, melyek akar magyarul, akar szlavul 10. sz.-i magyar vezérekre u-
talnak, azok itteni nyari széllasait jelolik.

fgy a 10. és 11. sz. forduléjén a két Kiikiillo partvidékén, st az
Olt haromszéki kanyarulaténal is az utolsé Gyula csaladtagjainak, ill.
Szt. Istvan elsé erdélyi vajdajanak nyari széllasai rajzolédtak ki a hely-
nevekbsl a Gyulafehérvar és Kiikiillovar kornyéki téliek parjaiként. E-
zeknek a nyéri szélldsoknak a kozpontjaiban kisebb, allando jellegll te-
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lepiiléseknek kellett keletkezniiik, kiilonben nem éllandésult volna a nép
ajkédn (majd a térképen) a birtokos vezér neve. Az allandd telepiilések
védelemre, gyeptiovre szorultak. Nos, mi az A 11 jelii feriiletet (és ép-
pen ez az Olt hidromszéki kanyarulatinak vidéke) koriilvevd gyepii ke-
letkezésének korat 1045 utdnra tettiik (1968-ban), mintegy 100 évvel
korabbra, mint Kniezsa (1938-ban) Gyoérffy megallapitiasa is inkdbb a
11. sz. elejére hillenti a mérleget.
Ekkor azonban még a sebesi székelyek Hunyadban honosak.



3. MAGYARAZAT AZ ADATTARBA
FOGLALT HELYNEVEKHEZ
Torzsnevek.

1) Nyék. A 7 magyar torzs szamozasanal a byzanci csdszar sor-

rendjét kovetjiik., O mindegyik torzsnél hangsulyozta annak sor-
szamat. Félsorclasat a kabarokkal kezdte, utdnuk a Nyéket emli-
tette “mésodik”-nak. Mind a kabarok, mind a Nyék torzs elGkeld
soroldsdnak meg kellett legyen az oka. Erre még visszatériink. Mi-
utdn a kabarokkal kiilon foglalkozunk, a Nyékkel kezdjik a torzsek
szamozasat.

Ez az egyetlen, tisztdn a finnugorbdl szdrmaztatott magyar
torzsnév, Jelentése: sovény, gyepiitorlasz, de csak finnil. A ma-
gyar nyelvben értelme nines, a finn-ugor népeknél viszont torzs-
névként ismeretlen.

Helynévként legtobbszor, mint fénév alanyesetben szerepel, de
ismeretes -1 végli valtozata (11. szdzadi genativus?) Nyéki(1l.).
Kicsinyitésére a -ke képz6 nem alkalmas, de az lehetett a -cs, mint
Gy6, Gyé esetében a Gyéese. Ezért tartja a szerz6 a dravantuli
Nekcse (14.) helynevet a Nyékbél szarmazottnak. (Esetleg idevo-
natkoz6 a Nyekes volgy és teté Borsodban, Csernely és Jardanha-
za kozott, mint melléknevesitett formaja a Nyéknek. E helynévrol
okleveles adatot nem ismeriink, Talan a kozelében fekvé Nekézseny
kozség mevével fiigg Ossze.)

Problematikus -falva osszetételii alakja (28.), miutan ilyen ti-
pus a 13, sz. el6tt nem volt hasznalatos. Adatunk 1405-bél valé. Bi-
zonyosak vagyunk a felgl, hogy a -falva djabb keletli toldalék az
eredeti Nyékhez, Ilyen — késobb falusitott — nevekre szamos pél-
dat hozhatunk fel: Loédosfalva még 1368-ban is Lewdews-ként for-
dul el§. (Csanki II. 772.), Gyulafalva 1296-ban még Yula (Cséanki
II, 487.), GAtfalu 1337-ben Gach, Gad (Csanki IL. 312.), Székely-
falva 1300-ban Zeek (I. 267.) stb..

2) Megyer. I torzsrol nevezi magat az egyvkori onogur (=10

torzs) torzsszovetség magyarnak. Errcl a torzsrél nevezett helyek
tobbnyire megtartottdk az eredeti “megyer” alakot, az okleveles e-
16fordulasokban mégis nyomon kovetheté a megyer - mogyer - mo-
gyor - magyar valtozas, ha az Osszes “Megyer” helység adatait
vizsgaljuk. HEzért — a korabbi kutatoktol eltéréen — torzsnévnek
tartjuk a pozsonymegyei Nagy-Magyar helység nevét is.

Kicsinyitésiil -cse és -ke képzével fordul elé (35, 1) valamint c-
zen képzék archaikus forméjaval -cs, és -k (18 és 34). A 34 alatt tar-
gyalt “Megyerk” hegynévre Erdélyben a szerzi lett figyelmes. Er-
r6l ugyan okleveles adatunk nincs (éppen ezért maradt eddig ész-
revétlen), de méar a kozépkor folyaméan elavult -k kicsinyité kép-
z6je Gsiségét bizonyitja. Mar a legrégibb részletes térképen is sze-
repel.

A megyer sz6 eredetét az ugor menysi (=vogul) és cgy bol-
ghr-torok -eri, -ri népnévképzé (pld. agaces--iri=erdoélakok) ossze-
tételére vezetik vissza. Jelentése tulajdonképpen “magyar-ember”
lenne. (A magyardzatot nem érezziik teljesen meggyozonek.)
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3) Kiirtgyarmat. Konstantin hatirozottan egy {torzsként em-

liti, de jelentése és helynévi hagyatéka két kiilon torzsre vallanak.
Kiirt—hoélavina, Jeniszei-vidéki torék: Gyarmat—faradhatatlan,
bolgar-torck. Helynevekben vagy kiirt, vagy gyarmat tipusra aka-
dunk és sohasem osszetett alakra. A térképen mégis kozos telepii-
lésteriiletiiket regisztralhatjuk: ENy. Magyarorszagon talaljuk a
Kiirt- helynevek 54%-at, velik a Gyarmat helynevek 337%-at. D¢l
Magyarorszagon viszont a Gyarmatok 287%-a mellett a Kirtok 18
%-4t. Ez azt jelenti, hogy a Kiirt tipus 72%-a és a Gyarmat tipus
619,-a ugyanarra a teriletre jellemzé helynév. A csdszar hirada-
sa és a térkép tehat az eredetileg 2 torzs kozos vezér ald helyeze-
sére enged kovetkeztetni.

Mindkét név Aaltalaban alanyesetben fordul elé. Kivételt csak
a 8.) alatt targyalt képez -6s melléknévképzivel. Nos, ilyen “Kiir-
tos” nevil helység tobb is van ill. volt Magyarorszagon:
Kiirtés, Tolna megye, Kesztole m. 1494: Kyrthez, Cs. III. 435.
Kiirtés psz., Zala m., Nagykanizsa ENy. 1364: Kyrthus, Cs. IIL 76.
Kiirtos, Zala m. Szt. Mihaly és Kethida kozt. 1464: Kwrthews,Cs.

(19 -

Kiirtos, Somogy m., Sard E. 1422: Kyrthus, Cs. II. 624. és a sop-
ronmegyei Megyer jelzéje: Kiirtos (1358.) valamint a mai Arad-
megye teriiletén lévé Kiirtds, melyrol kozépkori adat nincs.

Ezeket a kiirtosoket a kutatok (Kniezsa, Hazi, Kalméan) nem
tartjak torzsneveknek, hanem a kirt mai magyar jelentéséhol
(bugle, horn) katonai kiirtoscket vélnek a folsorolt helyek néva-
déinak. Véleményiinket aldtdmasztja az a tény, hogy okleveles a.
dataink valamennyien 1350 utdniak. Mds a helyzet a négradme-
gyei Kiirtos falukkal, melyek neviiket a Kiirtds patakrdl nyertck.
A viznév nem vezetheté vissza egy katonai kiirtosre. Miutan mar
1264-b5l van ra adatunk és olyan teriileten folyik, amelyen a torzs-
nevek nagy része a kiirt-gyarmat torzsrdl tanuskodik, folosleges
mésban (pl: a patak kiirtsldé hangjédban) keresni a keresztapat,
elfogadhatjuk torzsnévnek.

Tarj4n Torok jelentése alkirdly. Magashanga valtozatainal
(Terjén, Terény) kimutathaté az eredeti “tarjan” alak.

Jen 6. Torok jelentése tanacsadé. Feltiintetett helyneveinkben
egy -d (tulajdonnévképzds) végzédési alaktol eltekintve mind no-
minativusban szerepelnek. A baranyamegyei Jenéfalvarél és a szé-
kelyfoldi Csikjenéfalvardl nines kozepkori adatunk; utdébbi fekvé-
se folytdn sem tekintheté torzsnévnek, igy czeket mell6ztiik.

6.) Kér. Jeniszei-vidéki orok, jelentése orias. A legyakrabban ec-

7.)

l6fordulé torzsnév a helynevekben., Megtalaljuk -i végl valtozatal
is (11, 30, 33, 34, 37, 41.), melyek koziil ketté mar 1002-ben sze-
repel. Lehet, hogy “Kéri” volt az eredeti alak. Sokszor -cs kicsi-
nyitéképzivel lattak el. Az oklevelekben olvashaté kées alakok
(“Keech”, “Keych” stb. a 13., 14. és 15.-nél) az r idbleges kiesésc-
nek foghatok fel, annak is inkabb, mert a ma idézett helycket
mind kéresnek hivjak.

Keszi. Torok, jelentése tiredék, ag. Gyakorisaga a kérével ve-
tekszik, Ma mar ritkdbb “keszé” (28, 37, 39, 41) és Keszli (16, 38)
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alakjai lehettek az eredetiek, mivel az oklevelekben ezek a formdk
a tulnyomoak.

Erdekes a “Keszin” valtozat (42) mely egy -ény képzos fejle-

mény torzuldsa (v.0. Birin=Berény, B2).
Kozségiink 1307-ben “Kuzyn” olv. Kiiszin néven szerepel. Kz a
tény vezetett minket arra, hogy a mai Németijvar eredeti Kiiszén
nevében a Keszi torzsnévre ismerjiink. A fejlodés a kovetkezo:
Kiiszén=Kiiszin=német Giissing majd a magyar Ujvar és elné-
metesedése utan Némettjvar.

Ugyancsak analégia utjan jutottunk arra a kovetkeztetésre,
hogy a szerémségi Kesinei (22) “Keszi lakéit” jelenti, mert Lip-
pakeszi szlav neve Keszine, azonos jelentéssel. Az okleveles eléfor-
dulds (Keze) ugyanaz, mint Karancs-Keszi (7) esetében.

K abar torzsnevek

“A hetes szam, mint a torzseknek szinte valtozatlan szama, majd-
nem térvény volt az osszes torok-tatar torzseknél.” Irja Marczali a Ma-
gyar Nemzet torténetében (1895.). Ez a koriilmény magyarazhatja a
magyar kronikasok attitiidjét: hét torzs honfoglalasarol beszélnek ak-
kor, amikor a magyar torzsszovetség méar nyole vagy inkabb tiz torzs-
b6l allott, miutdn a kazaroktdl hozza atpartolt hdrom kabar torzzsel
gyarapodott. A kutaték ezt a hdrom kabar torzset nyolcadikként szok-
tak emlegetni. Konstantin byzanci csaszar is egy torzsként ismerte a
kabarokat, &m — mint mar emlitettiik — veliik kezdte a fdlsorolast.
“Els6é a kabaroknak a kazaroktol elszakadt torzse.”

A kabar torokiil lazadot jelent. A kazaroknak harom torzse ugyan-
is “follazadt” és a 9. sz. derekan a kazaroktdl elszakadé magyarokhoz.
csatlakozott. A kabar név — nyilvan értelme miatt — nem volt hasz-
nalatos a — kabarral béviilt — magyar torzsszovetségen beliil. Hely-
néyi nyoma nincs. Helyette megtalalhaté a Kazar (Kozar) 8 esetben is.
Kniezsa nem volt biztos a Kozar helynevek valoban kazar eredetében,
mivel e nevek a szlavbél is magyarazhaték. Kivételt csak Kozarvarnal
(42) tett, hangsiilyozva a név torzsnévi jellegét. Azéta a baranyame-

gyei kozaron (80) #dsatasi lelet bizonyit a hely kozar volta mellett. 10.
szdzadi magyar lovas harcos sirjdban zsidocsillagos gylrd. A tordk
fajta kazar nép egy része ugyanis a zsidé, mas része a mohamedan
hitre tért. Miutédn a tobbi “kozar” helynév is jellegzetesen kabar kor-
nyezetben, azaz a kabar torzsekre jellemzd kiilsé vonalon taldlhato,
folvettiik valamennyit,

A harom kabar torzs neve koziil csak egyet, a kdlizt emliti a kutfé.
(Anonymus) A varsdny és tarkany nevii helyek foldrajzi elhelyezkedé-
séb6l (majdnem az egész orszdg teriiletén follelhetdk, mindig jellegze-
tesen magyar kornyezetben, sokszor kiralyi varbirtokon) és abbdl a
tényb6l, hogy nem személynevek és jelentésiik magyar nyelven nincsen,
a kutatok (Nagy Géza, Kniezsa, Gyorffy) e két név torzsnévi eredete-
ben egyetértenek. Miutidn Konstantin a magyar torzsek kozott nem em-
liti 6ket, kézenfekvé a névszerint nem ismert kabar torzsekkel valé a-
zonositasuk.

1.) Varsany. Egy hegycsoport neve a Kaukazus keleti végén. (Gyor-
ffy: Honfg. 193.) A torténelmi Magyarorszag teriiletén 26 hely nevé-
ben mutattuk ki. Ezek koziil 22 “Varsany”, 1 Varsad, 1 Varsa, 1 Va-
son, 1 Vasand néven szerepel. Miutdn ez a szadm néggyel t6bb, mint
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amennyit az eddigi kutatok (Kniezsa és Gyorffy) a Varsany torzs-
névnél targyaltak, véleményiinket meg kell indokolnunk:

Az a 22 helység vagy puszta, melyet ma varsanynak hivunk, az
oklevelekben — egy kivétellel — “r” nélkiil: Wosyan, Wossyan, Vo-
sian, Vosyan, Vousian és Wassan alakokban olvashat6. (Csak az el-
<6 emlitéseket soroltuk fel!) A rotacizdlédas (r-esedés) késébbi fo-
lyamat a hosszan ejtett “s” helyén: ss =rs, akéresak Hassagy—=Hars-
4gy baranyai kozség esetében, melynek nevét egy 1068-as oklevél
1402-es Atiratdban még r nélkil 1atjuk. Cs. ITL. 489.

Az 57b.-vel jelslt Szlavoniai Varsédnyunk viszont Worsan alak-
ban olvashaté elsé emlitésekor. Nyilvadn ezért nem szamitottak az e-
redeti Wosianok kozé. Ha figyelembe vessziik azonban, hogy az ok-
levél 1350-ben kelt, és osszevetjiik a 38. sz. Varsinnyal, mely 1338-
ban még Wossyan, de 1452-ben mér “Warsaan”-ként szerepel, akkor
egy 1350-es r-es eléfordulas nem lephet meg és nem zarhatja ki egy
eredeti Wosyan feltételezését.

A tobbi alak koéziil Vasandot Kniezsa torzsnévnek tartotta, mert
ha a “d’ jarulékot, mely gyakori tulajdonnévképzo, lefejtiiik az
1332-es okleveles adatrél, marad: Wosan, mely ugyanesak egy Wo-
syan szarmazéka lehet. Példa erre a Varsanyegyhaza (33.) okle-
veles Wassan irasa 1321-bél. Nos, mi hasonlo elgondolasbol vet-
tiik fel a Vason (1266: Wosun) nevet (35.) a Varsanyok kozé. Itt
még egy “d” képzé sem 4ll atunkba.

A Varsa (81b) és Varsad (85) esetében okleveles adataink
csak 1322 ill. 1305-b6l valok. A 14. szazadban az r mar megjelen-
hetett. A d képzére mar Vasan--d-nél volt példank. Szokatlan a-
sonban az n elmaradasa. Csakhogy az -any, -ény végridés éppugy
képzoének érezhets, mint a -d. Mindketts igen jellemzé a magyar
hely- és személynevekre. Egy “képz6” viszont el is maradhat.

E ké* utébbi név Varsdny voltat a vitathaté etimologianknal
jobban tamogatja a fekvése. A Varsa BEgyhazas-Kozar (8la) ¢€s
Tarkany (82) kozott, a Varsad Kalazné (84) (Kaloznya) mellett,
egy Tarkany és két “Székely” kozelében talalhaté. A kabar ere-
detre gondolni nem tilsdgosan merész dolog.

Morvaorszag és Ausziria azon teriileteinek foldrajzi neveit
vizsgalva, melyek a 10. sz) folyamén és részben a 11. sz. elején ma-
gyar uralom alatt allottak, nagyon sokszor a Varsany torzsnévre
ismeriink. Miutian ez a név rendszerint utélagos névértelmesités-
sel a kornyezé nyelvek rendszerébe beleilleszkedett, megallapita-
sunk egyediil nyelvészeti érvekkel nem lenne megvédheté az ellen-
kezé véleményekkel szemben. Mint, ahogy vizsgalodasunk egész
folyamén, tigy most is a ‘helynevek gymashoz valp'_,ﬁj]_dm_j_z:ifv_i-_
%@vités esetekben, A varsanynak vélt a-
usziriai yvek pontosan azokon a vonalakon talalhaték, amelyek
kiilénbozé iddpontokban, hosszabb-révidebb ideig magyarok lesek-
kel, drokkel megerdsitett nyugati hatarait azaz gyeplit jelolik.
Morvaorszag teriiletén helyzetiik teljesen problémamentes.

Morvaorszagban foleg “Wazsan”, Ausztriaban leginkabb Waxen
Wachsen, illetve Warschen-Werschen bsszetételli alakokat taldlunk,
1-1 Waschan, Waschen, Wasch, Wassen mellett. Tzck kialakulasat
igy képzeljik el:

(a nevek melletti szamok az eléfordulas mennyiségét jelentik)
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magyar (Wassian) /morva Wazan (4)

Waschan (1 \ Wassen (1)

német Waschen (1 axen (8)
Wasch (1)

Szlovén (Wrsjan)

LS
Warst(\;schen

(4) (2)

Miutdn a kabarok eltiintek Ausztriabol, az 6 volt figyeléhe-
lyeiknek torzsiikbol képzett nevét a nép mir nem értvén, értelme-
siteni kezdte. Német nyelvteriileten a waschen (=mosni) ige és a
wachsen (=néni) ige kinalkoztak értelmiil. Ehhez annyit, hogy
infinitivusban all6 igével kiilénben nem szoktak foldrajzi helycket
nevezni, s jelen szavaknal még a fénevesitett alak (a mosés, a no-
vés) is furesa viz- és hegynévként.

A waschen-b6l szlovén kérnyezetben wrsjan lehetett — ezt
tartjak ma a warschen 0Osszetételii hegynevek kiinduldsdnak —
mely hegyenlakékat jelent. Ebbol fejlédtek Warschen, Wercshen
kiilonbozé képzokkel és osszetételekkel.

Az a tény, hogy a Warschen- és Waxen osszetételi nevek
tobbnyire hegyeket jelolnek, egyrészt ugy magyarazhatd, hogy e-
zek a fejlemények éppen hegyeknél adtak értelmet a foltételezett,
eredeti Wassiannak, masrészt dgy, hogy ezek leshelyek voltak és,
mint hegynevek tulélték a toviikben létesiilt egykori kiesi telepek
neveit. Kniezsa a parhuzamos helynévadas (Budapest, 1914.) e.
munkéjaban ramutat arra, hogy a lakott telepek nevei cserélédnek
leghamarabb, mert a kis faluk elpusztulhatnak, az egyéh foldrajzi
helyek nem,

2) Tarkany. Kasgar (keleti torok) tiarkin — osszegylijtott se-
reg. Tirk tirgin—sereg (Tiirk tiril=magyar terel). (Pais Dezsi:
Az ogur hozzatartozéi. A Magyar Nyelv 1970. szept. szamaban)

Magyarorszagon 13 helynévben mutattuk ki, Ebbél 9 szerepel
Kniezsdnal, 1 tovabbi Gyoérffynél, mig harmat a szerzé gylijtott
Ossze a térképrol, mint kiilteriiletek, pusztak neveit. Valamennyi e-
esetben “Téarkany” néven fordulnak eld.

Ide soroltuk a két ausztriai Takern kozséget is. Ezek nevét
osztrdk kutaték ismeretlen eredetiinek minésitették. Mi egy Tar-
kan—=Tarken—Tarkern (a tatdrok régies német tobbesszamanak
“Tartern”-nek analégidjara )fejlédést, majd ebbél Takern egysze-
riisddést tételeziink fel. A két helység kezdetben nyilvan egy tele-
piilésbdl fejlédodtt, hacsak nem a kettd kozott emelkedé hegy —
Takernberg — adta mindkettének a nevét. Ez esetben a hegy épp-
olyan kabar leshely volt, mint a varsinyok hegyei. Két “Wachse-
negg” kozott fekszik.
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5.) Kaliz. Mar Nagy Géza a kabarok egyik torzsének tekintetle oket.
Miutan az Aba nemzetség kabar szdrmazasat kronikdink nyilvantar-
tottak, a Képes Kronika pedig e nemzetséget korozmin-Kaliz eredetii-
nek mondja, (Szildgyi II. 14., Gy6rffy 1. 42., Tolsztov: Chorezminsz-
kaja genealogija Szamuela Aby. Szovj. Etn. 1947. L) kézenfekvé a
kalizoknak a kabarok kozé sorolasa. So6t: ez az egyetlen torzsnév,
melynek kabar volta kronikai adatokkal is alatdmaszthato., Mégis en-
nek a tobb, mint foltevésnek a jogossagaban tobben kételkedtek, mint
a varsany és tarkiny kabar-torzsnév voltaban.

A kételyek oka egyrészt a kalizok nyelvében, masrészt vallasa-
ban keresendé. Az Aral té délkeleti partvidékérol (Chovarezm) szar-
maz6 korozminok ugyanis egy indoirani nyelven beszéltek és nem to-
rokiil, mint altaldban a kazarok. A kélizok nyelvébél a magyar hely-
névkutatas egyik régi nagy problémajat oldotta meg legujabban
Gyé6rffy: Wien varos magyar Bécs nevét. A kalizok nyelvén az erede-
tileg medencét jelentett (akarcsak a német Becken) és a bécsi me-
dencére vonatkozott. Csakhogy ez a szé indé-irani nyelvitkkon p-vel
kezdédott. A p=Db atalakulds csak torok nyelvben mehetett végbe,
miutan a torokoknél — ekkor még — a p hang hianyzott. Ezek a
torokok csak a tobbi kabarok lehettek, akik a magyarba mar bécs-
ként adtak tovabb ezt a helynevet. Ez a megéllapitas tehat a kali-
zok kabar voltat illeté erds bizonyiték.

A kalizok mohamedanok voltak. Toérokos katonai szervezettel
rendelkeztek, de pénzvaltdssal és sékereskedelemmel is foglalkoztak
(Kniezsa 489 és Gyérffy 1. 708.). A XI. szazadban emlegetett izmae-
litik vagy szerecsenek viszont volgai bolgdr mohamedénok voltak, a-
kiknek sem katonai ténykedést, sem magyar nemzetségekkel valo ro-
konsadgot nem tulajdonitanak kutféink, csupan pénziigyleteik révén
valtak nevezetessé.

Problémat itt az okozott, hogy mind az izmaelitakat, mind a ka-
liz eredet{i mohamedanokat Magyarorszagon boszérményeknek is ne-
vezték. (arab moslim=persa niusulman—=kaukazusi tatir musurman
—Kkirgiz busurman. Utébbi alak a kaukézusi tatarbol és az oszman-
bol is adatolhats. T.E.SZ. 1. 365-66.) A név eredetileg a chvarezmi
sahnak a Szir-darja mentén él6 alattvaléira vonatkozott, jelentése
(mohamedan) révén azonban Magyarorszagon Kiterjedt az izmaeli-
tdkra, s késébb — véleményiink szerint — csak utébbiakra vonatko-
zott, mert a kalizok nagy része a tobbi kabar és magyar torzzsel e-
gyiitt keresztény lett.

Mig az izmaelita név helyneveinkben nem szerepel, a biszor-
mény is csak ritkan fordul el6, addig a kalizt hiisz esetben tudjuk ki-
mutatni, mégpedig mindig a varsany és tarkany szomszédsédgaban,
azaz a kabar vonalon. Munkank szempontjabol itt is a foldrajzi elhe-
lyezkedést tartjuk a legnyomésabb érvnek, és ez a kalizok kabar jel-
legét, elévéd szerepét fényesen bizonyitja.

A Kaliz név oklevélben el6szor 1111-ben szerepel (caliz). Hely-
névi eléfordulasat érdemes idorendi sorrendben bemutatni, hogy a
sz0 valtozasait mind a régiségben, mind jelenlegi hasznalt forma-
ikban attekinthessiik:
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Okleveles alak az oklevél évszama jelenlegi helynév
Kaluz 1082 Kalozd
Kalez 1135 Kalasz
Qualiz 1156 Kalasz
Kualuz 1212 Kalozd
Kolus 1260 Kalos
Karach 1313 Kallosd
Kohlaz 1320 Koélaz
Karaz 1325 Karasz
Kaloz 1340 Géalos és

Kaloc
Kalaz 1348 Kaloz
Kalu 1374 (Kaloz, majd:) Karasz
Kalws 1419 Kaluza
Kalasa 1427 Kalosa
Kelyz 1436 Keliz

Ebb6l az alabbi levezetésre juthatunk
(kiemelve a ma €16 formakat irtuk)

Kalez elyz Keliz

(Kualuz), Kaluz

Koh]az-“ olus —» Kalos, Kallosd, Gélos
Kolaz

Kaloz __ Kaloz, Kalozd, Kaloc

Ka!az —— Kalasz

Kalu - arach »Karasz

Kalws —— o Kaluza

Kalasa ——— Kdlosa

E térzsnevet Ausztria teriiletérdl nem tudtuk kimutatni, mert
itt kétségteleniil Kals-ra valtozott, ez viszont egy Karl's-ra is visz-
gzavezethetd vagy Kal=kopasz szarmazéka is lehet, tehat nem ok-
vetleniil Kalis, Kaloz eredetre megy vissza,
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