az ember

latin olasz roman . alban bulgar
homo il uomo omu-] njeri-u celovek-at
konvent
conventus cuvent-ul kuvend-u
(6sszejovetel) (a 826) (a beszéd)
Szamnevek :
latin olasz alban macedoniai romaniai
roman roman
1 unus, una, unum uno, una nie unu, una unu, uno
2 duo, duae, dua due dju doi, dou doi, doae, doua

A hasonlatossig megvan egészen tizig:

10 decem dieci djete zace zace

Azontiil a roman mar csak az albanhoz hasonlit:
11 undecim undici nje mbe djete, un-spre-zace, un-spre-zece
12 duodecim doidici dju mbe djete, duo-spre-zace,  doi-spre-zece

A romanok dsei tehat az olaszokéval csak addig élhettek egyiitt,
amig tizig tudtak szdmolni. Tizenegytél kezdve mar az albénoktél ta-
nultdk a szdmokat.

A kereszténységre vonatkozé alapkifejezések még az olasszal e-
gyezéek. Ez semmi esetre sem alakulhatott volna igy Décidban! A 8.
szazadtol kezdve mér sok egyhazi kifejezés (templom, tanité, kép, biin-
tetés stb.) és a keresztnevek a gérogbél keriiltek mind a délbalkéni,
mind a roméniai roman nyelvbe.

Az a nagymennyiségii szlav sz6, mely a romant sokak elétt szlav
nyelvnek tiintette f6l, csak az tjlatin alapszavak, majd az albin és gb-
rog kolcsonszavak utan jutott e nyelvbe. A roméniai roman a magyar-
bél is sok szét, kifejezésmodot vett at, nem igy a délbalkéni és isztriai
roman dialektusok.

Ami a torténelmi adatokat illeti, azok kiegészitik és alatdmasztjak
a nyelvtorténet vallomasait:

579-ben Bajan avar khagan Konstantinipoly ellen vonul. Komen-
tiolos, keletromai vezér seregével az avar tabor hita mogé keriil a Kalvo
Munti (kopaszhegy tjlatin nyelven) kérnyékén, Thrékidban, A sereg
6vatos nyomuldsa kozben egy malhasallat hatardl lecstszott a teher, de
ezt az allat vezetGje nem vette észre. Erre az utdna kovetkezd ember
rakialt az odavalé lakosok nyelvén: “Retorna!— fordulj meg! (Theophy-
laktos Simokatta II. 15. Ed. Bonn.) Egy masik szerzé szerint: tarsa
rakialt hazai nyelven “Torna, torna, Frate! — fordulj, fordulj, testvér!
(Theophanes: Choreographia, 394. Ed. Bonn.) Erre a katonik azt hit-
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ték hogy nyakukon az ellenség, egymast terna, torna kialtassal megfor-
duldsra biztattdk, és valamennyien futdsnak eredtek. A “torna fratre”
mai roman nyelven “toarma frate”-nek hangzana. 1400 esztendd alatt a
véaltozds meglepden csekély! Ez tehat az els6 tudésitis egy balkéni ro-
man nyelvrél, mit két kortars szerzé a Nyugat-thrikiai lakossig nyel-
veként emlit.

276-ban a Bazileios keletrémai csaszar ellen timado négy bulgéar
vezér egyikét, Davidot a Kastroia és Prespa kozotti iiton (a mai Gordg-
orszaghban, az albdn hatdr kozelében) ‘“blach”-ok 6lték meg. (Kedrenos
II. 435. Ed. Bonn.) Ez a vlach népnév elsé emlitése. (Vlach, blach, wa-
lach, oldh volt a romanok neve altaldban a 19. szazad végéig. Olahor-
szdg — Walachia — és Moldva 1878-ban tértént egyesitése 6ta kezd
a “roman” megjelolés teret hoditani.)

938-ban Samuel bulgdr car a thessaliai Larissanak és kornyékének
osszes lakoit elvitte belsé Bulgariaba, veliik egészitvén ki a keletrémai-
ak elleni hadseregét. (Scriptores historiae Byzantinae. Ed. Veneta IX.
544. Migne: Patrologia Graeca CXXII. 107.) Ez az elhurcolt lakosség,
miként Larissa egész kornyéke, akkor romén volt. Bazileios csiszar
Nikulitzast tette meg az ottani oldhok igazgatéjava Larissa székhellyel,
Ezt a méltosagot — unokijanak, Kekaumenosnak 1077-ben leirt Tudé-
gitdsa szerint — 980 és 986 kozott viselte. (Gyodni: A legrégibb véle-
mény a roman nép eredetérdl. 15. Budapest, 1944.)
~ Az 1066-i thessaliai lazaddsban a vlachok jelentds szerepérél tudé-
sit Kekaumenos emlitett irdsa (Strategikon), melybdél Gyoéni arra a
megéllapitdsra jutott, hogy ezek a vlachok a telet a Pindos hegység
keleti lankdin és a thessaliai alféld keleti peremén toltstték, mig
nyéron a bulgariai Grammos hegységben, a Nerecska-planinan, a Biszt-
ra hegységben és a Sar-dagon legeltettek. (Id. m. 38.)

1014, 1078, 1091, 1095 a Sturma folyd és a Balkdn hegység kozott
laké, Rhodope kérnyéki romanok emlitésének évszdmai. 1014-ben Kym-
polung és Klidion szorosok ostroma. (Latin campus longus és claudium
roman megfelel6i). 1078-ban a Mesta (Nestos) folyé mellett Kimpina
(Chempina = Kismez6) emlitése. 1091-ben Komnenos Alexios romén
pasztorokbél all6 seregével gyozi le a besenycket a Marica foly6 volgyé-
ben. 1095-ben romén kalauzok vezetik a kunokat a Balkin hegység
szorosain at. (Scriptores Historiae Byzantinae. Ed. Veneta 1X. 533, 7,
74. XIL 110, 217.)

1020-ban II. Bazileios csaszar egész Bulgarianak olahjait az ochri-
dai érsek alad rendelte. 1272-ben Michael Paleologus megerdsiti ezt a ren-
deletet. (Jirecsek: Geschichte der Bulgaren. 214., Pic: Uber die Abstam-
mung der Ruménen. 62.) Ochrida Macedonia és Albania hataran van.
Az egesz romansiag egyhazi nyelve 1715-ig bolgar-szlav volt, szertar-
tdsoké és egyhazi iratoké egyarant. Erdélyben is!

A 11. és 14. szdzad kozott Thessalia neve Megali Vlachia, Vlachia
magna = Nagy-Oldhorszag. Az 1205 utan itt keletkezett hercegség ne-
ve: ducatus Athaenarum et Blachiae = az athéniek és Olahféld her-
cegsége. A tenger szaloniki oldaldnak neve: mare Valachicum =—oldh
tenger. (George murnu id. m. és Vjeznik zemaljakoga arkiva. Zagreb,
XIII. 146.)

1097-ben Alexios Komnenos csaszar a Chalkidiké félszigetr6l a Pe-
loponnesosba telepiti a vlahokat.
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1159-1173 kozott a Saragossabdl Palestinaba utazé tudeliai Benja-
\ min rabbi Thessalisban vlachokra taldl, és ezt irja: “Zeitunndl kezdédik
Valachia, melynek lakoi hegyeken laknak. A nép valachnak neveztetik,

s oly sebesen szaladnak mint a kecskék.” (Hunfalvi id. m.)

1130-1260 kozétt a Rhodope hegység kérnyékének neve Vlachia.
(Wenzel: Arpadkori okméanytiar VI. 267, 277, 282-84, Theiner: Monu-
menta Hungariae 1. 157.)

1186-ban Angelos Izsak csaszar oriasi adot vet ki a bulgarokra
és roméanokra. Nemfizetés esetén elhajtatja juhaikat és kecskéiket. Er-
re Kalopeter és Aszen vlach testvérpar vezetésével forradalom tor ki,
melyet a csaszar lever. A megtorlas el6l a romanok atmenekiilnek a Du-
natol északra a kinokhoz. 1206-ban a kinok segitségével Gjra elfoglal-
jék Bulgarat, de csak a Duna és a Balkdn hegység kozti, északi felét.

1208-ban bulgar-roman vereség a konstantinapolyi latin csdszarral
szemben, A Philippopolyiél (Plovdiv) DNY.-ra fekvd Vlachia meghoé-
dol. (Jirecek id. m.)

1246 és 57 kozott nagy harec a Rhodope-kornyéki Vlachidért, Végiil
a gorogok gyoznek.

1189-ben Barbarossa Frigyes kereszteshadjiarata alkalmibél csapa-
tainak egy része a Thessalonikétél (Szaloniki) nem messze esd Vlachia-
hél haracsolt élelmiszert. 1190-ben a Wiirzburgi piispok és a salmi grof
a vlachok f6ldjén otezer ember levagasaval foglalt el egy varost. (Ans-
bert pap korabeli leirdasa. Fontos rerum Austriasarum V. Wien, 1883.
42-48.)

Ugyanez a szerzé allitja azt, hogy Branicsevéotol Nisig (BK.-Szer-
bidban) goérogok, szerbek, bulgarok és olahok tamadtdk a keresztes-se-
reget. Nistél Széfidig csak gorogok és olihok. Olahok jelenlétét igazol-
jék a Széfia-kérnyéki helynevek is: Vakarel, Paserel, Cerecel, Chorul,
Karnul, Krecsul, Murgas, Pichor. Philippopoly kornyékén pedig Vari-
sor. Vakarelt mar 1530-ban emlitik e néven.

1253-ban Guillaume Rubruquis francia koévet Aszen Mihaly bulgar
car birodamérdl azt irja, hogy az a Dunatél Konstantindpoly felé esik,
Olahorszaghol és Kis-Bulgariabol all. Tehat vagy Macedonia keleti, vagy
Thricia nyugati részén kellett ennek a Valachianak lennie, hogy a Du-
natél északra fekvs Tatarorszaghol érkezvén, Konstantinipoly felé es-
sék. Nyilvain a Rhodope-kérnyéki Oldhorszagrél van szé.

1205-ben Henrik, konstantinapolyi latin csdszar ezt irja a papahoz:
“Andronopolis civitas Graeciae munitissima et montibus tantum inter-
positis Blachorum populis affinis.” (Drinapoly Gorogirszdg legerGsebb
varosa és csak a hegyek valasszak el a kozelesd olah népektsl. (Wenzel
id. m. VL 302.)

Az 1216-ban meghalt Choniates Niketas gorog iré azt irja, hogy
a Balkin hegység lakosait régen Moeseknek, most pedig valachoknak
hivjék. (Ceriptores Byzantini Ed. Veneta XIII. 194.)

1244-ben az aprosi (Kelet-macedéniai) piispék a papatol kér segit-
séget, mert egyhdzmegyéjét a gorogok és vlachok elfoglaltik. (Subel:
Hierarchia medii avei I. 94. 553.)

A romanok a mai Roméania teriiletén lezajlott elsé szereplése: 1164-
ben Nis-vidéki roman hatarérok iildézték a Halics felé menekiild Andro-
nikos gordég tronkovetelot, és a mai Sucsava tdjan fogtik el és vitték
vissza Konstantinapolyba.
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1166-ban Manuel keletrémai csaszar Magyarorszag déli végvarat,
Belgradot megtamadvéan, egyik alvezérét Leo Vatatzest oldaltdmadis-
ra kiildte. Leo, féleg romanokbél 4ll6 csapataival (Valachorum ingens
multitudo) a Fekete tenger felé vonult, ott atkelt a Dunan, és Brassé a-
latt tort be Erdélybe. (Kinnamos, egykori gorég iré tudésitasa. - Hist.
Byz. script. XII. 68, 69, 118.)

1234-ben a roménok egyhazilag mar megszervezve, nagy tomeg-
ben Havasalfold teriiletére érkeznek. (Theiner id. m. I.)

Az ismertetett adatokbél a kutaték egy része arra a véleményre
jutott, hogy a roman nyelv a Balkinon, pontosabban Thracia és Mace-
dénia hatdrvidékén keletkezett, a hosszii rémai uralom eredményeként,
a kozépkor hajnalén. A legrégibb adat, 579-bSl, erre a teriiletre utal.

A hivatalos romédn torténetirisnak nem tetszett ez a megéllapitas.
Nem fogadta el a romanok 6seinek a “torna frate”-t ki4lté katonikat,
mondvan, hogy azok olaszok is lehettek. (Holott a katfék helybeli la-
kosokat mondanak!) A romanok ései Erdélyben kellett éljenek, han-
goztattdk politikai célzattal — csak éppen adatokat nem tudtak szolgil-
tatni erre nézve...

A kutatok egy masik része nyelvi és egyhéaztorténeti szempontok-
b6l kételkedett a roménok 579-es thraciai szereplésében. A romén nyelv
u. is csak az alban tdszomszédsdgiban vilhatott egy primitiv latinbél
roménni, masrészt a kereszténységnek eredetileg latin és nem byzénci
valtozatarél tanuskodik. Ez csak tugy torténhetett, hogy Dél-Italidbsl a
6.-7. szdzadban egy mair kereszténnyé lett pasztornép telepiilt 4t a Bal-
kénra, az albanok mellé, s veliik szoros kapcsolatban élt a 10. szazadig,
Ett6l kezdve nyomonkévethets a vlachnak nevezett nép torténete Epi-
rus-i félbukkandsatél mai hazajaba vandorlisaig.

Ezt az utébbi nézetet Kardcsonyi, Dél-Itilia és a téle csak 80 km.-re
(=55 miles) es6 balkini partvidék kora-kézépkori térténetével, nagyon
szellemesen tamasztja alé:

1. Dél-Itdlia (Apulia) 553-t61 1040-ig a Keletrémai Birodalom része volt.
2. A Balkannak Apulidhoz kézelesé részein, a kozépkor elején, nagyon
megfogyatkozott a lakossag. Mégpedig 396-402 kézétt a nyugati gotok
pusztitésa, 572-591 kozott az avarok elétt haladé szliavok pusztitdsa
révén.

3. A gétok betorésekor elpusztult lakossigot a keletrémai nagybirtoko-
sok az itliai Albani hegyekbdl betelepitett albdnokkal, a szlivok &ltal
elpusztitottakat pedig apuliai birtokairél Atszallitottakkal: a roménok
oseivel pétoltak.

Az elmondottakhoz annyit kell hozzitenniink, hogy egy 1j nyelv
nem keletkezhetik tgy, hogy rémai elemek egy mar meglévé nyelvnek
csak éppen az alaprétegét romanizaljak, mig a székincsnek egy maga-
sabb kultirfokra vonatkozé rétegét érintetleniil hagytdk. A romén nyelv
tehat Italidbél kellett elinduljon. Nem romanizélt, hanem ellenkezéleg:
albanizélt, majd szlavizalt paraszt-latin.

Ezért az 579-es thraciai adat vagy nem a romanok éseire, hanem
ellatinosodott, és késébb a kiornyezé népekbe beolvadt bessusokra vonat-
kozik, vagy pedig nem a Balkanon keletkezett, hanem oda mér elérkezett
nép nyelve. Ebben az esetben a roménok éseit nem a szlavok nyomaé-
ban, hanem mér azok eiétt, kozvetleniil az albanok utén telepithették
a Balkénra. Csak ez esetben érhettek a 6. szdzad végén Thracidba.
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Ez utébbi eshetéség ellen szél az a vény, hogy a vlachokra vonat-
koz6 adatok csak a 10, szézadtél kezdve &llnak rendelkezésiinkre, még-
pedig Albénia szomszédsdgdban. A Rhodope kornyékén csak két sza-
zaddal késébb téinnek fol vliachok. A 11-14. szazadokban Thessalia neve
Vlachia magna, mig a 12-13. szazad folyamén a Rhodope kornyéke Vlac-
hia. Analég példék azt mutatjdk, hogy egy eredeti hazajibél tovabb-
véndorlé néprész a régi hazat hivja nagynak. A magyarok és bulgarok
is elhagyott, Volga-kornyéki lakéhelyiiket hivtak utélag Magna Hungé-
ridnak illetve Magna Bulgérianak. Ezek szerint a Vlachiai magna az
eredetibb vlach orszig, melynek jelzéje — “nagy” — csak az uj, keleti
Vlachia létrejotte utdn keletkezett. Karacsonyi fejtegetése tehadt kifo-
ghstalannak mindsithetd.

Hogyan reagilt ezekre az eredményekre az Gjabb szakirodalom?

A roméan szakirék a dék-romai-romén kontinuitis elméletét kény-
telenek voltak elejteni. Ebbél, a kifejezetten politikai tendenciaji teo-
riéhél azonban annyit igyekeznek meghagyni, amennyi a mai hatalmi
4lldsukat Erdélyben histériailag némiképpen alatamaszthatja:

A. Philippid: Originea Rominilor (1925) cimii munkijdban a bal-
kéni eredetet elfogadja, de a romaniai és erdélyi bevéndorlast a 7. szd-
zadra teszi, holott csak 6hajtani tudja ezt, de nem bizonyitani.

G. L. Bratianu a balkani eredetet csak egy késobbi, balkani vlach
hozzavandorlasnak tlinteti f6l az eredeti déko-roman lakossighoz. Ezt a
véleményt Tamés L. alaposan megcéfolta. (Rémaiak, roménok, olahok
Décia-Trajanaban. Budapest, 1935.) Erre Bratianu a Dunétdl északra és
délre é16 népek orokos helycseréjét tételezi fol, hogy a 13. szazadtol kezd-
ve Erdélybe vandorlé vlachokat csak visszavandorléknak tfintethesse fol.
Nyelviik nemlatin elemeit pedig 2 nemroméan vandorpésztorok hatasaval
magyarizza.

M. Friedwagner kifejtette azt, hogy a vandorpasztorok éppen nem
valtoztatjik meg egy romén nyelv karakterét szlav jovevényszavaikkal.
A macedéniai eredet és alban rokonsdg hive. Az erdélyi bevéandorlast
a 12. szazad végén és a 13, szdzadban kezdédének véli, de foltételezi
azt, hogy a DNy.-erdélyi hegyek so- és aranybdnya munkésai kozott ta-
lalhattak romanizalt 6slakossdgra az olédhok. (Romanische Philologie
54, 1934.)

Ezt az elméletet fejtegeti E. Gamillscheg 1952-ben (Cahiers Sextil
Puscariu 3.). Szerinte a roman nyelv a Balkanon, az albanok tészom-
szédsagiban keletkezett. Kelet-roman nyelvegység nem létezett. Tehét
az 579-ben Thrécidban, vagy a még korébban Moesidban latinul beszé-
16ket nem tekinti roménoknak. Foltételezi ellenben azt, hogy az Erdélyi
érchegységben ma beszélt méc dialektus az 1800 évvel ezelott ott hasz-
nalt latin nyelv egyenes folytatasa, mert ennek hangrendszere nem szlav,
mint a romén nyelvé altaldban, hanem latin.

Megjegyzésiink ezeknek a miiveknek a lényegére az, hogy 257-t0],
vagy legkésébb 271-t6] kezdve — amikor Décia lakossigét Attelepitet-
ték a Duna jobb partjira — egészen a 13. szézadig nincs egyetlen adat
arra, hogy latin, vagy romanizélt nyelvii nép jelent volna meg csak i-
délegesen is a Dunatél északra, és vandorolt volna vissza ismét. “Ord-
kis helycserérdl” beszélni abszurd dolog.

Ami pedig a DNy.-erdélyi bényamunkésok kétévezredes, megsza-
kitatlan rémaisigét, a mécok latin hangrendszerével aldtdmasztott rész-
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leges rémai-roman kontinuitast illeti, nem torténelmi, hanem pszycho-
l6giai tiinet. Freudi analyzissel elobb tapinthatjuk ki okét, mint torte-
nelmi és nyelvészeti kutatémunkaval. De elébb nézziik meg, miben A&ll
ez a “tobblet-latinsdg”.

Gamillscheg egyetlen szonak, a vesének a moécoknal hasznalt rarun-
chiu nevével timasztja ezt ald. Galdi ramutatott arra, hogy a roman
nyelvatlasz 48. térképe szerint a vesét igy hivjdk az egész romén te-
lepiilésteriilet nagyobbik, északi részén. Havasalféldon és Fogarasban
viszont rinichiu-nak. Mindketté a latin ren—=vese szdrmazéka. Az egyik
a reniculus, 2 masik a renunculus kicsinyits-képzos alakra megy vissza.
Mindkettét hasznilta a kés6i rémai korban Marcus Empiricus rémai
orvos iré. (Galdi: Az erdélyi roman dshaza kérdéséhez. Budapest, 1942.)
Mi itt a tébblet-latinsdg? S még ha lenne is, egyetlen sz6 eldontheti-e
egy Oshaza kérdését?

Amikor a roméan tudatban a romén nyelv latin eredete tudatossa
valt, jelentkezett a néhai rémai tartominyban, Erdélyben a tobbi erdé-
lyi nemzettel egyenlé politikai jogok igénylése a romdnok részérél. Ez
az igény késébb egész Erdély politikai birtokldséra terjedt az 6slakés,
a dik-rémai-roman kontinuitis elmélete alapjan. Miutdn a folvazolt
szakirodalom ezt az elméletet elvetette, a romanok Erdélyhez valé jus-
sukat lattak veszélyeztetve. De ha egyik erdélyi nyelvjarasukban, a mée-
ban tobb latin elemet taldlnak, mint a tobbiben, akkor ez a tébblet-la-
tinsdg az Erdélyhez valé tébb jogot aszocidlja szamukra, méar tudat a-
latt. Mert tudatosan vizsgilva a jelenség okat, pont ellenkezd el6jelli ko-
vetkeztetésre kellene vezessen.

Fussuk at az mlabbi tablazatot:

A rémai uralom idétartama az Italian kiviili tartomanyokban.

romanizélt lakosség

Hispania egyes részein 786 év maradt
Illyria /Dalmécia, -

Bosznia/ 576 ” ~ Atmenetileg
Macedonia 576 "~ B _ nem maradt
Hellas és Albénia .~ 4956 7 atmenetileg
Gallia - 466 ” " maradt
Egyiptom 2 Sk gen S ~nem maradt
Pannonia 390 ~ nem maradt
Szerbia - Bulgaria 381 ” _ _ Atmenetileg
Britannia 364 ” nem maradt
Armenia 306 ” nem maradt
Décia ' 160 ” _nem maradt

Ebbél vilagos az, hogy éppen Décidban lett volna a legkisebb alka-
lom arra, hogy romanizilt lakossig maradjon fenn benne. Albania-
ban, Macedénidban haromszor, négyszer akkora ennek a valésziniisé-
ge! Ha viszont olyan helyet keresiink, ahol a szliv hatds a romanok
egy részére lényegesen kisebb, vagy késobbi kellett legyen, mint a
zomére gyakorolt, akkor ez semmi esetre sem lehetett Erdélyben, a-
hol szlavok jelenlétével mar az avarok koratdl, tehat a 6. szazadtol
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kezdve szdmolhatunk, és ahol — éppen DNy. Erdélyben, az aranybé-
nyék kérnyékén — szdmos szldv helységnév maradt fenn napjainkig.
Sokkal kézenfekvébb arra gondolnunk, hogy a romansagnak egy o-
lyan Aga koltozott a szébanforgo teriiletre, mely legtovdbb élt szlav-
mentes tartomanyokban, tehat Albanidban és Hellasban.

Hasonlé eredményre jutott Capidan roman tudés is, aki a romé-
nok eredetére terjedé kutatds eredményeit az aldbbi pontokban fog-
lalta Ossze:

I. A romén nyelvnek 4 aga van, lgymint
1./ Daké-roman (a mai Roméniaban, tehat egykori Décidban)
2./ Arumun (Macedéniaban)
3./ Meglenoroman (Bulgéria déli részén)
4./ Isztro-romén (az Adria-tenger északi partjan, Pola koriil)

A 4 Ag hatdrozott egyezései kozos fejlédésre utalnak. A déliek
nem szarmazhattak északrol, tehat az északiaknak kellett délrdl szar-
mazniuk.

II. Az alban hatis a roman nyelv négy aga kozott legerdsebb a “da-
ko-romén”-ban. Mégpedig a dél-alban nyelvjards! Mivel az albé-
nok a Balkin félsziget déli felénél északabbra sohasem laktak, a
romén 6shaza az Ochrida-té tajékan keresendé.

“\JIL Szliv elemek atvétele az osszes agakban megtértént, még az a-
rumunban is, mely évszédzadok Ota gorogék kozott élvén, szla-
vokkal nem érintkezik. Ez a szlav atitatodas az Albéaniaval szom-
azédos szlavnyelvii teriileten, tehat Macedénia bulgéar-szlaviai ko-
zott kellett végbemenjen.

IV. Az erdélyi romansig a legijabb korig az ochridai piispokség ha-
taskorébe tartozott, holott a roman vajdasagokban, Bulgdridban,
Szerbidban kozelebbi gorogkeleti piispokségek is voltak. Ez csak
igy magyarazhaté, hogy az erdélyi romanok 6sei az alban-macedon
hatéron 1évé Ochrida té kornyékérdél vandoroltak Erdélybe.

/V.5. Kniezsa: Erdély a honfoglalas koraban és a magyarsig megte-

tepedése. Budapest, 1941./

A német tudésok kozill G. Stadtmiiller (Forschungen zur alban-
ischen Friihgeschichte, 1941. és Geschichte Siidosteuropas 1950.) va-
lamint a legiijabb irodalomrol kitiiné psszefoglaldst nyujté O. Mittel-
strasz (Beitrige zur Siedlungsgeschichte Siebenbiirgens im Mittel-
alter. Miinchen, 1961.) munkaikban a nagy vitat, a torténelmi és nyel-
vészeti érvek alapjan lezartnak tekintik. Szerintiik, s6t S. Dragomir
romén kutaté szerint is (La Transylvanie, 1946.) a roménok erdélyi
jelenlétét még a 13. szdzadban is csak kevés helynév igazolja. Ezek
is csak a déli peremvidéken. A vandorlas észak felé a helynevekbdl a
kés6bbi szazadokban nyomon kovetheté.

A roménok eredetével foglalkoz6 irodalom roppant terjedelme azt
a veszélyt rejti magéban, hogy a nagykozonség téjékoztatiséra szant
osszefoglalé, torténelmi munkak szerz6i nem tudjak azt A&ttekinteni,
és miiveik Romanidval foglalkozé fejezetében csak annak a tanulméany-
nak lényegét ismertetik, mely éppen a keziikbe keriilt. Igy E. Kirsten:
Die Zeit der Romerherrschaft — Siidosteurope c. ismertetésében ép-
pen a Bratianu-féle helycserés elméletet tette magéévi, az ujabbakat
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nyilvdin nem ismervén. (Ploetz: Auszug aus der Geschichte. Wiirz-
burg, 1956., 1575 oldalas vilagtorténelmi sszefoglalé munka.)

Meg kell még emlékezniink a kifejezetten politikai tendenciajd
encyklopédidkrél, mint pl. a vildgszerte népszerii Larousserél, mely
németellenes és roménbarit beéllitottsdga folytdn akkor is a dak-ro-
mai-romén kontinuitds elméletét hirdeti, amikor azt maguk a roméan

tudésok is mar elejtették.
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2. ROMANOK BETELEPEDESE ERDELYBE ES EGYEB
MAGYAR TERULETEKRE a 13. — 18. SZAZADIG

Mikor és hogyan keriiltek a romanok a ma Erdélynek nevezett
teriiletre? — Amilyen jogos és szabatos a kérdés, annyira alatdmasz-
tott és pontos vélaszt adhatunk mar ra, csak éppen nem egy mondat-
ban. Mert:

1./ Romén csoportoknak Erdélybe telepitése tobb évszazadon ke-
resztiil zajlott le. Legnagyobb mérvii a 15. 16. és 17. szdzadokban volt,
de elézményei a 13. szazadba nytlnak, utolsé akciél pedig a 19. sz. ele-
jén jatszodtak le.

2./ Az el6z6 mondatbél az is kovetkezik, hogy “a roménok” Er-

délybe-vandorlasirél nem beszélhetiink, csupan idonként romén csopor-
tok betelepitésérsl. Sok idén keresztiil sok csoportérél. De nem egy
politikai értelemben vett nemzet, vagy ilyennek torzsei jelentek meg
honfoglalé célzattal a vlach péasztorok személyében a déli Karpatokon
a 15. vagy éppen a 13. szdzadban. Az 6 betelepitésiik inditéka — mind
a telepiilék, mind a telepiték szempontjabél — gazdaségi, mégpedig
magéngazdasagi jellegli volt. Csak éppen a legelsé csoportok betelepe-
désének engedélyezésénél vezette a magyar kiralyt — besenyok és sza-
szok telepitéséhez hasonléan honvédelmi célzat.
“_ 3./ A hat évszdzad folyaman Erdélybe telepitett vlach csopor-
tok, kik kozos nyelviiket és vallasukat mindvégig megorizték, csak a
18. sz. derekan jelentkeznek politikai jellegii kivansdgokkal mint egy
egységes nemzet.

13. szazad
A./ Idérendi attekintés,

1222-ben oklevélben engedélyezi a kirdly a fogarasi kirdlyi erddség
legeltetésére valé hasznélatat a besimbéki (Fogaras m.) besenyoknek,
szebeni szaszoknak és a vlachoknak.

1247-ben a hunyadmegyei Hatszeg kornyékén emlitenek vlachokat.
1288-b6]! a Brassé-vidéki Olahtelekyrél, Torcsvar és Salgé-var oldhja-
irol van tudomasunk.

1283-ban Biharban is van egy ‘“Olahtelek”.

1292-93-as oklevelek szerint 4 fehérmegyei és 8 hunyadmegyei hely-
ség birtokosai kapnak engedélyt oldhok telepitésére.

Az Arpad-hézi kiralyok idejébél — tehat 1301-ig — a ma Erdély-
nek nevezett teriileten mintegy 1000 helységrél van tudomasunk az
okevelekbdl. Ezek kozott csak 9 olyan falu volt ahol roménok is éltek..
Az 1000 helységbél 400 a kozépkori Erdély teriiletén fekiidt. KEzek
koziil egyetlen egy roméan telepiilés: Oldhtelek, Brassé kozelében. Ma
minden romén uralom ald keriilt helységnek van roman neve is. Az
1801-ig eléfordulé heységek mai roman nevei mintegy 80%-ban a ma-
gyar, 20%-ban pedig a szlav és német helynevekbdl szidrmaznak. Csu-
pan 3 roméar helynév szdrmazik a roman nyelvbél,
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B. Teriileti attekintés.

Mit mutatnak ezek az adatok? A romanok magyar teriileten leg-
elészor a Délerdélyt hatarolo erdéségekben jelentkeznek. Pontosan az-
utdn, amikor a Balkdnon a bulgérok és vlachok kozos dllama a kons-
tantindpolyi latin csdszarsiggal szemben elbukott. (1208.) Amint 14t-
tuk, a romanok zéme 1234-ben érkezett a mai Walachidba. Az 1222-es
oklevél még csak az eléfutarokra vonatkozott. Az elsé 9 kozség, mely
a 138. sz. végén roméanokat fogadott hataraba (és nem a kozség belte-
riiletébe!) — az egy biharmegyei Olahtelek kivételével — mind a
délerdélyi hegyvidéki 6vezetbe tartozik. Erthet6 az az 1293-ban elhang-
zott javaslat, mely szerint az Osszes magyar teriileten él6 romanokat
a Székés patak volgyébe kell elhelyezni. (Urkundenbuch zur Geschich-
te der Deutschen in Siebenbiirgen. I. 193.) E vigyben ma négy koz-
ség all!

Az a tény hogy a Szaszfoldon a romén helynevek a németbdl e-
rednek, kétségtelen bizonyitéka annak, hogy még a legelsé roménok
is csak a szdszok utdn érkeztek Erdélybe. (‘_Az a tény, hogy a legelsd
adatok éppen a Szaszfoldtol keletre és nyugatra esé hatarszakaszon
emlitik a romanokat, mindkét helyen hatadrvédé beseny6k tarsasiga-
ban, azt mutatja, hogy betelepitésiik honvédelmi célzati volt. Széke-
lyek, szdszok és besenydk kiegészitése ott, ahol ezek nem szivesen mo-
zogtak: a magashegységben, ami viszont a Rhodopéhoz és Balkén
hegységhez szokott vlachok otthonos talaja volt.

Az a vélemény, melyet Ploetz vaskos kitetében (Auszug aus der
Geschichte, Wiirzburg 1956.) olvashatunk, hogy a kozépkori Erdély-
rél oly kevés adat all rendelkezésiinkre, hogy a romanok hidnyat nem
lehet az adatok hidnyédval bizonyosan alatimasztani, téves. Mert ak-
kor, amikor mar az oklevelek szama sokasodik, a romédnokat is em-
legetni kezdik, nem éppen a hatérszéleken kezdenék emlegetni, me-
lyek az orszag legfélrees6bb zugai, hanem a volt Décia kiilonboz6 pont-
jain egyszerre, de legsiliriibben a centrilis, tehat legfontosabb teriile-
ten. Hisz ezzel foglalkozik a legtobb oklevél. Miutdn ez nem figy tor-
tént, kénytelenek vagyunk a romanokat nem emlegeté oklevelek ne-
gativ vallomésédnak hitelt adni.

14, szazad
A./ ldérendi attekintés

A szdzad elsé felében Osszesen 25 helyen értesiilink roménokrol,
Ezek koziil az 1301-1340 kozotti idobsl 9 adat, mig 1341-1349-ig ter-
jedé kilenc évbél 16 adat szdrmazik. A miilt szizad okeveleiben emli-
tettekkel egyiitt ez Gsszesen 34 helység. Az 1350 el6tt ismert helység-
nevek mai roman neveibdl Osszesen 36 szarmazik a roméanbél. (Knie-
zsa id. m.) Ennek a szémnak csekély volta akkor meglepd igazan, ha
rdmutatunk arra, hogy ebbdl az id6ébél csupidn Bihar megyébsl mér
410 helységet, Aradbél 90-et, Brassobol 20-at, Besztercébdl 26-ot, a
Székelyfoldrél 190-et ismeriink. A tobbi erdélyi megyéb6l ismert koz-
ségek egyiittes szdma kb. ugyanennyit tett ki.

A szézad mésodik felében 60 tjabb helyrél értesitenek roménok-
rol a kiatf6k. Ekkor mér jé6 1500 kozséget és varost ismeriink Kelet-
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-Magyarorszagon és annak Erdély nevi tartomanyiban, Ebbél 1404-ig
bezérdlag 95 helységben hallunk romanokrél. Az elsé 6t magyar év-
szAzad folyamén létesitett masfélezer helység mai romén nevébdl
minddssze 76 szdrmazik a romin nyelvbdl és 1355 a magyarbél lett
atvéve.

B./ Terlileti attekiniés

A 14, szazadban az oklevelek 86 helyen emlitenek romanokat. E-
zek koziil 63 harom kiilonhoz6 korzetre korldtozdodik, a tobbi 23 pedig
elszortan jelentkezik a szébanforgé teriilet déli, nyugati és északi ka-
réjan. Erdély koézepén és keleti negyedében még nem.

Az egyik, romanckat nagyobb szamban befogad$. kbdrzet ismét a
dél-erdélyi magashegységnek a Szaszfoldtél délre esé szakasza. A mé-
sik pedig Erdély és a Magyar-Alfold kéz6tt huzédé kozéphegységnek
déli, az Aldunaig nyilé része. Ez a két teriilet a szomszédos Walachi-
ébél telepitette viachjait. A harmadik, és e korban a legtébb romént
telepité korzet az Erdélyt északnyugatrél szegélyezd kozéphegység
vidéke.

Sokéig azt hitték, hogy a roménok délrdl jGéve végigvandoroltak
Erdély nyugati peremteriiletein és csak északon fordultak kelet felé,
és vandoroltak ki Magyarorszaghél Moldvéaba. El6szor Makkai muta-
tott r4 arra, hogy a tertileti adatok idérendi sorrendben olvasva éppen
Moldvab4l MAramaroson &t Szildgy és Kolozs irdnyaba lezajlott be-
véandorldsra utalnak. (Erdély népei a kozépkorban. Deér-Gildi: Ma-
gvarok és roménok c. kotetében, Budapest 1943.) MAramarosbol 1326-
b6l szdrmazik az elsé, romdnokat emlité adat. 1381-ben fordul elé a
vele hatdros E. Erdély elsé roman faluja. (a Laposvidéken) 1332-ben
értesiiliink Kolozsmegye elsé roménjairdl, 1341-ben pedig Erdély és a
Szildgysag hatéran, a Valkéi var 4 régi magyar falva mellett 13 ro-
man falu keletkezett.

Egy tjabb moldvai bevandorlas tortént MAramarosba 1365-ben.
Balk moldvai vajda kért betelepiilésre engedélyt. Ezutan, 1379-ben je-
lentkezik az els6 roman falu Szatmérban, 1385-ben az aranyosmeggye-
si uradalomban, melynek 1387-ben 10 magyar faluja mellett mar 12
romén lakossidgi falva is van a Szildgysdg délkeleti, hegyes részén.

Ezekbdl a tényekbdl a telepitbknek az a torekvése olvashaté ki,
hogy a még lakatlan, vagy gyérlakossidgi teriileteket hasznositsdk a
beengedett vlachok révén, A délerdélyi hegyvidéken lezajlott elsé szoér-

vényos telepités utdn az Erdély és a Magyar-Alfold kozétt emelkedé ~

kozéphegység lakossdgat kivanjak novelni. Ide telepitik a Moldvabol
jovoket is, akiknek Eszak-Erdélyben még csak néhany telepével talal-
kozunk. A magyar kozségek altalaban még nem fogtdk be hataraik ko-
zé a roménokat. Eloszor 1875-ben, a kolozsmegyei Sebesvaron tortént
meg az, hogy azok egy magyar faluba koltozhettek. A kor jellegzetés-
sége az is, hogy amennyiben maganbirtokosok kapnak vlachok telepi-
tésére engedélyt, azok nyugat-erdélyi birtokaikon mar meglévé magyar
falvaik mellé épiil6 ikerfaluba helyezik 6ket. Az ikerfalu megtartja a
régi falu nevét, de “Olah-" jelz6ével. Késébb a régi falu “Magyar-" jel-
z6t vesz fel. Az ikerfaluk z6me a késGbbi szdzadokban keletkezett. A
14. szazadbdél Dél-Erdélyben 1, Kolozsban pedig 3 ismeretes.
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A 18. és 14. szdzadban magyar teriiletekre koltoz6 romanok okle-
velekben emlegetett egykori kozségeinek, telepeinek nagy része ma
nincs meg. Ennek oka az, hogy a romén tavasszal elhagyja téli szal-
l4sht és folhajtja nyéjait a magas hegyekbe. Gsszel azutan nem min-
dig oda tért vissza ahonnan eljott. Egy résziik még 1373-ban is sétor-
laké volt. Jaké Zsigmond megéllapitdsa szerint csak a 15. sz.-ban 8i-
keriilt annyira helyhez kotni a roménségot, hogy a falunevek konti-

nuitasa kialakulhatott.
15. szdzad,

A nagyobb mérvii roméan betelepités kezdete. Az elozo két szézad-
ban még nagyrészt koborlo vlachokat most veégre sikeriilt annyira hely-
hez kotni, hogy befogadasuk gazdasagi elényoket jelenthetett. Kizaro-
lag ezeknek a gazdasigi elonydknek a reményében lendiil fel most a
vlach-telepités, hiszen a vlachoktél hatérdri, vagy egyéb katonai szol-
ghlatot éppen kébor voltuk miatt mar régéta nem kivannak.

A 15. szdzadi roman telepités altaldnos jellegzetességei:

1) A roménokat ismét uradalmak birtokaira telepitik meglévé magyar
kézpontok, mint J6f6, Déva, Sélyomko, Koévar, Gyula koré, és ezek mar
meglévé magyar falvai mellé, kicsi telepekre.

Pl.: Csicsé keriiletében 14 roméan telep 7 magyar és 1 rutén meglévo
falu mellé, Sélyomké 40 romén telepe 19 magyar falu mellé, Bélvanyos-
var 8 romén faluja 12 magyar és szasz falu mellé telepiilt.

2.) Az egy-egy telepre koltozé romén csalddok szama meglepten kicsi.
Pl.: 1440-ben a Radnai keriilet (Beszterce vidékén) 10 roman faluja-
ban osszesen 25 jobbégycsaldd él. Ezek a telepek eredetileg rutén la-
kosséguak voltak, de nyilvin még kevesebb lélekszammal. A 25 romaén
jobbagycsalad tehat részben elromanosodott ruténekbdl szdrmazik. Mig
1440-ben ezeken a roman telepeken falvanként 2 és fél csalad alkotta
a lakossaght. (Gyorffy Gy.: Einwohnerzahl und Bevolkerungsdichte in
Ungarn bis zum Anfang des 14. Jh.)

3.) Az uj telepek z6me most is a déli, nyugati és északi hegyvidéken
keletkezik. A 15. szazadban keletkezd 389 roman, vagy részben roman
falu koziil 134 Hunyadban, 67 a vele szomszédos hegyvidéken talélhato.
Az északi és északnyugati hegyvidéken ugyanakkor 109 1j roman fa-
lut regisztralhatunk. A tébbi 79 helyiséghol 27-ben még csak jelenték-
telen szamé roméant talalunk, 18 pedig belsderdélyi magyar kozségek
tijabb testvérfaluja.

E szézadban tehat Erdély délnyugati (Hunyad) és északnyugati
(Meszes-Lapos vidék) hegyes teriileteinek jobbagysidga mutatja erés
elroménosodés képét. A Banat keleti hegyes részein mar szintén emle-
getnek roménokat, de a lakossig tobbsége még szlav és magyar volt.
Az Erdélyi Medencében a romén ikerfalvak szama még jelentéktelen.

A Szaszfold és Székelyfold még érintetlenek. Csak Beszterce vide-
kén jelentkeznek a szdzad végén romén telepiilok. A Székelyfoldre pe-
dig sohasem jutnak el.

Erdélyben, Hunyad és Fogaras kivételével, 1461-ben mintegy 200
faluban frtak ossze a juhotvened nevii adé (minden &tvenedik juhot
be kellett szolghltatni) beszedsi roman pasztorokat, de ezeknek még

nem volt allandé lakhelyiik.
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16. szézad.

A 16. szazadban a romén bevandorlds mérve fokozédott, az ekkor
keletkezé roméanlakta kézségek azonban nem olyan elszértan jelentkez-
nek mint az elézé szazadokban. Az e korbél valé 444 helység teriileti
elhelyezkedésébdl hatérozott telepitési sulyképzés olvashaté ki az Alfél-
det Erdélytél elvélaszté hegyvidéken. Mig Biharban 216, Aradban 165
romén telep létesiil, foleg a Belényesi, Magyarcsékei és Vilagosi ura-
dalmakban, Erdélyben csak 63 Gj roméan telepiilésrdl, ikerfalurél van
tudomésunk. Az a tény, hogy Belényes és Vildgos vidéke e korban valt
roméin tobbséglivé, abbél is nyilvanvalo, hogy a 13. gzazadban mar is-
merjlik Belényes varost és 9 magyar falujat. A magyar helységek sza-
ma a 16. szézad kozepére 10-r6l 27-re emelkedett, 3 évszdzad termé-
szetes szaporulata folytdn. Ekkor jelennek meg a romén telepek elo-
szor, méghozza egyszerre 155. 1390-bél ismerjiikk Vilagos varat magyar
és romén vegyes lakossaggal. 1525-ben a siksag szélén 14 véarosban és
nagyobb kozségben magyarok, a hegyvidék 100 telepén pedig roménok
éltek. A lakossdg teljes névjegyzéke megvan.

17. szazad.

Négy szazadon keresztill agt lattuk, hogy roménokat elsésorban a
nagy lakatlan erddséghbe, majd a gyérebb lakossdgi uradalmakba te-
lepitettek. Az 1600-as évek véres torténelme véltozdst hozott e téren.
A szézad elején Rudolf csészarral szemben fiiggetlenségéért harcolo
Erdélyben a csaszari hadsereg szornyl pusztitdst végzett. Legtobbet
szenvedett a centrumban és a f6 kozlekedési tlitvonalak mentén él6 la-
kosség. 1603-ban foljegyezték azt, hogy Karansebestol Szészvérosig em-
ber nem lakott. Az elpusztitott magyarok folégetett falvaiba Radu oldh
vajda Osazes bojarjaval, csaladjaival, ciganyaival, allataival kér bebo-
cshtast. Majd 10,000 roméan csalad kérezkedett be. A beldthatatlan ko-
vetkezményektél félo csaszar hadvezérét, Bastat utasitja 1603-ban a
két roman vajdasagbél foly6é bedzonlés meggatlasara.

A kovetkezé évben Bocskay kiverte a csaszar hadait Erdélybdl és
Eszak-Magyarorszaghol, A szazad elsé évtizedei az erdélyi torténelem
legdicsébb fejezetei: Bocskay, Bethlen, I. Rakéczy Gydrgy kora. Ugy
latszott, hogy a szazadfordulé sebei begyégyulnak, amikor aztdn II. Ré-
kéczy Gyodrgy fejedelem lengyelorszagi, balsikerdi hadjaratinak meg-
torldsara a szultin Erdélyre szabaditotta a tatarokat 1657-61 kozott.
A legtibbet ismét Belsé-Erdély, a f6 folyok volgyei és a Szildgysig
szenvedett. Az eredmény: 1664-ben Gj roméan bevéndorlds. Ekkor in-
dul meg a Szészfold nyugati és északi peremeinek elroménosodésa, ek-
kor telepednek romanok a Mezdség magyar falvaiba.

E véres szézad eredményezte Erdély mai nemzetiségi képét.

18-19. szdzad.

Magyarorszdg kozépsé harmadabol a 17. sz. végén (1683-97), a
Banétnak nevezett déli teriiletb6l pedig 1718-ban izték ki a torokoket,
akik — kiilonosen a déli vidéken — egy elnéptelenedett orszagrészt hagy-
tak maguk utan. Példdnak a Tisza balpartjan, a Marostél az Aldunaig
terjedd, gazdag Torontdl varmegyét emlitjik meg, melynek 1910-ben

218



625,000 lakosa volt. (Byzéanci irék szerint a kozépkorban is a déli orszég-
rész volt Magyarorszdg mezogazdasigilag legértékesebb s igy legaii-
riibben lakott tédja.) A térokok kivonulasa utan Torontil megyében
mintegy 700 embert irtak Gssze!

~ Ezekre a lakatlanna valt — valaha termékeny — siksagokra meg-
indult & szomszédos teriiletek lakossdginak bedzonlése, a bécsi kormany
altal szervezett nagymérvii telepitési akciét is megel6zve. Valésigos
népvéndorlés indult meg Magyarorszigon. A magyarok a nyugati, észa-
ki és északkeleti teriiletekrdl elindultak a mésfél évszazados torok ura-
lom alatt az igéret foldjévé valt Nagy Alfold, a puszta felé. Helyliket
nyugaton (Burgenland sok részén) németek és horvatok, északon szlo-
véikok és rutének, északkeleten sok helyiitt romanok toltotték ki. U-
ugyanakkor megmozdult a még mindig torok uralom alatt, a fanarié-
taknak (Konstantinapoly gorog negyedének hirhedt pénzemberei) lel-
ketleniil kiszolgaltatott romén fejedelemségek népe is, és tomegesen
lepte el a Banat keleti részeit. Jottek roménok nagy szémban Erdély
kozepébe éa az Alfold keleti szegélyére is. (Magyarorszdg térténete

1526-1790-ig. 397. old. Budapest 1962. Egyetemi tankonyv, melyet Ro-
mé&nidban cenzirdztak!) Ezek kozott a roméanok kozétt arumunok is
voltak, akik egyenesen Gorogorszaghol, a régi Vlachia mare-bél érkez-
tek. - ' o o = =

~ A 18. sz. végén a székely fonemesség igyekezett jobbagyokra szert
tenni. fgy keriiltek roménok a Székelyfold északnyugati, északi és dé-
li peremén néhény koézségbe.

A karpati vizvdlasztévonal és az orszaghatar — mely a legmaga-
gabb cstcsokat Osszekoté vonal — kozott 10-30 kilométeres sdv hiizé-
dik a Székelyfold keleti szegélyén. Innen Roménidba folynak a patakok,
melyeknek vélgyeit csak a 18. és 19. szézadban telepitették be széke-
lyek, b kozséget létesitve és moldvai ill. havasalféldi pésztorok, ugyan-
caak 5 hegykozséget kialakitva. (Gyorffy Gyorgy: A székelyek eredete
és telepiilériik torténete. Malyusz, Erdély és népei c. kétetben.)

Osszefoglalés

Amint lattuk, a vlachok elsé csoportjai éppen a tatarjaras elott
érkeztek Kunorszagha (Cumania) a késébbi Walachia teriiletére. A
kinok viszont éppen a tatarok elél Magyarorszdgba, részben Bulgéri-
4aba menekiiltek. A kinok elhagyott foldjén, a tatarok elvonuldsa (1241.)
utén nyilt lehet6ségiik a vlachoknak arra, hogy — torténelmiik folya-
mén elészor — nem idegenek kozé vegyiilve, homogén telepiilésteriile-
tet és onallo allamot alakitsanak ki. Nem egészen igy tortént. A Cu-
maniédban talalt kevés kin, majd Erdélybél odatelepiilé magyar, végiil
a romanokkal egyiitt északra véndorlo bulgar csoportok nem képeztek
akadalyt egységes nyelvteriilet kialakitasaban. Sokkal nagyobb nehéz-
séget jelentett a vlachok évszazadokon keresztill megszokott vandor-
pésztor életmédja. (Gunda Béla: Erdélyi pasztorvindorlasok. Féldrajzi
Zsebkonyv, Budapest 1941. és Dr. Karl Janos: Féldrajzi tényezék sze-
repe Erdély népeinek megtelepedésében, Foldrajzi Zsebkényv, Buda-
pest 1944.) Réaszben ennek a vlach életstflusnak megszokottséga, réaz-
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ben az egységes Aallamteriilet meg-nem-szokottsdga okozta a romén
nép szétszakadozottsagat Gorogorszégtél Bukovindig és Kelet-Magyar-
orszagtol a Krim félszigetig.

Ami, a politikailag fiiggetlen allamot illeti, az eleinte csak hiibé-
res tartoményok keretében sikeriilt. Cumaniat ugyanis a tatarok visz-
szavonulasa utan IV. Béla magyar kiraly az orszaghoz csatolta és a mal-
tai lovagrend gondjaira bizta. Amikor a teriilet lakossiga mér til-
nyoméan roméanokbél allott és a johannitak eltavoztak, ez a hiibéri
fliggés még mindig fonnallt. Az egykori Magna Vlachidval és a Rhodo-
pe-kérnyéki Vlachiaval szemben most Ungro-Vlachia az egykori Cu-
mania neve. Ungro-Vlachia vajdédjdnak nevezi magit a romén fejede-
lem alattvaléihoz és a bulgar vagy gordg udvarokhoz irt leveleiben. A
magyar kiralyhoz azonban, mint Woivoda transalpina {r. Erdély neve
Magyarorszaghol szemlélve értheté: az erdén til (Erdé-el), ugyanigy
Walachia magyar neve is magyar nézépontb6l tantiskodik: Transalpi-
nia, (Havas-elféld). Ezt a szemléletet kellett magdévd tegye a magyar
kirdly hiibérese is, a vlach fejedelem, ha hidbérirédhoz irt.

Az elmondottak ismeretében nem csoddlkozhatunk azon, hogy a
kozépkor folyamén a roman fejedelemségb6l — és éppen elsésorban
Walachidbdl — magyar teriiletre véndorolt az alattvalék egy része a-
nélklll, hogy ebben a vlach Allam szervei megakadAlyoztdk volna.

Ugyanakkor az is nyilvdnvalé, hogy roménok magyar teriiletre
vandorldsa kizdrélag magan jellegii, csalédi célokndl tovdbb nem ter-
jedd véllalkozés volt. Sok kellett ahhoz, hogy ezeknek a véndorpészto-
roknak az utédai excentrikus politikai torekvéseket képviseljenek Ma-
gyarorszidggal szemben. A sok évszdzad mellett végiil az is, hogy le-
gyen kihez csatlakozniuk: egy 6ndllé romén 4llam. Mivel ez csak a 19.
szézad mésodik felében jott léire, ez elott az idépont elétt anakronisz-
tikus volna az erdélyi roménok elszakaddsi torekvéseirél beszélni,

Az erdélyi roménnak a 18. szidzadban az a cél lebegett szeme el6tt,
hogy Erdély negyedik nemzetének ismerjék el, és a magyarokkal, szé-
kelyekkel és szészokkal egyenlé politikai jogokkal ruhézzdk fel. Ez, a
ma mindenki altal méltdnyosnak tarthatd térekvés, a kor adott tarsa-
dalmi viszonyai kozott — a nagy francia forradalom elétt — nem volt
megval6sithaté. Erdély politikai nemzetei kozé tartozni ugyanis nem-
csak anyanyelv, hanem térsadalmi hovatartozis kérdése is volt. A ma-
gyarok koziil csak a nemesség és a katonai kotelezettségei révén kii-
16n nemzetként kezelt, ugyancsak magyar székelyek voltak a politikai
Erdély tagjai. A magyar jobbigység nem. Ugyanakkor a romén szér-
mazasi nemes is a magyar nemességhez tartozott, — hisz nemességét
a magyar uralkodoktél kapta — hacsak maga el nem kiiloniilt attél, in-
kabb analfabétizmusaval, mint ortodox vallisdval. A roméan nép politi-
kai elismerésének eléfeltétele lett volna a magyar koznép hasonlé elis-
merése, tehat az altalanos jobbagyfelszabaditds. Ennek az alddsos in-
tézkedésnek azonban nemcsak eszmei, hanem gazdasagi keretei is hia-
nyoztak éppen a Habsburg uralom ala keriilt Erdélyben. A b#csi kor-
manyzat mar a 17. szazadban gatjat vetette annak, hogy a marhake-
kereskedelem révén meggazdagodé magyar parasztsag polgarosodjék.
A magyar marhakivitelt csaszari rendelet bécsi monopéliummaé tette.
A torokok kilizése utdn elbukott az 6nallé erdélyi fejedelemség, és Habs-
burg tartomannyi valt. A bécsi kormany gazdasigi intézkedései oda
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irdnyultak, hogy az ipart és a kereskedelmet az osziridk orokos tartoma-
nyok és Csehorszdg lakossiga lizze, mig Magyarorszagnak és Erdély-
nek a nyersanyagtermelés szerepét szantdk. A bécsi gazdaségpolitikéa-
nak Erdélyben, nevetséges mddon, éppen az addig vagyonos szész pol-
garsig esett els6ként dldozatul. Azutdn a birtokos nemesség szegénye-
dett el, az dGgyanis szegény jobbagy pedig egyencsen nyomorgdvs lett.
A Jobbagyfolszabaditishoz polgarosodas kell, liberalizmus és vagyono-
zodds. A 18. szazad Hbsburg Erdélyében mindennek éppen az ellenke-
z6je mutathaté ki

Hogyan jutott ilyen koriilmények kozott éppen az erdélyi romanck-
nak eszébe a jobbigyfelszabaditidssal szinte azonos értékid politikai viv-
many elérése? Erdekes moédon ez is a bécsi udvar politikdjénak ered-
ménye. A Habsburgok birodalmuk gorégkeleti vallisi alattvaléinak a
romai egyhézzal valé uniéjat vették tervbe (els6sorban az erds erdélyi
protestantizmus ellensdlyozédsara). Igy joétt létre kolesonds engedmé-
nyek és kompromisszumok (a papok ndsiilése, a gbrég szertartis meg-
tartisa egyrészt, a papa és a katolikus hitelvek elismerése maésrészt)
ardn a gOrog szertartdst katolikus egyhiz a rutének és a roménock egy
része szamara. A romanok masik része kitartott az ortodoxia mellett.
A két egyhaz piispokei kozott foyt a harc és az érvelés. Az elsé gérog-
katolikus piisptk, Inocent Klein azt hirdette a romanoknak, hogy azért
kell Réméahoz csatlakozniok, mert tulajdonképpen a romaiak utédai,
mégpedig a dacial rémaiaké (A déko-roman elmélet folbukkandsa 1735-
ben). Ha pedig a roménok a dédkok és romaiak utédai, akkor 6slakdk
Erdélyben, tehat ugyvanannyi jog illeti meg o6ket, mint az orszag tébbi
politikai nemzetét.

Klein piispsk tanai egy fél évszazad alatt annyira elterjedtek az
erdélyi roménok kozott, hogv az 1784-es Horia-Closca felé roméan pa-
rasztlazadasnak eszmei sziiléi kozé tartoztak.

Amikor — ismét egy félévszdzad multan — 1848-ban Erdély Ma-
gyarorszaggal Gjra egyesiilt, és az egés: Magyar Birodalomban félsza-
baditottdk a jobbagysagot, eltorolték 2 nemesi kivaltsdgokat, ismét
meglepé fordulat kovetkezett be:

A székelyek — akiknek nagy része foldmiives életformat folytatott,
tehit csak kivaltsagal kiilonboztették meg a parasztsagtél — tarsadal-
milag declassalodtak elGjogaik eltdrlése révén, és mégis szivvel-lélek-
kel, majd fegyverrel is a 48-as eszmék moégott sorakoztak fel.

A magyar nemesség és elsésorban az arisztokracia volt a 48-as li-
beralis eszmék zészlévivoje. Lemondott a jobbagyoktol kapott wvala-
mennyi szolgaltatasrél, vallalta az adofizetést, csak a jobbigytelek meg-
valtoztatasdhoz ragaszkodott. A 48-as vivmanyok védelmére aztn fegy-
vert fogott és magatartiasaért vallalta a bortont és az akasztofat is.

Az erdélyi szaszsidg kivaltsigai épplgy megsziintek mint a szé-
kelyekéi. A kiilonbség csak annyi volt, hogy a szaszok nagy része pol-
géari foglalkozast {izétt, tehdt declassalastd] nem kellett tartania. Ezzel
szemben német nemzetiségének fonntarthatésagaért aggodott, hiszen az
eddigi latin helyett magyar lett az allamnyelv. A 48-as legéddézabb el-
lenségévé valt, és sokkal elébb fordult az oroszokhoz katonai segitsé-
gért, mint a csaszar.

A roménok egyszerre egyenjogi polgirokkd valtak az orszég ©8z-
szes t6bbi lakosaval. Az eredmény: az erdélyi romanock fegyveres léza-
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dasa a kormannyal és altalaban a magyarsaggal szemben. Miért?! Mert
egy évszazad 6ta Erdély feudalis keretei kozott vagytak feudalis jellegl
“kivaltsagokra”, mint nemzet. Amikor egyenként sokkal tdbbet kap-
tak, mint amire valaha is szamithattak — az oldh jobbagy is olyan jo-
gi polgar lett mint a szész, a gorogkeleti egyhaz egyenlé elbiralasban
részesiilt a tobbi egyhazzal, az erdélyi f5ldbirtok nagy része roménok
tulajdona lett — Kkitort beldlik az elkeseredés, mert a feudélis kere-
tek megsziintek és ok azok kozott képzelték el boldogulasukat. ..

Leglényegesebb bizonyiték az erdélyi rominsadg 48-as magatar-
tasanak itt vazolt pszichologiai hétterére az a koriilmény, hogy csak
az erdélyi romanok lazadtak fel. A kelet-magyarorszagi varmegyék
roménjai nem, Pedig utébbiak gzama valamivel meghaladta az erdélyi-
ekét. A kelet-magyarorszagi romanok azonban sohasem akarhattak az
erdélyi politikai nemzetek soraba lépni, hisz nem voltak erdélyiek.

A régi Magyarorszagnak nemzetiségi problémai abban az oréban
szillettek, amikor az utolsé rendi orszéggyiilés megszavazta a jobbagy-
folszabaditist. (A kiraly a térvényjavaslatot Magyarorszagra vonatko-
z6an 1848, apr. 7-én hagyta jova, Erdélyre nézve pedig 1849 mércius
31-ét jelolte meg a végrehajtas hataridejének.) Kossuthnak az a to-
rekvése, hogy félmilli6 magyar nemes helyett 9 milli6 véljék a politi-
kai nemzet tagjava, meghozta a jobbagyok nem magyar anyanyelvfi
részének is a politikai jogokat. Erdélyi viszonylatban a nemzetiségi
kérdés csak attél kezdve véalhatott a magyarsagra nézve veszedelmessé,
amikor a két roméan fejedelemség (Walachia és Moldova) egyestilt
(1861.) és megsziint torok vazallusallam lenni (1878).

Ebben az id6pontban azonban Magyarorszag egyik legjelentosebb
nagyhatalomnak, az Osztrak-Magyar Monarchidnak képezte egyik felét,
kicsi balkani allamoktél nem kellett tartania. Erdély pedig &ltaldban
egy magyar jellegli orszag képét nyujtotta. Ennek oka 3 tényezdben
keresendd:

1.) Erdélynek — a szész varosoktdl eltekintve — csaknem valamennyi
varosa magyar lakossagi volt.

2.) A magyar parasztsig is meg tudta tartani a medence centrélis, leg-
forgalmasabb teriiletén. és a f6 kozlekedési vonalak mentén a magyar e-
lem szambeli folényét, a torténelem folyaman elszenvedett térveszteség
és a tobb évezézados roman bevandorlas ellenére is.

3.5 A teriilet keleti harmadaban a székelyck egy nagy homogén magyar
nyelvteriileten éltek.

Milyenné alakult Erdély — és a vele egyiitt Roméanidhoz csatolt te-
riillet — nemzetiségi képe az Osztrak-Magyar-Monarchia utolsé évtizedé-
re? Meg lehetett volna osztani ezt a teriiletet magyarok és romanok ko-
zott az egyik nemzetiség nagyobb sérelme nélkiil, vagy nem volt mélta-
nyosabb megoldds, mint az egész orszagrész Romaénidhoz csatolasa? E-
zekkel a kérdésekkel foglalkozunk e kotet masodik részében.
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Katf8k és irodalom:

A Magyarorszigha és Erdélybe telepedett romdnokkal foglalkozo okle-
velek ismertetése:
Documenta historiam Valachorum in Hungaria illustrantia usque
ad annum 1400 p. Christum. Curante Lukinich et adiuvante Ladis-
lao Galdi, ed: Antonius Fekete Nagy et Ladislaus Makkai, Bu-
dapest., 1941.

A romanok magyar teriiletekre vandorldsardl részletes és pontos képet
rajzol Makkai a kozépkor végéig, tobbszor idézett kitliné munkajiban:

Makkai Laszlo: Erdély népei a kozépkorban (Deér-Gildi: Magya-
rok és roméanok c. kotetben, Budapest, 1941.)
A roméanok betelepiilésének osszefoglaldsat adja Fekete Nagy Antal ta-
nulmanya Malyusz Elemér: Erdély és népei c. kotetben, Budapest,
1941.
A targyalt teriilet helyneveinek elemzésével és koronkénti, szirmazis-
szerinti csoportositdsiaval foglalkozik:
Kniezsa Istvan: Kelet-Magyarorszig helynevei, (Deér-Galdi id. ko-
tetében.) és
Erdély viznevei. Kolozsvar, 1942,
Erdély ujkori nemzetiségi viszonyaival és a 18. szazadi roman betele-
piiléssel foglalkoz6 miivek:
Jancsé Benedek: A roman nemzetiségi torekvések torténete. Buda-
pest, 1896,
Az erdélyi romansag legrégibb hiteles statiszti-
kdja. Szazadok (folyéirat) Budapest, 1900.

[ "

Szabo T. Attila: A romdanok tijabbkori erdélyi betelepiilése. Hitel
(folyéirat) VII. Budapest, 1942.

Szentklaray Jeno: Olahok koltoztetése Dél-Magyarorszigon a mult
szdzadban. Budapest, 1891.

Gyorffy Istvan: Dél-bihar népesedési és nemzetiségi viszonyai
negyedfélszaz év 6ta. Budapest, 1915.

Acsady Ignac: Magyarorszag népessége a Pragmatica Sanctio
koridban. Budapest, 1896.

Koszeghy Sandor: Magyarorszag 1720-iki dsszeirasanak eredményei.
Magyar Gazdasdgtorténeti Szemle. 1894, 286,

” g Erdély oOsszeirdsa, 1721-1722. U.0. 103.

Eqyéb, a kérdést érinté irodalom:

Barsy Gyula: Magyarorszag népessége a honfoglalas 6ta. (Ma-
gyar Statisztikai Szemle 1938.)

Gyorffy Gybrgy: Einwohnerzahl und Bevolkerungsdichte in Un-
garn bis zum Anfang des XIV, Jahrhunderts. Bp.
1960.
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