IV. FEJEZET

A Trianoni Békeszerzodés jogi, erkolcsi és
teriileti vonatkozasai

Magyarorszdg szdmdra nem maradt egyéb hdtra, mint a béketdrgyalds,
mely igazsdgos és tartés béke szempontjabdl semmiképp sem ldtszott ked-
vezének. A tandcs, 1920 clején, a bosszitdl fiitott személyes ellentétek és
vetélkedések lEgkorében iilt 6ssze. Az Entente hatalmak a hossza hdbor
utdn, melynek gy6zelmes befejezését az amerikaiak biztositottak szdmukra,
gytildletet és kisebbségi érzést hordoztak dnmagukban a legy6zotickkel
szemben. A béketargyaldsok megkezdése idején Ausztria—Magyarorsz4ag,
ha jogilag nem is, de gyakorlatilag mdr nem Iétezett. Magyarorszag gyen-
gitéséhez hozzdjarult, hogy teriiletét vezetSinek gyengesége folytdn ellen-
ségei a fGvdrossal egyiitt elfoglaltak, majd kitort Kun Béla bolsevista for-
radalma. Mire sikeriilt kiszabadulnia ebbdl a forradalombdl, az Entente
gyakorlatilag mar kész tények elé dllitotta. Végiil mint latni fogjuk, a Sz6-
vetségesek kizdrolag kis védenceik kbzismerten hamisitott tdjékoztatdsdra,
vagy azoknak elégtelen tdrténelmi, gazdasdgi €s néprajzi adataira timasz-
kodtak Kozép-Eurépdban. Ezek az egymdsba fon6dé tények nyilvdnvaléan
szerencsétlen befolydst gyakoroltak e régidk békeszerzédéseire, fGleg a
Trianoni békére, amelyre, amint {rtik is ,,egyrészt a gydlolet, masrészt pe-
dig a hanyagsdg nyomta ra bélyegét” >

A béketargyaldsokkal kapcsolatban sz6 szerint idézziik Robert Vallery
Radot-t* ,,Az Entente hatalmak Legfelsébb Tandcsa csak 1919. december
1-jén szdlitotta fel a magyar kormdnyt, hogy kiildje el meghatalmazottait
Neully-be, a békekotésre. A kiildottség tagjait, mikor Apponyi Albert ve-
zetésével 1920. janudr 7-én megérkeztek Neully-be, foglyokként fogadtik,
s a Madrid-palotdban rend&rségi Srizet alatt tartottdk Sket, kijardsi tilalmat
rendelve el szamukra. Csak Apponyi Albert gréfnak engedélyezték, kora-
ra val6 tekintettel, hogy egy rendérfeliigyeld kiséretében rovid sétat tegyen.
A magyarok a nekik diktalt békét csak janudr 15-én ismerték meg. Benes
kozben szabadon kihirdethette a ,Jemps”-ben 1919. december 2-dn megje-
lent frasaban, hogy ,,a békekonferencia hatdrozata a jovendd magyar 4l-
lam hatdraira vonatkozéan végleges, melyen semmiféle véltoztatdst sem
fognak eszkdzolni”

A magyar kiildottség megddbbent, mikor megismerte a kényortelen
sorsot, amit orszdga szdmadra szdntak. Ennek ellenére bdtran hozzafogott a
munkdhoz, és 4 hénapon keresztiil azon volt, hogy megcdfolja a torténel-
mi, foldrajzi és gazdasdgi tévedéseket, melyeket Benes a békekonferencia
mcgallapitdsainak nevezett. A nemzetkozi jog alapjdn lelkiismeretes gond-
dal osszedllitott jegyzéket €s memorandumokat adott ki.
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A magyar kiildotteket leprasokként elkiilonitették a Madrid-palotiban,
ahol minden tdjékoztatdst csak irdsban kaptak kézhez, a magukkal hozott
okiratokat és statisztikai adatokat meg sem nézték, memorandumaikat,
melyekkel jogaikat védték, olvasatlanul hagytdk. A vita jogdt tehdt telje-
sen megtagadtdk téliik, zdrdjelentésiik sem keriilt tdrgyaldsra. Magyaror-
szag érveil ezek szerint tehdt meg sem hallgattdk, megcsonkitSival nem is
szembesitették. ,,Bismarck megengedte megbizottainknak, hogy tigyiinket
védjék 1871-ben — irta Henri Pozzi. Igy sikeriilt tobbek kozott Jules Favre-
nak Belfort-ot megmentenie.”®

Az utolsé napon engedték csak Apponyit a békekonferencia elé €s itt —
irja Pozzi ~ ,,Olyan megrendits szavakkal, a fdjdalom és az igazsdg oly fel-
jajduldsdval védte hazdjdt, hogy egyes meghatalmazottak nem tudtdk elrej-
teni megindultsigukat.” A Legfels6 Tanacs mindezek ellenére hajthatatlan
maradt; ,,Magatartdsuk oka az volt, hogy a kedvezményben részesitett or-
szdgokkal — mdr a béketdrgyaldsok megnyitdsa eldtt, dsszejdtszva — a leg-
kisebb részletekig terjedden lerdgzitették a Magyarorszdggal kotont béke
pontjait. Magyarorszdgot tehdt eleve biinbaknak és didozatnak szdntdk
Trianonban.”

Az elsé vilaghdbori utdn szdmos cdfolhatatlan bizonyiték keriilt nap-
vildgra arra vonatkozéan, hogy a péanszldvizmus mér az 1914-18-as ha-
bord elétt dsszeeskiidott Magyarorszag ellen és tervbe vette felosztasat.
Nem beszélve a ,,ddké-roman” térképekrdl, melyek a romdn hatdrt a Tisza
vonalanal jelolték ki. A Trianonban lerogzitett hatdrok csaknem teljesen
megegyeztek azokkal a hatdrvonalakkal, melyeket Ernest Denis bardtai és
cinkosai, a Cseh Orszdgok Nemzeti Tanécsa jeloltek ki kiilonféle ropirata-
ikban. A trianoni béke nem m4s, mint rosszul informalt és (évitra vezetett
birdk miive, a szomszédok sovargdsdnak gyiimolcse, osszekotve a nagy-
hatalmak biins tudatlansdgaval. Az Entente felelSs politikusai, akik talan
még sugalmazéi is voltak ennek a békének, nagyrészt hibds felvilgositd-
sokat kaptak azoknak a dunai népeknek néprajzi és kulturdlis helyzetér6l,
melyeknek sorsarél hatdrozniok kellett. Kevésnek volt koziliik ideje €s
szandéka arra, hogy a hatdrozat el6tt komoly politikai, kdzgazdasagi és t6r-
ténelmi tanulmanyozst folytasson. Kissé tobb lelkiismeretességgel ember-
milliék szerencsétlenségét keriilhették volna el.”’ ,,A nagy békebirdk nem
ismerték azon nemzetek néprajzdnak, foldrajzdnak és torténelmének alap-
elemeit, melyeknek sorsdt rendezniik kellett. Wilson pl. dllandéan dssze-
tévesztette a , szlovdkokat” a , szlovénekkel”. Lloyd George semmivel sem
volt tdjékozottabb. Koztudomdsi, hogy Clémenceau elképesziGen tudatlan
volt mindennel kapcsolatban, mely kiviil esett a francia torténelem és bel-
politika hatdrain.”*® Clémenceau, Lloyd George €s Wilson foldrajzi isme-
reteinek hidnyat kihasznalva, Philippe Berthelot, aki az 4j dllamok hely-
zete tanulményozisdt kapta megbizatdsul, sajit nézeteit érvényesitette,
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A Duna-medence dllamai a trianoni kényszer-békeszerzédések utdn

amiket egyébként Benes diktalt neki. Ugyanezt a jatszmat {izte Masaryk
Londonban, Wickham Steed és dr. Seaton Watson neves tjsagirékkal.
Csehszlovdkiat igy 1919. dprilis 4-¢én, osszes kisebbségével egyiitt, néhany
perc alatt alakitottdk meg.™ A cseh, romdn és szerb diplomaték a trianoni
z6ld asztal koriil céltudatosan meghamisitott tdjékoztatdsokat terjesztettek,
hogy ezzel téves irdnyba tereljék a targyalok szandcékait. Ezt a tevékeny-
séget, melyet a leghatdsosabban Benes folytatott, megkonnyitette a nyu-
gati tdrgyalok szégyenletes kozépszerlisége. Mindent megadtak neki, csak
kérnie kellett. Benes a legszorny(ibb f6ldrajzi, tori€nelmi és néprajzi osto-
basdgokat nyugodt mosollyal tdlalta el6. Sokszor még ellentmonddsokba
is keveredett sajat kijelentéseivel. A konferencia egyik tagja scm tiltako-
zott ellene. Mindenki [€lt, hogy felszdlaldsa a kérdésben vald szégyenletes
téjék(zozatlanségél bizonyitand... ,,Trianon a szabad zsdkmdny vdsdrtere
volt.”

A trianoni béke a tartds alkotdsra teljesen alkalmatlan iégkorben jott 1éL-
re. Az irdnyité szerepet a nagy Entente politikusai jatszottak, akik szdmadra
Kelet-Europa tavoli és ismeretlen foldrész volt. Szabad kezet engedtek a
kovetel6dz6 fiatal nemzeteknek, az ,,oly bdtor” szerbeknek, a romanok-
nak, akik mar addig is Franciaorszag elkényeztetett csemetéi voltak. Kii-
lonosen pedig nagy kedvezményt élveztek Benes és Masaryk, akik rendki-
viil nagy befolydssal rendelkeztek a békeszerzédések kidolgozasa idején.
Kozismert bardti kapcsolataik a gySztesek tdbordban lehetéve tették sza-
mukra sajdt és szovetségeseik terveinek megvalositasat.” | Ez a béke egy
hamisitort éeska térkép, az igazsdggal ellentmondo chaosbol indult ki —
Jjegyzi meg M. de Monzie — melyet a magyar megbizottaknak, nem hallha-
t0 tiltakozdsaikkal, nagy renddri ellendrzés alatt, bezdrva a Madrid-palo-
tdban, kapcsolataik és levelezésiik cenzilrdzdsa utdn fdradt diplomatdink
késével a torkukon, ellenvetés nélkiil kellett aldirniok.”

Lehetne folytatni az idézeteket ezzel a targgyal kapcsolatban, végezetiil
csak Lloyd George szavait idézziik, melyeket 1928. oktéber 7-én a londoni
Guild Hallban elhangzott beszédében mondott és késGbb emlékirataiban
megismételt: ,,Az egész dokumentdcio, melyet szovetségeseink a béketdr-
gyaldsok alatt rendelkezésiinkre bocsdtottak, csalé és hazug volt. Mi is ha-
mis alapokon hatdroztunk.”

»MegdobbentS vad, melyr6l eddig nem tettek emlitést — irja Pozzi —

amely egyben a tdrgyalé Entente-hatalmak felel6sségére utal. Nem vették
észre Praga, Bukarest €s Belgrdd kiild6tieinek cseleit €s hazugsdgait, fan-
tasztikus statisztikdit, melyek Trianonbdl végiil is a diplomadcia torténeté-
nek legigazsdgtalanabb békéjét csinaltak.” ©

Nyilvin értetleniil dllunk a nyugati kiilddttek megannyi lesiijté konnyel-
mdsége, hanyagsiga, és botrdnyos részrehajldsa el6tt. Nekik legaldbb gya-
nakodva kellett volna figyelniok a kis utédallamok szemérmetlen sévdr-
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gasdt, illetve teriileti bulimidjat. Ezzel szemben hihetetleniil nagylelkiien
engedélyeztek minden merészséget azoknak, akik nem elégediek meg sajit
népeik Osszegyijtésével, hanem valamennyien magyar tiszokat is kdve-
teltek. Magyarorszdg elnémitdsa érdekében végiil is novelni kellett korii-
I6tte a blintarsak szamdt. Emlitésre mélté — mint minden glnynak teteje —
amikor Benes minden kiilondsebb nehézség nélkiil megkapta kovetelései-
nek maximumdt, maga is megijedt: ,,Ez nem lehet igaz!” Ilyen koriilmé-
nyek kozott érthetd, hogy a trianoni hatdrok nem egyeziek meg a néprajzi
hatdrokkal, hanem még az 6sszefiiggs szinmagyar népteriiletbe is erésen
belevigtak.

Charles Danielou, a békeszerz6dés elGadéja megjegyezte, hogy Tria-
nonban valdsziniileg kevesebb gondot forditottak Magyarorszag megbiin-
tetésére, hanem inkdbb igyekeztek az utédallamok minden kovetelését
kielégiteni, ami végeredményiil: ,.a dunai népek kozott erds elégedetlen-
ségre vezetett”.

Ahelyett tehdt, hogy Eurépa érdekében helyredllitottdk volna az egyet-
ériést ezek kozott az orszdagok kozott, az Gnkényes megcsonkitds csak el-
mérgesitette a vitdkat és lehetetlenné tette az egyiittmiikédést Magyaror-
szdg és szomszédai kozott, holott a XIX. szdzadban mar volt ilyesmi.
A Magyarorszdgtol elszakitott teriileteket a valdsdgban mdr arra haszndl-
tak fel, hogy mindenféle hdabori alatt kitétt szdvetséget megfizettessenek
vele. Henri Pozzi szerint ,, Trianonban egydltaldn nem arrél volt 520, hogy
megtudjdk, kinek volt igaza, hanem csak arrél, hogy kinek érdeke, hogy
igazat adjanak neki.”*

Sir Robert Grower, az angol als6haz egyik tagja megemliti, ,.hogy a
csehszlovik koztdrsasdgot az Entente hatalmak mdr elézetesen, 1918 nya-
ran, elismerték. Mdsrészt — frja Grower — az is ismeretes, hogy egy 1916.
augusztus 16-an keltezett titkos szerzédésben Roménidnak nemesak egész
Erdélyt, hanem a magyar Alf6ld jelentds részét is oda: gérték. Az Entente
Legfelsébb Tandcsa 1918. jinius h6 folyaman tartott lilésén, mint katonai
célt, kitdzte a Délszlav Allamok megalakitdsat. Ezt a tervet csak Magyar-
orszag feldaraboldsa drdn lehetett megvalGsitani. ftéletet mondtak egy or-
szdg felett, anélkiil, hogy elézetesen meghallgattdk volna.”® Ezek szerint
tehdt mdr a békekonferencidt megeléz6 titkos targyaldsok sordn elhatdroz-
tak Magyarorszdg feldaraboldsdt. A néprajzi hatdrok megvondsa azonban
még igy is lehetd lett volna. A trianoni béke azonban, sz6 szoros értelem-
ben, Magyarorszig eleven hiisaba vagott azzal, hogy szervesen 6sszekap-
csolédott népcsoportokat vigott el egymastol. Az egyesek mohdsagat
mdsok képmutatéan, a torvényesség szinével dlcaztdk.

Allitélag 1. Frigyes mondta valaha: , Elveszem, kifosztom, meglopom
Oket, azutdn majd térvényhozéim mindezekre valami nagyszerii jogcimet
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filainak.”” Nem kevésbé cinikus Clemenceau kijclcn{és{c sem, mely sze-
int: A békeszerzodések a hdabori foiym.rds.sfnak‘ m_édja;." -

A magyar nép, amelynek feleléssége a hdabori klrob.})an‘lfisaban katego-
ikusan és pontrol pontra, meg lett cafolva, kcgyctlen_ullsujlva, megceson-
kitva és megaldzva €rezte magdt. A frianoni békeszerzodés Ialfosamak tébb
mint 63%-dt, teriileteinek 71%-dt csatolta el. Ritkdn ért a torténelem fo-
lyamdn népet ekkora szigor. Ami megmaradt, nehéz szolgaség,alé lett veF—
ve - nemcsak pénziigyi és katonai, hanem politikai vonatkozasba-_n is. E:z
clvezelett a szuverenitds tényleges lecsdkkenéséhez. Nemcs,ak’ a klusebbse-
peit vették el téle, hanem még nagy, teljes magyar lakossdga teriileteket
iv. Hasonlo hibdt kovettek el vele szemben, mint ahogy Lcngyelorszéiggal
ictiék a XVIIL szdazadban. A magyarok természetesen nem fogadf:caQak e_l
- erdszakkal végrehajtott csonkitdsokat, melyeker ellentétben a nép Jogai-
vul, az érdekeltek megkérdezése nélkiil kivettek el. Csak egyetlen népsza-
vazast rendeltek el Sopron védrosaval kapesolatban, de Magyarczrszag SZ4-
mira ez is kedvezd eredménnyel jart. Ebben az esetben az ofszlrakoli, tehat
cpy masik vesztes orszdg altal kvetelt teriiletrél volt}szo. A gyoz/:resek
cuvetlen dltaluk pdrtfogolt néppel szemben sem Iengedeiyeztek_ a népsza-
vazdst...* A népszavazds, a nép akaratdnak kétségtelen megnyilvanuldsa,
cpcszen egyszerlien szabdlyozhatott volna minden vitas kerdest‘, ha lelki-
ismeretesen hajtottdk volna végre, mint Schlesswig-Holstein €s Sopron
csctében. A trianoni béke volt az egyetlen, melyben Apponyi Ah‘?en‘ meg-
It kérése ellenére, minden népszavazdst visszautasitottak, a{?m"a béke-
konferencia elé terjesztettek. (IV. sz. Fiiggelék) A magyar kiildottség a
hékekonferencidn tandsitott kifogdstalan viselkedéssel, s6t nemes finom-
saggal kijelentette, hogy hajland6 az eggetlen_r_norahs ha’talom elott meg-
hajolni, amely képes helyettesiteni a tdrténelmi jogot: a népek akarata el6tt
1 vitds teriileteken: Nekik kell eldonteniok, kihez akarnak tartozni: Magym—
orszdghoz, aki jogosan meg akarja 6ket tartani, vagy a szomged dllamok-
hoz, amelyek kiilonbozd indokoldssal Sket magukhoz akarj’ak csatolni —
ismételte hasztalanul Apponyi grof. A magyar kﬁ]dﬁgtck Trianonban fel-
késziiltek arra, hogy a koriilmények figyelembevételével olyan hatﬁr‘oilcal
kapjanak, melyeket pdrtatlan nemzetkozi telﬁgyfilet alatt vég‘rehajlloty nép-
szavazassal dllapitanak meg. Igy majd a szom_szedok%cal valé Eovabbl kap-
csolatokat méltdnyos alapon fogjdk rendezni. A végeredmény azonbap
cllentétes volt elképzeléseikkel. ,Nehéz mcgértem: hogy ezt a magyar ke-
relmet, mely valéjdban Wilson elvein alapult, mért vetctlfék el —irja ISII’
Robert Growe — Az a vélemény, mely szerint a népszavazas kinyilvénila-
sa kovetkeztében a népi és nemzeti Lanécskozésqk feles]cgessé véltak’vol—
na, nem helytdllg, és semmi esetre sem i gazolhatJJa azt a tényt, hogy hdrom
¢s félmillié magyart ragadtak el az anyaorszé%tol.‘ o ) o

Az egyetlen kivétel tehat csak az Olaszorszdg kezdeményezésére Kihir-
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detett népszavazds volt Nyugat-Magyarorszdgon, Sopronban, ahol nagy
szdmban laktak németek. Mivel a szavazds eredménye 65%-ot mutatott
Magyarorszdg javdra Ausztridval szemben, ilyen tapasztalat nem isméi-
l6dhetett meg. Az Entente a magyar nyugati hatdrsavot Ausztridnak itélte,
hogy ezzel ott is elhintse a viszdlykodds magvat. Olaszorszag kiozbelépé-
se nélkiil még ezt a sdvot is felosztottdk volna a csehek és szerbek kozott,
hogy Magyarorszagtol elvagjak az egyetlen nyugatra nézé ablakot. Nyu-
gat-Magyarorszdg elott a régi Magyarorszdg 16bb mds nemzetisége is ko-
vetelte, hogy Magyarorszdg teriiletéhez tartozzon, de sajnos minden hid-
bavalonak bizonyult. Féleg a murakiizi vendek és szlovének szerettek volna
Magyarorszdgon maradni, akiket egyszeriien hivatalbél Jugoszldvidhoz
csatoltak. A kelet-szlovdkiai ruszinok és bdndti svibok szintén hidba kiild-
1ek tiltakozdsukat a békekonferencidhoz Magyarorszdgtdl torténd elcsato-
ldsuk ellen.

Marius Moutet képvisel6 a trianoni béke vitdja alkalmaval a képvisel6-
hazban 1gy kialtott fel: ,,A néprajzi kisebbségeket megkérdezésiik nélkiil
adtdk oda olyan orszdgoknak, melyeket nem 6k vdlasztottak maguknak.”

Millerand hires levele, melyet 1920. madjus 6-i keltezéssel kiildott a
szerzOdés szOovegével egyiitt a magyar kiildottség vezetSjének, elképeszts
hamissdgrél tanuskodik: ,,A magyar kiildottség azzal érvel, hogy a béke-
Seltételek seholsem helyezték kildtdsba a népszavazdst. Ezt az intézkedést
az Entente hatalmak feleslegesnek tartottik. Meggyézédtek arrdl, hogy az
ilyen természetii népszavazds nem vezetne mds eredményekhez, mint ame-
lyekhez a kizép-eurdpai és a nemzeti torekvések néprajzi feltételeinek rész-
letes tanulmdnyozdsa vezetett.”

A népszavazds ily iirliggyel val6 visszautasitdsa és a felhdborit6 igaz-
sdgtalansdg, hogy hdrom és félmillié magyart szakitottak el hazdjatdl, ez
volt a trianoni szerz8dés alapvetS biine, amely Ugy az egyezményt, mint
annak megalkotodit gyaldzatba ejtette. Millerand levelének egy maésik kivo-
nata még hatdrkiigazitdsokat helyezett kildtdsba. Ezt azonban egy magan-
jellegii kozlés formdjaban elvetették €s utasitast adtak arra vonatkozéan,
hogy a szerz6dés altal kijelolt hatdrt | tekintet nélkiil nyelvi, nemzetiségi és
valldsi szempontokra”®, amennyire csak lehetséges kévetni kell. Millerand
levelében, mely egyébként teljes egészében nem volt egyéb mint szégyen-
letes misztifikdcio, van még egy mondat, mely szerint: ,,Egy dllapot fenn-
maraddsa nem indokolt még akkor sem, ha ezeréves, amikor az szemben
dll az igazsdgossdggal”. Az6ta ez az elv a francia torténelemben kiilonos
utat tett meg. Ma a bretonok ennek alapjdn kovetelik sajat nemzeti jogaikat.

Franciaorszdg sajnos segédkezet nyijtott ehhez a gyaldzatos eljarashoz
¢s ezzel megkockdztatta, hogy a torténelem egyszer majd megbélyegzi
érte. A beketdrgyalds megnyitdsan maga Poincaré jelentette ki, hogy ,.El-
miilt az az idé, mikor a diplomatdk dsszegyiltek a tdrgyaldasztalndl, hogy
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megalkossik az orszdgok térképét. Ha Onik meg akarjdk vdltoztatni a vi-
ldg térképét, ezt csak a népek nevében tehetik gy, hogy akaratukat hiven
tolmdcsoljdk és a nagy és kis nemzetek onrendelkezési jogait egyardni tisz-
telethen rartjak.” A békekonferencia azonban, mint lathattuk, éppen a né-
pek akaratdnak megnyilatkozdsa ellen foglalt dll4st, mikor elvetette a nép-
szavazast, melyet sziikségtelennek tartott. De Lapradelle, a Quai d’Orsay
korabeli hivatalos jogi szakértSje beismerte, hogy ,.Az elfoglalo dllam csak
olyan mértékben gyakorolhatja hatalmdt az iij népesség felett, amennyi-
ben ezek elismerik az iij helyzet adta koriilményeket.”

Tardieu ,,A béke” ¢. kbnyvében nyiltan kimondta, miért nem volt sz6-
lasi joguk az érdekelt népeknek: ,Vdlasztanunk kellett a referendum és
Csehszlovdkia létrehozdsa kizot.” Ezzel bevallotta, hogy az érdekelt népes-
ség, Millerand dllitdsai ellenére sem helyezett nagy sdlyl a szuverenitds
megvaltoztatisdra. A valésdgban a lakossdg akaratdval senki sem tord-
dén. Mindezek pedig tobb millié ember legyilkoldsa utdn torténick, aki-
ket dllitdlag azért dldoztak fel, hogy a népek szabadon rendelkezhessenek
sorsuk felett.

Smuts tdbornok, Dél-Afrika kikiildittie kovetelte a népszavazadst Erdély,
Szlovdkia, Ruszinszké és Horvdth-Szlavonidra vonatkozéan. Jogosan ér-
velt azzal, hogy ezt a jogot Németorszdgnak is megadtdk Schlesswig Hol-
stein, Szilézia, Kelet-Poroszorszdg és Saarland esetében. Smutsot az angol
Dominium csaknem valamennyi képvisel6je, valamint Japan, Lengyelor-
szag és Olaszorszdg kiildotte is tdmogatta. A népszavazastol azonban f€l-
tek. Aldo Dami kit{in megfogalmazdsa szerint ,,a meg nem engedett nép-
szavazds tényleges népszavazds”. Weterlé abbé, volt elszdszi ellenzéki
képvisel 1921. janius 7-én a kovetkezbket mondta a francia képviselGhdz-
ban: ,,Biztos vagyok benne, hogy egy népszavazds esetén sem a romdnok,
sem a szerbek nem kaptdk volna meg a szavazatok egyharmaddt sem... A
néppel akarata ellenére rendelkeztek. Ez vitathatatlan.”

Ugyancsak Aldo Dami jegyezte meg, hogy a békekonferencia a népek
onrendelkezési jogdt dsszetévesztette a nemzetiségek nyelvhasznalati jo-
gdval, mely nem sziikségképpen egyezik egymadssal, ezenkiviil még eze-
ket az elveket is cinikus médon nevetségessé tette, mikor gazdasagi vagy
stratégiai okokbdl szintiszta magyar teriileteket levélasztott Magyarorszag-
161 és a szomszédoknak juttatta. Az egyik tévedést tehat megtoldotta két
miasikkal, vagy jobban mondva, jogtalansiggal. ,,A trianoni hatdr — irta —
kirekesztett Magyarorszaghb6l egy magyar és egy idegenekt6l lakott teriilet-
részt. Ezeknek az idegen népeknek az érdekei azonban annyira kozosek
voltak Magyarorszdggal, hogy elhatdrozdsukhoz semmi kétség sem férhe-
tett, ha egyaltaldn megkérdezték volna Sket. A békét nem alapoztdk a nem-
zetségi megoszldsra, sem a népesség érzelemire, sem pedig a népek érde-
keire, melyek az egyediili fontos szempontok.”” ,,A legszemléltetSbb pél-
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dét az elszdsziak nydjtottak — irja a tovdbbiakban — akik faj és nyelv sze-
rint németek voltak, de francidk akartak lenni, mint ahogy a szldv mura-
kozi vendek és szlovének is, akik 1919-ben eredményteleniil kérelmezték,
hogy magyarok maradhassanak. Nem is beszélve a horvétokrél és szlova-
kokrol, akiket mégis csak illett volna megkérdezni, miel6tt a szerbekhez,
illetve a csehekhez csatoltdk Gket.” Az autonomista szlovikok egy kiildirt-
sege egyébként megjelent Pdrizsban, hogy a békekonferencidtol a szlovd-
kok részére népi referendumot kérjen. Benes azonban a francia rendérség
segitségével erdszakkal eltdvolittatta Gket.

A népek vagy egyének onrendelkezési jogdt nem kellett volna médsodla-
gos fontossdgti tényezékre alapozni, mint pl. faj, nyelv, vallds, hanem egy-
szerlien a lelkiismeretre és sajat elhatdrozdsukra, hogy melyik k6zosséghez
kivannak tartozni. A népek 6nrendelkezési Jjoga egyébként az Entente-ha-
talmak részérdl a habord inditéokai kozétt szerepelt €s Wilson 14 pontji-
nak célkitlizéseiben is megtaldlhaté. Akkoriban azt emlegették, hogy egy
népet nem kell arra kényszeriteni, hogy egy bizonyos dllamban maradjon,
ha nyelvi és szdarmazisi kapcsolatai, érzelmei, vagy érdekei alapjan egy
masik orszdghoz kivan csatlakozni. Ennek az, elvnek az alapjan kellett jo-
gosan visszadllitani Lengyelorszagot és a balti dllamokat, Magyarorszig
megcsonkitdsa azonban semmiképpen sem egyeztethetd 6ssze ezzel az
elvvel. Nem kérdezték meg lakossagdtsl, hogy a magyarsiaghoz, vagy
szomszédos orszdgokhoz kivdnnak e tartozni. A népszavazds elmaradt,
mert varhaté volt, hogy a népek (obbscge tgy dontene, hogy hagyjdk meg
hagyomdnyos kereteik kozott azzal a feltétellel, hogy teriileti onkormany-
zatot €s egyenjogiisagot kapjanak az orszag tobbi nemzetisége kozott. Fel-
daraboltak egy régi orszagot, melyet évszazadokon keresztiil foldrajzi és
gazdasdgi tényezdk tartottak dssze és a teriiletérd] elszakitott kisebbsége-
ket kiszolgdltattdk az elnyomdsnak.

Trianon a wilsoni elvek tinnepélyes megtagaddsa, a népek 6nrendelke-
z€si joganak cifolata. A Szdvetségesek ezt a célt 4llitva kiildték meghalni
katondikat, amelyet megtagadtak a béke biztositdsa utdn. Legaldabb Wilson
elnok hires 14 pontjdt illett volna mintegy erkolcsi kijtelességkeént tiszteletben
lartani, mert ézek a pontok késztették a K. ozponti Hatalmakat a fegyverek
letételére. Ezek a pontok igértek szimukra elfogadhaté békefeltételeket.
»A 14 pont kozzététele Németorszdgban, Ausztridban és Magyarorszdgon
a megkonnyebbiilés légkorét valtotta ki. Ez volt az, ami megtorte az ellen-
allast és az arcvonalak 9sszeomldsat eredményezte” — frta Pozzi.” Ma mér
nyilvdnval6, ahogy Ullein-Reviczky irja —, hogy ,.ezek a sz€ép szavak csak
arra szolgaltak hogy a vildg kézhangulatdt az Entente Javdra forditsdk és a
Ko6zponti Hatalmak hadseregeit demoralizljak”. A wilsoni eszmék valéban
el6bb taldltik meg ttjukat az osztrak-magyar katondk szivéhez, mint az
Entente goly6i. Minek harcoljunk még, mikor a masik oldalré] innepélyes
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MAGYARORSZAG M::gy:trorsz:ig a ,trianoni szerzbdés
A ,TRIANONI b
SZERZODES” FLOTT Teriilet: 92,833 km®
3 28.5%
Teriiler: ?ég’;“ km? Veszteség: 232,578 km?
’ 71.5%
Népesség: 20,886.487 lakos Népesség: 7,606,871 lakos
100°%/e 36.4%
Veszteség: 13,279.516 lakos
63.6%

AUTRICHE

[ Csonka-Magyarorszig
B Elszakitort orszdgrészek

ig€retet kaptunk a szabadsdgra, egyenld bénésmédya é_s tinrcndellfezésre‘!

- mondtak Magyarorszdgon. Elsésorban a Kdrolyi Mihdly vezetése alatt
miikod6 békepart fogadta el a wilsoni { géreteket, hogy meg gyozze az or-
szagot az ellendllds hidbavalGsdgardl. A wilsoni elvek készlcttf:k Ausztria—
Magyarorszagot és Németorszagot 1918 oktéber-novemberében a f'eg‘y-
verszuineti kérelem benyijtasara. Magyarorszdggal azonban nem kototték
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. Magyarorszdg
[ﬂ]] Horvit-Szlavénia

] Fiume

A megcsonkitott Magyarorszag a Trianoni béke utdn

meg a békét, annak ellenére, hogy a hadvisel§ felek 4ltaldnosan elfogad-
tak ezeket az elveket. Sokkal gyakorlatibb elyek késztették a békekonfe-
renciat arra, hogy népszavazds elrendelése nélkiil teljesitse Magyarorszag
szomszedainak teriileti kiveteléseit, A valosdgban az egyik oldalon 4lltak
a wilsoni elvek, a mdsikon a titkos megallapoddsok, melyek kélesondsen
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‘rdekelve voltak az Entente gySzelme elésegitésében. Nitti szerint —

A népek onrendelkezési joga, melyet az Entente a hdbord alatt hangozta-
toit, csak hazug formula volt, melyet a veszély 6raiban tdkoltak Gssze
|oszandékuk igazoldsdra. Nem teremtették meg az igért békét s az eszmét,
melyért emberek életiiket dldoztdk, a szerzGdé felek elarultak. A feltéte-
lck, melyeket az Entente-hatalmak a legyézittekre kényszeritettek, becste-
lenck voltak. A leggonoszabb mddon visszaéltek a gyézelemmel. Mint
whogy a girég tragédidkban az Atriddk, az elsé biin a binok sorozatos
luncolatdt vonja maga utdn, de a folyamatos biinokért mindig az elsé fele-
los, az a legbiindsebb.”™

A masodik vilaghdbori utdn egyébként a nyugati szovetségesek hason-
o ¢rvek hangoztatdsdval mondtak le a népek dnrendelkezési jogérdl és a
demokrdcia” visszadllitidsarél azokban a szerencsétlen orszdgokban, me-
lycknek szabadsdgdért a hdabort inditottdk. Kezdték Lengyelorszdggal, me-
lver a szomszédos dllamokkal egyiitt kiszolgdltattak a Szovjetunio teljha-
lilmdnak.

Wilson 14 pontjdnak becsiiletes betartdsa 1919 utdn elviselhetd békét
hozhatolt volna, s minden utélagos megprébaltatdst elkeriilhettek volna.
Wilson maga semmit sem tudott errdl és végiil is fokozatosan alairt vala-
mennyi szerzGdést, melyek égbekidlté ellentétben 4lltak sajdt eszméivel.
\ [4 pontbol igy a tirténelem legnagyobb csaldsa lett. ,,Wilson az elsé
luthori végén — irja Dami — inkdbb dontébiré volt, mint méltdnyos békét
(v népszavazdst 6hajto hadvisels fél. Végeredményben ez a béke stratégia-
wertd volt, ahogy ezt Clemenceau és Foch eldre kitervezte. A torténelem
merlegének nyelve nem szokott mindig a kézépen megallni. Az irredenta
lorckvések kielégitése utdn az Entente hatalmak djabb irredenta térekvé-
ket hoztak létre. Tényeket erdszakoltak, a térténelemmel elmondattdk
A1, amit nem mondott. Kérdésessé tettek teriileti dllapotokat, melyeket az
16 mdr szentesitett.”™

Ahelyett, hogy a népek elosztdsa és az j hatdrok megvondsa tokélete-
wbb lett volna a réginél, a trianoni béke végsé fokon még silyosabb hely-
clet teremtett anndl az dllapotndl, mint aminek orvosldsdr kovetelték.
Miutdn kijelentették, hogy Ausztria-Magyarorszig — 1évén dsszetett dllam

nem €letképes, a Legfelsébb Tandcs olyan 4llamok létrehozdséra tore-
kedett, mint aminG Csehszlovdkia, Jugoszldvia, vagy éppen Romdnia, me-
lyckben ugyanazok a nemzetiségi Osszetételek taldlhatok, mint a régi
\usztria-Magyarorszagban voltak.” Igy, hogy , felszabaditsanak” kétmil-
lio szlovakot, kozel kétmillié mas nemzetiséget vetettek cseh uralom ald:
hogy felszabaditsanak kétmilli6 nyolcszazezer romént, kizel két és félmil-
lio nem romdn nemzetiséget helyeztek Bukarest uralma ald; egymilli6
werb felszabaditdsdval pedig egymillié hétszdzezer horvét és tobb mint
crymillié hdromszazezer egyéb nemzetiség keriilt Belgrad onkénye al4.
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Osszefoglalva: az utédallamok 42 millié lakosdra mintegy 16 millié mas
nemzetiségl jutott.

A békekotés eredményét Georges Roux™ mds szemszégbdl vildgitja
meg. Kifogdsolja, hogy a Kdzponti Hatalmak vétkessége a hdbori kirob-
bandsdban, mint az el6zGekben lattuk, teljes mértékben a gySztes orsza-
gok propaganddja ttjdn keriilt a kdztudatba. A felelSsség kutatdsa ugyanis
rendkiviil kényes ligy. ,,Mdasrészt — irja Roux — hidbavald és veszedelmes
torekvés népeket hosszi ideig biintetni, melyek csak révid ideig tart6 biin-
tetést képesek elviselni. Ha a legy6zottek valéban megérdemelték a biinte-
tést, ennek talan keménynek, de rovid ideig tarténak kell lennie. A hatdrok
feldilasa a biintetés szellemében az {télet nagy tévedése volt, mert a hibdk
elmiilnak, de a hatdrok megmaradnak. Ilyen koériilmények kozott még arra
sem voltak hajlandok, hogy meghallgassdk a legy6zottek sérelmeit. Ren-
delkezéseiket targyalds nélkiil diktaltdk, egyoldaldan 4llapitottdk meg és
ezzel egyben rdjuk nyomtdk a gy(lolet, er6szak és mulanddésdg bélyegét.
A legy6zott dllamok hidba utasitottdk vissza a rdjuk erészakolt kotelezett-
ségeket. A tilzds sziikségszerfien maga utdn vonta a hidnyossdgot.” A mai
torténelem is azt bizonyitja, hogy az ember idével eltdvolodik az ,, erdszak-
alaptol”, amit a katonai gydzelem eredményezett. ,,A gydzelem futé pilla-
nat, mert az idé lassanként helyredlltja az egyensiilyt a gydztesek és legyd-
zottek kozott, ujbol vitdssd téve a gydztesek teljesitményét.” Magyarorszdgot
olyan hibdkért akartdk megbiintetni, melyeket nem kivetett el, sét melye-
ket éppen meg akart akaddlyozni. Tisza Istvan grof megkisérelte a csatla-
kozdst megtagadni ahhoz a kalandhoz, mely semmiféle nyereséget sem
igért. Magyarorszdgnak 1914-ben nem voltak hédité szandékai. Mig
szomszédai teriiletének megcsonkitdsat tervezték, teriiletének védelmére
szoritkozott és 4t akarta vészelni a hdborit, melyhez szévetségesei oldaldn
csatlakozni kényszeritve volt. Ennek ellenére el kellett vdllalnia a trianoni
szerzGdés 161. paragrafusa értelmében a hdboris uszitds binét is. Georges
Desbons helyesen dllapitotta meg, hogy 1919-20-ban az Entente szdmos
régi, magyar vagy osztrak nemzetiség( ellensége Trianon varazsa alatt egy-
szerre cschszlovakkd, jugoszlavva, vagy romdnnd valtozott, akiket barat-
nak, fegyvertdrsnak tekintettek. Pedig a hdbord alatt 6k is az Entente ellen
harcoltak... Mért nem voltak elnézdek a magyarokkal szemben, akik ek-
kor is magyarok maradtak? A teljes binbocsédnat az egyik oldalon ugyan-
olyan ésszertitlen volt, mint a merev elutasitds a mésik oldalon. Magyaror-
szdg, mely — ahogy irtdk — teljes szabadsdgat csak a habord ut4n szerezte
vissza, szidmi ikerként volt Ausztridhoz ldncolva a hédbori el6tt. Utdna
azonban csak egy csonk maradt beldle, ezeréves teriiletének jelentéktelen
maradvanyaként.

A legy6z6tt Magyarorszdg a sz6 szoros értelmében a prédéan valé oszto-
zas targya lett. A trianoni béke teriiletének 71,5%-4t, lakossdganak, mely
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Horvitorszdg nélkiil is meghaladta a 18 milliot, a 63,6%-dt szakitotta el.
Ezzel szemben a versailles-1 béke Németorszagtol csak teriiletének 13%-4t,
népességének 9,5%-dt, a Neuilly-1 béke Bulgdridtdl teriilete 9,9%-4t és la-
kossaganak 8,9%-dt vette el. Az 1871-es frankfurti béke Franciaorszag
részére csak 2,6%-os teriileti €s 4,1%-0s népességi veszteséget okozott.
Ausztria veszteségei viszonylagosan 72,6% ¢&s 77,6%-osak voltak. Torok-
orszagé 61,6%, illetve 39,6%-osak. Ezek a teriilelek azonban a kézpon-
toktdl tavol estek és néprajzilag, térténelmileg nem kapcesolodtak kozvet-
leniil ezekhez az orszagokhoz. A Magyarorszagra kényszeritett Gj hatarok,
melyek egyébként még ma is fenndllnak, (6ldrajzilag lehetetlenek, emberi
szempontbdl pedig elfogadhatatlanok voltak. ,,Az erdszak békéi kozott ez
volt a legaljasabb és legostobdbb béke” — irta Pozzi nem minden ok nél-
kil Megtorték a régi Magyarorszdg [6ldrajzi és gazdasdgi egységét,
melyben a Karpatok hegyes vidéke harmonikusan kapcsolédott a kézpon-
ti siksaghoz, az 0j hatdrok elvdgtik az orszag kdzpontja felé haladé titvo-
nalakat, folyovolgyeket, melyek valamennyien az Alfold felé tartottak.
Elvagtdk Magyarorszdg csoddlatosan kialakult vasuti és folyami dthdléza-
tat, amely Eurépa egyik legrégibb és legsiir{ibb hdldzata volt és mely, mint
kozpont, Budapest felé irdnyult. Magyarorszag elvesztette vastithalézata-
nak 62,2%-4t, kozutainak 73,8%-4t, hajéitjainak 64,6%-at. Ezzel a tria-
noni béke nemcsak a Csonka-Magyarorszdg, hanem az utéddllamok terii-
letén lako népek gazdasdgi életét is teljesen felforgatta. Az erdélyi, a rutén
és szlovik teriiletek népessége, amely azelStt kivétel nélkiil az Alfold felé,
az egyetlen természetes kijdrat felé gravitdlt, silyos helyzetbe keriilt az
utéddllamok ostoba protekcionizmusa miatt. Még ma is, amikor az dtru-
hazott teriiletek er§szakosan szétszaggatott kozlekedési vonalai akadalyoz-
nak, rovidebb és gyorsabb az it Budapest felé, mint az dj {Gvarosok: Pra-
ga, Bukarest, vagy éppen Belgrdd felé.

Magyarorszagtdl elcsatoltdk erd@inek, szénbdnydinak, vizierémivei-
nek, vasbdnydinak nagy részét, elvették valamennyi sébdnydjét, arany €s
eziistbanydit, melyek a kdzépkor 6ta j6léte alapjit képezték. Végiil pedig
Fiume elcsatolasdval elvagtdk a tengertdl is. FHumét 1822-ben Magyaror-
szaghoz csatoltdk. Ez a kikots, mely a magyar kereskedelmi flotta 134 g6-
z0sével 1914-ben 140 000 tonna druforgalmat bonyolitott le, azt a szere-
pet tSltdtte be Magyarorszdg esetében, mint amit Trieszt jelentett Ausziria
szamara. Ez a kik6t$ egyébként maga is veszélybe keriilt, mert sem Olasz-
orszdg, sem Jugoszldvia szdimdra nem volt olyan jelentGségd, mint Ma-
gyarorszdg esetében. Logikusan vetddik fel hat a kérdés: Mért vetiek el
Ausztridtol és Magyarorszdgtdl egy tengeri kijaré utat, mikor ugyanakkor
egy mdsikat Lengyelorszdgnak adtak?

Lehetne még tovabb sorolni azokat a gazdasagi kincseket, melyekidl
Trianonban megfosztottdk Magyarorszagot. Osszefoglalva megdllapitjuk,
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hogy mezdgazdasdgdn kiviil csaknem valamennyi természeti forrdsdt el-
vesztette. Erdeinek 88%-a, vasbanyainak 83%-a az utéddllamoké lett. ,,Az
egykori magyar dllam tulajdonat képezé javakat, melyeket a hatdrok elto-
l4sdval elszakitottak, 3,43 millidrd aranykorona értékre becsiilték. Ez a
becslés a jévatételi bizottsdg megillapitdsa alapjan még alacsonynak te-
kinthetd. A békeszerz&dés egyébként, Magyarorszdgot azon feldl jovaté-
tel cimén 210 millié aranyfrank ért€ki természeti juttatds fizetésére is ko-
telezte.”

Az ) hatdrok megvonasa ezenkiviil nemcsak az orszdg gazdasagi iito-
erejét vagta el, hanem botranyos 6nkényességgcel rendelkezett utak, csator-
nik, vasitvonalak, kozigazgatdsi és magdntulajdon-hatdrok meghatdro-
zasanal is. Lattunk kiilvarosaiktél megfosztott varosokat, kettészakitott
falvakat, szétvdlasztott magantulajdonban Iév$ birtokokat, bejdrataiktol
megfosztott banyakat, templomtdl vagy temet6tdl elszakitott lakossagot.
A megaldztatas szdndékdnak szadista vagya Magyarorszaggal szemben a
legkisebb intézkedésnél is nyilvdnval6 volt. Nyugodtan éllithatndnk, hogy
az Uj hatdrkovek sitkovekbdl! alltak, melyekbe bele lehetett volna vésni,
hogy ..itt nyugszik az igazsdg”. ,,A tegnap hatdrai — frta Georges Desbons
— a természetet kovették, a maiak esztelen onkényessége szétnyirbalt mezs-
ket, elvalasztott hazakat, dtvonalakat, vdrosokat.” Nem lehet eléggé hang-
silyozni, hogy miként békeszerz6désben a vak és alaptalan gytldlet,
ugyantigy a hatdrok kijelolésében a végtelen Onkény, tudatlan rosszindulat
és részrehajlas jelei nyilvanultak meg. Ez a magatartds egy becsiiletes or-
szaggal szemben, mely évszdzadokon keresztiil védte Nyugatot, egyszer(-
en elképeszté. Georges Desbons ” még néhany példa felsoroldsa utdn egy-
par szamadatot k6zolt: 52 kettészakitott falu a roman hatdron, 22 az osztrak
hatdron, 76 a csehszlovdkon, 70 a jugoszldvon és t6bb mint 100 varos és
falu, melyeket elvagtak kozlekedési és vizszolgaltatasi lehetSségiiktol.

Trianonban Magyarorszdgot nemcsak a valoban magyarlakta teriiletekre
szoritottak, ahogy ezt eredetileg tervezték, hanem mintegy az orszag tes-
tébe vagva koroskoriil levalasztottak errdl a szerencsétlen orszagrél nagy
magyar néptomegeket, melyek addig a lakossaggal teljes kozosségben él-
tek. Kizdrolag stratégiai vagy kozlekedési szempontokbdl a tisztin ma-
gyarlakta Alf6ldb6] hatalmas tertileteket adtak az utéddllamoknak. Ezeken
a szomszédos terlileteken tobb mint 2 millié magyar élt a 3 milliébol, mely
idegen uralom ala keriilt. Itt voltak még a régi Magyarorszdg nagy vdaro-
sai: Pozsony, Nagyvdrad, Arad, Temesvdr, Szabadka, melyeknek lakossdga
t6bbségében szintén magyar volt. Pozsony (Pressburg, ma Bratislava) hd-
rom évszdzadon keresztiil Magyarorszdg fovdrosa volt. ,Elképzelhetjiik —
irja Charles Tisseyre — milyen vérz§ sebet vagott erre a hazdjdra és torté-
nelmi emlékeire biiszke népre a nagy, térténelmi miltd vdrosainak az el-
szakitdsa.”*
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Charles Danielou,*! a béketdrgyalasok el6ad6ja, irta a kovetkezGket:
»Akik a nemzetiségi elveket akartdk alkalmazni, a legnagyobb tévedést ko-
vették el akkor, mikor kirekesztetiek az orszdgbél 3 millié magyart. A 3
milli6 ardnya az orszdgban maradt 8 millihoz igen nagy. Ki hinné, hogy
ezek a magyarok beletorédnek abba, hogy testvéreiktsl orokre elszakitva
€ljenek. Kiilonos irénia, hogy a cseh hatdrt 40 km-re elére toltdk Buda-
pest felé, hogy ez a vdros a cseh dgyiik I6tdvolsdgdba keriiljin, ugyanak-
kor a Bdcskdr azért csatoltdk Jugoszldvidhoz, hogy Belgrdd tdvol essék a
magyar dgyik hatotdvolsdgdrol. Valamennyi utédallam haddszati hidfket
akart kiépiteni magdnak a magyarsdg rovasara. Eszakon 800 000 magyart
csatoltak Csehszlovdkidhoz, délen 16bb mint 400 000-¢t Jugosziividhoz,
tobb mint 600 000-et a hatdr mentén Nagyromdnighoz csak azért, hogy az
utodallamok a magyar hataron haddszatilag fontos észak—dél irdnyd vas-
ttvonallal rendelkezhesscnek. A béketdrgyaldson André Tardieu kénytelen
volt beismerni, hogy a romdniai hatdr tobb mint 20 km-re keletre fekszik
a néprajzi hatart6l.”

Aldo Dami helyesen dllapitotta meg, hogy a magyar néprajzi hatdrok a
Székely[old kivételével, mely a Karpatok sarkdban van, a magyar Alf6ld
hatdraival azonosak.

wermészetes hatarnak tekinthették volna — frja — a hegyek kezdeti vo-
nulatait is. Délnyugaton a Drava vonala nagyjibol megegyezik a magyar—
horvat néprajzi hatarral.” ,,A hatdrok — {rja Dami ~ nem nytlhattak a magyar
Alfold néprajzi hatdrai mogé, az egységes tombben é16 700 000 erdélyi
sz¢kelynek pedig okvetleniil dnkorményzatot kellett volna biztositani Ro-
mdnia teriiletén beliil. A legjobb megoldds az lett volna, ha a hatdrokon
beliil kiegyenlitik a néprajzi dllapotokat. Ha népszavazds megtartdsa nél-
kiil csak az Alf6ld magyarlakta tombjének néprajzi hatdraira szoritkoznak,
akkor Magyarorszag még mindig megtarthatott volna egy 15-70 km szé-
lességl teriiletsdvot magyarlakta vdrosokkal, 23 000 km? teriiletet és ko-
zel 2 milli6 lakost. Ha a népszavazdsrdl lemondandnak, vdlasztani kellene
a foldrajzi és gazdasdgi, valamint a néprajzi és a valsdgos helyzet kozott,
melyek nem egyeznek meg egymdssal. Ha védjiik a néprajzi érveket, le
kell mondanunk a t6bbiekrél €s viszont. Foldrajzilag és torténelmileg a
szlovdkok Magyarorszdghoz, a szudétanémetek Csehorszaghoz tartoztak,
néprajzilag azonban nem. Magyarorszdgnak tilos volt a térténelmi jogra
hivatkoznia Trianonban akkor, mikor a csehek ugyanezzel a joggal siker-
rel érveltek St. Germainben. Idézhetjiik Dél Szlovdkia esetét, a magyar-
lakta terliletet, mely sokkal inkdbb 6sszefiigg a magyar medencével, mint
a hegyes szlovaklakta teriilet. Hasonlé a helyzet a Romdniahoz csatolt te-
riiletsdvokkal, a Bacskdval és a Banattal is, melyek foldrajzilag és gazda-
sagilag egyardnt Magyarorszidghoz tartoztak. A trianoni békeszerzédés
feltéielei, melyek egyediil néprajzi és nyelvi érveken alapultak, a semle-
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ges megfigyelG szamdra rendkiviil igazsdgtalanok. Az igazsdgossdg kive-
telménye elitéli a jelenlegi magyar hatdrokar.”®

Szdmokban kifejezve Trianon 2 millié magyart Juttatott Romanidnak,
I milliét Csehszlovakidnak, félmilliét Jugoszlavidnak. [gy 35% magyart
vilasztottak el hazdjatél, tehdt gyakorlatilag minden harmadik magyar ide-
gen dllampolgdrra vélt. A régi Magyarorszdg 72 varmegyéjébdl ,,nagylel-
kiien™ meghagytak 14-et. Mig Magyarorszdg teriilete 325 000 kmZ-rél
93 000 km*-re csokkent, a cschek és romédnok teriilete a habori eldttihez
viszonyitva a kétszeresére, a szerbeké pedig 6tszorosére emelkedett. A la-
kossdg az (j Jugoszldvidban 4 milliér6l 13 milliéra emelkedett. Egyediil a
Romanidhoz csatolt 103 000 km? teriilet meghaladta az egész trianoni Ma-
gyarorszag teriiletének nagysdgdt. Egyébként ezek a megdobbent teriilet-
gyarapodasok, melyekhez hasonlét addig a vildgtorténelem nem jegyzett
fel, olyan clképeszL politikai dllapotokat hoztak Iétre, melyekben a visza-
lyok minden pillanatban kirobbandssal fenyegetnek.

Az Oszirdk-Magyar monarchia néprajzi mozaikja szétromboldsénak
irligyevel, ncprajzilag még sokkal tarkdbb dllamokat hoztak 1étre, melyek
cgyebként sem foldrajzi, sem torténelmi egységgel nem rendelkeztek.
Magyarorszag lakossdganak Horvatorszdg kivételével 55%-a volt magyar
¢s 10%-a német (ez utGbbiak hivatalosan is németnek vallottak magukat),
35% egyéb nemzetiséggel szemben. Az (j Csehszlovakia lakossdgdanak
csak 43%-a volt cseh és 17%-a szlovék, Jugoszlavidban csak 39% szerb
lakott, Romdnia lakossdgdnak 69%-a ugyan romdn volt, de ebbdl csak
53% €It Erdélyben. Dami szerint egy mindenki szdmdra megfeleld megdl-
lapodas legfeljebb csak 35%-ot szakitott volna el Magyarorszdg lakossa-
£4bol €s nem 63%-ot, mint a trianoni szerzGdés. A legerGsebb szigor legfel-
jebb egyharmadaval csokkenthette az orszdg teriiletét, ezzel szemben
elvették teriiletének kétharmadat.

Romdnia szamdra lehetvé tették, hogy Magyarorszagtél 2 900 000 ro-
mant megszerezzen, mely a lakossdg 15%-4t képezte, ezzel szemben hoz-
zacsatoltak 2 millié magyart, mely szdmarinyszdmban 12%-ot képviselt.
Aldo Dami ezzel kapcsolatban felveti a kérdést, hogy érdemes volt-e a
helyzetet megforditani, mely nagyjabél ezutdn is ugyanolyan maradt.

Véleményiink szerint az idegen népeknek inkabb széles kori autond-
miat kellett volna biztositani a meglévé rendszeren beliil, mely figyelem-
be veszi az évszazados (6ldrajzi és torténelmi kozosségeket. Leromboltak
valamit, ami kiilonboz6 szerzG6k megdllapitdsa szerint javulhatott, médo-
sulhatott, vagy dtalakulhatott volna, de amit semmiképp sem lett volna
szabad meggondolatlanul szétdarabolni. A szerencsétlen magyarok vi gasz-
talasara Victor Cousin szavai szerint csak ez a gondolat maradt: ,, A Jelen
ellenére azoké a jovo, akik mellett a foldrajz és térténelem tamiskodik.”

Aldo Dami tanulsdgos parhuzamot von az Eurépét 50 éven 4t izgalom-
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han tarto frankfurti béke €s a trianoni kozott, mely ltszélag senkinek sem
okoz dlmatlan éjszakdkat.® Németorszdgnak 1871-ben t6bb indoka volt
I'Iszdsz-Lotharingia annektaldsara, mint az Entente-hatalmaknak 1920-ban
Mapyarorszdg megcsonkitdsara. Németorszag érvei 1871-ben a kivetke-
0 jellegliek voltak: néprajzi (német eredetd és nyelvii népesség Elszdsz-
ban), foldrajzi (a Vogézek természetesebb hatart képeznek, mint a Rajna),
(oricnelmi (két tartomdny csak két évszazad 6ta volt francia, azeldtt a
Nemet-Rémai birodalomhoz tartozott) és erkolesi (Franciaorszag volt a
hadiizend fél). A lényeget, a nép megkérdezését, Németorszdg 1871-ben
upyanigy elhanyagolta, mint az Entente-hatalmak 1919-20-ban Magyar-
niszig esetében. Az Entente-hatalmak szamdra ezzel szemben még sulyos-
bito korilménynek szdmitott az a tény, hogy Poroszorszag 1870-71-ben
nem dllitotta, hogy a népek onrendelkezési jogaért folytat haborit, vagy
¢7cn a cimen foglalja el Elszdsz-Lotharingidt. Az Entente-hatalmak azon-
han 1914 6ta ezt az alapelvet fogadidk el programként. Ok tehdt sokkal
wkabb elitélhetSk, mert az igazsigos béke, a hatdrok méltanyos rendezése
helyett sajat elveik druléi lettek. Trianonban hdrom és félmillié szintiszta
magyart szakitottak el hazdjatol. Frankfurtban ezzel szemben csak masfél
Il francidt. Trianonban Eurdpa legrégibb és legszildrdabb foldrajzi
hatcrait romboltdk szét, melyek legaldbb itszir régebbiek voltak mint
I'lszasz-Lotharingia hatdrai. Végiil pedig Magyarorszdg 1914-ben sokkal
kevesbé volt felelSs a habort kitoréséért, mint Franciaorszag 1870-ben.
A megesonkitott Magyarorszdg mellett tehdt sokkal t&bb és f6leg alapo-
wabb indok sz6l, mint Franciaorszdg mellett a frankfurti béke utdn. A mai
Magyarorszag, dsszehasonlitva a régivel, alig nagyobb jelentGségi, mint
I'anciaorszdg lenne abban az esetben, ha teriiletét az Ile de France-ra és a
Massiv Central-ra zsugoritandk Gssze. Adalbert de Poka-Pivny: ,, Jeanne
(I"Arc szdzada és Magyarorszdg utols6 szdz éve” c. munkdja* figyelemre-
melto parhuzamot vont az 1420-as Franciaorszag, a szdzéves hédbord, a
ltoyes-i béke, az 1920-as Magyarorszag és a trianoni béke kivetkezmé-
nyeil kozott,

Szdmos szerz0 véleménye szerint a trianoni szerzodés félelmesen hason-
It Lengyelorszdg 1772-es és 1795-0s felosztdsihoz, melyet ugyancsak a
rablds szelleme ihletett és melyet szintén Eurdpa cinkos beleegyezésével
hajtottak végre. Lengyelorszdg felosztdsait torténelemtandraink tanitdsa-
1k sordn, mint szérnyiiséget emlitik.®

Georges Roux nem alaptalanul irta, hogy , Felhdborité az a tudat, hogy
l'ranciaorszag a XX. szdzadban egy ij Lengyelorszdgot csindlt”* Pedig
Magyarorszag rendkiviil sok szolgalatot tett torténelme folyaméan Eurépa-
nak ¢s a Nyugatnak. A pdpasdg megdllapitdsa szerint a kereszténység élé
vedobdstydja volt a tatdr és tordk tdmaddsokkal szemben, évszdzadokon
kevesziiil legbdtrabb fiait dldozta fel Eurdpa keleti hatdrainak védelmében.
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A bdtor magyar katondkrol mdr Savoyai Eugen megdllapitotta, hogy ,,Ha
gyoznek, az a mi gyézelmiink, ha vesztenek az az & szerencsétlenségiik”.
Ki tudja ma még Eurdpdban, hogy a déli harangszot a papa Hunyadi Jd-
nosnak a mai Belgrad mellett a torok felett aratott gyozelme emlékére ren-
delte el 1456-ban?

»Magyarorszdg — irta René Grousset — Lengye lorszdggal egyiitt Eur6pa
eldérse volt Azsia felé. Arpad orszaganak a kereszténység és a latin kultd-
ra felvétele 6ta az volt a szerepe, hogy megillitsa a Karpatokndl vagy a
Dundndl az dzsiai steppék fel6l érkezd népdaramlatokat. Az & ellenallasa
vetette vissza a XIII. szdzadban a mongol héditokat a Fekete-tenger vidé-
kére. Az G hésies ellenalldsa kényszeritette megalldsra a t6rokot a Dund-
ndl, majd egyre inkabb a Balkin felé t6rténd visszanyomulasra."*

Leon Tapier ijabban a kivetkezéket irta: . Eurépa nem ismerte fel ide-
Jében a szolidaritds fontossdgdt Magyarorszaggal szemben, melyre a t6rok
ellen folytatott hdabori teljes siilya nehezedett. A magyar nemesség a ke-
reszténység lovagja szerepét tiltitte be... A harc mindig a magyarokra
hdrult. A hés magyar nemzet elnyerte magdnak mds népek rokonszenvét a
kozosségi és politikai helytdllds térténetében... A XII. és XV, szdzad kézott
Magyarorszag bebizonyitotta, hogy azonos szinten dll FEurépa nagy dlla-
maival... A magyarok megtanultik, hogy onmagukon kiviil soha senkire
sem szdmithatnak.”®

Eduard Sayous a milt szdzadban igy irhatott: ,, A nyugatiaknak halas-
nak kell lenniok Magyarorszagnak a civilizacioért tett szolgdlatért, elGszor
is, mert testét dllitotta a barbarizmus itjdba, késGbb pedig rendithetetlen
ragaszkodasaért a szabadsdghoz.”™ A nagy Michelet valészinileg nem a
trianoni békére gondolt, mikor a kiovetkezoket irta: , Mikor rojuk le végre
adossdgunkat ennek az dldott népnek, Nyugat megmentdjének?”

Ezért irta Robert Valéry-Radot a Magyarorszdgnak szant sors feletti
felhdboroddsdban: ,Ha egy nép 6nmagahoz hiven, hibdival és erényeivel
t6bb mint ezer éven 4t fennmaradt, ellen4llt minden tdmaddsnak, joga van
az elismerésre, kiiléndsen akkor, mikor nem tudja magat t6bbé megvédeni.
Ha a gy6ztesek az igazsdgossdgra hivatkozva linnepélyesen kijelentik,
hogy az 6 békéjiiket nem az erGszak, hanem a népek onrendelkezési joga-
nak elve sugalmazza, elvdrhatja ez a nép az i gazsdgos bandsmdadot birdi
részErgl.”®

»A trianoni béke a torténelem egyik legkegyetlenebb békéje volt. A sz6
szoros értelmében megnyomoritotta Eurépa egyik legrégibb, becsiiletes és
€leterGs népét. Ez a megesonkitds annyira becstelen volt — frta Nitti elnék
a két vildghdbori kozott —, hogy senki sem villalja érte a felelGsséget,
mindenki tigy tesz, mintha nem is tudna réla. Felvethetné mér valaki a
kérdést, hogy ki is akarta tulajdonképpen Magyarorszag rettenetes és igaz-
sdgtalan megcsonkitasat... Ahhoz, hogy mdsokat megitélhessiink, a he-
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lyiikbe kell képzelni magunkat. Milyen lenne a francidk lelkidllapota, ha
legytik fel, Franciaorszag keriilne hasonl6 helyzetbe és teriilete, népessége
vgyharmaddra csokkenne? Nincs olyan francia, angol, olasz, aki elfogad-
na hazdja szdmdra azokat a feltételeket, melyeket Magyarorszigra
kényszeritettek, mint ahogy a biboros hercegprimdstél a legegyszeriibb
parasztig nem akad olyan magyar, aki mélié erre a névre és belenyugodna
ccekbe a feltételekbe.” *

Trianon azon , békeszerz6dések” kozé tartozik, melyekrdl csendes meg-
cpyezéssel mindenki szemérmesen hallgat. A bintudattal teli hallgatds
azonban minden vddiraindl ékesebben beszél.”™
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